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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., once (11) de junio de dos mil veinte (2020)
11001 31 030 18 2017 00363 01

Revisadas las presentes diligencias se advierte que la sociedad
Seguridad Superior limitada, mediante escrito visible a folios 481 a 483 del

cuaderno principal se adhirié a la alzada interpuesta por su contraparte.

En ese sentido, y comoquiera que dicho pedimento relne los
presupuestos del paragrafo del articulo 322 del C. G. del P., el Despacho

dispone:

Admitir como APELANTE ADHESIVO de la sentencia calendada
10 de octubre de 2019, proferida por el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito,
a la sociedad Seguridad Superior Ltda., dejando expresa constancia de que
“(...) la adhesion quedara sin efectos si se produce el desistimiento del
apelante principal”, tal y como lo preceptua el aparte final del paragrafo antes

citado.

Por lo anterior, el escrito obrante a folios 481 a 483 del cuaderno
19, pongase en conocimiento del extremo activante para los fines legales

pertinentes.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, por Secretaria,
contrdlense los términos con los que cuentan las partes para sustentar las
alzadas interpuestas, conforme lo consagra el articulo 14 del Decreto 806 de
2020.

NOTIFIQUESE,

-5

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado.
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RADICADO: 11001310301820170036300
CLASE: PROCESO VERBAL (ART. 368 C.G.P.)

DEMANDANTE ; CARLOS EDUARDO MERCHAN RAMOS
LEIDY ROSSANA FONTECHA SALINAS
HYDROSTATIC TESTING S.A.S.

2EIE:ANDADO: CONJUNTO RESIDENCIAL PASEO DE SANTA CATALINA

SEGURIDAD SUPERIOR LTDA.

ASUNTO: RECURSO DE APELACION (ART. 320 C.G.P.)
ANDI?.ES HERNANDO RINCON FLOREZ, mayor de edad, con domicilio y
residencia en la ciudad de Bogota D.C., identificado(a) con

la cédula de ciudadania No. 1.022.940.402 expedida en Bogota
D.C., Abogada en ejercicio portador de la tarjeta profesional
No. 206.627 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
en mi condicién de Representante Legal para Asuntos
Judiciales de SEGURIDAD SUPERIOR LTDA., sociedad legalmente
constituida mediante Escritura Publica No. 2.747 del 1° de
junio de 1.978 otorgada en la Notaria Cuarta (4°) del Circulo
de Bogotd D.C., identificada con el NIT No. 860.066.946-6,
segun Certificado de Existencia y Representacién Legal
expedido por 1la Camara de Comercio de Bogota, y estando
dentro de la oportunidad procesal correspondiente, sustento
el RECURSO DE APELACION interpuesto contra la Sentencia No.
53 de fecha 10 de octubre de 2.019 dictada por su despacho,
dentro del proceso en referencia, para lo cual, me permito
pronunciar en los siguientes términos:
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