TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-030-2013-00571 02
Asunto. Declarativo

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante.  Luis Alberto Manrique
Demandado. Alcira Buitrago Reyes y Otro.

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentacion debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 27 de febrero, 5 de marzo y 25 de junio de

2020, siendo aprobada en la dltima.

Ref.: Exp.N0.11001 31 030 33 2014 00340 011

Decidese la apelacion interpuesta por el demandante frente
al fallo de 16 de septiembre de 2019, emitido por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Bogota, dentro del juicio verbal promovido por

Carlos Gaviria Pérez y Otros contra Ana Jacoba Rangel Rey.

ANTECEDENTES

1. La pretension y los hechos.-

La parte actora pidié declarar que le pertenece el dominio

del inmueble ubicado en la Diagonal 53 No0.16-54, identificado con la



M.I.No.50C 3162; y, en consecuencia, condenar a la convocada a
restituirle dicho bien junto con todas sus mejoras y anexidades, como
también a pagarle los frutos producidos desde cuando ostenta la
posesion de mala fe hasta la entrega respectiva, al igual que las
reparaciones del mismo, sin que esté obligada a cubrir las mejoras

utiles. Inscribir, ademas, el fallo en el folio inmobiliario.

Sustento tal suplica, en lo medular, en la situacion factica

siguiente:

Adquirié el dominio del citado predio, mediante escrituras
No0s.0868 de 4 de marzo de 1987 y 753 de 16 de mayo de 1995,
titulos debidamente registrados; empero, fueron privados de su
posesion por la demandada, quien en el afio 2003 se quedo
habitandolo como sefiora y duefia, ante el fallecimiento de su
comparfiero Antonio Llorente Alvarez (padre de la esposa de Carlos
Gaviria Pérez y sobrina de la conduefia Mcdermottt), pareja a la que,
en 1996, los condOmines  “por compasion y humanidad” les

permitieron ocupar como tenedores una habitacion del segundo piso.

No obstante, uno de los copropietarios promovié un amparo
policivo respecto a la oficina y bodegas del primer piso, siendo
conferido por la Inspeccion de Policia y revocado luego por el
Consejo de Justicia de la Secretaria de Gobierno de la Alcaldia Mayor

de Bogota, determinando que los querellantes podian ingresar de

(131 "

facto en el inmueble “‘desde la calle’".

La accionada actualmente detenta de mala fe la posesion
del bien, usufructuandolo mediante el arrendamiento de sus

dependencias.

Desde la adquisicion de aquel, la administracion fue

encomendada a Mcdermott Alvarez, y delegada por ésta a su sobrina
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Mariela Llorente Caicedo, esposa del accionante Gaviria Pérez, por

cuanto “han residido fuera del pais desde 1995".

2. La Réplica.-

La accionada se opuso a la prosperidad de la accion, bajo el
argumento que ejerce sefiorio sobre el inmueble, desde el 14 de
diciembre de 1991, ademas, sus contendores jamas han tenido la
posesion del mismo, de hecho residen fuera del pais; de ahi que la
segunda instancia de la accion infiri6 la inexistencia de actos

perturbatorios.

De igual modo, aleg6 en su defensa *“la prescripcion de la

accion” y “la falta de legitimacion en la causa por activa”.

3. La Sentencia Apelada.-

El a quo desestimo los medios exceptivos; consecuentemente,
acogio la pretension reivindicatoria y ordené a Ana Jacoba Rangel
Rey restituir el predio en litigio y pagar $461.273.016 por concepto de
frutos, condenandola en costas; ademas, nego la orden de inscribir el
fallo en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos y canceld la

cautela decretada.

Arrib6 a esa determinacion porque estimé cumplidos los
presupuestos axioldgicos de la accion principal, sin que fuese

enervada por los medios exceptivos propuestos.

Es asi, como encontré acreditado, en primer lugar, el dominio
en los demandantes, con las escrituras publicas de adquisicion y el
respectivo certificado de libertad, recalcando que ese presupuesto no
fue objeto de discusién alguna.; en segundo lugar, la posesion

ejercida por Ana Jacoba Rangel Rey, hecho admitido por ambas

3

N.E.S.V. Exp. 2014 0034 000



partes, en la demanda y su contestacion, lo que a la vez evidenciaba
el despojo a los reivindicantes de ese derecho por su contendora; v,
por ultimo, la plena identidad entre la cosa poseida y la pretendida,

cuestidon que ningun debate suscitd en el tramite del litigio.

Respecto a las excepciones, concretamente, la atinente a la
prescripcion de la reivindicacion, coligiéo que la demandada no ejercio
el seforio invocado durante los 10 afios exigidos para usucapir el
bien, pues Ana Jacoba ingres6 a éste como tenedora, con el
beneplacito de los duefios para cuidar a Luis Antonio Llorente
(g.e.p.d.), rebelandose contra aquellos como “en los afios 2005,
2006”, sin que para la fecha de radicacion de la demanda (2014)
hubiese cumplido el término decenal requerido para la prescripcion
adquisitiva, la que, ademas, interrumpié con la notificacion de la

admision del escrito introductor.

Estimo, también, que el fallecimiento de la parte actora no
impedia salir avante la accion dominical, dado que la muerte no le

pone fin a sus derechos.

Con esa argumentacion, en sintesis, estimé infundadas las
excepciones de meérito, y procedid a resolver sobre los frutos
reclamados los cuales tasé con fundamento en la experticia
practicada, en cuantia de $461.273.016.

4. La Apelacion.-

La parte convocada apel6 el fallo y formuld los respectivos

reparos, los que sustentd en la audiencia prevista en el articulo 327

del C.G.P., centrando su inconformidad, en esencia, a los aspectos

siguientes:
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a. Valoré indebidamente la prueba, pues no percatd que
acredita la posesion del inmueble por Ana Jacoba desde el afio 2003,
conforme emerge de las querellas policivas y del interrogatorio
anticipado absuelto ante el Juzgado 22 Civil Municipal, ademas,
tampoco escrutd los testimonios recaudados, apreciacion que

imponia efectuarse en conjunto y bajo las reglas de la sana critica.

b. Operd la prescripcion de la accion reivindicatoria y, por

ende, prosperaba el medio exceptivo.

c. Desconocioé que los actores toda su vida han residido en

los Estados Unidos, y jamas han poseido el bien.

d. Dio por acreditado, sin estarlo, que Ana Jacoba ostentaba
la condicion de tenedora, pues paso por alto que el fallecimiento de
Luis Antonio Llorente (acaecido el 11 de abril de 2003), quien se

proclamaba duefio de la casa, no interrumpié la posesion de aquella.

CONSIDERACIONES

1. Estando reunidos los presupuestos procesales y no
advirtiendose vicio que invalide la actuacion, procede dirimir el mérito

de la controversia.

2. La accion aqui ejercida por la parte demandante es la
reivindicatoria, instituida en el articulo 946 del Cdadigo Civil, el que
habilita al duefio de una cosa singular que ha perdido su posesion a

demandar al poseedor para que sea condenado a restituirla.
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Ello por cuanto el poder de persecucion es inherente a los
derechos reales?!; de ahi que la accién en cuestion presupone la
existencia del derecho sobre el bien que es objeto de la misma, esto
es, acreditar la titularidad del dominio de aquel. Mas, para
perseguirla es menester no solo tener el derecho, sino también que
haya sido atacado por el contendor en una forma Unica: poseyendo
la cosa, y asi es indispensable que, siendo el actor el propietario del
bien, el demandado tenga la posesion del mismo. Son dos
situaciones opuestas e inconciliables, de las cuales una ha de triunfar

en el juicio de fondo.

Por supuesto, la reivindicacion igualmente exige determinar
la cosa que se pretende recuperar, pues es menester tener certeza
cual es el objeto sobre el cual recae la restitucion demandada. Esa
es la razon por la cual la singularidad y la identidad de la cosa
también constituyen elementos axioldgicos para la prosperidad de la

accion reivindicatoria.

2.1 El fallo opugnado tuvo por probados los
prenombrados presupuestos de la reivindicacion; empero, los reparos
formulados contra aquel recaen sobre el marco temporal del ejercicio
de “la posesion en la demandada”, por lo que la resolucion de la
alzada se circunscribira al estudio de ese topico, atendiendo las

prescripciones del articulo 328 del C.G.P.

Ciertamente, el apelante discute, en lo medular, que el
acervo probatorio evidencia la detentaciéon del inmueble por Ana
Jacoba Rangel Rey, con animo de sefora y duefia, a partir del afio
2003, dejando asi de lado el hito temporal (14 de diciembre de 1991)

L Articulo 665 del C.C. “derecho real es el que tenemos sobre una cosa sin respecto a determinada
persona. Son derechos reales el de dominio (...)".
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que sefiald en la fundamentacion de la excepcion de “prescripcion”

propuesta en la contestacion de la demanda.

2.2 Ninguna discusion suscita el hecho de que Ana Jacoba
ingreso a la casa ubicada en la diagonal 53 No.16-54 de esta ciudad,
porque alli la llevé a vivir Luis Antonio Llorente Alvarez, suegro del
demandante Carlos Gaviria Pérez, como tampoco difieren en que
aquel fallecio el 11 de abril de 2003, pues los prenombrados
contendientes asi lo manifestaron en los interrogatorios absueltos en
este juicio y se infiere de los testimonios de Félix Ricardo Llorente
Jiménez, Silvia Patricia Bohorquez Barreto y Mariela Vicenta Llorente

Caicedo.

Sin embargo, difieren en cuanto a la calidad que ostentaba
el sefior Llorente Alvarez frente al inmueble, ya que la accionada
plantea que éste se reputaba duefio del mismo -en razon de la
herencia de su mamé&- y, por eso, al fallecer ella continué
detentandolo como sefiora y duefia; y, el otro contendiente alega que
en diciembre de 1995, atendiendo la edad de su suegro (71 afios), el
estado de salud y la situaciébn econémica (no percibia ingresos), le
permitieron trasladarse a vivir en ella, en un cuarto que le asignaron,
y él llevé a Ana Jacoba y su menor hija, persona que trabajé como su

empleada doméstica y con quien procreé una nifia.

Las pruebas recaudadas no dan cuenta de que el
prenombrado causante hubiere detentado la posesion de la casa
materia de la reivindicacién, ni mucho menos que ella integrara la
masa sucesoral de la progenitora de aquel o correspondiera algun

negocio realizado para el reconocimiento de su cuota hereditaria.

Por el contrario, varios de los testimonios practicados

corroboran la version de Carlos Gaviria Pérez, acreditando que el
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sefior Lloreda Alvarez habit6 el inmueble por un acto de benevolencia

de sus copropietarios. En efecto:

Félix Ricardo Llorente Jiménez, Silvia Patricia Bohorquez
Barreto, Mariela Vicenta Llorente Caicedo y Sonia Enciso, relataron
que en 1995, los demandantes autorizaron a Luis Antonio y a
Maximiliano Lloreda Alvarez residir en el inmueble en litigio,
enfatizando que ellos llevaron a Ana Josefa, persona que habia sido
contratada para realizar las tareas domésticas en la otra casa donde
antes vivian (Diagonal 53 N0.16-76); ademas, dejaron en claro que
las demandantes contribuian al sostenimiento de los hermanos

Lloreda Alvarez.

Los demas deponentes, esto es, Rosa Matilde Zambrano
Rivera, Marco Arnulfo Guarin Rojas, Joaquin Butacara Velandia,
nada refirieron sobre el supuesto sefiorio ejercido por Luis Antonio
Lloreda Alvarez (g.e.p.d.) sobre el inmueble en cuestion, pues tan

solo manifestaron haberlo conocido.

Entonces, esa supuesta posesion ejercida por el de cujus
Luis Antonio, de la cual dice la demandada deviene la suya, le
incumbia a ésta ultima acreditarla, si pretendia valerse de ella, carga
gue desatendid, desconociendo que a las partes corresponde probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen (Art.167 del C.G.P.), habida cuenta que toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y

oportunamente allegadas al proceso (Art.164 ibidem).

2.3 Ahora, los medios de conviccion escrutados en
conjunto muestran que, luego de ocurrido el ébito del sefior Lloreda
Alvarez, la demandada continué ocupando una parte de la casa, sin
la anuencia de sus copropietarios, al punto que Carlos Gaviria Pérez

entablé en su contra una querella policiva por perturbaciéon a la

8
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posesion, trdmite en el que ambos alegaron ejercer sefiorio sobre el
bien, disputa fallada en primera y segunda instancia, en su orden, el
11 de noviembre de 2004 y el 20 de diciembre de 2005 (folios 20 al
26, C.1).

La primera instancia resolvi6 “declarar perturbadora a la
sefiora Ana Jacoba Rangel Rey”; y, en consecuencia, le ordeno
permitir al querellante obtener duplicado de la llave de acceso al
inmueble, “por la puerta principal del garaje”. EIl Superior revocé esa
decision y, en su lugar, dispuso que el guerellante “para el uso y
disfrute del local-oficina puede adelantar las gestiones pertinentes
para poder ingresar al mismo desde la calle, a través de la reja de la
gue goza el mismo”, sin que en Ultimas definiera nada sobre la

posesion discutida.

Dichas providencias tan solo acreditan que la controversia
planteada en la querella fue dirimida el 20 de diciembre de 2005, sin
que de lo dispuesto en su parte resolutiva emerja que haya
reconocido a la demandada como poseedora del predio objeto de la
reivindicacion aqui entablada, y mucho menos que le hubiere

dispensado proteccion alguna al derecho por ella invocado.

En punto de valor persuasivo de las providencias judiciales
traidas como prueba a un juicio, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, al escrutar la misma, asentdé que “sirve sé6lo para
acreditar su existencia, lo en ella decidido, su procedencia y su fecha, pero no
los soportes probatorios de que se valié quien la profirié, los que, por el
simple hecho de aparecer mencionados en el cuerpo de ese proveido, no
tienen virtud de surtir efectos en éste proceso, salvo que hubiesen sido
allegados como pruebas trasladadas, lo que aqui no aconteci¢” (Cas. Civ.,
13 de diciembre de 2000, Exp.N0.5468, reiterada en Cas. Civ. de 19 de
diciembre de 2007, Exp.N0.2000 00167 01).
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Tampoco las copias de la denuncia penal formulada por
Ana Jacoba contra el sefior Gaviria Pérez, ni de la diligencia de
conciliacion con éste y su esposa surtida ante la Fiscalia General de
la Nacion, son demostrativas del sefiorio de aquella para la época de
esas actuaciones (agosto 2006), por cuanto lo Unico que permiten
inferir es que para esa data continuaba la pelea entre las partes por la
posesion de aquel, ya que la denunciante afirmaba detentarla y los

denunciados tener derecho a ésta, por ser los propietarios del bien.

Pero es que, ademas, la demandada para el aludido
periodo ejecutd también actos tendientes a impedirle a Carlos Gaviria
Pérez el goce del inmueble (cortaba el fluido eléctrico, el agua,
dafiaba las llaves), causando molestias a éste y a las personas con
las pretendid explotar el bien (esposos Pacheco)?, conforme refiere
la prueba documental y los testimonios de Félix Ricardo Llorente
Jiménez, Silvia Patricia Bohérquez Barreto, Mariela Vicenta Lorente

Caicedo y Sonia Esperanza Enciso Quijano.

Esa situacion de conflicto resefiada pone en entredicho que
el haber arrendado Ana Josefa parte del bien, segun los contratos
adosados a folios 30 y 96 del C.1, corresponda a actos de seforio, en
tanto es patente que no tenia la plena conviccion de ser la duenia,
toda vez que cuando los ajustd, esto es, el 16 de mayo de 2003 y 6
de octubre de 2005, sus propietarios controvertian ese supuesto

derecho, en ejercicio del poder juridico inherente al dominio de cuya

titularidad se investian (incoaron acciones policivas y civiles). Ello
también es predicable respecto a la ocupacion de un sector de la

casa durante el lapso en cuestion.

Cabe destacar que los condominos del predio, desde
cuando la convocada se autoproclamé poseedora del bien en el

interrogatorio anticipado absuelto el 8 de octubre de 2003 acudieron a

2 Folios 2192 222, C.1
10
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las vias legales para defender su derecho de dominio, actuacién que,
sin duda alguna, muestra su oposicion a la intromisién de aquella en

el ejercicio del derecho real del cual son titulares.

No obstante, hacia finales del afio 2006, Ana Jacoba logré
despojar de la casa a los conduefios, aprovechando la salida del pais
del sefior Gaviria Pérez y su esposa, segun se infiere de los medios
de conviccidon incorporados al plenario, ademas, asi lo admitio el
prenombrado demandante, quien en el interrogatorio absuelto

manifesté que desde el afio 2006 fue desposeido de la misma.

Desde esa data a la presentacion de la demanda (14 de
mayo de 2014) no ha transcurrido el término decenal requerido para
estructurarse la prescripcion invocada por el extremo pasivo de este
juicio, por lo que acerté el a quo al declarar infundado el medio
exceptivo respectivo, al que Unicamente aluden los reparos

propuestos al fallo opugnado.

Por lo demas, la versidn de los hechos objeto de este litigio
expuesta por los testigos Rosa Matilde Zambrano, Marco Arnulfo
Guarin Rojas y Joaquin Bustacara Velandia no desdice las
inferencias probatorias antes expuestas, habida cuenta que, por una
parte, aunque refieren que la demandada ha habitado el inmueble,
arrendado parte del mismo (habitaciones-local) y efectuado algun
mantenimiento, la ejecucion de éstos hasta antes de 2006 no es
inequivoca de sefiorio, por cuanto, como quedd dicho, éste lo
disputaban los duefios inscritos, mediante el ejercicio del poder

juridico inherente a ese derecho real.

Adicionalmente, la primera deponente atesté que Ana
Jacoba vivia en la casa desde 1991, pero el registro civil de su hija,
nacida ese afo, indica como direccion la “Dg 53 No0.16-76, la cual

corresponde al predio donde vivia con Luis Antonio, antes de
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trasladarse al que es objeto de reivindicacion, inconsistencia que
afecta el mérito persuasiva de esa testificacion; asi mismo, los demas
declarantes ni siquiera tenian claridad de cémo ingreso la demanda al
bien, limitdndose a referir que la han visto alli sin ni siquiera estar
enterados de los conflictos surgidos por la detentacion del mismo, por
lo que ninguna certidumbre ofrecen sobre la calidad de poseedora de

aquella con anterioridad al 2006.

Por altimo, en cuanto a la tacha de sospecha formulada a
los testigos Félix Ricardo Llorente Jiménez  (sobrino de las
demandantes), y Mariela Vicenta Llorente Caicedo (esposa de Carlos
Gaviria e hija de Luis Antonio Llorente), resulta infundada, habida
cuenta que escrutados con el rigor exigido legalmente y de cara a los
demas medios suasorios no se avizora parcialidad alguna, pues pese
a la familiaridad con la parte actora fueron espontaneos y coherentes
en sus versiones, las cuales concuerdan con los hechos de que da
cuenta la prueba documental, amén que la cercania con las partes,
incluso con Luis Antonio Llorente Alvarez (sobrino e hija), les

permitié conocer de primera mano los hechos materia del litigio.

3. Como no esta llamado a prosperar ninguno de los
reparos izados al fallo opugnado, éste sera refrendado, con la
condigna condena en costas al extremo recurrente, en atencion a las

resultas del recurso vertical (C.G.P., art. 365).

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 16 de
septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Bogota, dentro del proceso adelantado por Carlos Gaviria
Pérez y otros contra Ana Jacoba Rangel Rey, por las razones

expuestas en la motivacion de esta providencia.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia a la
parte apelante. Liquidense de conformidad con el articulo 366 del
C.G.P., incluyendo como agencias en derecho la suma de

$1'000.000.00, fijada por la Magistrada Ponente.

TERCERO: Devolver, en su oportunidad, el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

ct 7
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NUBIA ESP NZA'SABOGAL VARON
Magistrada
L ULLA
Magistra
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 5 de marzo y 25 de junio de 2020, siendo

aprobada en la ultima.

Ref.: Exp. 11001-3103-028-2014-00818-02

Decidese la apelacion interpuesta por la parte actora frente al
fallo de 14 de noviembre de 2019, emitido por el Juzgado 51 Civil del
Circuito de Bogota, dentro del juicio verbal promovido por DORFAN
S.A. contra CONSORCIO INDUSTRIAL TRANSPORTADOR S.A.S.

ANTECEDENTES

1. Pretensiones.-

La demandante pidi6 declarar que ajustd con la convocada

un contrato de transporte, como también que ésta es responsable



civiimente por haber incumplido la obligacion de llevar a su destino las
mercancias relacionadas en las notas de despacho No0s.089866 y
089858 de 31 de enero de 2014, y No0.088560 de 27 de julio de 2013;
Y, €n consecuencia, solicitdé condenar a su contendora al resarcimiento
del dafio emergente y el lucro cesante, en la cuantia sefialada en el
escrito introductor, junto con los intereses comerciales corrientes

generados por el monto de tal indemnizacion.

Asi mismo, declarar que Dorfan S.A. “no esta en obligacion
de pagar’ las facturas No0.31884, 31885, 31888, 31887, 31889 y
31906.

2. Sustento Factico.-

En el afio 2010 contrato con CIT S.A.S. el servicio de
transporte de su mercancia, desde Bogota a diferentes ciudades del
pais, habiéndole cancelado por tal labor $1.052.676.575.00 hasta la

fecha de su demanda.

El 27 de julio de 2013, CIT recogio en las instalaciones de
Dorfan 2 pallets -plataformas para apilar carga-, con un valor de
$12'382.585, para llevarlas a la planta que la multinacional Procter &
Gamble (P&G), uno de los principales clientes de Dorfan, tiene en
Medellin, ciudad donde fueron sustraidas del camion en el cual se

movilizaban -de placas STY-840-, el 30 del mismo mes y afio.

Dos meses después del hurto (30 de septiembre de 2013), los
extremos en disputa ajustaron un acuerdo de pago del valor de la
mercancia por $7’500.000, pese a que ésta no estaba amparada por

ninguna poliza de seguro.

La relacion negocial continu6 desarrollandose con normalidad, y

el 31 de enero de 2014, CIT recogi6 en las instalaciones de Dorfan dos
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paquetes de 27 y 14 rollos de plastico impreso, avaluados en
$32'893.962 y $17'316.888 respectivamente, para entregarlos en la
planta de P&G en Medellin; sin embargo, el 5 de febrero siguiente,
unos delincuentes se apoderaron del rodante que llevaba tales
productos (SKN-313). Como la demandada admiti6 que para el
momento del nuevo impase no estaba vigente la pdliza de seguro de
mercancias para transportadores terrestres ajustada con Colseguros,
Dorfan decidio afectar el seguro contratado por cuenta propia con AXA

Colpatria.

A raiz de los inconvenientes resefiados, la gestora acus6 una
notable disminucion de ventas a P&G (38,5%), en el trimestre siguiente
al ultimo siniestro; la afectacion de su buen nombre mercantil y la
merma en el flujo habitual de sus ingresos. Y la convocada no sélo dejé
de reconocerle la indemnizacion derivada de la pérdida de las
mercancias, sino que esta reclamandole “el pago de las facturas que

se encuentran pendientes por los servicios de transporte prestados”.

3. La Réplica.-

CIT admiti6 como cierto el vinculo contractual con Dorfan por
“mas de cuatro afos”, asi como la emision de las notas de despacho,
la iniciacion de los trayectos y la ocurrencia de los hurtos; recalcé que
la gestora contratd el transporte sin exigirle el amparo de las
mercancias de su propiedad, porque ya contaba con una péliza para tal
efecto (la de AXA Colpatria) y, en consecuencia, no le es dado “cobrar
mercancias extraviadas que estaban amparadas con poliza de seguro

a su favor”.

En su sentir, tanto el comportamiento de la remitente y
propietaria de las mercancias, como el de su destinataria, incidieron en
la causacion del segundo hurto, porque el conductor “se presentd con
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el camion cargado a la hora indicada por ellos y no le recibieron la
mercancia, lo que obligd a guardar el camion por 24 horas en un
parqueadero y cuando se presenta en la direccion indicada es objeto

de hurto a mano armada”.

También alego que el transporte terrestre de mercancias es una
actividad “de alto riesgo” debido a la inseguridad y violencia en las
carreteras del pais, pese a lo cual, cumplid esa labor tomando todas
las precauciones del caso. Ademas, los incidentes acaecidos
obedecieron a “fuerza mayor y caso fortuito”, AXA Colpatria hizo
efectivo “el pago de la mercancia extraviada” y, en todo caso, le asiste
el derecho de “cobrar las cuentas pendientes” por los servicios

prestados sin objecion o reclamo alguno.

4. La Sentencia Opugnada.-

Declar6 la existencia del contrato de transporte y la
responsabilidad de CIT por su incumplimiento; consecuentemente, le
ordeno pagar a la demandante $5'583.177,60 debidamente indexados,
como dafio emergente; ademas de negar las demas pretensiones,
preciso que si el pago de dicha suma no tuviere lugar dentro de los 10
dias siguientes a la ejecutoria del fallo, sobre ella se causaran
intereses legales (6% anual), hasta la verificacion de ese modo

extintivo.

Con apoyo en lo manifestado por la convocada al contestar los
hechos primero y cuarto del escrito introductor, tuvo por demostrados
tanto el vinculo contractual, como la desatencion del transportador de
su obligacion esencial de entregar las mercancias encomendadas al
destinatario (Procter & Gamble), en el estado en que las recibié de

manos del propietario y remitente de ellas (Dorfan).
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Sostuvo, ademas, que los medios suasorios recaudados no dan
cuenta de la adopcion, por parte del transportador, de las medidas
razonables para la proteccion, vigilancia y custodia de la carga, y
mucho menos, de la imposibilidad de evitar el acaecimiento de los
hurtos ocurridos en la ciudad de Medellin. Entonces, coligio que CIT no

desvirtud la presuncion de culpa gravitante sobre sus hombros.

Y en punto de la cuantificacion del perjuicio, no hallo acreditado
qgue el remitente hubiese declarado al transportador el valor de las
mercancias al momento de la entrega. Por consiguiente, en virtud de lo
dispuesto en el inciso quinto del articulo 1031 del estatuto mercantil, se
abstuvo de reconocer lucro cesante; redujo el valor de la indemnizacion
a cargo de CIT, al 80% del valor demostrado de la carga sustraida (de
$53'385.492 a $42'708.393,60), y descontd de esta ultima cifra el valor
del resarcimiento que Dorfan admitio haber recibido de manos de su
asegurador AXA Colpatria ($37°125.216), concluyendo asi que el

quantum de la condena equivalia a $5'583.177,60.

5. La Apelacion.-

La convocante rebati® el resumido fallo, formulandole los

siguientes reparos concretos:

a) La reparacion ordenada uUnicamente abarco el primer
hurto; por ende, es necesario resarcir los dafios causados respecto al
segundo incidente, los cuales comprenden el dafio emergente y el

lucro cesante.

b) La falta de adopcion de medidas para el cuidado de la
carga por parte del transportador, afectd negativamente el vinculo
comercial con su cliente mas importante (Procter & Gamble), situacion

gue repercutio en la disminucion de sus ingresos, segun consta en las
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facturas adosadas al plenario y en el testimonio de German Francisco
Gonzalez Cotrino.

El apelante en la audiencia de sustentacion precis6 que en
primera instancia quedd demostrada la responsabilidad civil del
transportador y que los reparos propuestos recaen sobre la
indemnizacion de perjuicios, los cuales los determina el articulo 1031
del Cédigo de Comercio, ademas, en el expediente esta acreditado que
la accionada conocia el valor de la mercancia con antelacion y en el
momento de la entrega de la misma. Igualmente, arguyé que se
imponia aplicar el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, esto es, condenar
a su contendor a la reparacion integral de aquel, aunado a que debid

atenderse a la cuantificacion contenida en el juramento estimatorio.

CONSIDERACIONES

1. Colmados como estan los presupuestos procesales y no
advirtiéndose vicio que invalide la actuaciéon, procede dirimir el mérito
de la controversia, precisandose que en la apelacién el ad quem no
tiene competencia plena o panoramica; por el contrario, esta delimitada
por los reproches de los recurrentes, lo que, por consiguiente, deja al
margen del escrutinio cualquier cuestion que no hubiere suscitado
inconformidad, ni esté intimamente relacionada con las eventuales
modificaciones frente a lo resuelto en primera instancia (articulo 328
del C.G.P.). De ahi que, en el caso sub judice, s6lo se abordara el

estudio de los aspectos combatidos por la apelante.

2. La censura planteada recae exclusivamente sobre el
alcance de la indemnizacién a cargo de CIT y a favor de Dorfan, de
suerte que resulta intangible en sede de alzada el despacho adverso
de la pretension declarativa encaminada a truncar el pago del importe
de las facturas de venta N° 31884, 31885, 31887, 31888, 31889 y

6
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31906; lo resuelto sobre la concurrencia de los elementos de la
responsabilidad civil de la convocada, y la aplicacion de la regla
prevista en el inciso quinto del articulo 1031 del Cddigo de Comercio,

porque tales aspectos no fueron atacados.

Tampoco los reparos formulados ante el a quo hicieron
referencia al desconocimiento del juramento estimatorio, censura ésta
introducida en la sustentacion de la alzada, pasando por alto que ella

estaba delimitada por los ataques propuestos ante la primera instancia.

Recuérdese, el acto de impugnacion “constituye una conducta
procesal que traza al juzgador ad quem los contornos del malestar y su
propia competencia, y a la contraparte los margenes definidos sobre
los cuales discurrira el debate en segunda instancia”, motivo por el que
“aquellos aspectos que el impugnante dejo de lado en su escrito,
guedan sustraidos de ulterior debate, es decir, que sobre ellos fenece

toda disputa”?.

3. La Corte Suprema de Justicia ha definido el perjuicio, asi:
“todo detrimento, menoscabo o deterioro, que afecta bienes o intereses
licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con su esfera
espiritual o afectiva, o con los bienes de su personalidad”,
catalogandolo como “el elemento estructural mas importante de la
responsabilidad civil, contractual y extracontractual, al punto que sin su

ocurrencia y demostracion, no hay lugar a reparacion alguna”?.

Siguiendo esa linea, frente a los perjuicios materiales previstos
en el ordenamiento, los articulos 1613 y 1614 del Codigo Civil
establecen que “[lJa indemnizacién de perjuicios comprende el dafio

emergente y lucro cesante”, el primero de ellos entendido como “el

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 8 de septiembre de 2009,
exp. 2001-00585-01, reiterada en providencias de 28 de junio de 2013, exp. 1998-05970-01,
y SC9167-2014 de 15 de julio de 2014.

2 CSJ, Cas. Civ., sentencia de 1° de noviembre de 2013, exp. 1994-26630-01.
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perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido la
obligacion o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse
retardado su cumplimiento”; y el segundo como “la ganancia o
provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse
cumplido la obligacion, o cumplido imperfectamente, o retardado su

cumplimiento”.

A voces de la jurisprudencia, el articulo 1031 del Codigo de

113

Comercio constituye “el fundamento juridico del pago de la
indemnizacion por incumplimiento de un contrato de transporte por la
pérdida total o parcial de la mercancia transportada”3. Dicho precepto,
entonces, establece con caracter imperativo los topes indemnizatorios
aplicables al transportador terrestre de mercancias, en la medida que
“las clausulas contrarias a lo dispuesto en los incisos anteriores no

produciran efectos” (inciso sexto).

Y en este asunto, como ya fue advertido, la censura no rebatié
la aplicacion del inciso quinto de la disposicion en comento, a cuyo
tenor, cuando “el remitente no suministre el valor de las mercancias a
mas tardar al momento de la entrega, o declare un mayor valor al
indicado en el inciso tercero del articulo 1010 [es decir, “el costo de la
mercancia en el lugar de su entrega al transportador, mas los
embalajes, impuestos, fletes y seguros a que hubiere lugar”], el
transportador solo estara obligado a pagar el ochenta por ciento (80%)
del valor probado que tuviere la cosa perdida en el lugar y fecha
previstos para la entrega al destinatario”, precisando seguidamente que
“en el evento contemplado en este inciso no habra lugar a

reconocimiento de lucro cesante”.

4. En ese orden de ideas, ninguno de los reproches
esgrimidos en sede de alzada tiene vocacion de prosperidad, por las

razones que pasan a explicarse:

8 CSJ, Cas. Civ., sentencia de 30 de enero de 2007, exp. 2000-24326-01.
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4.1 Contrario a lo sugerido por la censura, la cuantificacion
llevada a cabo por el juez de primer grado tuvo en cuenta los hurtos
acaecidos en la ciudad de Medellin, los dias 30 de julio de 2013y 5 de
febrero de 2014, desencadenantes de la pérdida total de las
mercancias enunciadas en las tres ordenes de despacho materia de
este juicio (89858 y 89866 de 31 de enero de 2014, y 88560 de 27 de
julio de 2013).

Ciertamente, el a quo percatdé que la prueba recaudada, en
especial, las prenombradas oOrdenes de despacho, las facturas de
venta correspondientes (folios 8 a 12 y 155 del cuaderno principal), y el
acuerdo de pago alcanzado frente al primer hurto (segun lo afirmaron
los representantes legales de ambos contendientes en sus
interrogatorios, y como consta en la certificacion visible a folios 157 y
158), evidenciaban que las mercaderias extraviadas -pallets con rollos
de plastico para empacar jabones y detergentes- tenian un valor de
$53'385.492.

Sobre esa cifra, el juzgador aplicé el porcentaje enunciado en el
inciso quinto del citado articulo 1301 (80%), operacion que dio como
resultado $42'708.393,60. Y de esa cifra descontd la indemnizacion
pagada a Dorfan por AXA Colpatria ($37'125.216, folios 102 y 103),

concluyendo que el monto de la condena era de $5'583.177,60.

Dicho funcionario también advirtido que, por mandato expreso de
la citada norma, no era viable reconocer lucro cesante, a tal punto que

cualquier estipulacién en contrario carece de efectos.

4.2 Incluso si se admitiera, en gracia de discusion, que el lucro
cesante estuviere incluido en la indemnizacion a cargo del
transportador, cuando el remitente omiti6 suministrar el valor de las

mercancias a mas tardar al momento de la entrega, no habria lugar a
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disponer su reconocimiento, por falta de acreditacion de las pérdidas
concretas que habria experimentado Dorfan en su balance general de

ventas, con ocasion de los comentados hurtos.

German Francisco Gonzalez Cotrino, contador publico de
profesion, quien durante 23 afios ha manejado la tesoreria, la
contabilidad y el presupuesto de Dorfan como director financiero y
contable, explicé que la compafia tiene 47 afios de antigiedad y su
cliente mas grande e importante durante cuatro décadas ha sido
Procter & Gamble, pero a raiz de los hurtos de mercaderias, tanto la
participacion de ese cliente en el apartado de ventas, como su
facturacion anual, acusaron un descenso significativo, pues aquella
pas6 de mas del 50% al 20%, mientras ésta descendi6 de
$26.000°000.000 en el 2013, a $10.000°000.000 en el 2014.

También relatd el testigo que la demandante habitualmente
maneja unos 20 clientes, pero debido a los impases ocurridos, se vio
abocada a buscar otros clientes que le permitieran mantener sus
ingresos anuales en el rango habitual ($26.000'000.000), precisando
que de dicha cifra -facturacion anual actual-, las ventas de productos a
Procter & Gamble son de $4.000°000.000 o $5.000'000.000, es decir,
representan entre el 15% y el 20% de esa facturacion (minutos 3:30 y
siguientes del archivo ‘MAHO00057’, contenido en el disco visible a folio
170 del cuaderno 1).

Ninguna otra probanza respalda la version del deponente,
propdsito para el cual revestian indiscutible utilidad y pertinencia los
estados financieros de Dorfan, entendidos como el “medio principal
para suministrar informacion contable a quienes no tienen acceso a los
registros de un ente econémico” (articulo 19 del Decreto 2649 de 1993,
vigente para la época de ocurrencia de los hechos y la presentacion de
la demanda), y particularmente, los de propdésito general, en tanto

tienden a “satisfacer el interés comun del publico en evaluar la
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capacidad de un ente econdmico para generar flujos favorables de
fondos” (articulo 21 del mismo cuerpo normativo).

Asi las cosas, como el marco normativo aplicado por el juez de
primer grado sin reparo alguno de la gestora -hoy apelante-, impide el
reconocimiento de lucro cesante y, en todo caso, ésta no aportd sus
estados financieros, ni probd las secuelas que la pérdida de
mercancias habria generado en su relacion comercial con Procter &
Gamble, ni en su prestigio o buen nombre en el mercado, se impone el
fracaso de los reproches izados al fallo opugnado, con la condigna

condena en costas a la recurrente (C.G.P., art. 365).

5. Ello no obsta para modificar el ordinal tercero de la
sentencia confutada, con apoyo en el articulo 283 del C.G.P., en el
sentido de indexar el valor de la condena por dafio emergente a la
fecha de esta providencia, con la siguiente férmula:

indice final (IPC febrero 2020)
Valor actual = Valor historico X = -=-=========mmmmmmmmmreeooo oo
Indice inicial (IPC febrero 2014)

104,94
$5'583.177,60 X = ---m-memee- = $7'282.767,65
80,45

El pago de dicha cifra lo efectuara la convocada dentro de los 5
dias siguientes a la ejecutoria de este fallo, y una vez transcurrido ese

lapso, se calcularan sobre ella intereses legales.
DECISION
Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogot4, Sala Quinta de Decisiéon Civil, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral tercero de Ila
sentencia de 14 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado 51
Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario promovido por
Dorfan S.A.S. contra Consorcio Industrial Transportador S.A.S., cuyo
texto quedard asi:

“TERCERO. Condenar a Consorcio Industrial Transportador
S.AS. - CIT S.AS., a pagar a favor de Dorfan S.A.S., la
suma de $7'282.767,65 por concepto de dafio emergente,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
sentencia. Transcurrido el citado lapso, el impago de esta
condena causara intereses legales”.

SEGUNDO: En lo demas, CONFIRMAR el fallo de fecha y
procedencia prenotadas.

TERCERO: Condenar en costas de esta instancia a la
parte demandante. Liquidense, incluyendo como agencias en derecho
la suma de $1°'000.000, fijadas por la Magistrada Ponente.

CUARTO: Devolver, en su oportunidad, el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

p /(ib{,»‘t(, el {,@’_2{%.
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

‘Magistrada

L @&JLLA i
SAAVE

Magistra

Magistragla
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 14 de mayo y 25 de junio de 2020,

siendo aprobado en la ultima.

Ref.: Exp. 11001-3103-042-2014-00427-01

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por Jorge
Gabriel Montenegro y Fernando Ospina Aristizabal frente a la sentencia
de 13 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogota, dentro del proceso declarativo adelantado por Ana

Cecilia Ledn Lesmes contra Accion Fiduciaria y los recurrentes.

ANTECEDENTES

1. Pretensiones.-

La actora pidi6 declarar a sus contendores civil y
extracontractualmente responsables de los dafios generales vy
estructurales, ocasionados al inmueble de su propiedad ubicado en la
carrera 25 N0.49-36 de esta ciudad con la construccion contigua del

proyecto “Edificio Davis”; y, en consecuencia, condenarlos a resarcir el



perjuicio irrogado (moral y material), en la cuantia sefialada en la

demanda.

Sustentd dichas suplicas, en sintesis, asi:

El 24 de agosto de 2012, la curaduria urbana No.1 de
Bogota otorgd la licencia de construccion LC 12 1 0375 para la
ejecucion del prenombrado proyecto para uso de vivienda multifamilia,
en la modalidad de obra nueva y demolicion total en el inmueble
situado en la carrera 25 N0.49-28/30 de Bogota, es decir, contiguo “por

el lado sur” ala casa de su propiedad.

La construccién fue iniciada en febrero de 2013, y durante
su avance los predios aledafios “comenzaron a destruirse”, entre ellos,
el de su propiedad sufrio fracturas en el piso, en las paredes e
inclinacion en su estructura, dafios que luego repercutieron en las

cafierias, conexiones de agua (tuberias), puertas, ventanas,

instalaciones eléctricas , “etc.”.

Contraté la realizacion de un concepto técnico para
determinar la causa de las afectaciones padecidas por el bien de su
propiedad, el cual concluyd que la construccién aledafia adelant6 los
trabajos de cimentacion “sin tener en cuenta las recomendaciones
técnicas expuestas en el estudio de suelos que antecedieron el disefio

de una cimentacion apropiada para este tipo de suelo”.

El constructor omitié, también, dejar los aislamientos de
proteccion a las construcciones vecinas realizando levantando el muro
de contencion de acuerdo con los planos aprobados y “el aislamiento
de separacion sismica”, el cual debia ser de 30 cm.; igualmente, dejé
de realizar una cimentacion profunda, “hincando 52 micro pilotes, de 17

metros, cada una”.
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En fin, los demandados no acataron en la construccion de
la cimentacién de la obra recomendaciones técnicas del estudio de
suelos, ademas, incumplieron las obligaciones impuestas por la
licencia LC-12-1-0375.

Los dafios estructurales al inmueble de su propiedad son
de tal magnitud que la recomendacion técnica es demolerlo, porque
superaran el costo de reparacion, amén que por esa causa los
arrendatarios de 3 de los apartamentos alli existentes dieron por
terminado el respectivo contrato, dejando de percibir esa renta, aunado

a la depreciacion sufrida por el bien.

Los contendientes en la conciliacion prejudicial
reconocieron ciertos dafos (fisuras, muros y placas de contrapiso) y
ofrecieron repararlos, pero negaron la afectacion estructural en vigas,

columnas o entrepisos, pese a ser evidentes.

“El acta de colindantes” firmada el 10 de noviembre de
2012, esto es, antes de iniciar la obra, atesta que la construccion de su

casa se encontraba en perfectas condiciones.

2. LaRéplica.

Jorge Gabriel Montenegro Salcedo se opuso a la prosperidad
de las suplicas y, en su defensa, alego las excepciones tituladas:
“cosa juzgada”, “inexistencia del requisito de procedibilidad

‘conciliacion prejudicial™”, “falta de legitimidad en la causa por pasiva’,

“prescripcion” y “simultaneidad de ejecucion de acciones”.
Fernando Ospina Aristizabal también pidi6 desestimar la

demanda y formulé los mismos medios exceptivos, salvo el ultimo

mencionado.
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Accion Fiduciaria S.A. solicit6 negar las pretensiones,
igualmente, adujo la “falta de legitimacion en la causa por pasiva’,
“inexistencia de responsabilidad civil extracontractual por ausencia de
culpa”, “inexistencia de un contrato de comodato” vy la excepcién

geneérica.

3. La Sentenciarecurrida.-

Desestim¢ las pretensiones formuladas contra la sociedad
fiduciaria, y accedi6o a las pretensiones de la demanda planteadas
contra Jorge Montenegro y Fernando Ospina, declarandolos civilmente
responsables de los perjuicios sufridos por la accionante,
condenandolos a pagar la suma de $210'587.871,15 por los perjuicios
patrimoniales causados, junto con el monto de 10 SMLMV por el dafio

moral sufrido por la sefiora Leon Lesmes.

Para arribar a esa determinacion, precisé que Accion Fiduciaria
carecia de legitimacion en la causa para resistir las suplicas enfiladas
en su contra, en la medida que, por un lado, esa sociedad no era la
propietaria del inmueble donde se construy6 el Edificio Davis, y, de otra
parte, la fiduciaria no respondia a nombre propio sino por el fideicomiso
al que se transfirio el predio, patrimonio autbnomo que no fue
convocado a este juicio de responsabilidad. En todo caso, ese ente
juridico (Fideicomiso Parque Edificio Davis) entregd la tenencia del
inmueble a titulo de comodato a la Constructora Maniobras S.A.S.,
contrato en virtud del cual comodante y comodatario se obligaron a
responder solidariamente por los dafios causados a terceros,
recayendo entonces esa responsabilidad tanto en el patrimonio
autbnomo como en el constructor, mas no en la fiduciaria que

simplemente representaba al mencionado fideicomiso.

Sin embargo, asentd, los demas demandados si estaban

llamados a resarcir los perjuicios solicitados por Ana Celia Leo6n
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Lesmes, pues Jorge Montenegro y Fernando Ospina fungieron como
constructor e interventor de la obra, y en esa condicion dirigieron el
levantamiento de la edificacion, lo que ademas encontraba soporte en
la licencia de construccion aportada al plenario, de la cual era titular el

primero y figuraba como responsable el segundo.

Dilucidada esa legitimacion, agregd, en el proceso estaba
probada la responsabilidad endilgada a esos convocados, pues se
aporté el estudio de suelos realizado a la construccion y al juicio
comparecio el ingeniero encargado del mismo, quien atestigué que la
edificacion debia mantener un espacio superior a 30 cm con sus
colindantes, igual restriccion que impuso la licencia de construccion y
constaba en los planos aprobados del proyecto, sin que se hubiese

respetado esa limitacion.

De lo anterior daba cuenta el andlisis estructural realizado en
marzo de 2014 por Edgar Alirio Mora, el cual advertia que los
constructores no siguieron las recomendaciones plasmadas en el
aludido estudio de suelos, asi como el dictamen pericial rendido en el
juicio, claro al concluir que, si bien el predio de la demandante contaba
con mas de 35 afios de vetustez, las afectaciones obedecian un agente

externo mas no a la antigtiedad de la edificacion.

Esa perito sustent6é su informe en el juicio y sus declaraciones
guardaron estrecha relacion con lo consignado en el documento,
puntualizando que los demandados desconocieron lo aprobado por la
curaduria respectiva al otorgar la licencia de construccion y lo
ordenado por las normas de sismo resistencia, debiéndose colegir que
fue la construccion del Edificio Davis lo que causé los deterioros en el
predio de la demandante, conclusion que también estaba soportada
con el acta de vecindad aportada al proceso y los testimonios de Julie
Parra y Aydee Acufia, coincidentes al indicar que los dafios se hicieron

evidentes luego de iniciada esa construcciéon en el afio 2014.
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Por su parte, los demandados ninguna actividad probatoria
enfilaron a fin de exonerase de la responsabilidad endilgada, debiendo
recaer esa carga demostrativa en la causalidad entre la conducta y el
dafio causado, en la medida que no les bastaba con acreditar su

diligencia por tratarse la construccion de una actividad riesgosa.

Los convocados simplemente enfocaron su defensa en
cuestionar la existencia de una cosa juzgada con la actuacion realizada
por la inspeccion de policia de Teusaquillo, la que ademas de
corroborar que la casa empez6 a deteriorarse con el inicio de las obras,
no permitia colegir que los demandados actuaron con diligencia,

mucho menos el rompimiento de aquel nexo de causalidad.

En ese punto, afiadio, la comprobacion del nexo causal no
requeria de un dictamen técnico, sino que el perjudicado acreditara esa
vinculacion entre la conducta reprochada y el dafio a través de una
probabilidad con fuerza de conviccion, por lo que si bien los informes
aportados al plenario concluyeron la infraccion constructiva
principalmente a través de una inspeccion visual, los mismos fueron
realizados por expertos con los conocimientos necesarios para llegar a
tales conclusiones, sin que sea posible desconocer ademas las reglas
basicas de la experiencia, pues sabido es que una construccién de
este tipo requiere de excavaciones profundas que pueden provocar

desplazamientos y movimientos del terreno.

En cuanto a las excepciones, asentd que la eventual ausencia
de conciliaciéon extrajudicial como requisito de procedibilidad no
revestia importancia en este estado del juicio, pues era un presupuesto
formal de la demanda que debié cuestionarse impugnando la decion
gue la admitié. En todo caso, la demandante cumplié con ese requisto
al convocar a los demandados para esos efectos en la Notaria 21 de

Bogota.
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La defensa de cosa juzgada fue resuelta el 14 diciembre de
2017 como excepcidn previa, donde se puntualizd que la actuacion de
la inspeccion de policia por una querella fundamentada en la
perturbacion a la posesidbn no se equiparaba a la accion de
responsabilidad civil aca analizada, pues en ésta su eje central gravita
en los dafios ocasionados mas no en los actos perturbadores
endilgados a los convocados. Afadié que tampoco se advertia una
simultaneidad de acciones puesto que no se acreditd que la
demandante fue indemnizada por el seguro alegado por los
enjuiciados, relacion contractual que también traté de hacerse valer a
través de llamamiento en garantia sin que el mismo hubiera sido

admitido.

La prescripcion estaba igualmente llamada al fracaso, puesto
gue entre el inicio de la obra en agosto de 2012, hasta la presentacion
de la demanda en julio de 2014, no transcurrié ese término decenal
exigido para la extincion del derecho de la demandante, conclusion que
no variaria si se tuviera en cuenta que los demandados se notificaron
de este juicio en abril y mayo de 2017, pues ni siquiera transcurrieron 5

afos para la configuracion del término prescriptivo.

En cuanto a la cuantificacion de los perjuicios, sefial6 que si
bien estos se estimaron bajo juramento en $167°733.000, en ese monto
se incluyeron algunos honorarios judiciales, los cuales debian excluirse
toda vez que tal concepto se encuentra incluido dentro de la condena
en costas que se realiza en el proceso. Asi las cosas, al no ser
objetado dicho juramento, debia reconocerse la suma de
$166'733.800, la que indexada a la fecha correspondia a
$210'587.871,15.

Finalmente, la demandante no demostré la causacion de un

menoscabo en su modalidad de lucro cesante, tanto que en el proceso
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se comprob6 que los apartamentos adecuados en el inmueble objeto
de afectacion eran constantemente arrendados, misma situacion que
no ocurriria con el dafio moral, el que correspondia tasar a discreto
arbitrio judicial en 10 SMLMV, pues la accionante sufrid costos
emocionales por el deterioro del predio, reflejados en las
consecuencias animicas ocasionadas ante la zozobra del futuro del
predio, Unico patrimonio de la familia, donde todos habitaban y de él

derivaban su sustento econdémico.

4. La Alzada.-

Jorge Montenegro y Fernando Ospina apelaron tal
determinacion esgrimiendo los reparos siguientes, a los cuales contrajo

la sustentacion efectuada en la audiencia respectiva.

a. A pesar que en el peritaje que fundament6 la decision
impugnada se dijo que no fue respetado el espacio de aislamiento
entre la construccion y los demas predio colindantes, lo cierto es que
ese informe no realizé ninguna prueba técnica para arribar a esa
conclusion, totalmente contraria a lo dictaminado por las entidades

distritales que visitaron el inmueble.

Y si bien los testigos apoyaron esa misma aseveracion,
aquellos no tenian idoneidad para realizar tal afirmacion, pues ni el
constructor mas experto podia determinarlo sin una medicion concreta,
en la medida que una vez finalizada la edificacion, ese aislamiento
queda oculto tras la fundicion y la ubicacién de las pantallas con

respecto a la construccién vecina.
b. Los demandados actuaron como funcionarios de la

Constructora Maniobras, quien construyé la edificacion y no fue

demandada. Ademas, la actora dejo de probar la propiedad sobre el
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predio pues omitid aportar el respectivo certificado de tradicién del

inmueble, por lo que se configuro la inexistencia de causalidad.

c. La construccion de la demandante era ilegal, en tanto que
el reglamento colombiano de construccidn sismoresistente indica que
las construcciones de mas de 30 afios deben adecuarse a la norma

técnica, lo cual no se demostré en este pleito.

d. No tuvo en cuenta el peritaje practicado en el tramite de la
qguerella ante la inspeccion de policia, donde nada se dijo del
distanciamiento de 30 centimetros entre edificaciones. Tampoco valoré
el testimonio del ingeniero Catuna, quien explicO el sistema de
cimentacion del edificio y mencioné que el asentamiento de la
construccion soélo fue de 3 centimetros respecto de los casi 4

centimetros proyectados.

CONSIDERACIONES

1) Es un principio averiguado que nadie puede causar dafo
a otro injustamente -neminem laedere- y, si asi lo hace, pesa sobre él
la obligacion de reparar integralmente a la victima. Esta, entonces, con
el fin de buscar un pleno resarcimiento de los perjuicios irrogados,
tendra la carga de acreditar, en tratdndose de responsabilidad
extracontractual, esa conducta humana antijuridica, el dafio en si
mismo considerado y la relacion de causalidad entre estos dos
elementos que se imputaran con observancia a un factor de atribucion

de dicha responsabilidad.

Sin embargo, en ciertos casos, algunos de tales presupuestos
se presumen, como resulta en la responsabilidad por el ejercicio de
actividades peligrosas, donde se da por acreditada la culpa del
causante del dafio que opera en favor del damnificado, relevandolo,

por ende, de aportar la dificil prueba de la imprudencia o descuido del
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agente responsable, quien con su obrar cred el riesgo que deben

afrontar los demas.

Por consiguiente, segun lo ha explicado la jurisprudencia: “al
lesionado sOlo le basta probar el dafio y la relacion de causalidad
existente entre ese menoscabo y el proceder de su autor, para que
éste sea declarado responsable de su produccién” (Corte Suprema de
Justicia. Sala de Casacion Civil, sentencia de 20 de enero de 2009,
exp. 1993-00215-01), mientras que al inculpado sdlo le sera permitido
exonerarse derruyendo ese nexo causal, es decir, acreditando que el
dafio fue generado -0 en él tuvo incidencia- un suceso extrafio a su
conducta como la fuerza mayor, la culpa de la victima o el hecho de un

tercero.

1.1) Vistos los reparos enfilados por el extremo actor, la Sala
advierte que en este asunto no se discuten los dafios ocasionados al
predio de la sefiora Ledn Lesmes, el cual colinda con la construccion
edificada en la carrera 25 No. 49 - 30 de esta ciudad; mucho menos
existe controversia frente a la cuantificacion de los perjuicios que sufrié
la demandante, estimados por el a quo en $210'587.871,15 para los
patrimoniales y 10 SMLMV respecto a los morales, pues frente a esos

aspectos nada cuestiond la apelacion.

La conducta endilgada a los demandados, relativa a la
construccion que se levantd en ese predio, tampoco fue objeto de
mayor controversia, pues lo Unico que se afirmo tangencialmente fue
que a este juicio dejé de convocarse a la Constructora Maniobras,
aspecto que -como se vera- ningun efecto conlleva respecto a la
responsabilidad endilgada por la construccion del Edificio Davis.
Incluso, aca esta fuera de debate que esa responsabilidad se encuadro
en la propia del régimen de construccion, actividad clasificada como
peligrosa y que por ello su Unica forma de exoneracion radicaba en la

demostracion del rompimiento de la causalidad.
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Y en ese punto fue que el censor hizo estribar sus reparos
concretos, pues ademas de alegar que en este asunto no se demando
a la aludida constructora, fungiendo los accionados como funcionarios
de ésta, y que la demandante no prob6 su derecho de dominio sobre el
predio que resultdé afectado -topicos que atafien a la legitimacion para
resistir e invocar las pretensiones indemnizatorias-, lo cierto es que el
recurso centré su argumentacion en sostener que el dictamen pericial
practicado en el proceso carecia de idoneidad para concluir esa
vinculacién causal entre la actividad endilgada a los demandados y los
perjuicios ocasionados, conexidad que -segun manifesté el recurrente-
también encontraria mella por la “ilegalidad” de la construccion que

terminé averiada.

1.2) En cuanto a los cuestionamientos que en ultimas atacan la
legitimacion de los extremos procesales para comparecer a este pleito,
basta sefialar que, al margen de definir si en este juicio la victima
requeria acreditar su condicion de propietaria del bien que resultd
materialmente afectado, lo indiscutible es que el certificado echado de
menos por el censor fue aportado desde la formulacion de la demanda,
el cual daba cuenta que la sefiora Ana Cecilia Ledn Lesmes era la

propietaria del fundo ubicado en la carrera 25 No. 49 - 36 de Bogota.

Ciertamente, a folios 2 a 3 del cuaderno principal se encuentra
el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-292014, el cual evidencia que
dicho predio fue adquirido desde el 31 de mayo de 1988 por compra
que la demandante hizo a las sefioras Helena y Maria Leonor Castillo.
Por tanto, ningun reparo frente a la legitimacion de la sefora Ledn

Lesmes podria abrirse paso en esta instancia.

Ese mismo comentario merece lo alegado respecto a los
responsables de la construccion del Edificio Davis, pues como bien lo

concluyd la juez de primer grado, al plenario se aporté copia de la
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Licencia de Construccion No. 12-1-0375 de 24 de agosto de 2012, por
la cual se autorizé al sefior Jorge Gabriel Montenegro Salcedo
emprender alli una “obra nueva [y] demolicion total para una edificacion
de cinco (5) pisos”, asignandose como constructor responsable al
sefior Fernando Ospina Aristizabal, quienes en esa condicion debian

cargar con los perjuicios que ocasionaran por esa labor constructiva.

Recuérdese que el articulo 4° del Decreto 1319 de 1993 -
compilado ahora por el Decreto 1077 de 2015- establece que “el titular
de la licencia o del permiso sera el responsable de todas las
obligaciones urbanisticas y arquitectdonicas adquiridas con ocasion de
su expedicién y extracontractualmente por los perjuicios que se
causaren a terceros en desarrollo de la misma”, mientras que el
articulo 4° de la Ley 400 de 1997 dispone que el constructor es “el
profesional, ingeniero civil, arquitecto o constructor en arquitectura e
ingenieria, bajo cuya responsabilidad se adelanta la construccion

de una edificacion”.

En tal medida, no hay duda que los demandados eran los
llamados a resistir las pretensiones indemnizatorias enfiladas por la
sefiora Ledn Lesmes, pues con independencia de los demas solidarios
responsables contra los que se pudiera dirigir la accidon -que
precisamente por esa condicion no conformarian un litisconsorcio
necesario para tener que ser vinculados forzosamente al proceso-,
tanto titular de la licencia como constructor a cargo son los llamados a
resarcir los dafios causados con la construccién de la que estan al

mando.

1.3) Ahora bien, infructuosos también resultan los embates
encaminados a cuestionar la causalidad entre la conducta desplegada
por esos convocados y los perjuicios sufridos por la accionante, pues

las pruebas aportadas a la foliatura permiten colegir que esa
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construccion causo los dafios cuyo resarcimiento fue solicitado en este

juicio.

Se dice lo anterior porque, ademas del dictamen en que tanto
énfasis puso la censura por su indebida valoracion, los demas medios
de conviccion en que se fundamentd tal decisibn conducen a esa

misma conclusion.

Por ejemplo, los testimonios de Julie Parra y Aydee Manrique,
guienes visitaban el predio de la demandante con frecuencia, fueron
coincidentes al sefialar que la afectacion de ese inmueble se evidencié
con posterioridad a la construccion del Edificio Davis, lo que encuentra
soporte en el acta de vecindad levantada el 1° de octubre de 2012, en
la que se dejo expresa constancia que el predio de Ana Celia Leon
Lesmes ubicado en la carrera 25 No. 49 — 36 de Bogota contaba con
licencia de construccidon y que esa edificacion “se encuentra en buen
estado de mantenimiento y conservacion, no se vislumbran grietas
importantes segun los espacios registrados correspondientes al reporte

grafico anexo” (fls. 29 a 31, cdno. 1).

El analisis estructural elaborado por Dicoint Ltda. refuerza lo
mencionado, pues alli se dijo que “las fallas presentadas en la
propiedad [localizada en la] carrera 25 No. 49 — 36 [obedecieron] Unica
y exclusivamente a cargas externas ocasionadas por el Asentamiento
progresivo en la construccion del Edificio Davis, en cual se construyo
de manera irregular [...], mads aun cuando se observa que ésta ni
siquiera dejo el aislamiento sismico, que para este tipo de
construcciones es de caracter obligatorio”, puntualizando que “el
edificio en construccidbn debié haber dejado un aislamiento de
separacion sismica de 30 cm de acuerdo a los planos, estudios vy
disefios para evitar que la nueva estructura quede pegada a las
construcciones vecinas y ocasione mas asentamientos” (fls. 41 y 42,
cdno. 1).
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El testimonio técnico de Mauricio Catuna Escobar -del que se
duele el censor por su indebida valoracién-, indica que en este clase de
construcciones “siempre debe haber una dilatacion”, la que segun se
experiencia, tomando en cuenta las caracteristicas del Edificio Dauvis,
debe ser “aproximadamente [...] 30 centimetros”, y que de no

respetarse podria generar dafios a los predios vecinos.

En esa forma, mencioné que “los asentamientos diferenciales
pueden causar dafio en construcciones vecinas si ho hubo una
adecuada separacion entre las estructuras [...]. Si no hay dilatacion
constructiva con las edificaciones vecinas entonces si se genera
un posible arrastre de la estructura nueva a la estructura existente
o adyacente”, concluyendo que la normatividad vigente siempre
ordena que se haga una dilatacion, y que si bien no verificO en este
asunto si la dilatacion se respetd, aseverd que todas las obras tenian
algun tipo de incidencia en las edificaciones vecinas, al punto que tenia
entendido que la vivienda que colindaba al costado opuesto de la

demandante “se demoli6é parcialmente y se hizo las adecuaciones”.

Por el mismo camino, las actuaciones surtidas ante Ila
Inspeccion 13 A Distrital de Policia y en la Oficina de Obras de la
Alcaldia Local de Teusaquillo, las que también fundamentaron la
censura por su ausencia de valoracién, darian cuenta de esa infraccion
constructiva que segun el mismo ingeniero Catuna es apta para

ocasionar los dafios denunciados por la sefiora Ledn Lesmes.

En la querella 3168 que tramitdé la mencionada Inspeccion de
Policia, se realiz6 una diligencia de verificacion ocular al predio de la
demandante, en la que luego de atestarse los dafios causados a la
edificacion, el sefior Jorge Gabriel Montenegro Salcedo manifesto
expresamente que a la sefiora [LeOn Lesmes] en varias oportunidades

por escrito se le dijo que se le iba a arreglar”.
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Por su parte, en el expediente 033 de 2014 obra el oficio
2013ER24134 de 20 de diciembre de 2013, en el que la subdirectora
de la Coordinacion de Emergencias del FOPAE indicé que “durante la
visita técnica se pudo observar en el predio de la carrera 25 No. 49 -
36, la presencia de un asentamiento diferencial hacia el costado sur de
la mismo, en la zona vecina con el predio donde se adelantan labores
de obra, adicionalmente se observan agrietamientos de tendencias
diagonales y longitudinales y de hasta 5 mm de aberturas
aproximadamente, en el muro de cerramiento de los espacios del
costado sur y en los muros de cerramiento exteriores hacia la fachada

principal, -hacia el mismo costado y en los dos bloques estructurales”.

“Igualmente se observa un pandeo importante en los marcos de
las ventanas y del porton de acceso al parqueadero-taller, situacion
gue posiblemente indique un avance del asentamiento hacia el interior
de la edificacion, situacion que pudiere comprometer en el mediano
plazo la totalidad de la estabilidad de la misma”, por lo que recomendo
al “responsable o responsables del proyecto en construccion que se
adelanta en el predio de la Carrera 25 No. 49-. 30, del Sector Catastral
Alfonso Lépez, en la localidad de Teusaquillo, verificar las actas de
vecindad a fin de constatar las condiciones del predio vecino antes de
iniciadas las obras y compararlas con las condiciones actuales, para
poder establecer si 0 no se han presentado afectaciones durante la
ejecucion del proyecto; en caso afirmativo implementar las acciones
necesarias, que garanticen llevar el predio a las condiciones de
estabilidad, habitabilidad y funcionalidad que tenia antes de iniciadas
las labores en obra, acciones que deberan implementarse con el apoyo

de personal idoneo”.

Asi mismo, en el Informe de Verificacion Visita Técnica No. 322-
14 de 8 de abril de 2014, en el que se incluyd un registro fotografico de

la dilatacion estructural, la arquitecta Claudia Avila Solarte indico que
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existia infraccibn urbanistica, detallando que “la dilatacion fue
modificada ya que se observé la placa de borde entre piso se
encuentra pegada a la culta del edificio”, lo que fue reafirmado en
comunicacion de 16 de julio de 2014 en la cual el Alcalde Local de
Teusaquillo manifest6 que en esa visita “se pudo establecer
visualmente [...] la no existencia de la dilatacion estructural, tan es asi
qgue dentro del informe técnico N° 322-14, se puede leer en sus

conclusiones que Sl existe infraccion en 66;30 MT2".

Y aunque en esa actuacion administrativa, el 14 de diciembre
de 2015 se revocO la Resolucién por la que se habia declarado
infractor al régimen urbanistico al sefior Montenegro Salcedo, lo cierto
es gue aquellas visitas técnicas conservan total firmeza, al punto que
con posterioridad se llevaron a cabo mas inspecciones que llegaron a

la misma conclusion.

En tal medida, el 15 de agosto de 2017 se levanté el Informe
Técnico No. 1156-2017, en el que se sefialdo que “se anexa registro
fotografico descriptivo del exterior del edificio, el cual se encuentra en
iguales condiciones de volumetria y edificabilidad que refiere el informe
de verificacion anterior”; en el informe 377 de 7 de mayo de 2018 se
concluyé que “el edifico NO presenta junta sismica aprobada por

licencia de construccion”.

El 26 de junio siguiente se reiter6 que en “plano aprobado E
115 anexo en sobre a folio 43, se plasma la exigencia de junta sismica
de dilatacion contra linderos de los predios vecinos en las siguientes
dimensiones: 15cm sobre el costado sur a partir del primer piso y 30cm
sobre el costado norte a partir del primer piso, espacio que
actualmente no se encuentra libre por ninguno de los dos
costados, para lo cual se hace un registro fotografico descriptivo del
estado actual do los linderos de los predios”, concluyendo que el predio

visitado incurria en la infraccién urbanistica consistente en “desarrollar
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la construccién de volumetria sin dejar el area libre de junta de

dilatacion sismica contra los predios vecinos segun licencia”.

2.) Visto entonces todo ese material probatorio del que
justamente se queja el censor por no haberse apreciado en primera
instancia, el Tribunal debe arribar a idéntica conclusion respecto a la
causalidad que encontré acreditada el fallo de primer grado, sin que
resulte suficiente para aniquilar esa vinculacion las manifestaciones
realizadas en la impugnacion relativas a que la edificacion de la
demandante no fue readecuada a las normas de sismoresistencia,
pues si con ello se pretendio aniquilar ese nexo causal, en el proceso
debié6 demostrarse en qué medida la supuesta “ilegalidad” de la

edificacion contribuy6 o fue el Unico motivo de los dafios presentados.

En otras palabras, si el censor buscaba -como lo hace ahora a
través de la impugnacion- exonerarse de responsabilidad porque la
construccion afectada no cumplia ciertos reglamentos técnicos, asi
debié enfilar su labor probatoria, en la medida que no bastaba con
afrmar que la victima se encontraba desconociendo ciertas
recomendaciones de sismoresistencia -que, segun dijo el mismo
ingeniero Catuna, no son de obligatoria acogida para edificaciones
como la de la demandante-, sino que para el éxito de esa defensa
debia verificarse desde un punto de vista factual la incidencia de esa
conducta en el resultado lesivo, carga que no cumplé en modo alguno

el extremo pasivo.

3) Desde esa Optica, atendiendo a que ninguno de los
reparos formulados conlleva el mérito para infirmar la determinacion
impugnada, la misma seré confirmada, con la consecuente condena en
costas de esta instancia a cargo de la parte recurrente por el fracaso
de la apelacion (CGP. art. 365).
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DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala Sexta Civil de Decision, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 13 de
septiembre de 2019, proferida por el Juzgado 42 Civil del Circuito de
Bogota, dentro del proceso de la referencia, segun las razones

expuestas.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia a la
parte demandada. Liquidense incluyendo como agencias en derecho la

suma de $2'500.000, fijadas por la Magistrada Ponente.

TERCERO: Devolver, en su oportunidad, el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£ Cfc/( /Zz
R“f/f; "ZABOGAL VARON
B rada

I_'/

ULLA SAAVE
Magistrad

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente )
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 28 de mayo y 25 de junio de 2020, siendo
aprobado en la ultima.

Ref.: Exp.N0.11001 31 042 2014 00466 03

Decidese la apelacion interpuesta por la demandante frente al
fallo proferido el 5 de septiembre de 2019, por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogot4, dentro del juicio declarativo (responsabilidad médica)
promovido por Dora Pinilla Torres contra el Hospital Universitario San
Ignacio “HUSI”, tramite en al cual fue vinculada como llamada en

garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.

ANTECEDENTES

1. Lapretension y los hechos.-

La convocante pidié declarar que el HUSI y EPS Sura Centro
Empresarial Bogota, son responsables contractualmente por los
perjuicios derivados de la prestacion del servicio de salud en forma

“negligente, insegura, imprudente, incompleta, inoportuna, discontinua,



descoordinada y/o demorada”; consecuentemente, solicité condenarlas a
resarcir el lucro cesante ($88'137.206), los perjuicios morales (100
SMLMV), los dafios a la salud y a la vida de relacion (50 SMLMV por

cada uno de esos rubros).

Sustento tales suplicas, asi:

Para la época de los hechos, tenia 47 afios de edad, estaba
afiliada a la EPS Sura, laboraba como secretaria en el Ministerio de

Hacienda y Crédito Publico y su salario mensual era de $1'579.181.

El 3 de diciembre de 2010, acudié por consulta externa a la
IPS Sura Chapinero, por haber presentado durante dos semanas “dolor
lumbar”, “marcha inestable” y “parestesias” -sensacion de hormigueo o
adormecimiento- en el abdomen y las extremidades inferiores. El Dr.
Javier Alonso Galvis Chacon, médico internista, le diagnosticé una
“dorsolumbalgia de caracteristicas mecéanicas”, que solamente requeria
seguimiento por medicina general al no cursar con citopenia (recuento

de globulos sanguineos mas bajo de lo normal).

Como no hubo mejoria y aumentd la intensidad del dolor,
ingresd por urgencias al HUSI el 9 de diciembre siguiente, y en el
examen fisico de rigor, el galeno Carlos Felipe Hurtado Arias advirtio la
presencia de un dolor “tipo punzada” en la region lumbar bilateral, que
inicia en posicion sentada, “no se irradia” a otras partes del cuerpo y “se
exacerba con los movimientos de flexion, extension y rotacion”,
considerando que se trataba de una “lumbalgia de origen muscular”,
manejable con analgésicos (paracetamol o acetaminofén y tramadol) y
antiinflamatorios (naproxeno). EI médico también le ordend radiografias

de columna lumbar y una terapia fisica integral.

Una semana después (17 de diciembre de 2010), asistio a la

IPS Sura Chapinero para revision de las imagenes radiolégicas; la
2
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doctora Marcela Garzén Espitia mantuvo la orden de terapia fisica
debido a los signos de “marcha tambaleante” y “dolor persistente”. Mas
tarde ese dia, arrib6 a la unidad de urgencias del HUSI, pero alli no la
atendieron ni clasificaron la gravedad de su estado de salud (triage), sino

simplemente le dijeron que “no se trataba de una urgencia vital”.

Sus dificultades para caminar y el denso trafico capitalino, le
impidieron llegar a tiempo a la terapia fisica programada para el 20 de
diciembre a las 2:00 p.m.; ante tal situacion, fue a consulta particular con
el neurdlogo Luis Francisco Baron Cuervo, quien evidencié un “cuadro
multifocal con signos neuroldgicos de alteraciones a nivel encéfalo y
medulo-dorsal, que hace sospechar una enfermedad desmielinizante

con antecedentes hematologicos importantes”.

El mismo dia acudio al servicio de urgencias del HUSI, donde
fue auscultada previa mediacion de la Secretaria Distrital de Salud; ante
la persistencia del dolor lumbar y la aparicion de “parestesias en
miembros inferiores” y “disminucion de la fuerza con imposibilidad de la
marcha”, fue remitida al neurélogo de turno, quien detecté un tumor

(meningioma) en la columna vertebral y ordend su reseccién quirdrgica.

A las 12:50 p.m. del 22 de diciembre de 2010, fue sometida a
los procedimientos de “exploracion y descompresion de canal raquideo y
raices espinales por laminectomia”, y “escision de tumor en columna
vertebral via posterior o postero-lateral’, a cargo de los neurocirujanos
Roberto Carlos Diaz Orduz y Rafael Uribe Cardenas. En el resumen de
atencion se consign6 un cuadro clinico de “paraparesia progresiva”’, es
decir, disminucion de la fuerza muscular y limitacion del rango de
movimiento voluntario de las extremidades inferiores, con pérdida de

sensibilidad a partir de la sexta vértebra toracica (T6).

Las secuelas de la reseccion del “meningioma toracico”

generaron la desvinculacion de su cargo, la pérdida de capacidad laboral
3
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de 62,90% por dolencia de origen comun (acorde al dictamen N° 5671
de 17 de agosto de 2011, del Instituto de Seguros Sociales), el deterioro
de su funcion motriz y un “dafio neuroldgico permanente” que la obligd a
utilizar silla de ruedas por un tiempo y baston de por vida, privandola de
actividades cotidianas -caminar, trotar, bailar, nadar, montar en bicicleta-
y generando en ella profundos sentimientos de dolor, impotencia,

inseguridad, miedo, angustia y desesperacion.

En su sentir, el personal de las entidades convocadas incurrié
en negligencia médica por: (i) someterla a riesgos injustificados en las
consultas de 3 y 9 de diciembre de 2010, por no haber realizado los
examenes diagnoésticos que permitian identificar la causa del dolor
lumbar, ni ordenado la valoracion por neurologia, pese a tener “toda la
tecnologia disponible” en tales fechas; (ii) dejar de tomar medidas para
evitar el deterioro de su salud (abandono institucional); (iii) retardar
injustificadamente la practica de los procedimientos enfilados a conjurar
el dafio -pruebas diagnésticas, valoracion por especialista, intervencion
quirdrgica-, y (iv) ignorar las manifestaciones de urgencia expresadas
desde la primera consulta, es decir, los signos distintivos de la afectacion
neurolégica: marcha inestable, parestesias y pérdida de fuerza en las
extremidades inferiores.

Las enjuiciadas pasaron por alto la semiologia propia de la
enfermedad al insistir que el dolor lumbar era de origen mecanico o
muscular, exponiéndola a los riesgos inherentes a la compresion de la
meédula espinal y la eventual metastasis del tumor. A su modo de ver,
habria podido recuperarse totalmente con un diagnostico temprano y un

procedimiento oportuno -pérdida de oportunidad-.

LA REPLICA

1. El Hospital Universitario _San _Ignacio excepciono

“inexistencia de los elementos constitutivos de la responsabilidad civil”,
4
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“apreciacion del acto médico y naturaleza de las obligaciones médico-
asistenciales”, “cumplimiento de los estandares del sistema obligatorio
de garantia de calidad de la atencion en salud” e “inexistencia de nexo

causal - causa extrafa - consentimiento informado”.

Apuntalé esas defensas en que la atencion dispensada a la
activante fue oportuna, continua y acorde a la lex artis ad hoc, pues en el
primer examen fisico efectuado en el HUSI -9 de diciembre de 2010-, no
se evidenciaron afecciones neurolégicas asociadas al dolor lumbar y, por
el contrario, varios signos apuntaban a un origen muscular (aumento del
tono muscular en la zona afectada, columna alineada, marcha normal,
dolor no irradiado y falta de irritacion meningea). De ahi que la diagnosis
inicial y el tratamiento dispensado hayan sido acordes a la

sintomatologia identificada en aquella oportunidad.

También aleg6 que los dias 17 y 20 de diciembre siguientes, la
paciente requiri6 medidas diagndsticas y terapéuticas en urgencias
(triage 1ll), pero se ausentd sin avisar ni aguardar el servicio en la
primera de esas fechas, mientras en la segunda, el médico de turno
constato la aparicibn de sefiales de alerta -parestesias y pérdida de
fuerza en los miembros inferiores-, que motivaron la interconsulta con la

especialidad de neurologia.

La evoluciéon del cuadro clinico inicial justific6 la practica de
examenes adicionales (resonancias magnéticas simples y contrastadas
de cerebro, columna cervical y toracica), el 21 de diciembre de 2010,
cuando se comprobd la presencia de un tumor en la columna vertebral,

generador de compresion en la médula espinal.

En todo caso, la respectiva intervencion quirargica tuvo lugar
dentro de las 24 horas siguientes al hallazgo del meningioma, cuya
ubicacion especifica, por si sola, tornaba riesgosa la realizacion del
procedimiento y podia acarrear complicaciones de salud en la paciente,

5
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como en efecto sucedid. Ademds, ese riesgo inherente no habria

disminuido ni desaparecido con un diagnéstico mas temprano.

2. El HUSI llam6é en garantia a Mapfre Seguros

Generales de Colombia S.A., entidad que contestdé la demanda

proponiendo las excepciones de “ausencia de culpa y, por consiguiente,
imposibilidad de imputacién de responsabilidad”, “la obligacién médica
es de medio y no de resultado”, “ausencia de los elementos para
configurar la responsabilidad civil médica” e “indebida, desproporcionada

e ilegal tasacién o calculo de los perjuicios”.

Frente al llamamiento en garantia alegoé: “inexistencia de los
presupuestos materiales para que la compafiia aseguradora sea
obligada a indemnizar”, “prescripcion de la accion derivada del contrato
de seguros”, “limite de indemnizacién” ($3.000'000.000 por evento o
vigencia, 50% de esa cifra respecto a los dafos extrapatrimoniales), y
“obligacion de la llamante para asumir la primera parte del dafio o

deducible” (12% de todo reclamo, con un minimo de $100'000.000).

A su juicio, el lapso bienal de prescripcion ordinaria de las
acciones derivadas del contrato de seguro de responsabilidad civil
profesional de instituciones médicas N° 2201213001223 -ajustado bajo
la modalidad de cobertura claims made-, despuntd con la conciliacion
extrajudicial (10 de marzo de 2014), y expiré el 10 de marzo de 2016,
cuando aun no habia sido notificado el auto admisorio de la demanda al
HUSI (14 de diciembre de 2016), ni a Mapfre (19 de septiembre de
2017). De ahi que la reclamacion presentada por la llamante el 23 de
agosto de 2016, no podia interrumpir el evocado término prescriptivo, ya

fenecido en esta ultima calenda.

3. EPS v Medicina Prepagada Suramericana S.A., formuld

excepciones perentorias y previas. En las ultimas alego la “inexistencia

del demandado” e “incapacidad del demandado para ser parte en el
6
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proceso”, cimentadas en que EPS Sura Centro Empresarial Bogota tan
solo es una sucursal o un establecimiento mercantil de su propiedad,

carente de personeria juridica propia.

El juez acogié esa defensa y, por consiguiente, inadmitio el
escrito introductor para que fuera dirigido contra la sociedad principal,
por los actos de su sucursal (auto de 7 de febrero de 2018); empero, la
subsanacion fue extemporanea y, por contera, rechazada la precitada
demanda enfilada contra la EPS, continuando el litigio inicamente frente
al HUSI y su llamada en garantia (proveido de 23 de febrero de 2018,
ratificado en sede de alzada por esta Corporacion el 25 de junio

siguiente).

LA SENTENCIA RECURRIDA

Tuvo por demostrado el vinculo contractual entre la gestora y
el HUSI, interpretando que la accion indemnizatoria se cimenté en la
negligencia de la prenombrada institucion, por tardanza en la atencion
médica dispensada -exdmenes diagndsticos, determinacion de la causa
del dolor lumbar e intervencion quirargica-, la cual, a juicio de la gestora,
debié concretarse en la fecha del primer ingreso por urgencias (9 de
diciembre de 2010), y no dos semanas después (entre el 20 y el 22 de
diciembre de la misma anualidad). Para tal efecto, aplicé al caso el
régimen general de las obligaciones de medio, que en linea de principio

cobija a los profesionales de la salud.

Con apoyo en la historia clinica; los testimonios de quienes
atendieron a la paciente durante su estancia en el HUSI (Carlos Felipe
Hurtado Arias, Roberto Carlos Diaz Orduz, Miguel Enrique Berbeo
Calderon y Luis Alfonso Zarco Montero), y la experticia rendida por el
neurocirujano Juan Fernando Ramon Cuéllar, dedujo que los examenes
y procedimientos realizados a la convocante, amén de ser oportunos,

“estuvieron acordes a los protocolos” o reglas técnicas pertinentes.
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De esas probanzas coligié que el cuadro clinico evidenciado
en la primera consulta imponia “considerar que la dorsolumbalgia en
estudio era de tipo mecanico”, pero no permitia “determinar que en el
momento [la paciente] tenia un dafio neurolégico, pues no presentaba
adormecimiento ni otros dolores distintos al de espalda, motivo por el
cual no era necesaria la resonancia magnética”. Ademas, los signos de
alarma enunciados en la demanda sélo fueron constatados el 20 de
diciembre de 2010, y ante tal situacion, el neurélogo ordeno la
resonancia que permitié advertir la presencia del meningioma, el cual “no
es de facil deteccién” porque “puede crecer a lo largo de muchos afios y

de forma lenta”.

Adujo, también que no podia garantizarse una curacion total
de la paciente porque existia una alta posibilidad de reaparicion de la
masa tumoral -recidiva o recurrencia- y los sintomas correspondientes,
precisando que la concrecidn de esa contingencia o0 riesgo inherente
desencadend el deterioro de la salud de la sefiora Pinilla Torres,
motivando otras internaciones clinicas e intervenciones quirurgicas (en el

Instituto Roosevelt y en la Fundacion Santa Fe).

Concluyé, entonces, que no era factible atribuir al HUSI culpa
en la asistencia médica dispensada a la convocante, amén que el
personal médico de esa institucion demostr6 haber actuado con
diligencia, cuidado y plena observancia de la lex artis.

LA APELACION

La demandante, en los reparos y su sustentacion, acuso el
fallo de valorar indebidamente la prueba recaudada, pues, a su modo de
ver, la historia clinica muestra que ella arrib6 a la IPS Sura Chapinero el
3 de diciembre de 2010, acusando dos signos de alarma de dolor lumbar
(marcha inestable y parestesias en el tronco y las extremidades
inferiores), que tornaban imperiosa la valoracién por neurologia desde

8
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ese momento. De hecho, los testigos Luis Fernando y Luz Adriana
Amortegui Pinilla -hijos suyos, quienes la acompafiaron a sus consultas
médicas- y Luis Fernando Barén Cuervo -neurdlogo particular-, dieron
cuenta de las dificultades motrices que padecié antes de la intervencion

quirdrgica en el HUSI.

Insistio, en la consulta del 9 de diciembre de 2010, los médicos
ignoraron las prenotadas sefales de alerta, dejaron de prescribir los
examenes diagnosticos que permitian ratificar o desvirtuar la presencia
del tumor, y asumieron que el dolor lumbar era de indole muscular,
incurriendo asi en un error de diagnostico inicial que le provocé

sufrimiento y dafios irreparables en su cuerpo.

Alegd que, acorde con la declaraciéon de Barén Cuervo, un
diagnoéstico acertado en aquella calenda (9 de diciembre de 2010),
habria evitado la aparicion de los sintomas verificados en la consulta
particular del dia 20 de ese mes y afio, disminuyendo la gravedad de las

secuelas y los riesgos propios de la intervencion quirdrgica.

CONSIDERACIONES

1. Estdn presentes los presupuestos procesales, y no se
advierte vicio capaz de invalidar la actuacion, por lo que procede dirimir
el mérito de la controversia, precisdndose que los reparos del apelante
delimitan la competencia de esta instancia, lo que deja al margen del
escrutinio cualquier cuestion que no hubiere suscitado reproche, ni esté
intimamente ligada con las eventuales modificaciones frente a lo resuelto
en primera instancia (articulo 328 del C.G.P.). Por esa razon solo se

abordara el estudio de los aspectos combatidos por el apelante.

2. En la prestacion de servicios médicos, el galeno

“asume el compromiso principal de buscar la preservacién o la recuperacion del

estado de salud del paciente, mediante el desarrollo de las diversas conductas que

9
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conforman el llamado acto médico (auscultacién, diagnoéstico, prondstico vy
tratamiento, entre otros)"!, actividad que le puede generar obligaciones de
contenido resarcitorio cuando incurre en fallas ostensibles en la
prestacion de servicios de esa indole, por acciébn u omision, ya sean
producto de un equivocado diagnostico, tratamiento, procedimiento,
control y, en general, de cualquier otro error en esa ejecucion

profesional?.

Ello explica el criterio jurisprudencial segun el cual, cuando se
irroga un dafio en alguna(s) de las fases de la actividad médica
(prevencion, pronéstico, diagnostico, intervencién, tratamiento,

seguimiento y control), y una vez “demostrados los restantes elementos de la
responsabilidad civil, hay lugar a su reparacion a cargo del autor o, in solidum, si
fueren varios los autores, pues el acto médico puede generar para el profesional que
lo ejercita obligaciones de caracter indemnizatorio por perjuicios causados al paciente,
como resultado de incurrir en yerros de diagnéstico y de tratamiento, ya porque actle
con negligencia o impericia en el establecimiento de las causas de la enfermedad o
en la naturaleza misma de ésta, ora porque a consecuencia de aquello ordene
medicamentos o procedimientos de diversa indole inadecuados que agravan su
estado de enfermedad, o bien porque ese estado de agravacion simplemente se

presenta por exponer al paciente a un riesgo injustificado o que no corresponda a sus

- . w3
condiciones clinico-patoldgicas™ .

Ademads, las instituciones prestadoras de servicios de salud
tienen el deber legal de garantizar la calidad y eficiencia de los mismos,

de modo que si dicha prestacion resulta “deficiente, irregular, inoportuna,
lesiva de la calidad exigible y de la lex artis”, tanto ellas como los profesionales a su

servicio seran “solidariamente responsables por los dafios causados, especialmente,

: 4
en caso de muerte o lesiones a la salud de las personas””.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 5 de noviembre de 2013,
exp. 2005-00025-01.

2 El acto médico consiste en “la actividad desplegada en orden a obtener el alivio o la curacién
del enfermo mediante la prevencion, diagnéstico, tratamiento y rehabilitacion de su
enfermedad y, de ser el caso la cirugia que se recomiende”. CSJ, Cas. Civ., sentencia de 22
de julio de 2010, reiterada en fallo de 26 de noviembre de 2010, exp. 1999-08667-01.

% CSJ, Cas. Civ., sentencia de 13 de septiembre de 2002, exp. 6199, reiterada en sentencia de
5 de noviembre de 2013, exp. 2005-00025-01.

4 CSJ, Cas. Civ., sentencia de 17 de noviembre de 2011, exp. 1999-00533-01.

10
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También se ha dicho que el diagnostico comporta “una tarea
compleja, en la que el médico debe afrontar distintas dificultades, como las derivadas
de la diversidad o similitud de sintomas y patologias, la atipicidad e inespecificidad de
las manifestaciones sintomaticas, la prohibicién de someter al paciente a riesgos

innecesarios, sin olvidar las politcas de gasto adoptadas por los &rganos
administradores del servicio”, y para dilucidar si el médico obré con culpa o
no, ha de analizarse en cada caso “si aquel agot6 los procedimientos que la lex

artis ad hoc recomienda para acertar en él’. Consecuentemente, “sélo los yerros

derivados de la imprudencia, impericia, ligereza o del descuido de los galenos daran

lugar a imponerles la obligacién de reparar los dafios que con una egquivocada

_ . . 5
diagnosis ocasionen (...)"".

3. El ejercicio de la medicina, ciencia dinamica y en
constante progreso, le impone al galeno, desde que presta el juramento
hipocratico, actuar con la diligencia debida para contribuir al bienestar de
su paciente -principio de beneficencia o benevolencia-, absteniéndose
de irrogarle dafio, dolor o sufrimiento -principio de no maleficencia-.
Claro, la practica de esa noble profesidbn comporta la existencia de
riesgos inherentes a la planeacion y ejecucién de ciertos procedimientos,
“los cuales hacen que el dafio derivado del acto médico no configure ninguna

modalidad de culpa”6.

La Corte Suprema de Justicia definié tales riesgos como “las
complicaciones, contingencias o peligros que se pueden presentar en la ejecucién de
un acto médico e intimamente ligados con éste, sea por causa de las condiciones
especiales del paciente, de la naturaleza del procedimiento, las técnicas o
instrumentos utilizados en su realizacion, del medio o de las circunstancias externas,
que eventualmente pueden generar dafios somaticos o a la persona, no provenientes
propiamente de la ineptitud, negligencia, descuido o de la violaciéon de los deberes

legales o reglamentarios tocantes con la lex artis”’.

® CSJ, Cas. Civ., sentencia de 26 de noviembre de 2010, exp. 1999-08667-01, reiterada en

fallo de la misma Corporacion de 8 de agosto de 2011, exp. 00778.

j CSJ, Cas. Civ., sentencia SC7110-2017 de 24 de mayo de 2017, exp. 2006-00234-01.
Ibidem.
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En ese orden de ideas, el médico solamente estd llamado a
reparar integralmente los perjuicios derivados de errores inexcusables,

es decir, “los groseros, los culposos, los faltos de diligencia y cuidado, y por tanto
injustificados”, proposito para el cual “se exige por parte del demandante o del
paciente afectado que demuestre en definitiva, tanto la lesion, como la imprudencia
del facultativo en la pericia, en tanto constituye infraccion de la idoneidad ordinaria o

del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las pautas de la ciencia, de la ley

o del reglamento médico™®.

Asi las cosas, al galeno no podran imputarsele “aquellos dafios
que sean materializacion de los riesgos normales o permitidos en la vida en

sociedad”, ni “los que ocurren a pesar de la idoneidad y de la experiencia médica”,
maxime teniendo en cuenta que sus obligaciones, por regla general, son
de medio (articulo 26 de la Ley 1164 de 2007, hoy dia modificado por el
canon 104 de la Ley 1438 de 2011), y la falibilidad innata a su condicién
humana deja latente la probabilidad de que el paciente resulte lesionado,

”9

“muy a pesar suyo y del cuidado”” y diligencia desplegados durante su

atencion.

Recuérdese, cuando el compromiso del profesional de la salud
consiste en “entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a curar o a
aminorar las dolencias del paciente”, le basta probar debida diligencia y
cuidado para quedar eximido de responsabilidad (articulo 1604 inciso

tercero del Cddigo Civil), “pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra
supeditado a factores externos que, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la

etiologia y gravedad de la enfermedad, la evolucién de la misma o las condiciones

propias del afectado, entre otros™*°.

4. Dora Pinilla Torres le imputé responsabilidad al
personal médico del Hospital Universitario San Ignacio, porque cuando
ingres6 a su unidad de urgencias (9 de diciembre de 2010), no realizé

los exdmenes que habrian permitido identificar la causa del dolor lumbar

® CSJ, Cas. Civ., sentencia SC7110-2017, ya citada.
® Ibidem.
 Ibidem.
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-el tumor ubicado entre la quinta y sexta vértebras toracicas-, ni ordend
la valoracion por neurologia; pospuso dos semanas la atencion medica
especializada y la consecuente intervencion quirdrgica -del 20 al 22 de
diciembre del mismo afio-, sin justificacion alguna; y desatendié las
manifestaciones sobre los signos de alarma propios del dolor lumbar
provocado por tumores espinales o vertebrales (marcha inestable,
parestesias y pérdida de fuerza en las extremidades inferiores),

desconociendo esa puntual sintomatologia.

Resulta util, entonces, resefar la evolucién del estado de salud
de la gestora para la época de ocurrencia de los hechos (acorde a la
historia clinica, las notas de referencia y contra-referencia y los demas
documentos de atencion meédica obrantes en el plenario), abordando
seguidamente lo alusivo al dolor lumbar, las sefales indicativas de la
aparicion de tumores como su origen 0 causa, y el enfoque de
tratamiento de los mismos, claro esta, tomando en cuenta su naturaleza

y caracteristicas.

Como es bien sabido, la historia clinica “tiene un significado
probatorio en las causas judiciales, habida cuenta que, dadas las obligaciones que el
ordenamiento impone respecto de su diligenciamiento, ella debe contener una debe
contener una descripcion detallada de antecedentes personales y familiares del
paciente, sintomas referidos por éste, resultados del examen fisico, impresion
diagnostica, las derivaciones, andlisis, estudios, etc. requeridos para determinar el
diagnéstico definitivo, el tratamiento brindado, el seguimiento de la dolencia -

progresos, retrocesos, etc.-, las intervenciones quirdrgicas, secuelas y los demas

- 11
aspectos especificos para el caso” .

4.1 La salud de la paciente vy su ciclo evolutivo

a) En la mafiana del 3 de diciembre de 2010, Dora Pinilla
Torres acudi6é por consulta externa a IPS Sura Chapinero, para “control

por anemia y valoracion por poliartralgias”.

1 sy, Cas. Civ., sentencia de 28 de junio de 2011, exp. 1998-00869.
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Concretamente, acusaba dolor lumbar predominantemente en
el costado derecho, “parestesias continuas en abdomen y muslos, con
sensacion de marcha inestable”, durante un lapso de 2 semanas. El
meédico internista Javier Alonso Galvis Chacon registro los respectivos
antecedentes clinicos, asi: anemia microcitica hipocrémica con
leucopenia leve'?, gastritis crénica, histerectomia abdominal total por
miomatosis uterina®®, herniorrafia umbilical**, apendicectomia, dolencias
en la region cervical y dolor articular en los hombros, codos, mufiecas,
rodillas y tobillos de 4 afios de evolucion, con rigidez matinal que dura
unos pocos segundos; trastorno de ansiedad y depresion en tratamiento,

y sindrome de intestino irritable en manejo con dieta.

El internista llevdé a cabo la exploracion de rigor a través del
examen fisico osteoarticular, sin detectar puntos dolorosos,
deformidades, sinovitis, acumulacion de liquido en las articulaciones, ni
“limitacion en arcos de movimiento de columna cervical, dorsal ni
lumbar”. Después de esa evaluacion, tan solo hallé un ganglién o quiste

sinovial en el dorso de la mano derecha.

Al no constatar ningun signo anémalo en la columna vertebral
de la paciente, distinto al dolor lumbar, Galvis Chacdén diagnosticd una
“dorsolumbalgia de caracteristicas mecanicas”, para seguimiento y
estudio por medicina general, ordenando la toma de radiografias de

columna dorsolumbar y lumbosacra (fl. 100 y 101, cdno. 1).

b) A las 7:08 p.m. del 9 de diciembre de 2010, la gestora
asistio a consulta de urgencia en el HUSI, “con cuadro clinico de 8 dias

de evolucion, consistente en dolor en region lumbar bilateral, que inicia

12 produccion de glébulos rojos mas pequefios y palidos de lo normal, aunada a una leve
disminucion de globulos blancos en la sangre.

13 Extirpacién total del Utero por un mioma o tumor benigno en esa parte del cuerpo.

14 Reparacion quirdrgica de una hernia umbilical.
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cuando estaba sentada (...) de tipo punzada, se exacerba con los

movimientos de flexion, extension y rotacion, no se irradia”.

En esa oportunidad, la sefiora Pinilla Torres fue atendida por el
meédico Carlos Felipe Hurtado Arias, quien agrego un antecedente clinico

quirdrgico de “reseccion de lipoma en miembro superior” y luego inspecciond las
distintas zonas anatomicas, asi como el sistema neuroldgico, la columna vertebral y
las extremidades, con los siguientes resultados: “extremidades con trofismo normal,
arcos de movimientos completos”, “fuerza muscular simétrica, sensibilidad
conservada, reflejos osteotendinosos normales, sin signos de liberaciéon cortical ni de

irritacion meningea”.

La exploracion fisica evidencio “marcha normal”’, asi como

“columna vertebral normal, alineada, con aumento del tono muscular en la region
lumbar bilateral, con dolor a la palpacion de esta misma zona, no hay signos de
radiculopatia®™ ni de sacroileitis™®, signos de Patrick y Lasegue negativos'’, pulsos

inguinales normales, sin adenopatias, pulsos periféricos distales en miembros

inferiores, tibiales posteriores y pedios normales en ambos miembros inferiores”.

Ante tal situacion, el galeno determind que la convocante
padecia una “lumbalgia de origen muscular’ que cursaba sin signos de
alarma o “banderas rojas”, por lo que ordené manejo con analgésicos,
antiinflamatorios y terapia fisica”, y la toma de radiografias dorsolumbar
y lumbosacra (fls. 95, 426 y 427).

c) Una semana después, el 17 de diciembre de 2010 a las
12:22 p.m., regreso por consulta externa a la IPS Sura Chapinero, con la
radiografia dorsolumbar, sintomas de “dorsalgia persistente” vy
“parestesias”. La médico general Denise Marcela Garzén Espitia
ausculté a la paciente, confirmando que no presentaba espasmos en la

columna vertebral, signo de Lasegue ni parestesias; ademas, mantuvo el

> Pruebas fisicas utilizadas para el diagnéstico de hernias discales, irritacion de las raices
nerviosas, patologias de la cadera y de las articulaciones sacroiliacas. La afeccion patoldgica
%ueda confirmada con un resultado positivo, y descartada en caso negativo.

Enfermedad de las raices nerviosas.
7 Inflamacién de una o ambas articulaciones sacroiliacas.
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diagnostico primigenio porque la radiografia y el examen neuroldgico
resultaron normales, y solamente encontré dificultad en la marcha en

puntas de pies (fl. 94).

Y en horas de la noche (9:06 p.m.), volvi6 a consulta por
urgencias en el HUSI, pues durante 8 dias acus® sensaciones de
“adormecimiento en las piernas, dolor de espalda y dificultad para
caminar, se va de lado, mareo”. Si bien la urgencia de la atencion en
salud fue calificada con triage lll, el examen médico de rigor no pudo

llevarse a cabo porque ya habia abandonado el hospital (fl. 432).

d) Al cabo de tres dias (20 de diciembre de 2010), consult6 al
neurdlogo Luis Francisco Bardon Cuervo, quien en el examen médico de

la paciente, evidencid “un cuadro multifocal con signos neurologicos de
alteraciones a nivel de encéfalo y médula dorsal, que hacen sospechar la posibilidad

de una enfermedad desmielinizante®, con antecedentes hematoldgicos importantes”,
motivo por el cual sugiri6 a los médicos que venian tratando a la

activante, hospitalizarla “para agilizar estudios de RM* de cerebro, con contraste

y/lo RM de columna dorsal, asi como examenes complementarios ordenados por
neurologia, de LCR?, cuadro hematico con VSG?, estudios de acido félico, etc.” (fl.

93).

Esa noche, fue hospitalizada por urgencias en el HUSI,
acusando dolor lumbar durante 2 semanas, y la aparicion de
“parestesias en miembros inferiores y disminucion de la fuerza, con
imposibilidad para la marcha” durante “los ultimos dias”. En la
exploracion fisica pertinente, la Dra. Andrea Estrada Guerrero detecto
“dolor a la palpacién de musculos paravertebrales en regién lumbar”,

“fuerza 4/5 en miembros inferiores de forma bilateral” y “Lasegue

'8 Proceso patolégico alusivo al dafio de la capa de mielina que recubre los axones y fibras
nerviosas, el cual incide en el funcionamiento de los 6rganos y musculos del cuerpo.

!9 Resonancia magnética.

2% | jquido cefalorraquideo.

2 velocidad de sedimentacion globular, examen de sangre utilizado para detectar inflamacién
o infeccién en el organismo.
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negativo bilateral”. Ante la constatacion de “pérdida de fuerza en
miembros inferiores” e “hiperreflexia patelar y aquiliana®”, ordené

interconsulta por neurologia (fls. 89, 444 y 445, 465y 466 y 514).

e) Entre la medianoche y la mafana del 21 de diciembre de
2010, la gestora fue atendida por la neurdloga Sonia Patricia Millan
Pérez, quien para determinar el origen del “sindrome medular completo”,
ordeno la practica de un hemograma y resonancias magnéticas -simples
y contrastadas- de cerebro y columna vertebral, en sus regiones cervical
y tordcica (fls. 491 a 495).

Pese a que el hemograma y sus distintos componentes
(tiempos de coagulacion, glicemia, VSG y PCR?®) arrojaron resultados
normales, la exploracién fisica motora evidencié “espasticidad®® en
miembros inferiores y en miembro superior derecho, paraparesia® de
3/5 en miembro inferior izquierdo y 4/5 en el derecho. Reflejos: 2/4
pectorales, 3/4 en tricipital y bicipital bilateral, 4/4 rotulianos y aquilianos.

Marcha espastica con ataxia sensitiva®®” (fls. 472 a 475).

Asi pues, la Dra. Millan Pérez diagnosticé “cuadro progresivo de

alteracion motora, sensitiva en las 4 extremidades y alteracidon de esfinteres, en el

momento con sospecha de mielopatia transversa”.

Dos horas después (9:43 a.m.), esos hallazgos fueron
ratificados por el neurélogo Luis Alfonso Zarco Montero, quien también
dio cuenta del deterioro en la fuerza de los extensores de los dedos

(4/5), y los reflejos en los miembros superiores (3/4).

*2 Reaccién exagerada al estimulo en la regién patelar -rétula- y el tendén de Aquiles.

% proteina C reactiva, cuya produccién aumenta en respuesta a la inflamacion corporal.

> Estado de tension, rigidez o contraccion muscular.

%% Disminucion de la fuerza muscular de ambos miembros inferiores, con limitacién del rango
de movimiento voluntario de los mismos.

26 Desplazamiento rigido con arrastre de pies o “marcha en tijera”, acompafiado de pérdida de
coordinacion muscular.
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Y en las horas de la tarde, el Dr. Diego Miguel Rivera Marino
identificoO en la resonancia magnética de columna toracica, contrastada
con gadolinio, una “masa extradural en el aspecto derecho del canal
espinal, en los niveles T5 y T6, generando compresioén sobre el saco
dural y discreta mielopatia compresiva”, con una “dimension longitudinal
aproximada de 30 mm”. A la luz de esa evidencia, coligio que la “primera
posibilidad diagnéstica” corresponde a “un tumor de la vaina nerviosa”
(fls. 85, 86y 469 a 471).

f) El manejo quirdrgico fue autorizado el mismo dia por los
neurocirujanos Rafael Uribe Cardenas, Miguel Enrique Berbeo Calderén
y William Ricardo Vargas Escamilla, asi como por EPS Sura; los
resultados de los exdmenes paraclinicos previos estuvieron “dentro de
limites normales” (fls. 476 y 477) y, por ende, Dora Pinilla Torres
suscribié el consentimiento informado para el procedimiento anestésico,
asi como el permiso para las intervenciones de “exploracion vy
descompresion de canal raquideo” y “escision de tumor en columna

vertebral via posterior” (fls. 518 y 519).

Entre las 12:50 y las 3:00 p.m. del 22 de diciembre de 2010, la
cirugia fue practicada “sin complicaciones” por los neurocirujanos
Roberto Carlos Diaz Orduz y Rafael Uribe Cardenas, quienes resecaron
una “lesion cauchosa que desplaza el saco dural hacia posterior y lateral
izquierdo con infiltracion de la duramadre”, amén de identificar los
bordes del tumor y enviar las muestras para el respectivo analisis
patoldgico (fls. 440, 478 y 479).

s)] Dicho analisis fue emitido el 5 de enero de 2011 por la

Dra. Mercedes Olaya Contreras, quien describié que los “fragmentos
irregulares de tejido blanquecino friable congestivo” extraidos como
muestra, corresponden a un “meningioma transicional”’, cuyas células
arrojaron resultado negativo en el anticuerpo de estrégenos, y positivo
en el andlisis con tres proteinas de contraste (vimentina, S100 y Kl 67),
18

N.E.S.V. Exp. 42-2014-00466-03



precisando frente a esta ultima, que el indice positivo abarc6 “menos del
3% de la poblacion tumoral” (fls. 78 y 529).

4.1.1 Como las imputaciones de responsabilidad solamente
versan sobre hechos ocurridos en diciembre de 2010 vy, en
consecuencia, no conciernen a la fase posoperatoria, la Sala
compendiard el estado de la lex artis médica vigente para esa época, en
lo atinente al dolor lumbar y sus posibles causas -en especial, la tumoral-
, enfoque diagndstico, signos de alarma y, por supuesto, la naturaleza y

rasgos principales de los meningiomas.

Es del caso recordar que si bien en litigios de este linaje rige el

principio de libertad probatoria (art. 165 C.G.P.), “cuando de asuntos técnicos
se trata, no es el sentido comun o las reglas de la vida los criterios que
exclusivamente deben orientar la labor de busqueda de la causa juridica adecuada,
dado que no proporcionan elementos de juicio en vista del conocimiento especial que
se necesita, por lo que a no dudarlo cobra especial importancia la dilucidaciéon técnica
que brinde al proceso esos elementos propios de la ciencia (...). En otras palabras, un
dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un testimonio de la misma indole,
entre otras pruebas, podran ilustrar al juez sobre las reglas técnicas que la ciencia de

que se trate tenga decantadas en relacién con la causa probable o cierta de la

produccién del dafio que se investiga”.?’

De igual modo, se debe memorar el caracter hermenéutico de la
literatura médica y de los conceptos de los expertos, los cuales forman
parte de las reglas de la sana critica y sirven al juez como criterios para
interpretar el significado de los medios de prueba y asignarles el valor
material que merecen en su singularidad y en conjunto. Es decir, que
sirven para contextualizar la situacion y saber si la informacion contenida
en los medios de conocimiento se ajusta o0 no a la realidad, o si se
encuentra conforme al estado de la ciencia y la técnica existentes al
momento de realizacion de las conductas a las que se les atribuye el

error sanitario.

2" sy, Cas. Civ., sent. de septiembre 26 de 2002, exp. 6878.
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Sobre el tema, la jurisprudencia de la Corte Suprema asento

recientemente asento:

“... la literatura médica admitida por la comunidad de expertos no es ni puede
ser un remplazo de los medios de prueba, pues ni se produce, ni se aporta, ni se
controvierte como se hace con las pruebas judiciales. Mucho menos podria decirse

gue cumple la funcién propia de los medios de prueba.

(...) «el conocimiento cientifico afianzado, como parte de las reglas de la sana
critica, tiene la misma implicacion que consultar una enciclopedia, un libro de texto
especializado, o un diccionario con el fin de desentraiar el significado de los
conceptos generales que permiten comprender y valorar la informaciéon suministrada
por los medios de prueba. De hecho, si la técnica probatoria permite y exige valorar
las pruebas de acuerdo con las maximas de la experiencia comdn, con mucha mas
razén es posible analizar las probanzas segun los dictados del conocimiento cientifico
afianzado, sin el cual muchas veces no sera posible saber si el 6rgano de prueba
brinda o no una informacion que corresponde a la realidad». (CSJ. SC9193-2017.
Rad. 11001-31-03-039-2011-00108-01)

La literatura cientifica, entonces, no es un sucedaneo de los medios de
prueba, por lo que un proceso judicial no puede resolverse sélo con su citacion, pues
ello violaria el principio de necesidad de la prueba, la carga de la prueba y el derecho
a la prueba y la defensa de las partes.

El conocimiento cientifico admitido por la comunidad de expertos (afianzado)
cumple la funcion de contextualizar la informacion suministrada por los medios de
prueba y permite valorar la veracidad o falsedad del contenido material de los érganos
de prueba; pero jamas podria ser considerado como una suplantacion de las pruebas.

Tampoco es admisible afirmar que los criterios cientificos forman parte del
“conocimiento privado del juez’, pues es bien sabido que en materia probatoria al
funcionario judicial le est4 prohibido fundamentar sus decisiones a partir del
conocimiento que haya tenido sobre las circunstancias particulares de tiempo, modo y
lugar en que sucedieron los hechos que son materia de la controversia juridica.

Los criterios cientificos no forman parte del conocimiento privado del juez, por
dos razones principales: i) porque no se trata de un saber subjetivo o intuitivo
originado en las experiencias particulares del juez, sino del conocimiento producido,
verificado y compartido por una comunidad de expertos y comprensible por cualquier
persona de mediano entendimiento y formacién, es decir intersubjetivamente
elaborado y objetivamente verificado, lo que le resta cualquier caracter “particular”,
subjetivo, oculto o misterioso; y ii) porque no trata sobre las circunstancias especificas
de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos que originaron la controversia
juridica, sino que versa sobre cuestiones generales, impersonales y abstractas
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respecto de lo que normalmente ocurre en un universo de circunstancias que
comparten ciertas caracteristicas comunes.

Una vez admitida la validez formal de las pruebas que obran en el proceso, el
funcionario judicial debe entrar a valorarlas en su materialidad, singularmente y en
conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, de la cual forman parte los
criterios elaborados por la comunidad de expertos. Sin tales criterios, le quedard muy
dificil al juez —si no imposible— saber si la informacién suministrada por los érganos de
la prueba se ajusta 0 no a la verdad o a la realidad. Sin el contexto de significado que
aportan los criterios de los expertos, el contenido del medio de prueba seria
incontrastable».?®

Las anteriores explicaciones marcan la pauta para entrar a valorar
los medios de conocimiento que obran en el proceso, con el fin de

establecer si asiste 0 no razén a la parte apelante.

4.2 Nocion v etiologia del dolor lumbar %°

La columna vertebral, espina dorsal o raquis, es el eje 6seo del
cuerpo humano, va desde la base del craneo hasta la pelvis y consta de
cuatro regiones: cervical (7 vértebras), dorsal o toracica (12 vértebras),
lumbar (5 vértebras) y sacro-coccigea (2 huesos, el sacro y el coxis o
coccix, conformados por 5 y 4 vértebras, respectivamente, separadas en

la nifiez y que se fusionan en la edad adulta).

El dolor de espalda, importante problema de salud que en el
mundo contemporaneo aqueja sobre todo a la poblacion laboralmente

activa, recae en la parte posterior del tronco, es decir, alguna de las tres

8 C.S.J. SC562-2020 del 27 de febrero de 2020. Ref.: 73001-31-03-004-2012-00279-01.

* Bibliografia consultada: SANCHEZ BURSON, Juan Miguel. Cervicalgia y dorsalgia.
SALVATIERRA OSSORIO, Juan. Lumbalgia. En: AA.VV. Manual SER de las enfermedades
reumaticas. Madrid: Médica Panamericana - Sociedad Espafiola de Reumatologia, 5% edicion,
2008, pag. 87-93 y 93-99. / GONZALES MORENO, Angel. Semiologia de la columna vertebral
y pelvis. En: AA.VV. Cirugia Il. Cirugia ortopédica y traumatologia. Lima: Universidad Nacional
Mayor de San Marcos, 2000. / JIMENEZ-PENA MELLADO, Dolores; RUIZ DEL PINO,
Joaquina; HAZANAS RUIZ, Silvia; CONDE MELGAR, Melchor y ENRIQUEZ ALVAREZ, Elena.
Traumatologia del raquis: Cervicalgias y lumbalgias. Malaga, 2005. / RULL BARTOMEU,
Maria y otros. Dolor de espalda. Diagnostico. Enfoque general del tratamiento. En: TORRES,
Luis Miguel. Medicina del Dolor. Barcelona: Masson, 1997. / GINER RUIZ, Vicente, ESTEVE |
VINES, Joaquin y CHICO ASENSI, Juan Pedro. Dolor de espalda. En: AA.VV. Guias de
actuacion clinica. Tomo |. Valencia: Generalitat Valenciana - Conselleria de Sanitat, 2002. /
SEGUI DIAZ, Mateu y GERVAS CAMACHO, Juan. El dolor lumbar. En: Revista Especializada
de Medicina de Familia, vol. 28, N° 1. Madrid, 2002.
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primeras regiones -entre el occipucio y el sacro-. Entonces, dependiendo
de la zona dolorida, se denominara cervicalgia, dorsalgia o lumbalgia, y
si afecta regiones contiguas, podra calificarse como cervicodorsalgia o

dorsolumbalgia, segun el caso.

Aqui, como viene de verse, la activante padecié molestias en
la region lumbar -donde ocurre mas del 70% de los dolores de espalda-y
fue sometida a cirugia de extraccion de un tumor situado en la region
dorsal o toracica; ello explica que la denominacion médica previa a la
cirugia variara entre “dorsolumbalgia” y “lumbalgia”’, debiéndose precisar
que el enfoque de tratamiento del dolor es comun a esas dos zonas de

la columna vertebral.

En un gran porcentaje de casos (superior al 90%), el dolor
lumbar es de tipo mecanico y, por lo tanto, su intensidad varia en funcion
de la actividad fisica, porque empeora con el movimiento, cede con el
reposo y no despierta al paciente cuando esta dormido. Su acaecimiento
denota un origen 6seo, muscular o mixto, generalmente por mala

postura, cansancio, sobreesfuerzo y exceso de peso.

De manera excepcional, puede provenir de una afeccion de las
raices nerviosas (dolor radicular), irradiarse a la cabeza y las
extremidades -principalmente las inferiores-, o tener ritmo inflamatorio,
cuya dinamica es inversa a la del dolor mecéanico: falta de relacion con el
movimiento y aumento de intensidad con el reposo, a tal punto que
despierta al paciente e impide conciliar el suefio. Este tipo de dolor
lumbar sugiere tres posibles origenes: el netamente inflamatorio (como

la sinovitis), el infeccioso y el neoplasico o tumoral, que corresponde al

caso en estudio.

El dolor lumbar de origen tumoral es infrecuente (0,7% a 1%

del total de casos), pero tiene signos caracteristicos: no muy intenso,
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constante, progresivo, dificil de describir y localizar -en el argot de la

medicina, sordo e insidioso-, y sin mejoria con el reposo.

Independientemente de su tipologia, el dolor lumbar dura entre
2 y 4 semanas, de modo que entre el inicio y la recuperacion
normalmente transcurre un lapso maximo de 6 semanas. De suerte,
pues, que serd agudo cuando no supere dicho plazo; subagudo si
persiste de 6 a 12 semanas, y cronico cuando permanece mas de 12

semanas, o sucede 3 o mas veces distintas en un solo afo.
Acto seguido, se abordaran los elementos que permiten
determinar las causas del dolor lumbar, para llevar a cabo un adecuado

tratamiento del mismo.

4.2 Enfogue diagndstico del dolor lumbar *°

En principio, el correcto diligenciamiento de la historia clinica o
anamnesis, y una exhaustiva exploracion fisica, bastan para determinar
la causa de esa clase de dolencias. Excepcionalmente sera necesario
practicar pruebas diagnésticas complementarias: examenes de
laboratorio, radiologia simple, tomografia computarizada, resonancia
magnética, densitometria y gammagrafia 6sea, dentro de las cuales el
test de referencia (gold standard) para despejar la sospecha de origen

neurolégico y tumoral, es la resonancia magnética.

Por supuesto, la historia clinica ha de incluir informacion
detallada sobre las enfermedades principales que aquejan al paciente,
sus antecedentes personales -habitos, adicciones, alergias-, sociales,

laborales, familiares, patoldgicos y quirdrgicos, y un escrutinio en torno al

% Bibliografia; CORREDOR, Raul Gustavo. Dolor en neurologia. Capitulo 4. Guia de la
Asociacién Colombiana de Neurologia. Bogota, 2003. / UMANA GIRALDO, Héctor Fabio,
HENAO ZULUAGA, Carlos Daniel y CASTILLO BERRIO, Carolina. Semiologia del dolor
lumbar. Revista Médica de Risaralda, vol. 16, N° 2, noviembre de 2010. / PORTA-ETTESAM,
Jests y MOLINA DIAZ, Rafael. Semiologia y exploracion neuroldgica. Documento de
consenso SEMERGEN-SEN de atencién conjunta al paciente neurolégico. Madrid, 2008.
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dolor, su aparicién, localizacion, duracion, evolucion, frecuencia y

caracteristicas que permitan clasificarlo.

La exploracion fisica encaminada a confirmar o desvirtuar
patologias neurolégicas, tales como los tumores del sistema nervioso
(cerebro y médula espinal), comprende, en primer lugar, una revision del
estado general del paciente y de sus funciones corticales, es decir, nivel
de consciencia (escala de Glasgow), atencion, comportamiento,
memoria, lenguaje, habla, movimientos aprendidos -praxias-, cualidades
aprendidas -gnosias- y funciones del I6bulo frontal, tales como iniciacién,
control y cambio de actividades, praxias y emociones, capacidad

ejecutiva, entre otras).

También abarca la evaluacion de pares o nervios craneales,
pero la fase imprescindible de toda exploracion neurolégica es el
examen motor elemental, con énfasis osteomuscular, que mide la

paresia o reduccién de la fuerza y del rango de movimiento voluntario de
los musculos del cuerpo, en una escala de 0 (carencia de movimiento) a
5 (fuerza normal); reflejos osteotendinosos, en una gradacion de O
(ausentes) a 4 (claramente aumentados); coordinacion motriz vy
sensibilidad, a través de la palpacién y la valoracion del arco articular,
mediante ejercicios de flexion, extension, rotacion y lateralizacion, como

los de Patrick y Lasegue, entre otros.

Dicho examen resulta trascendente, en la medida que el dolor
en los movimientos, la limitacion del arco articular, la resistencia
muscular y los reflejos exagerados (hiperreflexia), tornan fundada la
sospecha neuroldgica y, especificamente, la apariciéon de un tumor en el
sistema nervioso central, hipotesis que también podria presentarse en
concurrencia con alguno de los denominados signos de alarma del dolor
lumbar. Precisamente esa sera la tematica a abordar en las siguientes

lineas.
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4.3 Signos de alarma del dolor lumbar **

A la par con el dolor de espalda, pueden presentarse -tanto de
inicio como progresivamente-, sefiales de alerta o “banderas rojas” (red
flags) que exigen atencion meédica inmediata, practica de examenes
diagndsticos complementarios y, en algunos casos, hasta una cirugia de

urgencia.

Esos signos son los siguientes: edad superior a 50 afos,
antecedentes de neoplasia maligna, sindrome téxico o constitucional (es
decir, debilidad o astenia, anorexia y pérdida involuntaria de peso), dolor
en estado de reposo, fiebre, inmunodepresion, traumatismo previo
significativo, retencion aguda de orina, osteoporosis, ingesta de
corticoides, movilidad muy disminuida, pérdida progresiva de fuerza (por
paresia o parestesias), pérdida de control de esfinteres, rigidez matutina

y dolor de mas de un mes de evolucion.

En ese orden de ideas, cuando el dolor lumbar va aunado a la
presentacion de uno o varios de estos signos, y el examen motor
inherente a la atencibn médica reporta paresia y anomalias en los
reflejos o la sensibilidad, probablemente la causa de ese padecimiento
sera neuroldgica y, mas especificamente, tumoral.

El sistema nervioso central (cerebro y médula espinal) esta
protegido por unas membranas denominadas meninges, ubicadas bajo
el recubrimiento éseo -duramadre, aracnoides y piamadre-. En la mas
externa de ellas, la duramadre, o en sus alrededores, pueden surgir

masas tumorales denominadas meningiomas.

4.4 Los meningiomas: naturaleza y caracteristicas >

%! Bibliograffa: AA.VV. Guia de préctica clinica sobre lumbalgia. Vitoria-Gasteiz: Osakidetza —
Comunidad Auténoma del Pais Vasco, 2007. / VALLE CALVES, Mireia y OLIVE MARQUES,
Alejandro. Signos de alarma de la lumbalgia. En: Seminarios de la Fundacion Espafiola de
Reumatologia, vol. 11, N° 1, 2010. / AAVV. Guia de practica clinica para la lumbalgia
inespecifica. Version espafiola de la guia de préctica clinica del programa europeo COSTB13.
Fundacién Kovacs, 2005. / SEGUI DIAZ, M. et al. El dolor lumbar, ob. cit. / GINER RUIZ, V. et
al. Dolor de espalda, ob. cit.
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El meningioma es una afeccion neoplasica o tumoral
usualmente benigna (se maligniza apenas en el 10% de los casos), y de
crecimiento lento, en tanto suele producir sintomas de 1 a 2 afios
después de su aparicion, la cual ocurre en la médula espinal en un bajo
porcentaje (de 7% a 12% del total).

El meningioma es uno de los tumores mas frecuentes de la
medula espinal (25%-45%) que genera compresion en ella; su
localizacion principal es la region dorsal o toracica (60%-80%), y afecta a
quienes tienen entre 40 y 70 afios, sobre todo a las mujeres: la

proporcion es de 3 a 1 respecto a los hombres de ese rango de edad.

Acorde con su ubicacién, es catalogable en cuatro categorias
principales: intradural, cuando esté dentro del saco dural del cual forma
parte la duramadre (85% a 90%); extradural, si es externo a esa
estructura, pero estda adherido a ella; intrarraquideo o intramedular,
cuando emerge en la médula espinal -recubierta por las meninges y por
el saco dural-, y extramedular o extrarraquideo, si esta situado por fuera

de la médula.

Segun su histologia, la Organizacion Mundial de la Salud
clasifica los meningiomas en tres grados (I, Il y Ill), distinguibles por su
actividad mitotica o tasa de proliferacion celular: benignos -bien

diferenciados-, atipicos y malignos, anaplasicos o desdiferenciados.

Como ya se advirtid, la mayoria de los meningiomas son

¥ GELABERT GONZALEZ, Miguel, GARCIA ALLUT, Alfredo y MARTINEZ RUMBO, Ramén.
Meningiomas espinales. En: Neurocirugia, vol. 17, N° 2. Madrid: Sociedad Espafiola de
Neurocirugia, 2006. / ALPiZAR AGUIRRE, Armando, CHAVEZ MIGUEL, Carmelo y otros.
Tumores intradurales extramedulares primarios tratados en el Instituto Nacional de
Rehabilitacion. En: Cirugia y Cirujanos, vol. 77, nim. 2. México, 2009. / ESCALONA-ZAPATA,
Julio. Tumores del sistema nervioso central. Madrid: Editorial Complutense, 1996. / SETZER,
Matthias, VATTER, Hartmut, MARQUARDT, Gerhard, SEIFERT, Volker y VRIONIS, Frank.
Management of spinal meningiomas: Surgical results and a review of the literature. En:
Neurosurgery Focus, vol. 23, 2007. / HERNANDEZ, Alipio, CESPEDES, Ghislaine, LARA,
Carmen y GONZALEZ, JeslGs. Meningiomas. Hallazgos clinicos y morfoldgicos en una
casuistica de 24 afios. En: Gaceta Médica de Caracas, vol. 116, N° 2, junio de 2008.
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benignos vy, por ende, de primer grado, pero la diversidad de patrones
morfolégicos o conformaciones celulares, permite clasificarlos, a su vez,
en distintos grupos, siendo los de presentacion mas usual el
meningotelial, el fibroso, el transicional o mixto (que presenta rasgos de

las dos primeras clases), el psammomatoso y el microquistico.

La sintomatologia es variable y depende del grado o tasa de
crecimiento, la proximidad a la médula espinal o las raices nerviosas, y
la extension de la compresion de la médula espinal. Comunmente
consiste en déficit sensorial, marcha inestable, pérdida de coordinacién
muscular -ataxia- y debilidad muscular -paresia y parestesias-, dolor
lumbar predominantemente nocturno (que en casos graves se irradia a

las extremidades) y disfuncién en el control de esfinteres.

El método de estudio diagnostico estandar que permite
detectar los meningiomas espinales y, en general, cualquier tumor de la
columna vertebral, es la resonancia magnética. El paso a seguir es el
procedimiento quirdrgico encaminado a la descompresion de la médula
espinal y la reseccion total de la masa (la cual resulta viable entre el 82%
y el 99% de los casos), en aras de evitar secuelas neuroldgicas

permanentes.

El grado de recurrencia o recidiva de los meningiomas varia de
acuerdo a su grado (0 a 15% en el I; 50% en el 1l y 100% en el Ill), y la
recuperacion del paciente es satisfactoria en un 85% a 95% de los
casos, incluso cuando ha tenido una afeccién motora importante previa a
la cirugia, pero su éxito dependera de un adecuado programa de
rehabilitacion; de lo contrario, el meningioma podra reaparecer 0
progresar, incrementandose el riesgo -normalmente bajo, 5% a 15%- de

deterioro neuroldgico.

Habitualmente se utilizan proteinas y sueros como marcadores

de contraste para confirmar o desvirtuar la existencia de meningiomas
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(resultado positivo 0 negativo, respectivamente), como la vimentina y el
S100; otros, como el KI-67, permiten detectar la tasa de crecimiento y
proliferacion de las células tumorales, que esta directamente relacionada

con el grado histoldgico (I, Il o 1ll), y ser& alta en caso de superar el 20%.

5. El escrutinio de la historia clinica cuya indebida
valoraciéon alegdé la censura, a la luz de los lineamientos recién
esbozados -insistase, extractados de la literatura médica vigente para la
época de los hechos-, imponen concluir que los reparos esgrimidos
frente al fallo de primera instancia no tienen visos de prosperidad, por las

razones que pasan a explicarse:

5.1 Los galenos que atendieron a la demandante en las
consultas externas realizadas en la IPS Sura Chapinero los dias 3y 17
de diciembre de 2010 (Javier Alonso Galvis Chacén y Denise Marcela
Garzoén Espitia), y el médico que la asistio en la unidad de urgencias del
HUSI el dia 9 del mismo mes y afio (Carlos Felipe Hurtado Arias), no
omitieron realizar las pruebas diagndésticas exigidas por la lex artis en un

episodio de dolor lumbar.

Al contrario, todos ellos incluyeron en la historia clinica de la
paciente datos precisos y suficientes en torno a sus antecedentes y al
dolor que acusaba. Y con miras a confirmar o desvirtuar la existencia de
las sensaciones de “marcha inestable” y “parestesias” que ella
exterioriz6 como motivo de consulta, llevaron a cabo una exploracion de
su estado general y de su funcion motora, haciendo hincapié en el

sistema osteomuscular.

En efecto:

El 3 de diciembre, el Dr. Galvis Chacon no detectd puntos

dolorosos, deformidades, sinovitis, acumulacion de liquido en las
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articulaciones, y tampoco hallé “limitaciéon en arcos de movimiento

de columna cervical, dorsal ni lumbar”. Tal informacioén permite inferir
que llevd a cabo maniobras de palpacion y ejercicios de flexion,
extension, rotacién y lateralizacion, tendientes a medir la fuerza, los
reflejos, la sensibilidad y el rango de movilidad muscular, hallando

Gnicamente un ganglion en el dorso de la mano derecha.

Seis dias después, el Dr. Hurtado Arias practicO otro examen
motor a la convocante, concluyendo que ella tenia sus “extremidades
con trofismo normal, arcos de movimientos completos” y, ademas,
“fuerza muscular simétrica, sensibilidad conservada, reflejos

osteotendinosos normales, sin signos de liberacion cortical ni de

irritacion meningea”.

De hecho, tal examen fue mas exhaustivo que el anterior, pues
en la historia clinica consta que Dora Pinilla Torres presentd en esa
oportunidad “marcha normal”, como también, “columna vertebral
normal, alineada, con aumento del tono muscular en la region
lumbar bilateral, con dolor a la palpacion de esta misma zona, no

hay signos de radiculopatia ni_de sacroileitis, signos de Patrick y

Lasegue negativos, pulsos inguinales normales, sin adenopatias,

pulsos periféricos distales en miembros inferiores, tibiales posteriores y

pedios normales en ambos miembros inferiores”.

Y al cabo de una semana, la Dra. Garzon Espitia ratifico que la
gestora no presentaba signo de Lasegue ni parestesias y solamente

presentaba dificultad en _|la marcha en puntas de pies (Subrayas y

negrillas ajenas al texto original).

Entonces, contrario a lo sugerido por la inconforme, ninguna
de las exploraciones surtidas con anterioridad a la valoracion particular
del Dr. Luis Francisco Baron Cuervo, evidencio la aparicion de algun
signo inequivoco de alarma del dolor lumbar, o de un sintoma de
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presentacion de los meningiomas, como lo son la “marcha inestable” y

las “parestesias” por ella invocadas.

Tal cosa no sucediod: la sospecha de origen neuroldégico -tumor

del sistema nervioso central- estd asociada a la aparicion de un dolor

lumbar de ritmo inflamatorio, el cual, itérese, no tiene relacion alguna con

el movimiento e, incluso, sube de intensidad con el reposo y altera el
suefio. Como el quebranto padecido por la demandante entre el 3y el 17
de diciembre de 2010 aumentaba con el movimiento, y esa
caracteristica es inherente al dolor de tipo mecanico, los tres medicos
coincidieron en ese diagnostico inicial, precisando que su causa era

muscular.

5.2 La practica de exadmenes complementarios como la
resonancia magnética -repitase, prueba estandar idonea para despejar
la sospecha de afectacion neuroldgica y, particularmente, de tumores del
sistema nervioso central-, Unicamente esta recomendada en caso de
que se presenten uno o varios signos de alarma del dolor lumbar, o
sintomas de la manifestacion tumoral (meningioma). Asi lo asento tanto
la doctrina médica vigente para la época de los hechos, ampliamente
referenciada con anterioridad, como el perito Juan Fernando Ramoén
Cuéllar, médico cirujano y especialista en neurocirugia, en el dictamen
visible de folios 1001 a 1004.

De acuerdo con el acervo demostrativo (en especial, la historia
clinica y la experticia en comento), la paciente solo exterioriz6 varias de
esas sefales el dia 20 de diciembre de 2010, cuando fue auscultada
tanto por el médico particular Luis Francisco Baron Cuervo, como por los
profesionales del HUSI Andrea Estrada Guerrero y Sonia Patricia Millan

Pérez.

En la historia clinica consta que la Dra. Estrada Guerrero,

medico general, constatdo pérdida de fuerza en ambos miembros
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inferiores (4/5) e “hiperreflexia” en la rétula y el tendén de Aquiles. A
su turno, la neurdloga Millan Pérez evidencié en el examen motor:
contraccion de los miembros inferiores y el miembro superior derecho
(espasticidad); disminucion de fuerza en los miembros inferiores (3/5
izquierdo y 4/5 derecho); reflejos claramente aumentados (3/4 en
tricipital y bicipital bilateral, 4/4 rotulianos y aquilianos); pérdida de
coordinacion muscular y marcha inestable o “espastica”,
diagnosticando un “cuadro progresivo de alteracion motora, sensitiva en
las 4 extremidades y alteraciéon de esfinteres”.

Ademas, en esa calenda (20 de diciembre de 2010), concurrio
otro signo de alarma: dolor durante mas de un mes, pues en la
consulta del 3 de diciembre anterior, ella afirmé haber padecido por 2
semanas el dolor, con sensaciones de “marcha inestable” y “parestesias”
-desvirtuadas en los exdmenes motores realizados por los Dres. Galvis

Chacoén y Hurtado Arias, los dias 3 y 9 de diciembre-.

Siendo ello asi, caen al vacio las imputaciones consistentes en
el “error de diagndstico inicial”; el desconocimiento de los signos de
alarma y la sintomatologia caracteristica del dolor lumbar y de los
meningiomas espinales; la falta de realizacion de examenes
diagnodsticos durante las primeras consultas a las cuales acudio la
paciente, y el retraso injustificado en la practica de dichos examenes y

en la intervencion quirdrgica.

La prueba acopiada no evidencia un error inexcusable del
personal médico del HUSI en el abordaje del dolor lumbar padecido por
la sefiora Pinilla Torres, ni una infraccion del “criterio de la normalidad”
estatuido por la lex artis, ni una omisién en la practica de las ayudas
diagnosticas recomendadas para detectar la causa del cuadro
sintomatico; por contera, ninguna tardanza hubo en el diagnodstico de la

patologia padecida por la convocante.
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Ademas, el recuento de la atencién dispensada a la paciente
en el HUSI entre el 9 y el 22 de diciembre de 2010, emerge que los
profesionales vinculados a esa entidad acataron lo dispuesto en los
articulos 10 y 15 de la Ley 23 de 1981, a cuyo tenor, “el médico dedicara
a su paciente el tiempo necesario para hacer una evaluacion adecuada
de su salud e indicar los examenes indispensables para precisar el
diagndstico y prescribir la terapéutica correspondiente”, claro estd, sin

exponer “a su paciente a riesgos injustificados”.

5.3 Finalmente, la activante alegd, con apoyo en la
declaracion del médico particular que la atendio el 20 de diciembre de
2010 (Dr. Barén Cuervo), que podria haber recuperado su salud con un
diagndstico pronto -valoracion por neurologia y resonancia magnética- y
una rapida intervencién quirdrgica (el 9 de diciembre de 2010), evitando
de esa manera la aparicion de sintomas y reduciendo la gravedad de los

riesgos y secuelas inherentes a la cirugia.

Tales aseveraciones no encuentran ningun apoyo en la historia
clinica, ni en lo expuesto por la literatura galénica, pues el meningioma
extirpado, al ser benigno y de primer grado, se hallaba en un estadio
inicial, de baja proliferacion celular y escasa agresividad. Ello es lo que
emerge del analisis patologico y la medicién con la proteina KI-67:

“positivo en menos del 3% de la poblacion tumoral”.

Ademas, entre los riesgos informados a la paciente y asumidos
por ella al otorgar el consentimiento escrito, estadn los de “deterioro
neuroldgico transitorio o permanente”, “reintervencion” y “dolor
postoperatorio” (fl. 518), los cuales se materializaron, segin emerge de
las consultas, examenes y hospitalizaciones llevados a cabo en el HUSI
los dias 31 de enero, 14 de febrero; 5, 9 a 11 y 25 de abril, 9 de mayo,
10 y 11 de julio de 2011 (fls. 538, 539, 545, 558, 559, 572, 575, 578,
593, 596, 601, 603, 610 y 623), y posteriormente, con otros
profesionales de la salud, tales como la Clinica Palermo, los doctores
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Miguel Angel Zorro Chacon, Luis Francisco Barén Cuervo y Pedro José

Penagos Gonzalez (fls. 104 a 171).

Si se tiene en cuenta que un afio y medio después de los
hechos materia del litigio, es decir, el 13 de julio de 2012, la paciente
acuso dolor en la region dorsal irradiado a la pierna derecha, sugestivo
de “sacroileitis bilateral” y “dolor por disbalance de columna por
déficit secuelar” (fl. 624), es factible que su deterioro neuroldgico
obedezca a un evento acaecido en la etapa posoperatoria, muy a pesar

del bajo indice de ocurrencia de ese riesgo (5% a 15%).

6. Ninguno de los medios de prueba cuya indebida
valoracion pregond la apelante -quien, dicho sea de paso, no formuld
ningun reproche frente al dictamen acopiado en este juicio-, reporta una
conducta en las etapas de evaluacion y diagnostico que, a simple vista,
pueda catalogarse como contraria a los estandares aplicables a la

precisa condicion en que se hallaba la sefiora Pinilla Torres.

Tampoco estd demostrado que el proceder de los galenos del
HUSI que asistieron a la demandante, hubiese incrementado de manera
determinante el riesgo de deterioro neurolégico, y mucho menos, que la
alegada falta de diligencia y cuidado en la materializacion de las
conductas que antecedieron a la intervencion quirargica efectuada el 22
de diciembre de 2010, hubiera generado los perjuicios exorados. En ese

orden de ideas, las aspiraciones indemnizatorias no podian prosperar.

Y es que, por regla general, a la parte actora le corresponde
acreditar los elementos estructurales para que surja la obligacion de
indemnizar, es decir, demostrar en juicio la presencia de un dafio, un
hecho lesivo y la relacion de causalidad entre éstos, pues asi lo dispone
la legislacion procesal al sefialar que “incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen” (articulo 167 del C.G.P.).
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7. Ante el fracaso de los reparos izados al fallo
opugnado, éste serd ratificado, por los motivos antes esbozados, con la
condigna condena en costas a la recurrente (art. 365 ibidem).

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR la sentencia de 5 de septiembre
de 2019, emitida por el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota, en el
proceso ordinario promovido por Dora Pinilla Torres contra el Hospital

Universitario San Ignacio.

Sequndo.- Costas de esta instancia a cargo de la parte
demandante. Liquidense de conformidad con el articulo 366 del C.G.P.,
incluyendo como agencias en derecho la suma de $3'000.000.00, monto

fijado por la Magistrada Ponente.

Tercero.- En su oportunidad, devolver el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ct /
VAN j 2 ¢ éﬂiﬂy{

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-005-2016-00045 02

Asunto. Verbal

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante.  Saul Vega Gémez

Demandado. Inversiones 170 Ltda. En liquidacion y Otras.

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentacion debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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Repiiblica de Colombia
e

/)

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

Magistrada Ponente )
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)

Discutido en sesiones virtuales del 28 de mayo y 25 de junio de 2020, siendo

aprobado en la ultima.

Ref.: Exp. 11001-31-99-001-2016-45525-03

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante frente a la sentencia proferida el 30 de mayo de 2019, por
la Superintendencia de Industria y Comercio, en el proceso verbal
(competencia desleal) instaurado por Distribuidora Velmar Lider S.A.S.

contra Cementos Tequendama S.A.

ANTECEDENTES

1. Las pretensiones y el sustento factico.

La actora, por conducto de apoderado, acudid ante Ila

jurisdiccién para que, por la via del proceso verbal, se declare que la

convocada incurri6 en los actos de competencia desleal de



desorganizacion, violacibn de normas y desviacién de la clientela,
como consecuencia de la terminacion unilateral del vinculo comercial
existente entre las partes, la desorganizacion interna de la empresa y
de sus prestaciones mercantiles; la violacibn de normas sobre libre
competencia relacionada con la fijacion de precios y la imposicion de
sanciones por el incumplimiento de precios estipulados, la venta de sus
productos por valores inferiores a los determinados y la desviacion de

la clientela a otros distribuidores. [Folio 131, c. 1]

De manera subsidiaria, solicitd declarar la existencia de actos
de competencia desleal por violar la prohibicién general, en la medida
en que las conductas desplegadas por la demandada fueron contrarias
a la buena fe comercial, las sanas costumbres mercantiles y los usos

honestos en materia industrial y comercial.

Y consecuentemente, reclamdé ordenar a la demandada
remover los efectos producidos por los actos de competencia desleal,
en el buen nombre de la actora; y, por contera, indemnizar los dafos y
perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales irrogados, referidos en la

demanda.
Sustento tales suplicas, en sintesis, en los hechos siguientes:
1.1. El objeto social de Distribuidora Velmar Lider S.A.S. es la
venta de materiales de construccion y ferreteria, dedicandose a la

distribucién de cemento gris en la region de la Orinoquia.

1.2. La demandada, Cementos Tequendama S.A., se dedica a

la produccion, distribucién y venta de cemento.
1.3. En el afio 2008, las partes iniciaron una relacion comercial

consistente en que Velmar venderia en varios municipios del Meta y

Casanare el cemento gris producido por Cementos Tequendama.
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1.4. Para cumplir con el objeto del contrato, Velmar organizo
una estructura logistica y empresarial tendiente a posicionar el

producto en el gusto de los consumidores de cemento.

1.5. En agosto de 2010 Cementos Tequendama fijo el precio
del cemento que Velmar tenia que vender en $17.500.00 y le asigné

una cuota de 2.500 toneladas mensuales.

1.6. A pesar de que Velmar cumplia con vender mas de la cuota
sefialada, Cementos Tequendama incumplié la entrega del cemento a

la distribuidora.

1.7. No obstante, el cumplimiento de la distribuidora, en 2011 la
productora redujo la cuota asignada a 1.800 toneladas, debido a

supuestos problemas de produccion.

1.8. Por la buena gestion de la vendedora, la demandada le

asigno la distribucidén de 800 toneladas en Bogota y Soacha.

1.9. En julio de 2013, las directivas de Cementos Tequendama
informaron que sancionarian a Velmar por vender cemento por un valor
inferior del sefalado, siendo falsa tal acusacion porque nunca vendio
por debajo de los precios impuestos por la demandada, aunque si se
vio obligada en algunas ocasiones a otorgar descuentos a clientes,
dada la férrea competencia que existia. Por ello, la actora se vio

impedida para seguir ofreciendo descuentos a sus clientes.
1.10. Sin embargo, la demandada ofrecia su producto al

consumidor final a un precio muy por debajo del que fij6 a la

demandante.
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1.11. Debido a la desventaja competitiva en que se encontraba
la actora por la anterior situacion, se vio en imposibilidad de cumplir

con las cuotas de venta establecidas por la demandada.

1.12. En julio de 2014 la convocada comenzd a exigirle a la
pretensora que entregara sus clientes para traspasarlos a un nuevo
distribuidor, a lo cual siguid una cadena de hechos que evidenciaron
una estrategia para excluir a Velmar Lider del mercado de Bogota, lo

cual se concretdé en noviembre de 2014.

1.13. Durante los meses siguientes, Cementos Tequendama fue
reduciendo gradualmente la zona de distribucibn de Velmar para
asignarsela a otros agentes. Finalmente, el 10 de diciembre de 2014, la
demandada dej6 de despachar cemento a la actora, cercenandole la

posibilidad de actuar en el mercado.

1.14. Le atribuyé a la empresa demandada, en sintesis, la

comision de los siguientes actos de competencia desleal:

a) Desorganizacién. Provocd que Velmar Lider quedara en una
situacion de quiebra al no poder continuar con el desarrollo de su
actividad empresarial a pesar de cumplir con los compromisos

contractuales que contrajo con la empresa fabricante de cemento.

b) Violacion de normas. Imput6 a la demandada el quebranto del
articulo 42 del decreto 2153 de 1992, al incurrir en actos contrarios a la
competencia; especificamente, por “influenciar a una empresa para
gue incremente los precios de sus productos o servicios o0 para que

desista de su intencion de rebajar los precios”.
c) Desviacion de la clientela. Cementos Tequendama impuso a

Velmar un precio de venta del cemento muy inferior al que ella misma

daba a sus compradores, lo que incidid en que los clientes prefirieran
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aquella oferta. De igual modo, traspaso los clientes de Velmar a un

nuevo distribuidor.

d) Prohibicion general. Adujo que la demandada viol6 el articulo
7 de la ley 256 de 1996 al actuar en contravia de la buena fe, las sanas
costumbres mercantiles y los usos honestos en materia industrial y

comercial.

1.15. Los actos anticompetitivos y desleales de la demandada
determinaron el cierre de la empresa distribuidora de cemento, el
despido de sus trabajadores y el incumplimiento de sus obligaciones
crediticias, ocasionandole graves perjuicios econdémicos e inmateriales,

cuyo resarcimiento reclama en esta oportunidad por via judicial.

2. Laréplicay los medios exceptivos.

A través de su abogado, la demandada Cementos Tequendama
S.A. se opuso a las pretensiones y nego haber incurrido en practicas

de competencia desleal.

En su defensa, objeto el juramento estimatorio que se allegé con
la demanda por inexistencia de dafio emergente y falta de prueba del

lucro cesante.

De igual modo, formulé las excepciones que denoming:
“prescripcion de la accion”; “no se cumple el ambito objetivo de aplicacion
de la ley 256 de 1996”; “falta de legitimacion por activa”; “ausencia de
conducta de competencia desleal frente a las conductas de desorganizacion,
violaciébn de normas, desviacion de la clientela y la prohibicion general”.

[Folios 12 y siguientes, c. 3].
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3. La sentenciarecurrida.

La Superintendencia de Industria y Comercio, actuando como
juez de primera instancia segun la atribucién jurisdiccional otorgada por
la ley, negd las pretensiones por no encontrar demostrados los
supuestos de hecho de la responsabilidad civil por competencia

desleal. Para arribar a esa conclusion considero:

De manera preliminar, aclaré que carecia de competencia para
abordar el estudio de cualquier hecho generador de controversia
contractual respecto de la relaciébn comercial de suministro que pudo
haber existido entre las partes, motivo por el cual el estudio del litigio
se contraeria, exclusivamente, al analisis de los elementos de prueba
referidos a los actos constitutivos de competencia desleal, en
consonancia con la naturaleza de la accion que es materia de este

proceso.

Luego, abord¢ el estudio de la legitimacion en la causa por activa
e infirid que no estaba acreditada; asimismo, encontré prescrita la
accion respecto de los supuestos actos constitutivos de competencia
desleal, por violaciéon de normas juridicas, cuyo hito temporal final fue
demarcado el 31 de julio de 2013. Es decir, que el fendmeno extintivo
se consumo el 31 de julio de 2015, en tanto que la demanda fue

presentada el 6 de diciembre de 2016.

Percatd, también, que la parte actora incumplié con la carga
probatoria que le asistia, pues no aporté elementos de conocimiento
que evidenciaran que los agentes de la empresa demandada
cometieron actos de competencia desleal contrarios a las sanas
costumbres mercantiles o a la buena fe comercial, ni de manera
genérica como lo sefala el articulo 7 de la Ley 256 de 1996, ni bajo
ninguna de las modalidades especificas descritas en el capitulo I

ejusdem e invocadas por la demandante.
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Por el contrario, quedd demostrado que entre las partes existio
una relacién comercial, en virtud de la cual la empresa demandante
actuaba como distribuidora del cemento producido por la demandada.
Pero la terminacion de ese vinculo mercantil se debio a razones justas
por parte de la productora, pues la distribuidora no cumplié con las
expectativas de venta y acumulé una deuda considerable que hasta la

fecha de la sentencia no habia pagado.

Afirmé que la demandada no estaba obligada a permanecer
atada a un convenio que lesionaba sus intereses econdémicos Yy
contrariaba la finalidad para la cual fue celebrado, siendo ese el motivo
gue la condujo a terminar la relacion comercial, mas no la lesion injusta
de los intereses de la actora mediante la comisiébn de actos de

competencia desleal.

Tampoco se acreditaron actos de desviacion de la clientela,
desorganizacion de la empresa, ni de violacion o explotacion de
secretos empresariales. No existe ningun elemento probatorio que
indique que la convocada se apropiara de los clientes de la
distribuidora; o que su colapso economico se debiera a la injerencia de
la fabricante de cemento; o que se apoderara de algun secreto de

aquélla para utilizarlo en beneficio propio o de un tercero.

La mala fe o deslealtad de la convocada, en fin, no quedo

demostrada por ningan medio.
4. La apelacién del fallo.
La parte demandante apel6 el fallo antes resefiado y formulé los

respectivos reparos, los que sustentd en la oportunidad procesal

correspondiente y se concretan en los aspectos siguientes:
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4.1. Omitié en su razonamiento que la convocada viol6 el articulo
977 del Cédigo de Comercio, bajo el pretexto de que esa disposicion
no fue materia del litigio, ya que solo fue invocada por la actora en sus
alegatos de conclusion.

Pasé por alto, entonces, que las partes Unicamente deben
demostrar los supuestos de hecho de las normas invocadas, y es el
funcionario judicial el obligado a encontrar la ley aplicable al caso, en
virtud de los postulados “iura novit curia” y “da mihi factum, dabo tibi
ius”. De suerte, pues, que el abogado de la demandante no incurrié en
error al aducir que la ruptura de la relacion comercial que hubo entre
las partes debid contabilizarse segun la prevision de la aludida norma,
pues de haberla tenido en cuenta no habria podido declarar la
prescripcion de la accién por violacion de una norma juridica. De ahi
que, si la relacion comercial de suministro finalizo el 10 de diciembre de
2014 obviamente la accidbn no prescribio, pues la demanda fue
radicada el 6 de diciembre de 2016, es decir, antes de los dos afios

previstos por la ley para que operara el fendmeno extintivo.

4.2. Desconoci6 que si hubo actos de desorganizacion
encaminados a excluir a la actora del mercado competitivo, tal como lo
evidencian los correos electréonicos adosados al escrito introductor, el
testimonio de Héctor Edulfo Rincon y la confesidn del representante
legal de Cetesa, de todo lo cual se infiere la cesacion intempestiva,
abrupta, imprevisible y desproporcionada del suministro de cemento,
encaminada a desorganizar el normal funcionamiento de la

distribuidora.

4.3. Esthd demostrada la violacion y explotaciéon del secreto
empresarial, porque Cetesa tenia la informacién sobre el listado de
clientes de Velmar dada la confianza existente entre ambas. No
obstante, esa informacién privilegiada termin6 en manos de la

Distribuidora San Fernando, quien se apropidé indebidamente de la
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clientela de Velmar, tal como lo evidencia el crecimiento exponencial
de Cetesa en el afio 2015 gracias a las ventas concretadas por la

nueva distribuidora.

4.4. La desviacion de la clientela es notoria, habida cuenta que el
correo electronico de 4 de marzo de 2014 [folio 151, c. 4] evidencia el
modus operandi de Cetesa, quien suele actuar malintencionadamente
para llevar a sus distribuidores por la senda del fracaso propiciado por
sus inalcanzables exigencias. La cesacion de sus relaciones con las
distribuidoras Mundo de la Construccién y Sur Occidente, dan cuenta
de esa costumbre encaminada a desorganizar las empresas bien

posicionadas en el mercado para apropiarse de su clientela.

Frente a la sustentacion de la apelacion, la parte demandada
ejerci6 su derecho de réplica en la oportunidad procesal

correspondiente.

CONSIDERACIONES

Colmados los presupuestos procesales y al no existir vicios que
configuren nulidad, procede emitir un fallo de fondo, el cual se limitara
a los argumentos expuestos por el apelante, tal como lo ordena el

articulo 328 del Cadigo General del Proceso.

1. Con relacién a la fecha a partir de la cual debi6é contabilizarse
la prescripcién de la accion por la supuesta conducta de “violacion de
normas” prevista en el articulo 18 de la Ley 256 de 1996, hay que
admitir que le asiste razén al apelante; pues nada le impedia invocar
en sus alegaciones finales los supuestos de hecho previstos en el
articulo 977 del Codigo de Comercio, dado que su intencion no fue
alterar los extremos del litigio, ni el tipo de accion que fue materia del
debate probatorio, ni mucho menos modificar sus pretensiones

mediante la obtencion de la declaracion de la consecuencia juridica
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establecida en esa norma; sino, simplemente, referir un hecho que se
constituia en el hito temporal a partir del cual debid contabilizarse el

término de extincion de la accion.

La prohibicién de invocar en la sentencia hechos o pretensiones
novedosas que no fueron materia del debate probatorio se encamina a
evitar fallos incongruentes que violan el derecho de defensa y
contradiccion de una de las partes; pero esa limitacion jamas ha
significado que no puedan mencionarse disposiciones normativas
relacionadas con lo que fue materia del proceso, sobre todo cuando la
aplicacion de la ley sustancial es un asunto que compete, de manera

exclusiva, al juez y no a las partes.

Asi ha sido explicado por nuestra jurisprudencia, al aclarar que la
congruencia de las sentencias «soélo se refiere a la imposibilidad del
juzgador de variar la causa petendi, pero no asi el derecho aplicable al juicio,
dado que en virtud del principio iura novit curia las partes no tienen la carga
de probar el derecho, salvo contadas excepciones como cuando se trata de
derecho extranjero o consuetudinario. En razon de este postulado, los
descuidos, imprecisiones u omisiones en que incurren los litigantes al citar o
invocar el derecho aplicable al caso deben ser suplidos o corregidos por el

juez, quien no se encuentra vinculado por tales falencias.

En razén del postulado “da mihi factum et dabo tibi ius” los jueces no
guedan sujetos a las alegaciones o fundamentos juridicos expresados por el
actor, porque lo que delimita la accion y constituye la causa petendi no es la
fundamentacion juridica sefialada en la demanda —la cual puede ser muy
sucinta y no tiene que coincidir con lo que el funcionario judicial considere
que es el derecho aplicable al caso—, sino la cuestion de hecho que se

somete a la consideracion del érgano judicial.

En ese sentido, s6lo los hechos sobre los que se fundan las
pretensiones constituyen la causa petendi, pero no el nomen iuris o titulo que
se aduzca en el libelo, el cual podra ser variado por el juzgador sin ninguna

restriccion.
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La tesis de que los jueces no estan subordinados a las
consideraciones y fundamentos de derecho que las partes invoquen —
sostiene EDUARDO PALLARES—-, debe limitarse con la cortapisa de que
esta facultad no llega hasta el extremo de que el juzgador pueda legalmente
cambiar la causa petendi porque entonces se violaria el principio dispositivo.

(Diccionario de derecho procesal civil, p. 453).%

Luego, no habia ninguna restriccion legal para que el actor
sefalara que los hechos previstos en el articulo 977 de la ley mercantil,
alusiva a la terminacion del contrato de suministro, debian tenerse en

cuenta como punto de partida para contabilizar la prescripcion.

Distinto habria sido si el abogado hubiera hecho referencia a esa
disposicion para variar la naturaleza de la accion, como, por ejemplo, si
hubiera pretendido en sus alegaciones finales una consecuencia
juridica concerniente al contrato de suministro; materia completamente
ajena al objeto de esta litis, tal como lo advirtid la juez de primera

instancia.

Pero es manifiesto que no fue esa su intencion, pues no solicito
gue se declarara la terminacion injusta del contrato de suministro, ni
ninguna otra pretension concerniente a esa relacion mercantil; tan solo
reiterd un hecho que estuvo presente desde la demanda y a lo largo de
todo el proceso: la terminacion abrupta e intempestiva de la relaciéon
comercial que existia entre las partes como manifestacion de su
comportamiento constitutivo de competencia desleal y contrario a la

costumbre mercantil.

La juez de primer grado, en suma, descontextualizé las
alegaciones del abogado de la actora; pues cuando éste se refirio al

articulo 977 del Codigo de Comercio no pretendio alterar la causa

! CSJ SC13630-2015 del 7 de octubre de 2015 (Rad.: 73411-31-03-001-2009-00042-01).
Reiterada en SC780-2020 del 10 de marzo de 2020 (Rad. 18001-31-03-001-2010-00053-01)
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petendi, y solo insistié6 en la terminacion del contrato de suministro
como hecho que fue una constante en los fundamentos facticos de su

demanda.

Por consiguiente, como quedd probado por confesion vy
documentos que el dltimo suministro de cemento se produjo el 10 de
diciembre de 2014, no hay ninguna duda de que la demanda se
presentd antes de que operara la prescripcion de la accion, pues se
radicé el 6 de diciembre de 2016, es decir antes de que transcurrieran
los dos afnos contemplados en la ley para que se extinguiera el derecho

a accionar.

En ese sentido, se modificara el fallo apelado para, en su lugar,

declarar no probada la excepcion de prescripcion de la accion.

Lo anterior no cambia en nada la decision de fondo a la que llegé
el sentenciador de primera instancia, pues lo cierto es que no se
demostraron los supuestos de hecho que exige la ley sustancial para la
prosperidad de la declaracion de responsabilidad por competencia

desleal, como enseguida pasa a explicarse.

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 333 de la
Constitucién Politica, la actividad econdmica y la iniciativa privada son
libres, dentro de los limites del bien comun. Mas, una de esas
limitaciones es la libre competencia, que ademas de ser un derecho es
un deber de los agentes del mercado, tal como lo advierte esa misma
disposicion: “La libre competencia econémica es un derecho de todos

gue supone responsabilidades”.

Las empresas, al ingresar al mercado, tienen la obligacion de
competir en igualdad de condiciones, de conformidad con el postulado
general de la buena fe mercantil. De ahi que el Estado persiga y

sancione las conductas que distorsionan la libre competencia.
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Ademas de las sanciones administrativas en que pudieran
incurrir las empresas que violan las normas de libre competencia, cuya
facultad de persecucion estd en cabeza del Estado, el ordenamiento
juridico otorgo accion civil a los particulares que resulten afectados por
esas practicas para que demanden a los infractores la indemnizacion
de los perjuicios sufridos con la conducta anticompetitiva desleal, o
para que soliciten al juez que evite la realizacion de una conducta
desleal que aun no se ha perfeccionado, o que la prohiba aunque aun

no se haya producido dafio alguno.

Por descontado se tiene que la accidn preventiva o de
prohibicion consagrada en el numeral 2° del articulo 20 de la Ley 256
de 1996 no requiere la consumacion de los actos de competencia
desleal, ni mucho menos la demostracion de los perjuicios que se
hayan generado con esa conducta. Pero la accion declarativa y de
condena establecida en el numeral 1° de la aludida disposicion, por ser
una accion de responsabilidad especial, exige la demostracion no sélo
de los actos generadores de competencia desleal sino, ademas, de los
presupuestos generales de la responsabilidad por dafios, tal como se
deduce de su tenor literal:

“El afectado por actos de competencia desleal tendra accién para
gue se declare judicialmente la ilegalidad de los actos realizados y en
consecuencia se le ordene al infractor remover los efectos producidos por

dichos actos e indemnizar los perjuicios causados al demandante. (...)".

Desde luego que, si la pretension se encamina a obtener una
indemnizacion de perjuicios, el actor tendra la carga de probar los
supuestos de hecho de la norma que consagra el efecto juridico que
persigue, es decir los presupuestos de la responsabilidad civil por
dafos ocasionados con el despliegue de la conducta anticompetitiva

desleal.
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Se trata, en suma, de una accion mucho mas rigurosa que la
administrativa, en la que el bien juridico tutelado es el mercado y se
sanciona a las empresas que causan un dafio a la competitividad,

independientemente de que se lesione un interés privado.

Para la prosperidad de la accion declarativa y de condena
prevista en el numeral 1° del articulo 20 de la Ley 256 de 1996, en
cambio, no soélo debe quedar demostrado que el demandado incurrid
en practicas de competencia desleal, sino, ademas, que esas practicas
causaron un detrimento al demandante, por lo que tiene derecho a la

correspondiente indemnizacion de perjuicios.

Es decir, que la mera violacion de una disposicion legal por parte
de un competidor no es un presupuesto suficiente para la prosperidad
de este tipo de accion, pues es indispensable que el competidor
demandante demuestre que sufri6 un detrimento patrimonial o

extrapatrimonial ocasionado por la conducta del demandado.

En consecuencia, los perjuicios indemnizables por la comision de
los actos de competencia desleal previstos en el Capitulo Il de la Ley
256 de 1996, son los que ocasiona el competidor infractor que
efectivamente haya utilizado una ventaja significativa a su favor y en

detrimento del demandante.

Al respecto, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha
aclarado:

“Las reglas sobre la competencia desleal, originalmente establecidas
en funcién y para la proteccion de los comerciantes, en la actualidad se
encuentran dirigidas a preservar el buen funcionamiento del mercado, la
defensa de los consumidores, asi como los intereses de empresarios que alli

intervienen, y con ellas se pretende que no se traspasen los limites a la
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competencia fijjados por las buenas conductas comerciales, la buena fe
mercantil, en general, la lealtad entre comerciantes que se disputan la
clientela. En contraste, las que regulan las practicas comerciales restrictivas
persiguen una finalidad colectiva, de proteccion del libre mercado, que
incluye también y principalmente a los consumidores, y apuntan a evitar
actos encaminados a restringir la libre competencia econémica (de ahi su

nombre) o a disminuir la oferta de bienes o servicios.

Para que se configure un acto de competencia desleal deben reunirse
los siguientes requisitos: (i) que se trate de un acto realizado en el mercado;
(i) que ese acto se lleve a cabo con fines concurrenciales, esto es que
resulte idoneo para mantener o incrementar la participacion en el mercado de
quien lo realiza o de un tercero; y (iii) que corresponda a las conductas
expresamente prohibidas por el ordenamiento, sea de manera general o

especifica;

(...) Por acto de competencia debe entenderse la disputa o contienda
entre empresarios que rivalizan por un mercado, esto es, por obtener mas
clientes frente al competidor, en el entendido de que solo habra competencia
con la connotacion de desleal, cuando uno de esos intervinientes en el
mercado mejora 0 aumenta su participacion al tiempo que la de su
competidor disminuye correlativamente, y en el supuesto de que ello sea
consecuencia de la incursién, por parte del primero, en actos censurados y

prohibidos por el ordenamiento juridico.

En cuanto al tercero de los requisitos mencionados, debe sefalarse
que lo que califica una determinada conducta como contraria a la
competencia no es su caracterizaciébn moral, sino su prohibicién expresa por
la ley, lo que conduce a considerar los actos constitutivos de competencia
desleal como actos ilegales de los participantes en el mercado, en cuanto
que constituyen hechos censurados por el ordenamiento mercantil. Las
disposiciones a que se ha hecho referencia han sido prolijas en el
establecimiento de los supuestos que conducen a considerar desleal una
actuacion del comerciante de que se trate (v.gr. actos de confusion,

descrédito, engafio, comparacion, imitacion, desorganizacion del competidor
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0 desviacion de su clientela, entre otras conductas caracterizadas por ser

contrarias a las costumbres comerciales o a la buena fe mercantil)”.?

3. Lo anterior permite vislumbrar, desde ya, el fracaso de la
accion incoada, toda vez que no quedaron demostrados en el proceso

los supuestos facticos constitutivos de este tipo de responsabilidad.

Si bien no hay duda de la concurrencia de los ambitos subjetivo y
territorial sefialados en los articulos 3° y 4° de la Ley 256 de 1996, toda
vez que se trata de una disputa suscitada entre participantes del
mercado colombiano, no ocurre o mismo con el factor objetivo que
exige la norma, pues no queddé demostrado que el demandante
incurriera en actos de competencia desleal, ni mucho menos que
actuara con fines concurrenciales, esto es que desplegara conductas
idoneas para mantener o incrementar su participacion en el mercado o

la de un tercero.

Ninguno de los reparos que el apelante expresé frente al fallo
impugnado dan cuenta de ello, ni las pruebas que estimé omitidas o
mal valoradas tienen la aptitud de cambiar la decision del sentenciador

a quo.

3.1. En efecto, la primera inconformidad consistiéo en que el juez
no tuvo en cuenta los correos electronicos que se allegaron con la
demanda, el testimonio de Héctor Edulfo Rincén y la confesion del
representante legal de Cetesa, los cuales probarian —en su sentir— la
cesacion intempestiva, abrupta, imprevisible y desproporcionada del
suministro de cemento, encaminada a desorganizar el normal

funcionamiento de la distribuidora.

Pero lo cierto es que a partir de la valoracion de esos elementos

de conocimiento soélo se infiere la terminacion de la relacion comercial,

2 Corte Suprema de Justicia, SC del 13 de noviembre de 2013, ref. 11001-3103-014-1995-
02015-01, M.S. Dr. Arturo Solarte Rodriguez.
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que nunca fue negada por la demandada; mas, en ningun caso, que
haya sido con el propdsito torticero de desorganizar el normal

funcionamiento de la distribuidora.

Los correos electronicos internos en los que la demandada
afirma que incumplié con el suministro de cemento por fallas en los
molinos y maquinarias que permitian la produccién de cemento gris
(prueba 71 aportada con la reforma de la demanda) no son prueba de
nada; pues, aunque no demuestran ningun hecho a favor de la
demandada, como lo afirmé el apelante, por ser una afirmacion que
sélo le favorece; tampoco pueden tenerse como prueba en su contra,
pues no hay nada en ellos que permita siquiera extraer un indicio de su

mala fe o deslealtad mercantil.

Mucho menos podria concluirse que el correo electrénico del 9
de diciembre de 2014, en el que Velmar se excusa con sus clientes por
los retrasos en la distribucion del cemento, puede ser prueba de los
actos de desorganizacion llevados a cabo por la demandada. La
impertinencia de tal medio de prueba es evidente en la medida en que
no involucra ni compromete la actuacion de Cetesa. Lo Unico que de
ella se extrae es el incumplimiento de la actora en la distribucion del

cemento a sus clientes.

En lo que atafie al testimonio de Héctor Edulfo Rincén, el mismo
impugnante reconocié que de esa prueba solo se deduce la cesacion
del despacho de cemento gris para Velmar Lider; pero en ninguna
parte de esa declaracion se encuentran elementos que permitan
concluir que el proposito de la terminacion del suministro por parte de

Cetesa fuera desorganizar a la empresa distribuidora.

Es mas, la terminacion de la relacion comercial no fue materia de
discusion, en la medida en que fue reconocida por la demandada. Pero

ella se debidé, como lo demuestran los documentos que obran en el
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expediente (facturas de venta y actas del Comité de Crédito de
Cementos Tequendama, visibles entre folios 1 y 37 del cuaderno 8), a
gue Velmar debia a Cetesa mas de 550.000.000 de pesos, los cuales
nunca pago. De manera que el Gnico comportamiento irrazonable que
puede atribuirse a la demandada fue seguir suministrando cemento a la
actora a pesar de que el comportamiento de ésta evidenciaba su

ausencia de capacidad o voluntad de pago.

La acusacion de la demandante es, no solo infundada, sino
contraria a la probidad comercial. Es completamente incoherente vy
desproporcionado de su parte exigir la continuacién del suministro de
cemento y del cupo de crédito que de buena fe le concedié Cetesa,
cuando no cumplié con su principal obligacién contractual, consistente

en pagar el producto que distribuia.

Se reitera, como bien lo recalcé la juez de primera instancia, que
en este proceso no se estudia ni se hace ninguna declaracién respecto
de las controversias inherentes al contrato de suministro, ni mucho
menos es posible concluir que su terminacién fue con o sin justa causa.
Lo Unico que se resalta en esta oportunidad, es un hecho que se probo6
para los precisos efectos del presente litigio, consistente en que la
razon gue tuvo la demandada para cesar el suministro de cemento fue
la falta de pago de la distribuidora, pero jamas su interés en crear una
ventaja competitiva desleal a su favor, ni mucho menos desorganizar a

la empresa demandante.

Tampoco es posible inferir el propdsito de “desorganizar” a la
empresa demandante, a partir de la declaracion del representante legal
de la demandada, pues de ella sélo se prueba la cesacién del vinculo
contractual, lo cual nunca neg0; pero no asi, su intencién de poner a la
distribuidora en desventaja competitiva. De hecho, no se vislumbra en
ninguna parte del acervo probatorio que la demandada quisiera

competir con la actora, pues la naturaleza misma del vinculo comercial
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que las unia no era de competicién sino de colaboracion en el mismo
bando. Mucho menos es posible suponer que tuvo la intencién de
“desorganizarla” para favorecer intereses de terceros, pues no hay

ningun elemento de prueba que permita confirmar esa suposicion.

Como buen comerciante, Cetesa mantenia relaciones
contractuales con los distribuidores que colmaban sus expectativas y
las rompia con quienes no cumplian sus metas. Pero de ahi a sostener
gue tenia interés en desestabilizar a unas distribuidoras para quedarse
con su clientela o transferirsela a terceros, hay una enorme distancia

que requeria la demostracion fehaciente de tales acusaciones.

3.2. Por su parte, el reproche por violacion y explotacion del
secreto empresarial se cae por su propio peso; pues no hay nada que
demuestre la existencia de informacion confidencial entre las partes, ni
mucho menos que Cetesa la haya utilizado para crear una ventaja

competitiva relevante y desleal a su favor.

Segun la demandante, la informacion confidencial consistié en
revelar el listado de sus clientes. Pero lo cierto es que tal clientela no

paso de ser una simple afirmacion sin sustento probatorio.

No obra en el expediente ninguna prueba que revele que Velmar
tenia una clientela exclusiva que pudiera ser desplazada o desviada a
otro distribuidor mediante actos de competencia desleal ejecutados por
la productora. No hay ninguna prueba contundente de quiénes eran
esos clientes, ni de que fueran clientes exclusivos de la actora ganados
con sus ingentes esfuerzos, ni de que esa informacion —en caso de que
existiese— fuera confidencial, ni de que Cetesa la empleara con el
proposito de sacar a Velmar del mercado. Todas las afirmaciones a tal

respecto, no pasaron de ser meras especulaciones o conjeturas.
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El supuesto “crecimiento exponencial de Cetesa en el afio 2015”,
gue segun el apelante seria prueba del propésito desleal de la
demandada, ni se probd en el proceso, ni hubiera tenido la aptitud de

probar nada mas alla de una eficiente administracion de la empresa.

3.3. En lo que respecta a la errénea valoracién del correo
electronico del 4 de marzo de 2014 [folio 151, c. 4], que segun el
abogado de la actora demostraria el modus operandi de Cetesa para
desviar la clientela de sus distribuidores, no hay mucho que decir; pues
su impertinencia es notoria 0 manifiesta, dado que solo prueba la
terminacion de la relacion comercial con las distribuidoras Mundo de la
Construccion y Sur Occidente, empresas completamente extrafias a la
presente controversia. La cesacion del suministro de cemento a esas
empresas no prueba ningun acto desleal, ni un “modus operandi de la
convocada”, ni mucho menos, su relacién con lo que es materia del

presente proceso.

En fin, ninguno de los puntos que constituyeron la inconformidad
expresada en el recurso de apelacion tiene la aptitud de variar la
decision de primera instancia porque no demostraron la comision de

Cetesa de actos de competencia desleal.

En tal virtud, se confirmara la decision apelada, condenando en

costas de la segunda instancia a la parte vencida.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR el numeral primero de la parte resolutiva
de la sentencia dictada el 30 de mayo de 2019 por la Superintendencia
de industria y Comercio para, en su lugar, declarar no probada la
excepcion de prescripcion de la accion respecto de los actos de

competencia desleal invocados en la demanda.

SEGUNDO. CONFIRMAR en todo lo demas la providencia

impugnada.

TERCERO. CONDENAR en costas de la segunda instancia a la
demandante. Liquidense e incliyanse como agencias en derecho de

esta instancia la suma de $3’000.000.00.

CUARTO. En su oportunidad, devuélvase el expediente al

despacho de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/(1 u,(, /l{/ /(,{)72
SPERANZA SA OGAL VARON
agistrada

l_/

ULLA
Magistrad
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veinte

11001 3103 005 2017 00195 03

Ref. proceso de impugnacién de actas de asamblea de Sintradistritales contra Luis

Miguel Morantes Alfonso (y otros)

Como quiera que la parte apelante no sustenté su recurso de apelacion
dentro del término de cinco dias que prevé el articulo 14 del Decreto 806 de 4
de junio de 2020 (traslado que se dispuso mediante auto del pasado 24 de
junio), el suscrito Magistrado DECLARA DESIERTA la alzada que se formulé

contra la sentencia de primera instancia.

Lo anterior en armonia, ademas, con las previsiones del inciso final del
articulo 322 del C.G.P., segun el cual, “el juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado”.

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.

Notifiquese

oscC NANDO YAYA PENA

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 16 de abril y 25 de junio de 2020, siendo

aprobado en la ultima.

Ref.: Exp. 11001-3103-026-2017-00434-01

Decidese la apelacion interpuesta por el demandante frente
al fallo de 6 de diciembre de 2019, emitido por el Juzgado veintisiete
Civil del Circuito de Bogota, dentro del juicio verbal promovido por
RAMON ALBERTO TOLOZA CANAS contra CODENSA S.A. E.S.P.

ANTECEDENTES

1. Pretensiones.-

El actor pidio declarar a la convocada civilmente responsable

por omitir instalar el servicio publico de luz en el apartamento 201 de su



propiedad, ubicado en la calle 522 No0.28-54 de Bogota; en
consecuencia, condenarla a indemnizar los perjuicios irrogados, en la
modalidad de dafo material (emergente y lucro cesante) y moral, en la

cuantia sefialada en la demanda y en el escrito de subsanacion.

2. Sustento Factico.-

Ostenta el dominio del aludido inmueble, el que prometio en
venta a José Miguel Toloza Cafas (10 de marzo de 2015), quien desde
el 12 de abril de 2004 “ejercia la posesién”, sin que pudiera habitarlo
(muri6 28 de noviembre de 2016), por cuanto la accionada durante
nueve afos suspendié el fluido eléctrico, so pretexto de que era
necesario el cambio y modernizacion del “cajon y los
servomecanismos, entre ellos el medidor” para reconectar aquel, por el
latente e inminente riesgo de causar una conflagracion y dafar los

electrodomeésticos.

En varias ocasiones formuld a la empresa de energia la
respectiva reclamacion, limitAndose ésta a efectuar visitas, por
conducto de sus inspectores?, los que tan soélo hicieron observaciones,
en las que, en lo medular, consta la deshabilitacion de la cuenta, como
también que la “celda no cumple norma y no brinda seguridad fondo
madera, acometida en el mal estado linea abierta trifasica #8, cuchilla
antes de la medida, se le sugiere al cliente realizar adecuaciones
segun normatividad vigente”; asi mismo, el 28 de febrero de 2015 le
entregaron la oferta de los arreglos sugeridos, cotizando la adecuacion

del armario en la suma de $4.310.869.00.

Ese trabajo eléctrico presuponia la colaboracién de todos los

copropietarios de las unidades del edificio; no obstante, la demandada

! Hecho No.10.- Inspeccionaron el 13 de enero, el 4y 28 de febrero de 2015; el 10 de febrero de 201
(sic).
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prestd el servicio a éstos y a las zonas comunes, menos al mentado
apartamento, exigiendo eso si el pago del consumo minimo e
imponiéndole multas, ademas, le negé las peticiones presentadas con
miras a obtener la reconexion del fluido eléctrico, sin justificacion
alguna, por lo que entablé una accion de tutela, a través de la cual
fueron amparados sus derechos fundamentales, concretamente,
ordené a CODENSA S.A. E.S.P. que “previo a acuerdo entre las
partes de la linea de crédito que desea utilizar y la suscripcion de los
documentos pertinentes disponga lo necesario para la adecuacion en
debida forma de las redes eléctricas y restablecimiento del servicio de
energia del inmueble”, cumpliendo la accionada tal disposicion en
noviembre de 2015, época en que restablecio el fluido eléctrico a su
apartamento e impuso a los demas copropietarios “colaborar en el

cambio de los artilugios”.

Siempre estuvo dispuesto a cubrir el costo de la
modernizacion de los equipos requeridos para la conexion del servicio
de luz, en la proporcion que le correspondiera, mas nunca estuvo de

acuerdo en cubrir todo el valor de las cinco unidades del edificio.

3. La Oposicion.-

La demandada se opuso a la prosperidad de las suplicas del
actor y para enervarlas adujo en su defensa la “procedencia de la
medida de suspension del servicio de energia por no cumplir las
condiciones técnicas minimas para el suministro”, “falta de prevision
del demandante respecto a la continuidad del servicio que requiere
para su uso y habitacién” e “inexistencia y/o sobrestimacion de los

perjuicios reclamados”.

Fund¢é tales medios exceptivos en que el equipo de medida

técnicamente no cumplia con las condiciones minimas para el
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suministro, ademas, segun el contrato de condiciones uniformes y la
Ley 142 de 1994, el usuario era el obligado a realizar las obras de
infraestructura requeridas para prestar el servicio de fluido eléctrico en
condiciones seguras, concretamente, las acometidas, incluyendo el

equipo de medida, carga incumplida por el sefior Toloza Cafas.

Asi mismo, arguyé que el actor origind la suspension del
servicio y al ser interrumpido el servicio omiti6 tomar medidas
razonables para evitar la extension del dafio, pues dejo de realizar las
adecuaciones requeridas para conectar la energia, en forma segura y

sin comportar un riesgo para los moradores del bien.

Por dltimo, afiadid, en virtud de que la suspension del fluido
eléctrico obedecio a razones de indole técnico que impedian prestar el

servicio en forma segura; por tanto, el dafio alegado resulta inexistente.

4. La sentencia censurada.

Encontr6 cumplidos los presupuestos procesales, como
también la legitimacioén en la causa por activa y pasiva, por cuanto la
prueba revela que el actor es el propietario del apartamento y la

demandada la prestadora del servicio publico de energia.

Como el demandante reclama la indemnizacion, en el ambito
de la responsabilidad extracontractual, mientras que su contendiente la
ubico en el plano contractual, determiné en cuél de ellas encajaba la
situacion factica alegada, analizandola de cara al concepto unificado
de la Superintendencia de Servicios Publicos, emitido en diciembre de
2010, y a la jurisprudencia de la Corte Constitucional, coligiendo que se
trataba de la primera en mencién, contemplada en el articulo 2341 del
C.C., pues percatdé que estaba fundada en la falta de prestacion del

servicio de luz durante 9 afos por CODENSA S.A. E.S.P., lapso
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durante el cual no estuvo vigente el respectivo contrato, ya que esa
empresa admitié en el interrogatorio que dicha relacion contractual
terminé con el corte del fluido eléctrico, hecho reafirmado en las
comunicaciones cruzadas entre aquella y Ricardo Toloza, obrantes a
folios 32-34, 51-54 del expediente. Agrego, que hasta el afio 2015, por
via del fallo de tutela (13 de noviembre de esa anualidad), el servicio
publico en cuestion fue legalmente restablecido, cosa distinta es que
hubiese sido reconectada la luz por medios fraudulentos con una

conexion inadecuada.

Considero, también, que dicha responsabilidad
extracontractual estaba regida por el articulo 2341 del C.Civil y, por
tanto, al demandante le incumbia probar el dafio, la culpa y el nexo
causal. El primero de ellos lo encontré6 acreditado, por cuanto el
servicio de energia no fue prestado durante el lapso alegado, pero no
hall6 demostrada la culpa, porgue la correspondencia cruzada entre la
demandada y Ricardo Toloza evidencian que el apartamento 201
adeudaba el servicio de fluido eléctrico, cuenta que tan solo cancelo el
7 de enero de 2015, mora en el pago que autorizaba la no prestacion
de aquel conforme lo asentado por la Corte Constitucional en la
sentencia SU 1010 de 2008, maxime que inicialmente la energia fue
suspendida y luego oper6é el corte definitivo, previo tramite del

procedimiento respectivo, del cual tuvo conocimiento el usuario.

Infirid, entonces, que la precitada entidad cumplié el
reglamento para la terminacion del contrato, ademas, el beneficiario del
servicio no sélo adeudaba la luz sino que tampoco cumplié con las
adecuaciones de las instalaciones eléctricas necesarias para Ssu
reconexion, ya que antes del afio 2015 habian sido exigidos tales
trabajos, indispensables tanto en el apartamento como en el edificio del
gue hace parte. Afiadio, que el dictamen pericial probaba la necesidad

de efectuarse tales trabajos para restablecer la energia.
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Concluy6 que CODENSA S.A. E.P.S. soportada en premisas
de raigambre constitucional, legal y reglamentarias termino el contrato
en cuestion, por lo que no puede tildarse su conducta de caprichosa o
apartada de las obligaciones impuestas por las normas que regula la
prestacion del servicio publico de energia; de ahi que no incurrio en la
culpa atribuida por el actor; incluso, ese actuar protegié al mismo

usuario, a quien, ademas, le condon6 intereses de la deuda.

4. La apelacion.

La parte actora, en los reparos formulados y en la
sustentacion de los mismos, en esencia centré su inconformidad en
que, a su juicio, estd probada la culpa de CODENSA S.A. E.S.P.,,
habida cuenta que le correspondia cambiar el “servomecanismo”
requerido para restablecer el fluido eléctrico, y tan asi es que el fallo de
tutela ordend a dicha empresa asumir esa carga, esto es, ejecutar un
acto propio de ella, ademas, en ese tramite constitucional se acredito
gue la instalacion de aquel requeria conocimientos técnicos, incluso el

perito conceptud que la tecnologia era distinta a la actual.

Alegd, también, que el mentado mecanismo se halla fuera del
inmueble y, por tanto, estaba la demandada estaba obligada a

cambiarlo, tal como lo dispuso el juez constitucional.

CONSIDERACIONES

1. Estando reunidos los presupuestos procesales y no
advirtiéndose vicio que invalide la actuacion, procede dirimir el mérito

de la controversia.

2. De acuerdo con el articulo 328 del C.G.P., la competencia

de esta Corporacion estd delimitada por el reparo formulado por el
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demandante, el que ataca Unicamente lo decidido en torno a la culpa,
elemento de la responsabilidad civil extracontractual, en la cual el a
qguo enmarcé la demanda incoada por Ramoén Alberto Toloza Cafas,
sin que tal calificaciébn fuese objeto de censura alguna, tornandose

intocable en esta instancia.

2.1 Siendo ello asi, conviene recordar, la responsabilidad por
el hecho propio (directa), contemplada en el articulo 2341 del C.C.?,
estd montada sobre un tripode integrado por el dolo o culpa del directa
y personalmente llamado a responder, un dafio o perjuicio sufrido por
la victima que se convierte en acreedora de la indemnizacion y una
relacion de causalidad entre aquéllos y éste, todos los cuales deben
ser debidamente demostrados en el proceso, segun el principio
probatorio “onus probando incumbi actoris”, desarrollado en el articulo
167 del C.G.P., segun el cual “incumbe a las partes probar el supuesto
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas

persiguen”.

En torno a la culpa, elemento de la responsabilidad civil aqui
discutido por la censura, la jurisprudencia asenté que se estructura
“cuando el agente no previo los efectos nocivos de su acto, habiendo
podido preverlos o cuando a pesar de haberlos previsto, confié
imprudentemente en poderlos evitar”; incluso, precis6 que “la
capacidad de prever no se relaciona con los conocimientos individuales
de cada persona, sino con los conocimientos que son exigidos en el
estado actual de la civilizacion para desempefiar determinados oficios
o profesiones...” (Cas. Civ., 2 de junio de 1958); igualmente, hay culpa
por el solo hecho de que el agente haya ejecutado el acto prohibido u

omitido realizar el ordenado por la ley o el reglamento, esto es, por la

2 Articulo 2341 del C.C. prescribe: “El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro,
es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el
delito cometido”.
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desatencion de normas, por cuanto ello comporta desacatar las

medidas de prudencia o precaucion previstas para evitar un dafio3.

2.2 Descendiendo al caso sub-judice, la Sala advierte que la
prueba documental y pericial revela que CODENSA S.A. E.S.P., ante la
solicitud formulada por el usuario de restablecer la prestacion del
servicio publico de energia al apartamento 201 de la calle 522 No.28-54
de esta ciudad, le exigi6 el cambio del respectivo mecanismo de
medicion y la adecuacion de las instalaciones eléctricas necesarias,
asumiendo su costo, como también cifiéndose a las exigencias del
reglamento de distribucién de energia expedido por la Comisién de
Regulacion de Energia y Gras (CREG) y a lo estipulado en el RETIE
y/o la norma NTC 2050”, a raiz de que en la inspeccion técnica
realizada detectdé el mal estado de dicho sistema, imponiéndose

obligatoriamente su reemplazo.

De ello da cuenta la misiva suscrita por la prenombrada
entidad el 14 de enero de 2015, en la que, ante la peticion de conexion
del fluido eléctrico, le informé que “suministrara el servicio de energia
eléctrica dentro de sus posibilidades técnicas, en las condiciones de
continuidad y calidad establecidas por la CREG, siempre y cuando el
inmueble cumpla con los requisitos de tipo urbanistico establecidos por
la autoridad competente (...) y las instalaciones eléctricas se hayan
ejecutado cumpliendo con las disposiciones contenidas en el
reglamento de distribucion de energia eléctrica expedido por la CREG”;
igualmente, que “el fundamento legal para fijar el precio de las
adecuaciones eléctricas y conexion del servicio esta contenido en la
Resolucion 225/97 de la COMISION DE REGULACION DE ENERGIA

Y GAS (CREG), la cual en su articulo 3° establece el régimen tarifario

3 Alessandri Rodriguez, Arturo. De la Responsabilidad Extracontractual en el Derecho Civil Chileno,
pag.176. Editorial Juridica de Chile, octubre 19 de 2010.
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de libertad”, segun el cual “se someten al régimen de libertad de tarifas

las siguientes actividades asociadas con el servicio de conexion®.

Asi mismo, aclaré que el cliente debia asumir el costo de
cualquier tipo de adecuacion o modificacion a las instalaciones en
cuestion, incluyendo “la acometida del predio”, realizandolas, por
conducto de un técnico particular -con matricula profesional del
CONTE- o0 un ingeniero eléctrico -certificado por el Ministerio de
Minas y Energia-, y con sujecion a las normas técnicas y de seguridad,
utilizando materiales certificados por el ICONTEC o CIDET, y luego de
ejecutadas tramitara el recibo de obra y sellado, puesto que “la
manipulacion de redes, sellos y conexiones” Unicamente lo efectia
“personal autorizado” por esa empresa; o, contratando con ésta tales
trabajos, evento en que puede convenir el pago hasta en 36 cuotas

mensuales.

En escrito de 9 de marzo de 2015, el precitado ente le
comunico al cliente que no ha sido factible instalar el susodicho servicio
por la falta de adecuacion de las instalaciones respectivas, siendo
menester practicar una visita para examinar el estado de las mismas y
“notificar a los otros usuarios sobre el riesgo eléctrico” existente,
situacién que corroboré en la inspeccion técnica practicada, cuyo
resultado dio a conocer al peticionario en escrito fechado 24 del mes y
afio en cita, reiterandole que aquellas debian ejecutarse, en forma
obligatoria, cifiéndose a las normas establecidas por la CREG “y lo
estipulado en el RETIE y/o la norma NTC 2050”, conforme lo prevé el
contrato de condiciones uniformes en el numeral 11.2 titulado
“condiciones técnicas para el suministro, solicitud y conexion del

servicio”, a cuyo tenor la conexion del servicio esta regida por las

4 Definicién Conexién: “Conjunto de actividades mediante las cuales se realiza la derivacién de la red
local de energia eléctrica hasta el registro de corte de un inmueble y se instala el medidor. La
conexion comprende la acometida y el medidor. La red interna no forma parte de la conexién”
(Articulo 12 Resolucién 225 de 1997).
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disposiciones contenidas en el reglamento técnico de instalaciones
eléctricas, RETIE, el reglamento de distribucion de energia eléctrica, o
normas que lo aclaren, modifiquen o reemplacen. También, insistid en
que “realizar las adecuaciones solicitadas por la empresa es una
obligacion del cliente contemplada en la clausula 9.30” de la relacion

contractual en mencion.

El mal estado del sistema de medicion y sus conexiones lo
acredita la experticia aportada por la demandada (folios 265 y s.s.),
habida cuenta que el experto analizé los registros fotograficos de las
visitas técnicas realizadas al inmueble, coligiendo que “era evidente la
precaria condicion de la celda de medidores, con dispositivos de corte
obsoletos y de peligrosa operacion, cableado en pésimo estado y con
empalmes mal elaborados, algunos sin aislamiento, que ante
sobrecalentamiento o cortocircuito puede propiciar un incendio debido

al fondo de matera que presenta dicha celda”; agregd, asimismo, “el
armario que aloja los medidores, ademas de no ser normalizado,
presenta graves condiciones de seguridad eléctrica”, pues el cableado
estd “en pésimas condiciones con empalmes mal elaborados y
deficiente aislamiento, el sistema de proteccion y corte es obsoleto y de
peligrosa operacion y el fondo en madera es propicio para que ante un
calentamiento de los cables o cortocircuito, se dé inicio a una grave

conflagracion”.

Concluy6, entonces, que “la conexion del servicio de energia
no deberia realizarse hasta tanto no se cumpliera a satisfaccion de
CODENSA S.A. E.S.P., las condiciones técnicas establecidas en sus
normas y en particular la ET 911 Armario para medidores, de manera
gue diese estricto cumplimiento al RETIE®”, reglamento que establece
los requisitos que garantizan los objetivos legitimos de proteccion
contra los riesgos de origen eléctrico, definiendo las caracteristicas

basicas de las instalaciones en cuestion, entre otros aspectos; de

5> Reglamento Técnico de Instalaciones Eléctricas.
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suerte, pues, que “las condiciones de la celda de medidores no
cumplian los requisitos técnicos establecidos por CODENSA S.A.
E.S.P.”6, y ésta en acatamiento del precitado estatuto técnico estaba
“impedida para instalar el nuevo medidor hasta tanto no se cumpliera

con la norma ET-911 Armario para medidores””.

Dicho peritaje esta respaldado con el material fotografico
incorporado al mismo, el cual muestra la vetustez del sistema de
medicion y el pésimo estado de sus conexiones eléctricas, sin que para

asi advertirlo se requieran mayores conocimientos técnicos.

De acuerdo con la prueba escrutada, la exigencia de la
demandada para la instalacion del servicio publico de energia obedecié
a aspectos técnicos obligatorios establecidos por la normatividad que
regula su prestaciéon®, la cual supone garantizar que el sitio donde
estan instalados los medidores y demas equipos disponga de las
condiciones técnicas y de seguridad reglamentarias, requerimientos
qgue no cumplia el sistema de medicion de energia, su ubicacion e

instalaciones, correspondientes al mentado apartamento 201.

Por supuesto, entre los principios instituidos por el GREG®
estd el acceso al servicio, el cual presupone que quienes de
conformidad con las disposiciones legales puedan celebrar el contrato
de servicios publicos, se sujeten a las condiciones técnicas
exigibles para la conexion del mismo; ademas, ese estatuto

establece que “los aspectos relativos a la conexion y el procedimiento

6 “Los medidores debera instalarse en una caja de seguridad u otro dispositivo similar certificado,
que asegure que el equipo de medida estd protegido contra interferencias, manipulacion o
intervencién no autorizada, tanto, intencional como inadvertida para lo cual la empresa sellara tales
dispositivos. Los sellos solo pueden ser retirados por personal autorizado por la empresa. El cliente
que rompa los sellos o permita que esto ocurra, es responsable por todos los costos y consecuencias
legales derivadas” Dictamen Pericial, folio 270.

7 Condiciones de instalacién de los armarios de medidores y caracteristicas eléctricas.- Respuesta a la
pregunta No.5 del dictamen pericial (folio 274y 275, C.1).

& Reglamento Técnico de Instalaciones Eléctricas (RETIE); Reglamento de Distribucién de Energia
Eléctrica (GREG) y la normatividad que aclaran y modifican tales estatutos.

% Resolucién 108 de 1997, modificaciones y aclaraciones posteriores del GREG.

11
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para efectuarla, asi como los requerimientos técnicos”, se regiran por
las disposiciones contenidas en los Codigos de Distribucion de Energia

Eléctrica.

Incluso, en el contrato de servicio publico de energia eléctrica
-condiciones uniforme- esta previsto que la ejecucion de las obras de
conexion se debera realizar de acuerdo con lo dispuesto en el
Reglamento de Distribucion (folio 183, C.1).

2.3 Los costos del sistema de medicion, ubicacion e
instalaciones requeridas estan a cargo del usuario, conforme se infiere
de la Ley 142 de 1994, del CREG y de la Resolucion No.225 de
199719,

La citada ley, en su articulo 144, dispone que “no sera
obligacion del suscriptor o usuario cerciorarse de que los medidores
funcionen en forma adecuada; pero si sera obligacion suya hacerlos
reparar o reemplazarlos, a satisfaccion de la empresa, cuando se
establezca que el funcionamiento no permite determinar en forma
adecuada los consumos, o cuando el desarrollo tecnoldgico ponga a su
disposicion instrumentos de medida mas precisos”, prescripcion
recogida en el aludido reglamento de Distribucién de Energia Eléctrica
y desarrollada en la resoluciéon en mencién, contentiva de la regulacion
relativa a los cargos asociados con la conexion del servicio publico
domiciliario de electricidad para usuarios regulados en el sistema

interconectado nacional.

Tan asi es que el contrato de servicio publico de energia -
condiciones uniformes-, contempla entre las obligaciones del cliente
“cumplir con todas las demas obligaciones contenidas en la Ley 1142
de 1994, y normas que rigen la prestacion del servicio”, ademas,

estipula lo atinente a la “determinacion de valores a cobrar por

0 |nvocada por la empresa en los requerimientos efectuados al peticionario del servicio.

12
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servicios de conexion y complementacion”, estipulando ademas los
servicios ofrecidos a sus clientes de acuerdo con la resolucion GREG
225 de 1997, entre ellos el estudio de conexién, suministro del
medidor, cable de acometida y otros materiales asociados a la
conexion, ejecucion y mano de obra de la conexion, entre otros (folio
189, C.1.).

Por lo demas, el fallo emitido el 13 de noviembre de 2015,
por el Juzgado 43 Civil del Circuito de esta ciudad, dentro de la tutela
tramitada entre las partes aqui en contienda, si bien revoco lo resuelto
por el a quo y, en su lugar, concedio la proteccidon exorada, lo cierto es
que lo hizo para amparar el derecho a la salud y la igualdad del
accionante, pero sin que, en modo alguno, haya reconocido que la
carga del sistema de medicion y su instalacion estuviere a cargo de la
accionada; de ahi que le ordend restablecer el fluido eléctrico, pero
“previo acuerdo entre las partes de la linea de crédito que desea utilizar

y la suscripcion de los documentos pertinentes” (folio 70y s.s., C.1).

2.4 En esas condiciones, a CODENSA S.A. E.S.P. no le es
imputable negligencia alguna en la falta de instalacion del servicio
publico de energia al susodicho inmueble con anterioridad al fallo de
tutela; por el contrario, el actuar de esa empresa estuvo soportado en
el cumplimiento de la normatividad que regula la conexion del fluido
eléctrico. Consecuentemente, la sentencia opugnada sera confirmada y

el apelante condenado en costas (articulo 365 C.G.P.).

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

13

N.E.S.V. Exp. 2017 00434 00



RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 6 de diciembre
de 2019, dictada por el Juzgado veintisiete Civil del Circuito de Bogota,
dentro del juicio verbal promovido por RAMON ALBERTO TOLOZA
CANAS contra CODENSA S.A. E.S.P., por los motivos expuestos en

este fallo.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia a la
parte apelante. Liquidense de conformidad con el articulo 366 del
C.G.P., incluyendo como agencias en derecho la suma de

$2’000.000.00, fijados por la Magistrada Ponente.

TERCERO: Devolver, en su oportunidad, el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L,
/cib{;/ al (,@,2. o7

NUBIA EXPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
L ULLA
Magistra

Magistrada
14
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-024-2018-00307 03
Asunto. Declarativo

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante. ~ Martha Maryury Becerra Tapias y Otros
Demandado. Ernesto Andrade Carrasco

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentacion debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-031-2015-00689-01
Asunto. Verbal

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante.  Guillermo Herrera y Cia. Ltda.
Demandado. Inversiones Andes RV S.A.S. y Otro.

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentaciéon debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-031-2018-00477 01

Asunto. Verbal

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante. Latinoamericana de Construcciones Mundo Nuevo G.L.
S..enC.

Demandado. Autoferia El Salitre Ltda.

En firme el auto que admitié el recurso de apelacion, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2% Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentaciéon debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civili del Tribunal Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

ﬁ )L{, /éé Zlbg
ESPERA NZA SAB AL VARON
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido en sesiones de 23 de abril y 25 de junio de 2020, siendo aprobado
en la ultima.

Ref.: Exp. 11001-3103-036-2018-00557-01

Se deciden los recursos de apelacion interpuestos por las
partes contra la sentencia de 2 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del
proceso declarativo de Idaly Cardenas Medida e Inversiones Céardenas
MI S.A.S. contra Cooperativa de Transportes Flota Norte —Coflonorte-
Ltda., Autoboy S.A. y Flota Sugamuxi S.A.

ANTECEDENTES
1. Pretensiones y sustento factico.
Las demandantes piden declarar que con Coflonorte, quien
ademas representaba a las otras encartadas por hacer parte de su grupo

empresarial, celebraron un contrato de “agencia comercial” que perduré

desde el 1° de marzo de 2005 hasta el 31 de mayo de 2015, cuando la



transportadora lo término sin justa causa. Y en consecuencia, condenar
a Coflonorte a pagarles la cesantia comercial y la indemnizacién prevista
en el articulo 1324 del Cédigo de Comercio, que estimaron en
$72'102.625 la primera y en $360'513.125 la segunda mas $6'443.500

de la clausula penal.

En subsidio, solicitaron similares declaraciones y condenas pero

individualizadas para cada demandada.

1.1 En sustento de tales suplicas, en sintesis, aducen que desde
marzo de 2005 Idaly Cardenas asumio, como agente comercial de Flota
Sugamuxi S.A. -aunque no se hizo constar por escrito- encargandose de
la venta de pasajes y remesas en las agencias de la compafia en la
ciudad de Bogot4, a contraprestacion de una comision sobre cada
tiquete. En iguales términos fungido como agente de Autoboy SA a partir
de agosto de 2006.

Por exigencia de esas empresas, en abril de 2009 constituyo la
sociedad demandante (Inversiones Cardenas Ml S.A.S.), con la que

continu6 el contrato de agencia “sin solucion de continuidad”.

Posteriormente, el 1° de noviembre de 2013, a través de la SAS
suscribié un contrato de agencia comercial para los mismos fines y sin
“solucion de continuidad” con Coflonorte, quien también actué en
nombre y representacion de Autoboy y Flota Sugamuxi por ser de su
grupo empresarial. Desde entonces se entendié exclusivamente con

Coflonorte y esta asumio el pago de todas las comisiones.
Finalmente, pese a que la vigencia del contrato se prorrog6 hasta

el 31 de octubre de 2015, en mayo de ese afio Coflonorte lo termind sin

justa causa.
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2. La réplica de las demandadas.

Todas las convocadas alegaron como excepcion la ‘ausencia de
prueba de la responsabilidad contractual y de los perjuicios’, y por lo
mismo el cobro de lo no debido, asi como el ‘contrato no cumplido’ por

parte de las promotoras.

2.1 Flota Sugamuxi_S.A. agregd las de ‘inexistencia de nexo

causal’ de su actuar frente a los eventuales perjuicios y la ‘ausencia de
prueba documental del contrato’. Asimismo, que todas las enjuiciadas
son personas juridicas independientes, aunque conformen un grupo
empresarial; cosa que también alegé Coflonorte, resaltando que si bien
es la matriz, su responsabilidad resulta subsidiaria y esta circunscripta al

ambito de la liquidacion de las sociedades subordinadas.

2.2 Autoboy S.A. ademds postuld las exceptivas de ‘falta de

legitimacion por pasiva’, ya que solo Coflonorte firmoé el contrato con
Inversiones Cardenas; ‘prescripcion’, toda vez que su vinculo con la
demandante culminé en 2013 —no precisa cuando- y el articulo 1329 del
Codigo de Comercio da un plazo quinquenal para incoar las acciones
gue emanan del contrato de agencia mercantil; por ultimo, la de
‘enriquecimiento sin causa’, aludiendo a que este se produciria en caso
de acoger el petitum, que con idéntica orientacion fue invocada por

Coflonorte.

2.3 Coflonorte Ltda. adicionalmente esgrimié las excepciones de

‘falta de legitimacion por activa y por pasiva’, ya que solo responde por el
contrato que ajustd en 2013 con Inversiones Céardenas, al que es ajeno
Idaly Cardenas; ‘falta de prueba del contrato’ antes de 2013 e
‘inexistencia de la obligacion’, ya que nada la corrobora; y en cualquier
caso la de ‘compensacion’, comoquiera que la SAS le adeuda mas de

cuarenta millones de pesos.
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3. La sentencia recurrida.

El a quo, a vuelta de teorizar sobre el principio de relatividad de
los contratos y de unos apuntes doctrinarios sobre las notas definitorias
de la agencia comercial, precisé que la ‘independencia’ del agente es
uno de sus elementos esenciales. Ingrediente que no encontrd probado
en este caso, pues se demostro que “son los demandados quienes
direccionan, fijan y hasta modifican todos los aspectos relacionados con

la venta especifica de tiquetes (...)".

Sefald que las actoras, en cambio, no lograron probar las
diferencias de su vinculo con la subordinacion entre empresario y
empleado. Al punto que la demandante en su interrogatorio revel6 que
‘llevaba trabajando’ diez afios con Autoboy y Flota Sugamuxi cuando las

compro Coflonorte e hicieron el empalme y la ‘dejaron trabajando’.

Lo cual -a juicio del fallador- “desdibuja la delgada linea que existe
entre la agencia y otras figuras que comparten el mismo fin (...) por el
hecho de que a la demandante se le entregd un mercado formado,
direccionado y con un ensamble administrativo para que desarrollara por
cuenta de un tercero (...) la venta de tiquetes sin que los usuarios
consumidores tuvieran la necesidad de conocer que era la sefiora Idaly,
0 posteriormente su empresa, la que estaba detras de la adquisicion de

los ‘tiquetes terrestres’ cuya papeleria era de los demandados”.

Resaltd que la interesada no acreditd que constituyo “el arsenal
humano para asumir sin solucién de continuidad la labor de promocién y
venta de tiguetes mediante un encargo que le hiciera su empleador, y al

que le quisieron dar la nominacion de agencia”.

En suma, el juzgador de primer grado tuvo a la convocante por

confesa de i) que simplemente despachaba desde los diferentes
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terminales y solo verificaba la documentacién de los vehiculos; ii) que
otras personas realizaban la misma labor, lo que descarta la
exclusividad; iii) que no era autbnoma en el manejo del negocio (los
tiquetes, su numeracion, el precio, los trayectos y hasta la papeleria
dependian de la transportadora) y Coflonorte injeria hasta en la
seleccion de su personal; iv) que participaba en licitaciones pero a
nombre de sus contendientes; v) que las encartas asumian la

responsabilidad por la operacion.

Por consiguiente, definid que la relacibn comercial corresponde a
“otro tipo de tipificacion” (sic) pues el empresario apenas delegé en la
reclamante la venta de tiquetes, mas “sin ningun poder de disposicion

sobre el mercado”

Todo lo cual condujo a reconocer las excepciones de ‘ausencia de
prueba documental del contrato’, ‘inexistencia de nexo causal’, ‘cobro de
lo no debido’, ‘ausencia de prueba de los perjuicios’, ‘inexistencia del

contrato’ e ‘inexistencia de la obligacion’.

4, La apelacion.

La parte actora apel6 el fallo atras resefiado, y formuld los reparos

siguientes:

4.1 Desconocio el “principio de pacta sunt servanda’ y la
autonomia de la voluntad privada, habida cuenta que las partes

consintieron en celebrar el contrato de agencia comercial.

4.2 Omitié un analisis sistematico de los elementos de la agencia y
la diferencia entre la que refiere a bienes frente a la de servicios.
Ademas, paso por alto que no es indispensable para el agente darse a

conocer al consumidor.
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4.3 Dio por demostrado, sin estarlo, que la enjuiciada tenia una
clientela ya formada o una operacion consolidada. Lo que por demas no

desvirtia la agencia: también permite explotar negocios ya instalados.

4.4 Pretermitio valorar todo el material probatorio y desacato el
deber de decretarlo de oficio, sin determinar cuales pruebas dejo de

ordenar.

4.5 Interpretd indebidamente el interrogatorio absuelto por la
actora e inaplicé la confesién ficta por la inasistencia a la audiencia
inicial de dos de sus contradictoras, como también el indicio grave

derivado de la ausencia de su contraparte a la conciliacion prejudicial.

4.6 Reconocio excepciones de mérito que “no fueron alegadas en

el sentido que ahora se estudian”.

Dichos ataques los sustentd en la audiencia respectiva, insistiendo
gue la accionante cumplié con la carga probatoria echada de menos por
el a quo, pues basta con escrutar los documentos adosados a la
demanda, el interrogatorio a su contendor y la confesion alli contenida, al
igual que la confesion ficta derivada de la inasistencia a la audiencia

inicial.

Asi mismo, reiteré que la juzgadora de primer grado incumplié su
deber de decretar pruebas de oficio para “lograr un mayor grado de
conviccion”, ademéas deseché su solicitud de recaudar “algunos
testimonios”, la que si bien formul6 “por fuera del término adecuado”

resultaba pertinente.

Igualmente, destaco que, a su juicio, la real intencion de las partes
en el contrato afloraba de su clausulado, especialmente de la primera
estipulacion contentiva de su objeto, segun el cual la actora “asume de

forma independiente, responsable, la promocién y venta de los
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diferentes servicios de transporte que constituyen el objeto social’;
agrego, también, que los empresarios agenciados determinaron celebrar
el contrato referido para conquistar nueva clientela y para mantener la

existente.

Y en cuanto a la autonomia e independencia del agente arguyo
que estaba acreditada con la confesion ficta por la inasistencia a la
audiencia inicial, por tratarse de un hecho de la demanda susceptible de
confesion; al igual que las instrucciones recibidas de las agenciadas
concernian con las condiciones del encargo, sin que ello atente contra el
prenombrado elemento de la agencia comercial, pues, por ejemplo, la
fijacion de rutas y tarifas en la actividad transportadora no estaban bajo
su libre albedrio, ya que son asighadas por el Ministerio de Transporte,
aunado a que a las empresas accionadas les correspondia asumir la
responsabilidad por los errores de la operacion. Por lo demas, la actora
contrataba y asumia las relaciones laborales, pero en algunos casos el
empresario le pedia despedir personas por el no cumplimiento de sus

funciones, estando la decision final en cabeza de aquella.

CONSIDERACIONES

Verificados los presupuestos procesales y al no existir ningun vicio

en la actuacion, es procedente definir el mérito del litigio.

1. De entrada cabe precisar que por virtud del articulo 328 del
Cddigo General del Proceso la competencia del sentenciador de
segunda instancia se extiende “solamente sobre los argumentos

expuestos por el apelante”.
.1.1 Pues bien, los reparos gravitan alrededor de dos principales

ejes tematicos: a) Los que reclaman el respeto de la denominacion del

contrato, intitulado de agencia comercial. b) Los que discuten la
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satisfaccion de sus elementos esenciales, bien desde lo tedrico, o

partiendo del respectivo escrutinio de las pruebas.

1.2 Aparte queda el reproche por ‘incongruencia’, cimentado en
gue no se debieron reconocer ‘excepciones de una forma que no fueron
alegadas’. Para desestimarlo basta con mencionar que tratandose del
reconocimiento ex-officio de excepciones dicha irregularidad -la
inconsonancia- solo aparece cuando se declara oficiosamente la
prescripcion, compensacion o nulidad relativa, por ser las Unicas que

exigen alegacion de parte (art. 282 C.G.P.).

En efecto, la Corte Suprema de Justicia ha explicado que ese vicio
procesal Unicamente podria configurarse cuando el veredicto “sea el
producto de haberse declarado una excepcién respecto de la cual no
operaba el principio inquisitivo, como la prescripcion, la compensacion o
la nulidad relativa, excepciones estas que, como se sabe, para su
estudio y reconocimiento deben ‘alegarse en la contestacion de la
demanda” (CSJ SC, 2 Feb. 2009, Rad. 1995-11220-01).

En ese caso el fallo perderia armonia con sus contornos naturales
para caer en un exceso' por “extra petita’. Asi lo ha explicado la
jurisprudencia: “(...) el principio de la congruencia que debe informar a la
sentencia, se infringe ‘cuando hay falta de conformidad entre lo pedido y
lo resuelto, en cualquiera de estas formas: 1) ultra petita: si provee sobre

mas de lo pedido; 2) extra petita: si_provee sobre pretensiones o

excepciones que debiendo ser_alegadas no_fueron propuestas y, 3)

minima petita: cuando omite decidir sobre todo lo pedido” (CSJ. sent.
107 de julio 21 de 1993, exp. 4383, reiterada en mayo 16 de 2000, exp.
6295).

! Sobre la incongruencia la doctrina especializada tiene depurado que comporta un “exceso de poder”
del funcionario, ya que en general no puede rebasar “los limites dentro de los cuales esta contenido el
tema de la controversia”, prefijados, es sabido, por las pretensiones y las excepciones invocadas o las
que deben reconocerse incluso sin haber sido postuladas (Calamandrei, Piero; La Casacién Civil. Tomo
II; Editorial Bibliografica Argentina, 1945, p. 266).
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Aca, por el contrario, el operador judicial de primer grado no pudo
incurrir en la presunta incongruencia, en la medida que todas las
excepciones que dio por acreditadas fueron oportunamente esgrimidas
por las demandadas. Pero mas alla de esto, porque no declaré ninguna
oficiosamente; menos alguna de aquella triada que el legislador reservo

al demandado.

2. Ahora, en cuanto a los reproches concernientes a que la
autonomia privada y el principio de “pacta sunt servanda” obligan a
asumir sin atenuantes que se trata de una agencia comercial, importa
destacar que en litigios de indole contractual es el juez -no los
contratantes- el encargado de verificar la naturaleza, clase o tipologia del
convenio que suscita la controversia. Esto en acatamiento de la

prevalencia del derecho sustancial.

Segun la doctrina jurisprudencial, “surge a cargo del fallador el
deber de interpretar cual es el verdadero querer de los contratantes,
conforme a su naturaleza y sin consideracion a la denominacion que se

le haya asignado”, porque “el calificativo, erroneamente acordado o

impuesto por uno de los intervinientes, no delimita el campo de accion

sino que el mismo obedece a sus clausulas y los giros dados cuando se

les pone en practica” (Cas. Civ. Sent. de 27 de marzo de 2012; exp.
2006-535-01; se subrayo).

O como en otros términos lo ha planteado la Corte Suprema de

Justicia:

“(...) en la labor de calificacion contractual el juez no puede estar
atado a la denominacién o nomenclatura que errbneamente o de
manera desprevenida le hayan asignado las partes al negocio de
gue se trate, por lo cual es atribucion del juez preferir el contenido
frente a la designacion que los contratantes le hayan dado al
acuerdo dispositivo (contractus magis ex partis quam verbis
discernuntur), ya que, como se comprenderda, se trata de un

N.E.S.V. Exp. 2018-00557-01



proceso de adecuacion de lo convenido por las partes al
ordenamiento, en la que, obviamente la labor es estrictamente
juridica” (Cas. Civ. Sent. de 19 de diciembre de 2011; exp. 2000-
01474).

Ese ejercicio calificativo del contrato, entonces, va mucho mas alla
de la mera enunciacion que del negocio se haga, del nombre que se
ponga; en realidad, se debe “determinar la naturaleza y el tipo del

contrato ajustado por las partes conforme a sus_elementos

estructurales, labor que resulta trascendental para establecer el

contenido obligacional que de él se deriva. Alli sera necesario, por tanto,
distinguir los elementos esenciales del contrato de aquellos que sean de
su naturaleza o simplemente accidentales”. (Ibidem; el resaltado es del
Tribunal).

2.1 Por ende, como es el contenido del convenio y no su
nomenclatura lo que lo define, carece de sentido pretender que el
respeto de la autonomia privada, o el principio de obligatoriedad de los
contratos (pacta sunt servanda), alcancen para atribuir a un negocio
juridico todas las consecuencias legales inherentes a otro Unicamente
porque asi fue bautizado. Esto, hablando de principios, iria en franca
contravia del de prevalencia, pilar de la accion de simulacion (articulos
1766 del C.C. y 254 C.G.P.).

Ademas, el principio de pacta sunt servanda, positivizado en el
articulo 1602 del Cadigo Civil, desde luego no es absoluto. Tiene limites
obvios como la ley, el orden publico o las buenas costumbres (arts.
1519 y 1524 C.C.). También es permeable ante otros principios como la
equidad y la prohibicibn de enriquecimientos injustos o abuso del
derecho, de ahi que excepcionalmente se permita la revision de los
contratos y la reparacion (art. 868 C.Co.). Pero sobre todo, cuando la
normatividad dice que el contrato “es ley para las partes” (art. 1062 C.C.)
no refiere al titulo o denominacion del convenio, sino al elenco de

estipulaciones que lo conforman, pues es alli donde los otorgantes,
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segun anota el profesor Uribe Holguin, “crean su propia ley que regira

"2 Por

sus relaciones reciprocas en un determinado negocio juridico
ejemplo, cuando se averigua por la legalidad del pacto nadie repara
apenas en su homenclatura, sino en su texto, en la “validez de la norma

contractual” al decir de Kelsen.

La potestad que tienen los particulares de autorregular sus
relaciones es la sintesis del concepto de autonomia privada también
insito en el articulo 1602 del Cdédigo de Bello. Este principio, analogo al
de obligatoriedad de los contratos, no se concentra en el nomen iuris del
acuerdo, porque lo que se protege es la voluntad de los signatarios y
esta rara vez se reduce al nombre del convenio. Incluso, es posible que
dicho querer ni siquiera resida en su texto. No en vano, “conocida
claramente la intencidon de los contratantes, debe estarse a ella mas que
lo literal de las palabras” (art. 1618 C.C.).

De suerte que en este caso no hay lugar a criticar al a-quo por
desconocer el titulo o denominacion que los contratantes le dieron al
conjunto de sus estipulaciones. Realmente debia auscultarse en ellas
para descubrir el verdadero tipo de contrato ajustado. Solo asi podria

determinarse qué tanta razén hay en las pretensiones.

3. Ya en punto a la adecuacion tipica del contrato, para esclarecer
dicha tipologia resulta indispensable poner la mira, como viene de verse,
mas que en la denominacion, en los elementos esenciales del respectivo
pacto, porque sin estos no produce efecto o degenera en otro diferente
(articulo 1501 C.C.). Con idéntica orientacion lo ha explicado la doctrina
jurisprudencial: “el juez debe determinar si el acto celebrado por las
partes reune los elementos esenciales para la existencia de alguno de
los negocios tipicos vy, si ello es asi, establecer la clase o categoria a la

cual pertenece, o, por el contrario, determinar si el acto es atipico (CSJ,

? Uribe Holguin, Ricardo, De las obligaciones y del contrato en general, Ediciones Rosaristas, pag. 327.
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SC de 19 dic. 2011, reiterada en SC 27 mar. 2012, entre muchas otras).

Luego, cinco son los elementos esenciales de la agencia

mercantil, perfectamente delineados en el Codigo de Comercio:

)] El encargo para el agente de promover o explotar los
negocios del empresario (art. 1317).

i) La gestion independiente del agente (ibidem).

i) La actuacion del agente por cuenta del empresario, por lo
que recibe una contraprestacion del agente (art. 1322).

Iv)  La estabilidad del acuerdo (art. 1317).

V) La gestion se limita a un determinado ramo y en una zona
prefijada (ibid.).

Acerca de estos elementos esenciales del contrato de agencia

comercial la Sala de Casacon Civil sento las siguientes precisiones:

“a). Que como su objeto es ‘promover o explotar negocios’ del
agenciado, implica un trabajo de intermediacion entre este dltimo y
los consumidores, orientado a conquistar, conservar, ampliar o
recuperar clientela para aquel. Asi mismo, que como la actividad
se ejecuta en favor de quien confiere el encargo, actuando el
agente por cuenta ajena, recibe en contraprestacion una
remuneracion dependiendo, en principio, de los negocios
celebrados.

b). Que los efectos econdmicos de esa gestibn repercuten
directamente en el patrimonio del agenciado, viéndose favorecido
o afectado por los resultados que arroje; ademas de que la
clientela pasa a ser suya, pues, la labor es de enlace Unicamente.

c). Que existe independencia y autonomia del agente, por_ser
ajeno_a la estructura organizacional del empresario, sin que
ello impida que éste le imparta ciertas instrucciones para el
cumplimiento de la labor encomendada, al tenor del articulo 1321
ibidem.

d). Que tiene un &nimo de estabilidad o permanencia, en la
medida que se refiere a la promocién continua del negocio del
agenciado y no a un asunto en particular, lo que excluye de
entrada los encargos esporadicos y ocasionales.

12
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e). Que el compromiso debe cumplirse en un determinado ramo y
dentro de una zona prefijada en el territorio nacional’ (CSJ; SC, 10
sep. 2013, rad. 2005-00333-01; reiterada en SC6315-2017,
sublineas no originales).

3.1 La decision atacada primordialmente extrafié el requisito de
independencia o autonomia, dado que encontré suficientes trazas de
subordinacién de la parte actora hacia la empresa, demasiadas como
para tenerlas por meras “sugerencias 0 recomendaciones”. La
“interferencia y la intromisién de la labor desempefada -reza el fallo-
siempre estuvo latente, por no decir, fue el motor de la relacién negocial”
(flo. 468).

La apelacion, sobre este topico, replica que no hubo un analisis
sistematico de los elementos de la agencia, ni se tomd en cuenta que
hay matices tratandose de la promocion de servicios. Y recalca que hubo

un malentendido alrededor del interrogatorio de la demandante.

3.1.1 En palabras de la Corte Suprema de Justicia, “en el lenguaje
juridico actual, solo puede entenderse como agente (...) al comerciante
que dirige su propia organizacién, sin subordinacién o dependencia de
otro” (SC 2 dic. 1980). Acerca del requisito de independencia del agente,
la doctrina y la jurisprudencia con esmero han dado pautas claras que
permitan distinguir la agencia mercantii de otros contratos de
colaboracion que le son afines o que comparten algunos de sus
elementos. En general, para la doctrina la independencia se expresa con
sencillez en que “el agente es libre de determinar la intensidad y la forma
como debe cumplir su obligacion de promocion”, todo porque “hay
subordinacién cuando el empresario tiene la facultad de organizar el
trabajo, es decir, de disponer el modo, tiempo y lugar como se

desarrollara la actividad”®.

3 Cardenas, Juan Pablo; El contrato de agencia mercantil; Temis, pag. 24.
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La jurisprudencia ha sido méas exhaustiva. Como se resaltd
previamente, en la sentencia de casacion del 10 de 2013 se puso
énfasis en que el agente debe estar al margen de la “estructura
organizacional del empresario”. En otro pronunciamiento resefio que el
agente “esta facultado para disefiar los métodos de trabajo, designar
colaboradores, y en fin para adoptar las decisiones que competan con el
cumplimiento del encargo” (SC de 24 jul. 2012, rad. 02154-01). Y mas
recientemente ahondo: “Los requisitos de permanencia e independencia,
implican que el agente, para dichos propoésitos, es duefio de una
empresa organizada, distinta a la establecida por el agenciado a efectos

de sortear los procesos fabril 0 mercantil. En_el manejo de una vy otra

industria, por tanto, entre los intermediarios y los empresarios no

puede haber interferencias o intromisiones reciprocas de ninguna
indole” (SC3645-2019).

Por supuesto, la independencia y autonomia no implica que el
agente no deba atender las directrices del empresario o coordinar con él
la actividad mercantil; no puede olvidarse que a la postre obra por su
cuenta. Para la Corte al empresario le compete entonces “hacer
sugerencias y recomendaciones, que debera tomar en cuenta el agente,
para un adecuado mercadeo, maxime cuando el productor o
comerciante a mayor escala es quien conoce las virtudes, ventajas y
riesgos del bien ofertado en el medio, con mayor razén si de ello
dependen las consecuencias econOmicas adversas o favorables que
asume” (CSJ; SC, 10 sep. 2013, rad. 2005-00333-01).

Pero la intervencion del empresario recae sobre la promocion o
explotacion del negocio, no en la organizacion institucional del agente
(Cfr. SC 6345-2019).

3.1.2 La anterior recapitulacion demerita la tesis de las
impugnantes plasmada sobre la idea de que no estudiaron rectamente

los ingredientes esenciales de la agencia. Efectivamente, como lo
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puntualizd el fallo censurado, la independencia del agente es un
elemento esencial del contrato pretendido y en torno a ese punto poco
importa que se tratase de la promocion de servicios y no de bienes,
como si acaso en una u otra el empresario pudiese sujetar al
comerciante a sus directrices. No, en cualquier caso la autonomia
resulta indispensable, so pena de que el convenio encaje en otra

categoria.

Ahora bien, no hay manera de que se hubiere malinterpretado la
exposicion de la demandante en su interrogatorio. Recuérdese que de
alli mayormente se desgajo la conclusion de que la promotora no era
autonoma frente a la empresa. Y es que ciertamente la actora reconoci6
sin dubitacibn que trabajaba para las empresas. Inicialmente para
Autoboy y Flota Sugamuxi, y luego cuando las compré Coflonorte, la
dejaron seguir trabajando, dice. Pero nunca expresO que le hubiesen
permitido seguir explotando el negocio o alguna idea similar: llanamente
repitié que trabajaba para las compafias y que al conformarse el grupo
empresarial siguid ‘trabajando’ para este. Cosa que desde luego desdice

de la hipotética independencia de la convocante.

Pero hay mucho mas. La Corte, fue dicho, insiste en que el agente
debe obrar por fuera del andamiaje del empresario. Aca, en cambio, la
interrogada acept6é que “practicamente era la representante legal” de las
empresas en la ciudad de Bogota. Y no sélo en aras de concretar
negocios, como cabria de un agente. Las representaba, ademas de en
licitaciones, en todas las actuaciones y diligencias ante las autoridades
administrativas, aunque invariablemente, segun contd, actuando bajo las
precisas instrucciones de los directivos del grupo; ‘siempre consultaba
con el gerente’, revelo ante los cuestionamientos de la juzgadora. Por si
fuera poco, figura como socia del grupo empresatrial, segun acept6 en su
declaracion, calidad en que la que también es mencionada en varias de
las misivas cruzadas entre las partes. Asi que no hay forma de tener a la

apelante “ajena a la estructura organizacional’ de las encartadas.
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Aunado a ello, recuérdese que de cara a la autonomia del agente
es intolerable cualquier intromision o interferencia en el manejo de su
entidad por parte del empresario. Cardenas SAS, empero, segun
confesd su representante, acataba estrictamente las instrucciones de
Coflonorte en cuanto a su personal. La transportadora no solo le
ordenaba despedir trabajadores y en cualquier caso debia contar con la
autorizacion de la matriz para cualquier cambio. Es decir, ni siquiera
tenia la libertad para escoger colaboradores que refiere la sentencia SC
de 24 julio de 2012.

Para concluir este apartado, y en resumen, no se observa en el
actuar de las demandantes que fueran ellas las que dirigiesen la
actividad comercial. Como conté la demandante en su interrogatorio,
todo estaba prestablecido por las compafias de transporte: el precio de
los tiquetes, la publicidad -ni siquiera podia ofrecer promociones o dar
cortesias-, el personal, los vehiculos, las rutas, las instalaciones —que
también eran de las empresas- y hasta los horarios. Vale aqui reiterar lo
gue dicta la doctrina: “hay subordinacién cuando el empresario tiene la
facultad de organizar el trabajo, es decir, de disponer el modo, tiempo y

lugar como se desarrollara la actividad”.

3.2 A estas alturas, entonces, carece de influjo en las resultas del
litigio el que sea cierto que para el agente no es obligatorio anunciarse al
publico, o que puede explotarse un negocio ya exitoso, o el que
ciertamente no hubieren pruebas fehacientes de que los empresarios
tuviesen su operacion consolidada. Es que faltando el advertido
elemento esencial del convenio, las pretensiones, todas, principales y
subsidiarias, construidas sobre la base de que el contrato era de
agencia, bajo ningun orden pueden medrar, como lo ensefia la
jurisprudencia: “Los requisitos mencionados para la configuracion del
indicado acuerdo de voluntades son concurrentes, esto es, deben

aparecer todos para que puede predicarse validamente su
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configuracion, ya que la falta de uno de o varios de ellos implica

necesaria y fatalmente que tal convencién no existe o que degenera en
otro acuerdo de naturaleza diferente” (SC 4 abr. 2008, exp. 1998-00171-
01, citada en SC 6315-2017; subrayas intencionales). Por lo mismo no
hay necesidad de detenerse en los restantes elementos esenciales de la
agencia mercantil ni de profundizar en ellos o verificar si se presentan,

pues si falta uno cualquier otra pesquisa carece de objeto.

3.2.1 Tampoco podria tener trascendencia la confesion ficta de
sus contendientes por dejar de concurrir a la audiencia inicial. Segun la

jurisprudencia esta ‘confesion’ “tiene la significacion procesal de una
auténtica presuncion de las que en lenguaje técnico se denominan
‘legales’ o juris tantum”, o lo que es lo mismo, “equivale a decir que
invierte el peso de la prueba, haciendo recaer sobre el no compareciente
la obligacion de rendir la prueba contraria’(G. J., t. CCXVI, pag.594). En
resumen, “tendra la misma fuerza que a las confesiones reales y
verdaderas se les atribuye, en la medida en que... no exista dentro del
proceso prueba en contrario” (G. J., t. CCXXVIII, Volumen |, pag.207,

reiterada en SC, 14 jun. 2006, rad. 00679-01).

Mas alla de eso, tal aceptacion opera, conforme al articulo 372 del
Codigo General del Proceso, respecto de los hechos narrados en la
demanda. Si bien en la demanda se proclama que las partes ajustaron
un contrato de agencia, como se dijo, le corresponde al funcionario
judicial y no a las partes la calificacion del tipo contractual. De tal manera
que, “como toda confesion admite prueba en contrario”, y en vista que tal
aserto de la demanda vino a quedar desmentido por las restantes
pruebas del proceso, que es sabido deben valorarse en conjunto y
armonicamente (arts. 176 y 197), sin que sea menester que el fallador se
pronuncie expresamente sobre cada una de ellas, cual sugiere
erradamente el recurso, en ultimas cualesquier confesion ficta vino a
guedar infirmada. Igual, y con mucha mas razén, cabe predicar del

indicio grave que se quiere deducir de la insistencia a la conciliacion
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prejudicial.

3.2.2 Para finalizar, la censura ni siquiera se preocupé de precisar
cuales exactamente fueron los medios de prueba que dejaron de
obtenerse oficiosamente; tampoco explicO por qué debia el juez
procurarlos ni justificé la razén por la que dejé de aportarlos 0 no pudo
hacerlo. Y mucho menos dio cuenta de que, visto como estad que el
contrato no suple las exigencias legales para encajar en uno de agencia
comercial, tales eventuales elementos suasorios serian determinantes
en la decisién, al punto de darle un giro. Memorese que solo
cumpliéndose todas las anteriores condiciones el decreto oficioso de

pruebas se erige en deber.

Al respecto, tiene dicho la Sala de Casacion Civil que la facultad -
deber de decretar pruebas de oficio no es absoluta y de ningin modo

exonera a las partes de sus cargas procesales:

“(...) por el contrario, con excepcion de «los hechos notorios y las
afirmaciones o negaciones indefinidas», o de aquéllos eventos en
donde la ley presume un determinado acontecimiento y se apareja
anticipadamente una consecuencia juridica, les corresponde
actuar diligentemente en la demostracion del «supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

En otros términos, si bien los poderes que se le han venido
confiriendo al fallador ponen de presente que la tendencia
legislativa se orienta a la superacion del sistema dispositivo puro y
la mayor vigencia del inquisitivo, la supresion de aquél no se ha
producido, de lo cual puede concluirse que la existencia del
sistema mixto representa una equilibrada amalgama, en la que,
con la denodada intervencion de las partes y la potestad oficiosa
del juez, se logre una justa y eficaz composicion del debate, a
partir de bases ciertas y no meramente formales.

Conforme con ello, aunque al juez se le exige acuciosidad y
dinamismo en la busqueda de la verdad real sobre la cual ha de
definir la controversia, esa labor no se extiende hasta el punto de
tener que suplir en cualquier supuesto la carga probatoria que le
incumbe a las partes». (CSJ SC5676-2018, rad. 2008-00165-01,
reiterada en SC 2779-2019).
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Ahora, en torno a la desestimacion por el a quo de la solicitud de
prueba testimonial, no hay duda de que en virtud del principio de
preclusion no es factible revivir esa oportunidad, maxime cuando el aqui
recurrente guardo silencio frente a esa decision, desdefiando asi los
medios de impugnacion y ahora pretende rescatar esa oportunidad, por

conducto del juzgador.

4. En sintesis, se confirmara el fallo impugnado, con la

consecuente condena en costas para la parte vencida.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia de 2 de diciembre
de 2019, dictada en este asunto por el Juzgado Treinta y Seis Civil del

Circuito de esta ciudad

SEGUNDO.- CONDENAR en costas de la segunda instancia

a las demandantes. Liquidense e incliyanse como agencias en
derecho de esta instancia la suma de $5'000.000.00, fijadas por la

Magistrada Ponente.

TERCERO.- En su oportunidad, devuélvase el expediente al
despacho judicial de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ /
” ,

/(\Lb( il fCL /( é(f{yyg

NUBIA ESFERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veinte

11001 3199 003 2018 01213 01

Ref. Ref. Accién de proteccién al consumidor financiero de Inversiones y Construcciones Nasa

S.A.S. frente a Accién Sociedad Fiduciaria S.A., quien llamé en garantia a SBS Seguros
Colombia S.A.

Como quiera que la parte apelante no sustenté su recurso de apelacion
dentro del término de cinco dias que prevé el articulo 14 del Decreto 806 de 4
de junio de 2020 (término que se computé a partir de la ejecutoria del auto de
18 de junio de 2020, mediante el cual se admiti6 el recurso vertical), el suscrito
Magistrado DECLARA DESIERTA la alzada que se formul6 contra la sentencia

de primera instancia.

Lo anterior en armonia, ademas, con las previsiones del inciso final del
articulo 322 del C.G.P., segun el cual, “el juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado”.

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.

Notifiquese




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte
(2020).

REF: VERBAL de RESONSABILIDAD
CONTRACTUAL de JULIO BEDOYA HURTADO contra DETERGENTES
LTDA., y otros. Exp. 2018-00164-01.

Como quiera que el proveido dictado el 2 de julio de
2020, no se encuentra suscrito por el Magistrado Sustanciador a fin de proferir
la decision alli contenida en legal forma se procedera a emitirla nuevamente.

En atencion al informe que antecede y como quiera
que dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020, la parte apelante no sustentd el recurso
interpuesto, a pesar que a través de providencia adiada 9 de junio de la presente
anualidad se corri6 traslado por el término de cinco (5) dias con tal proposito,
la cual fue notificada en estado electronico del dia 10 del mismo mes y afio
publicado en la pagina web de la Rama Judicial?, oportunidad en la cual
también se enterd por medio de los correos electronicos que obran al interior
del proceso a los interesados, se dispone:

1.- Declarar DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 30
de septiembre de 2019, en el Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota.

2.- Ordenar DEVOLVER de manera inmediata las
presentes diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE.

/

/ 7
o7 F —_
71{6{: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO

thttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/ESTADO+E-
23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/6fed5217-9f4c-49d9-926f-d9d9d6995014
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Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-041-2019-00425-01

Asunto. Verbal

Recurso. Apelacion de Auto.

Demandante. Construcciones Beltran Group S.A.S
Demandado. Promotora Altadena S.A.S.

Reparto. 13/02/2020

Acatando la orden impartida por la Corte Suprema de Justicia
-Sala Civil-, dentro de la tutela radicada bajo el No. 2020-00832-00,
decidese, nuevamente, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada contra el auto proferido el 20 de septiembre de 2019, por
el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso verbal
promovido por Construcciones Beltran Group S.A.S frente a Promotora
Altadena S.A.S.

Para resolver bastan las siguientes
CONSIDERACIONES

1. La decisién impugnada decretd, a instancia de la actora,
la inscripcion de la demanda sobre el inmueble identificado con la
M.I.50N 20782604 de propiedad de la convocada, cautela que, a juicio
de la parte recurrente, debié negarse porque el sustento factico del

escrito introductor no se ajusta a la realidad, pues ni siquiera los



contratos adosados al mismo estan firmados por los supuestos

estipulantes.

2. De entrada, debe quedar claro que, al tenor del articulo
328 del C.G.P., la competencia de esta instancia esta circunscrita a
resolver el puntual reparo propuesto por el apelante, el cual, en
esencia, concierne con la apariencia de buen derecho de la inscripcion
de la demanda, en tanto censura la ausencia de prueba al menos
sumaria del incumplimiento contractual reclamado, ya que los contratos
en cuestion ni siquiera estan suscritos por los estipulantes ni “por dos

testigos”.

3. Para dilucidar esa discusién, conviene recordar, que las
medidas cautelares constituyen una forma de tutela juridica de caracter
instrumental y preventiva que el legislador autoriza para ciertos casos,
por fuera del proceso, en su inicio o en el curso del mismo; de suerte,
pues, que las cautelas son herramientas instituidas para garantizar un
estado de hecho o de derecho, y, concretamente, asegurar el
cumplimiento de las decisiones judiciales sean personales o
patrimoniales, en este ultimo evento propenden por la conservacion de
los intereses econdémicos del actor a salir avante sus pretensiones,

conjurando asi los eventuales efectos nocivos de la demora del juicio.

Entre las medidas en cuestion, el estatuto procesal civil
contempla la inscripcion de la demanda, la cual estd sometida a una
especial regulacion en materia de procesos declarativos que la
restringe a ciertas eventualidades, como cuando el escrito introductor
versa sobre dominio u otro derecho real principal o persigue el pago de
perjuicios provenientes de una responsabilidad civil contractual o
extracontractual (articulo 590 C.G.P.) y en los procesos relacionados

en el articulo 592 ibidem).

2
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De acuerdo con lo asentado por la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia en el fallo contentivo de la orden tutelar
aqui materia de cumplimiento, el ordenamiento juridico consagra un
régimen especial para la “inscripcion de la demanda”, previendo
taxativamente los casos en los cuales procede, su alcance y efectos, y
otro distinto para las cautelas innominadas, imponiendo para el decreto
de éstas ultimas, la peticion puntual del extremo interesado y un juicio
minuncioso del funcionario de conocimiento, en relacibn con la
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida, como también
el presupuesto de “apariencia del buen derecho”, el cual es “exigido
Unicamente para las medidas innominadas, lo cual revela que relego
las diferencias entre las clases de cautelas” contempladas en nuestro

sistema legal.

Cabe anotar, conforme lo expuesto en la precitada sentencia,
que el ordenamiento contempla como cautelas “la inscripcion de la
demanda sobre bienes sujetos a registro, el embargo y/o secuestro”,
como también las denominadas “innominadas y las previstas para los
‘procesos de familia (art.598, C.G.P.)’, al lado de algunas otras,
especificamente autorizadas a lo largo del ordenamiento”, clasificacidén
demostrativa de la existencia de una regulacion propia para cada una
de ellas “e impide concluir que para el decreto de la inscripcion de la
demanda en asuntos como el aqui debatido, se deba exigir el mismo
examen minuncioso que se requiere para la prosperidad de una
cautela innominada, pues, de haberse querido ello por el legislador, por
un lado, asi se habria indicado en la respectiva horma; y por otro, hada
se habria precisado taxativamente en torno a la pertinencia y
caracteristica de esa medida para los procesos de responsabilidad civil

donde se persiga el pago de perjuicios”.

La providencia en comento explica que, a la luz del articulo
590 del C.G.P., los unicos requisitos que deben converger para el
decreto de la cautela en mencion son: i) la existencia de una

3
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pretension enfilada al resarcimiento de perjuicios irrogados por la
responsabilidad imputada, sea contractual o extracontractual o
cualquiera de las solicitudes determinadas en el articulo 590 literales a
y b; ii) que el derecho de dominio respecto del bien sujeto a registro
objeto de la preventiva, esté en cabeza del demandado; iii) la
prestacion de la caucion exigida en el numeral 2° de la norma en cita, a
fin de asegurar el eventual menoscabo ocasionado por la

materializacion de la medida cautelar.

De ahi, la Corte en el fallo en cuestion, concluyé que los
requisitos para la inscripcion de la demanda son sélo los previstos en
las prescripciones que contemplan especificamente esa cautela, sin
gue entre ellos esté previsto “la apariencia del buen derecho”, ni las
demas exigencias sefialadas en el inciso 3° del literal C, propias de las

medidas innominadas.

Por ultimo, el tribunal no puede desconocer que los aspectos
facticos que no fueron materia de reparo en la alzada se tornan

intocables para esta instancia (articulo 328 C.G.P.).

4. Colofén de lo discurrido, la decision controvertida, sera
refrendada, con la condigna condena en costas al opugnante
(numeral 1° art. 365 del C.G.P.)

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el auto proferido el 20 de
septiembre de 2019, por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota,
dentro del proceso verbal promovido por Construcciones Beltran Group
S.A.S frente a Promotora Altadena S.A.S..
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Sequndo.-  Oportunamente, devuélvase la actuacion a la
oficina de origen, previas las constancias de rigor, las cuales deberan
ser envidas al correo de este despacho para que obren en el

expediente inmaterializado que reposa en los archivos del mismo.

Tercero. CONDENAR en costas al apelante. Incliyanse
como agencias en derecho en la respectiva liquidacion, la suma de
$200.000.00.

Cuarto. COMUNICAR esta determinacién por el medio
mas expedito a la Corte Suprema de Justicia —Sala Civil, con destino a
la tutela 2020-00832-00.

HORA. 12:15 A.M.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

5 /
Yz )LL (2 Zt))’z
NUBIA‘ES PERAN A SA GAL VARON
Magistrada

5

N.E.S.V. Exp. 2019-00425-01



Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota
Sala Civil

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)
Ref.: Proceso No. 000202000343 00

Como no es necesario practicar pruebas, se resuelve la recusacion
formulada por el apoderado del sefior Edison Vargas Guzman contra la
sefiora Juez 30 Civil del Circuito de la ciudad, dentro del proceso
ejecutivo que promovié contra Aida Alejandra Jaimes Pinzon.

CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que las causales de recusacion previstas en
el articulo 141 del CGP, tienen como proposito preservar la imparcialidad
gue debe regir el ejercicio de la funcién jurisdiccional, por lo que el servidor
judicial que esté incurso en alguna de ellas tiene el deber de separarse del
conocimiento del proceso, por iniciativa propia o por solicitud de alguna de
las partes.

También es pacifico que en materia de recusaciones rige el principio de
taxatividad, razon por la cual no es posible que un juez se sustraiga del
conocimiento del pleito por cualquier causa, sino por los supuestos
especificos establecidos en la ley, a los que debe darseles una
interpretacion restringida.

2. En el caso que ocupa la atencion del Tribunal, el abogado Huertas
recuso ala juzgadora por la causal 82 del articulo 141 del CGP, por cuenta
de haber ordenado, en auto de 27 de junio de 2018, que se compulsaran
copias para que el juez disciplinario investigara su conducta profesional. Y
aungue es cierto que el juez tiene el deber de apartarse del conocimiento
de un asunto, si él —o su parentela- formula queja disciplinaria contra una
de las partes, su representante o0 apoderado, no lo es menos que el
legislador exige, para que se produzca este efecto, que se trate de una
denuncia o una queja propiamente dicha, por lo que la simple expedicion
de copias dispuesta por los jueces en cumplimiento de sus deberes de
direccion, no alcanza a configurar el aludido motivo de recusacion, menos
aun si, en ultimas, en el caso disciplinario el funcionario respectivo, con



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd D. C.
Sala Civil

plena libertad, puede determinar si, segun las pruebas remitidas, abre o
no la correspondiente investigacion.

Precisamente en un caso con perfiles similares, la Corte Suprema de
Justicia sefialo que,

“[L]a orden de expedir copias de algunas piezas procesales..., no
constituye mérito suficiente para apartarlos del conocimiento del
aludido decurso. Lo antelado, habida cuenta que lo decidido por
los arbitros querellantes tiene asidero en las potestades ‘de
ordenacion y correccionales’ conferidas a los jueces en los
canones 42 a 44 del Codigo General del Proceso, aplicables alos
Tribunales de Arbitramento en virtud de la facultad temporal de
administrar justicia a ellos otorgada. No refulge con claridad la
manera en la cual se puede ver afectado el criterio e imparcialidad
de los tutelantes con la simple remision de la actuacion a fin de
que la autoridad competente determine si con el proceder del
sefialado profesional del derecho se quebrantaron normas
disciplinarias.”®

A su turno, la Sala Penal de esa Corporacion, en el marco de una demanda
de amparo, manifesté que “la decisiobn de compulsar copias en contra del
recurrente... no implica la imposicion de una sancién de naturaleza
disciplinaria en contra de esas personas, pues es la autoridad
correspondiente, dentro del &mbito de sus competencias, la encargada
de definir si se adelanta o no investigacion alguna con fundamento en
las copias compulsadas”.

3. Desde esta perspectiva, como la juez se limitd a “compulsar” copias
de unos actos procesales especificos, para que la Sala Disciplinaria, si lo
consideraba procedente, impulsara la actuacion respectiva, no es viable
separarla del tramite de la ejecucion, menos aun si, en todo caso, el
proceso debe pasar alos jueces especializados en esa materia, como ella
misma ya lo dispuso.

Sala de Casacion Civil, sentencia CSJ STC15895-2016.
2 STP15917-2019.
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Tribunal Superior de Bogotd D. C.
Sala Civil

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, no
acepta la recusacion formulada por el abogado Moisés Huertas Laiton

contra la sefiora Juez 30 Civil del Circuito de la ciudad.

Dewuélvase el expediente a la referida juzgadora.
NOTIFIQUESE

mgc uf//mf?f/lw REZ ( éaﬁfz

Magisfrado
\,, <l Z / ,,/ |
£ ‘\7 /
Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 006 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta conplena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
276821f7dccb66cafc1b260393306c67240e5823fc2930e3313c850fa7bb
69d1
Documento generado en 06/07/2020 12:52:00 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Proceso No. 110013103029201100344 03

Clase: ORDINARIO (PERTENENCIA -
REIVINDICATORIO).

Demandantes CLAUDIA PATRICIA y VILMA ROCIO

principales: FUENTES CASTANEDA, cesionarias de
ALCIDES FUENTES MATEUS.

Demandados GERMAN SILVERIO, FANNY

principales: (reconvinientes), HILDA, BLANCA VILMA

CASTANEDA SANCHEZ!, hetrederos
determinados de  MEDARDO 'y JORGE
ENRIQUE  CASTANEDA SANCHEZ e

indeterminados.

En orden a resolver el recurso de reposicion que la parte demandante
interpuso contra el proveido del pasado 19 de junio?, mediante el cual se
declar6 desierta la apelacion que en oportunidad formulé contra el fallo de
18 de febrero de 2020 proferido por el Juzgado 30 Civil del Circuito de esta
ciudad, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

El auto atacado se mantendra incélume, puesto que el Decreto
Legislativo n.° 806 de 4 de junio de 20203 implement6 la tecnologia de la
informacioén y las comunicaciones en las “actuaciones judiciales”—alo que
no escapa este litigio-, precisamente para que, de manera excepcional (lo
que resulta coherente con motivo del conocido brote de enfermedad
Coronavirus COVID-19 declarado por la OMS como una pandemia), se

1 Quien en principio fungié como demandante pero por virtud de la demanda reformada, admitida por auto de
4 de septiembre de 2013, pasé a ser demandada (fls. 216-218, cdno. 1).

2 Notificado por estado electrénico del 23 siguiente consultable a través del siguiente enlace:
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/ESTADO+E-
30+]JUNIO+23+DEA+2020+-+A+PUBLICAR.pdf/7db51d82-1fa8-4a5f-8d46-290¢4871db47

3 Expedido por el Presidente de la Republica en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucién Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decteto 637
del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica en todo el
territorio nacional, sin que la ignorancia de la ley sirva de excusa (articulo 9° del C.C., declarado exequible por la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-651 de 1997).
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Auto que decide reposicion. Clase: Verbal.

pudieran “agilizar los procesos” y ‘flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio” durante el “Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” en todo
el territorio nacional, sin que en este caso resultara aplicable el inciso 2° del

articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 de la aludida
codificacién, cuyos preceptos invoco el recurrente.

En efecto, como primera medida llama la atencién del despacho que
cuando se adecu6 el tramite de este asunto al proferirse el auto de 9 de junio
de 2020% con el que dispuso correr el traslado para la sustentacion del
alzamiento que regula el inciso 3° del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, el
ahora memorialista ninguna inconformidad planted, con lo que demarcé la
firmeza de aquél acto procesal.

Ahora, como quiera que el auto admisorio (de 12 de marzo hogano)
de la apelacion que se impetré contra la sentencia de primera instancia, quedé
en firme antes de entrar en vigencia el referido Decreto, fue que el Tribunal
ordeno correr el traslado a la parte recurrente, por el término de 5 dias,
contados a partir de la notificaciéon de esa providencia, para que sustentara
su recurso vertical, so pena de los efectos de rigor.

Y es que para zanjar cualquier duda, en los considerandos del
memorado Decreto se consagrd, de un lado, la importancia de “crear
disposiciones que agilicen el trimite de los procesos judiciales y
permitan Ila participacion de todos los sujetos procesales,
contrarrestando la congestion judicial que naturalmente incremento
Ia suspension de los términos judiciales ordenada por el Consejo Superior de
la [udicatura con fundamento en la emergencia sanitaria”, y de otro, que “estas
medidas, se adoptarin”, ello es medular, “en los procesos en curso’® y
los que se inicien Iuego de la expedicion de este decreto”. (Negrillas y
subrayas fuera de texto).

De manera que si el evocado Decreto precisé (con una regla temporal
y especial en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecologica) que el tramite de la “apelacion de sentencias en materia civil”
que regul6 en su articulo 14, era tanto para “procesos en curso”, como para
aquellos iniciados después de la expedicion de esa norma, en verdad no
ofrece incertidumbre en torno a que esa puntual excepcidon procesal
deparaba, indefectiblemente, en la inaplicacién tacita del inciso 2° del articulo

4+ Notificado por estado del dia siguiente consultable a través del siguiente enlace:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/ ESTADO+E-
23+]UNIO+10+DEA+2020.pdf/6fed5217-9f4c-49d9-926£-d9d9d6995014

5> Segin la RAE, dellat. cursare 'correr’, 'andar con frecuencia', o “que precede a la resolucion de un
expediente. .. Seguir su curso el negocio, el proceso”. https://dle.rac.es/cursar#BkVicnB
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40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 de la aludida
codificacion.

El argumento subsidiario del reposicionista, segun el cual “en e/
excpediente se puede verificar que se sustento el recurso de apelacion por escrito el 20 de
febrero de 2020”, tampoco resulta atendible, por cuanto lo alli mencionado
califica como los “reparos concretos” que llevaron al Tribunal a “habilitar
Ia apelacion” de la sentencia “Sobre los cuales versard la sustentacion que hara ante
el superior’®, que es asunto diferente a la carga de “sustentacion” que impuso
el articulo 322 del Cédigo General del Proceso y que por fortuna desarrolld
la jurisprudencia de la Corte Constitucional (sentencia SU-418 de 2019) y la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (STC13242/2017 de
30 de agosto).

De ahi que la Sala Plena del alto Tribunal precisara que “para garantizar
el derecho a la ignaldad y la respuesta uniforme del ordenamiento juridico, el juez de tutela
debia decantarse por la interpretacion que directa, sistemitica y acorde con su configuracion
legal, surge de las disposiciones aplicables, por lo que a partir de un recuento del régimen
de apelacion de sentencias contenido en los articulos 322 y 327 del Cddigo
General del Proceso, establecio que el recurso de apelacion debe
sustentarse ante el superior en la audiencia de sustentacion y fallo, y
Ia consecuencia de no hacerlo asi, es Ia declaratoria de desierto del
recurso.”’ (Negrillas y subrayas fuera de texto).

Asi las cosas, se mantendra indemne la determinacion recurrida.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado,
RESUELVE

Mantener incélume el auto proferido el 19 de junio de 2020, por las
razones expuestas.

NOTIFIQUESE

LA

2\

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado.

6 C§J, Cas. Civ. STC13242-2017, exp: 03-000-2017-02061-00.
"https:/ /www.corteconstitucional.gov.co/comunicados/No.%2035%20comunicad0%2011%20v%2012%20de
%20septiembre%20de%202019.pdf
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., seis de julio de dos mil veinte

Proceso: Ordinario.

Demandante: Humberto Paez Ortizy otra
Demandada: BBVA.

Radicacion: 110013103036201400261 01
Procedencia: Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente
de la Republica, en uso de las facultades constitucionales y
legales, en especial las conferidas en el articulo 215 de la
Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994
y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara
el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica entodo
el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término
de cinco (5) dias para que sustente su recurso, vencidos los
cuales el no recurrente debera descorrer, si ha bienlo tiene, el
correspondiente traslado, los cuales comenzaran a
contabilizarse desde la notificacion de esta determinacion a las
partes.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del
derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del

110013103036201400261 01



articulo 78 de la ley 1564 de 2012, so pena de imposicion de
multa, en los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y
derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones
que se adopten en el marco de la norma resenada por medio
correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los
togados, remitanse las comunicaciones correspondientes a la
direccion fisica y a los numeros telefonicos que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de
Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos o memoriales con destino a este asunto al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del
mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita
Magistrada: aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y cumplase,

/

LENA GALVIS VERGERA

Magistrada

Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

110013103036201400261 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C.

SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., seis de julio de dos mil veinte

Proceso: Ejecutivo.

Demandante: Bancolombia.

Demandada: PY Z Servicios Ltda. y otros.
Radicacion: 110013103018201700556 02.
Procedencia: Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente
de la Republica, en uso de las facultades constitucionales y
legales, en especial las conferidas en el articulo 215 de la
Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994
y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara
el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica entodo
el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término
de cinco (5) dias para que sustente su recurso, vencidos los
cuales el no recurrente debera descorrer, si ha bienlo tiene, el
correspondiente traslado, los cuales comenzaran a
contabilizarse desde la notificacion de esta determinacion a las
partes.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del
derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del

110013103018201700556 02.



articulo 78 de la ley 1564 de 2012, so pena de imposicion de
multa, en los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y
derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones
que se adopten en el marco de la norma resenada por medio
correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los
togados, remitanse las comunicaciones correspondientes a la
direccion fisica y a los numeros telefonicos que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de
Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos o memoriales con destino a este asunto al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del
mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita
Magistrada: aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveer lo que en derecho corresponda.

A

LENA GALVIS VERGERA

Magistrada

Notifiquese y cumplase,

Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

110013103018201700556 02.
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REPUBLICA DE COLOM BIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., tres de julio de dos mil veinte.

Proceso: Verbal.

Demandante: Edificio Trivento — Propiedad Horizontal.
Demandada: Juan Carlos Castro Assafy Otros.
Radicacion: 110013103038201800074 0O1.
Procedencia: Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacién de sentencia.

De conformidad con los articulos 170y 327 de la Ley 1564 de 2012,
se pone en conocimiento de la parte demandada por el término de

tres (3) dias, los documentos aportados por la parte demandante
visibles a folios 16 a 24, 32 a 43, 186 a 255 este cuaderno.

A fin de dar cumplimiento a lo anterior se ordena a la secretaria en
medio digital remita los aludidos documentos al correo electronico

del apoderado de la parte demandada.

Notifiquese y camplase.

4

R TENA GALVIS VERGERA

Magistrada
RUTH ELENA GALVIS VERGARA

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSE]JO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 03 023 2011 00513-01

Bogotd, D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y

su réplica a la direccion de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Sitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 030 36 2017 00771 01

Bogotd, D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y

su réplica a la direccion de correo electrdnico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Sitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 99 002 2017 00436 02

Bogotd, D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y

su réplica a la direccion de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Sitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Sustanciador: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D. C,, seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)

Proceso Verbal

Demandante Alimentos Bonfiglio S.A.S.
Demandado Almacenes Exito S.A.
Radicado 110013199 002 2019 00413 01
Radicado 2019-800-00413
Supersociedades

Decision Confirma auto

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra el
auto calendado 13 de enero de 2020, proferido por la Superintendencia de
Sociedades, por medio del cual se dispuso el rechazé de la demanda, en el asunto

en referencia.
I. ANTECEDENTES

1. Alimentos Bonfiglio S.A.S. presenté demanda contra Almacenes Exito
S.A., para que a través del proceso verbal, se declare la nulidad de las decisiones o
actos de asamblea, adoptadas por el maximo 6rgano social de la sociedad

demandadadurante la sesion llevada a cabo el 12 de septiembre de 2019.

2. Mediante auto del 2 de diciembre de 2019, ]a demanda fue inadmitida,
entre otras razones, por cuanto ‘%o se acredito el cumplimiento del requisito al gue alude e/
numeral 7 del artienlo 90 del Codigo General del Proceso, en relacion con la conciliacion
prejudicial como requisito de procedibilidad. En esa medida, se deberd acreditar el cumplimiento

del referido pre-requisito”.

3. Dentro de término, la parte demandante allegé escrito por el cual
manifest6 subsanar, corregir, aclarar y reformarla demanda “debidamente integrada en

un solo eserito”. Continud argumentando que la demanda interpuesta concierne a la
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impugnacion de actos o decisiones de asamblea general de accionistas en reunion
extraordinaria y acciona de nulidad por el ejercicio abusivo del derecho de voto de
asamblea extraordinaria de accionistas de Almacenes Exito S.A., y los accionistas

relacionados en dicho escrito.

Luego de aludir a los hechos y pretensiones de la demanda, en el capitulo
titulado “PETICION DE MEDIDA CAUTELAR”, con fundamento en el
articulo 590 del Codigo General del Proceso, solicitd  “la imposicion de la medida
cautelar que el juez encuentre ragonable para la proteccion del derecho objeto de litigio, con el
propdsito de impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la miisma, prevenir dajis,

hacer cesar los gue se hubieren cansado o asegurar la efectividad de la pretension”.

Luego de aludir a la finalidad de la demanda, solicité que ‘para declarar la
medida cantelar (. ..) aprecie la legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de
la amenaza o la vulneracion del derecho (...) tener en cuenta la apariencia de buen derecho, cono
también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida, y, si lo estimare procedente,
podrd decretar una menos gravosa o diferente a la solicitada, para el efecto establecerd su alcance,
determinard su duracion y podrd disponer de oficio 0 a peticion de parte al modificacion, sustituaon

0 cese de la medida cautelar adoptada”.

Finalmente, anuncié que cuando se solicitan medidas cautelares en todo
proceso y ante cualquier jurisdiccion, se puede acudir directamente al juez sin

necesidad de agotarla conciliacién prejudicial como requisito de prejudicialidad.

4. Mediante providencia de 13 de enero de 2020, la demanda fue rechazada
por cuanto, puntualizé el A guo, es evidente que la solicitud de la demandante se
presenta como un mecanismo para evadir el requisito de procedibilidad, pues la
parte actora solicita se decrete a titulo de medida cautelar “cualquier cantela tendiente
a proteger el objeto del litigio”, 1o que permite determinar que su prop9sito no es atenuar
“Ios efectos nocivos del transcurso del tiempo entre la formulacion de la pretension y la emision de
la sentencia”, sino mas bien, establecer una estrategia de evasion del referido

requisito legal

II. DELRECURSO DE APELACION

Contra la anterior decisién, la parte demandante interpuso recurso de

reposicion y apelacion en subsidio, solicitando se revoque el auto impugnado, y en
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su lugar, se decrete la medida cautelar solicitada y se establezca el monto de la

caucién a que haya lugar.

Argumento que en el caso de las solicitudes correspondientes al numeral 1
literal ¢ del articulo 590 del Cédigo Generaldel Proceso, dicha norma remite a un
ejercicio que debe realizar el juez, el cual no se hizo en este asunto. Asi, no se
efectud el analisis completo del fumus boni inris que le asiste al demandante, y mucho
menos, se atendio el criterio de los mecanismos normales de proteccion para
mitigar el periculum in mora, derivado de los avatares que implica un proceso que

sera bastante extenso y complejo.

Acot6 que el articulo 590 del Codigo Generaldelproceso senala que cuando
se solicita la practica de medidas cautelares se puede acudir directamente al juez,
sin necesidad de agotar la conciliaciéon prejudicial como requisito de
prejudicialidad, sin que en ninguna parte de esa norma se indique cosa distinta o

presente alguna taxatividad para el tipo de cautelas.

4. Resuelta la reposicion en forma desfavorable a los intereses del

impugnante, fue concedida la alzada.

III. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico a resolver consiste en determinar si la decision
adoptada por el juez de primera instancia, por la cual rechazé la demanda, se
encuentra acorde conlo regulado en el Cédigo General del Proceso. En tal virtud,
se analizara si la solicitud de medidas cautelares contenida en el esctito
subsanatorio de la demanda, resulta suficiente para obviar, en este asunto, la

conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

2. La conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad, tiene como
propoésito (i) garantizar el acceso a la justicia; (i) promoverla participacién de los
individuos en la solucién de sus disputas; (iii) estimular la convivencia pacifica; (iv)
facilitar la solucién de los conflictos sin dilaciones injustificadas; y (v)
descongestionar los despachos judiciales’, y en razén de ello, en los asuntos en

materia civil que sean susceptibles de conciliacion, debe intentarse antes de

1 Corte Constitucional, Sentencia C-1195/01
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acudirse a la respectiva accién, pues en caso contrario, segun lo dispuesto en el
numeral 7 del articulo 90 del Codigo General del Proceso, dara lugar a la

inadmisiéon de la demanda.

Ahora bien, el articulo 621 ejusden, establece: “S7 la materia de gue se trate es
conciliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad deberi
intentarse antes de acudir a la especialidad civil en los procesos declarativos, con excepeion de los
divisorios, los de expropiacion y aquellos donde se demande o sea obligatoria la citacion de
indeterminados”, lo anterior, “Ssin perjuicio de lo establecido en el pardgrafo 1o del
articnlo 590 del Cddigo General del Proceso”, disposicion que prescribe: “En fodo proceso
Y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la prdctica de medidas cantelares se podra acudir

directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como requisito de

procedibilidad”.

3. Por su parte, con fundamento en elliteral c, del numeral 1 delarticulo 509
del C.G.P., la parte actora, en el escrito subsanatorio de la demanda, solicit6 se
decrete cualquiera medida que el juez encuentre razonable para la proteccion del
derecho objeto del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias
derivadas de la misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se hubieren causado o

asegurarla efectividad de la pretension.

Visto lo anterior, salta de bulto que le asistio la razén al A guo al rechazarla
demanda que es objeto de analisis, pues si bien la norma en mencién otorga poder
al juez para decretar medidas cautelares innominadas teniendo en cuenta los
criterios establecidos en esa disposicion, como son la proporcionalidad, necesidad
y utilidad de la medida, ello no implica, de forma alguna, que el juez tenga la
facultad oficiosa para decretar medidas que no han sido solicitadas expresamente

por la parte demandante.

Lo anterior, se observa claramente en el escrito allegado por el extremo
demandante con ocasién de la inadmision de la demanda, en el que si bien se
solicita de forma amplia el decreto de medidas cautelares, en ningun momento se
concreto, en forma seria y fundada, qué medida se requiere paralos fines previstos

en dicha norma.

Y es que no puede pasarse por alto que el articulo 590 atribuye al juez del

conocimiento facultades amplias para decretar, desde la presentacion de la


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#590
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demanda, y en caso de considerarlo necesario, las medidas cautelares que solicite
la parte demandante, pues dispone el numeral 1° del articulo en mencién, en
armonia con el literal c, de la misma, lo siguiente: “I. Desde la presentacion de la
demanda, a peticion del demandante, el juez podri decretar las siguientes medidas cantelares: (.. .)
¢) Cualgquiera otra medida que el juez encuentre ragonable para la proteccion del derecho objeto
del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir darios,

hacer cesar los que se hubieren cansado o asegurar la efectividad de la pretension”.

Sobre el punto que se analiza, la doctrina también ha expresado: “E/Cidigo
General del Proceso, en materia de medidas cantelares, expresaun sesgo ius publicista, en tanto,
otorga un mayor poder al juez, lo cual se expresa de varias maneras en el articulo 590. Asi,
cuando el articnlo se refiere a la proporcionalidad, necesidad y utilidad de la medida, otorga al

Juez en el caso de la cautela genérica un amplio margen de discrecionalidad para decidir sobre esas
medidas. No guiere decir ello que el juez pueda de oficio inventar o decretar la medida gque en su
parecer sea apropiada, sin que haya peticion de parte, pero una vez le ha sido solicitada nna
medida que pueda afectar en mayor grado los derechos del demandado, podria el juez de oficio

sustituirla por otra mds ragonable (...)"".

Asi las cosas, el analisis que eventualmente debio realizar el funcionario de
primera instancia en torno a que una determinada medida sea razonable, la
legitimacion o interés para actuar de las partes, la existencia o amenaza de la
vulneracién del derecho, la apariencia de buen derecho, necesidad, efectividad y
la proporcionalidad, sélo resultaba viable en la medida que la parte actora hubiera
solicitado, en forma concreta, la practica de una medida cautelar, mas no como se
hizo en el escrito subsanatorio, en el que se deja al juez la labor de determinar que
cautelas son necesarias paralos fines sefialados enla normatividad procedimental
Bien pudo el demandante, solicitar la suspension provisional de las actas
demandadas u otras dirigidas al no cumplimiento delo aprobado por la Asamblea
General, siempre y cuando su peticioén se fundamente en causales de vulneracion

de la ley o los estatutos.

Bajo el anterior panorama, no puede argumentarse que nos encontramos
ante el supuesto previsto en el paragrafo 1o del articulo 590 del Cédigo General

del Proceso, y que por tal motivo, se puede acudir en el presente asunto a la

2 MEDIDAS CUATELARES EN EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO. Jorge Silva Forero. Editorial
Temis. Segunda Edicion. 2016. Pag. 29
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jurisdiccion civil sin necesidad de agotarla conciliacién prejudicial como requisito

de procedibilidad, coligiéndose que la demandano fue subsanada.

Lo anterior, porque la justicia civil es rogada y no se puede desequilibrar el
principio de igualdad de las partes, si el Juez pudiese decretara su antojo medidas

cautelares que no se le han solicitado.

4. También es importante advertir, que como la demanda no versa
exclusivamente sobre impugnacién de actas de asambleas por violacién de la ley,
sino que ha elevado pretensiones subsidiarias en contra de socios fundada en el
abuso del derecho del voto y la presencia de un conflicto de intereses, caso en el
cual, la conciliacién extrajudicial en derecho se tornaba obligatoria, a menos que
hubiese solicitado expresamente medidas cautelares, situacion que no se presento,

tal y como se explicé en precedencia.

Valga esta oportunidad para adverar, y sélo con fines de aclaracion, que a
juicio de esta Sala Unitaria, cuando el proceso de impugnacion de actas se funda
exclusivamente en la violacion de la ley o de los estatutos, y no media ningiin otro
tipo de pretensiones subsidiarias, no es necesario agotar el requisito de
procedibilidad extrajudicialindicado, porla sencilla razén de que la legalidad no es
un asunto conciliable, puesto que las normas que gobiernan las reuniones,
convocatorias, deliberaciones, comunicaciones, representacion, lugares, quorum,
funcionesy decisiones de las Asambleas de socios en el régimen de sociedades son

de orden publico y de obligatorio cumplimiento.

En consecuencia, el auto por medio del cual se rechazé la demanda se

encuentra revestido de legalidad, y en tal virtud, sera refrendado.

IV. DECISION

Por lo expuesto, el suscrito magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil,

V. RESUELVE

PRIMERO: Confirmar el auto objeto de apelacion.
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SEGUNDO: Devuélvase el expediente al Despacho de origen, previo el

registro de las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE

*Doaimento firmado eleatrénicamente. la informadén ontenida en el apliativo firma electronica, es

administrada y reportada directamente por el Consejo Superior de la Judicatura.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL
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Bogota, D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)
A fin de continuar con el tramite que corresponde adelantar a la
actuacion de marras, el Despacho dispone:

1. Comoquiera que a la fecha no hay pruebas que practicar, se cierra
la etapa instructiva dentro del presente recurso extraordinario de revision.

En consecuencia, se corre traslado a las partes para que, en el
término de cinco (5) dias, contado a partir del dia siguiente a la notificacion del
presente auto, procedan a presentar los alegatos de conclusion.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y

su réplica a la direccién de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

s

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITOJUDICIAL DE BOGOTA
SALACIVIL

Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veinte.

Ref.: Recurso Extraordinario de revision Luis Benigno Ramirez

contra José Cristdbal Torres
Radicacién No. 11001 2203 000 20200011800

Procede este Tribunal a pronunciarse sobre la admisibilidad del

recurso de la referencia.
|. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderado judicial, Luis Benigno Ramirez
Romero interpuso recurso de revision contra la sentencia proferida el
Juzgado 38 Civil del Circuito el 17 de noviembre de 2017, dentro del
proceso reivindicatorio presentado por José Cristébal Torres Sanchezy
Vitayorlen Angulo Prado contra el aqui recurrente, donde se confirmo la
decisiontomadapor el Juzgado 78 Civil Municipal, es decir, se condeno
al demandado a restituir el bien identificado con folio de matricula 50S-
40569190.

2. En el libelo introductorio de la impugnacion extraordinaria de
revision se invocaron las causales primera, sexta, séptima y octava, y

se expusieroncomo hechos los siguientes:



2.1. Que Octavio Pefna en el aio 2003 compro el 100% de la
posesion que los doce herederos de Juan Bautista Baquero Saray
ejercian sobre el inmueble identificado con folio de matricula No. 50S-
40569190. En el afio 2007 la citada posesion le fue vendida a Miguel

Antonio Otaloray a Nini Johanna Forero.

2.3. Posteriormente, el 50% de la citada posesion fue vendida al

sefior Luis Benigno Ramirez el 20 de diciembre de 2011.

2.4. Que José Cristébal Torres y Vitayorlen Angulo le compraron
a Rosa Amelia Baquero Giraldo a titulo universal los derechos
herenciales del causante Juan Bautista Baguero Saray, pues adujo ser
la Unica heredera, quien desconocio conello a los demas herederos 'y
la sociedad conyugal que tuvo conaquel. Dicha compraventase celebrd
mediante escritura publica, y fue suscrita por Miguel Antonio Otalora

Mufnoz, en calidad de mandatario de Rosa Amelia Giraldo.

Seguidamente, los citados compradores dieron apertura a la
sucesion del sefior Juan Bautista Baquero Saray, se liquidé y
adquirieron la titularidad del bienidentificado confolio de matricula 50S-
40569190.

Resalto el actor, que Rosa Amelia Giraldo omiti6 que mediante
documento privado, del 6 de junio de 2003, habia renunciado a los
derechos herenciales que le llegaren a corresponder de la sucesiénde

Juan Bautista Baquero Saray.

2.5. De otro lado, se manifestd que Luis Benigno Ramirez le
compro mediante documento privado los derechos herenciales que
tenian Luis Eduardo Baquero, José Barkley Baquero y Luz Mery
Baquero en el afio 2003, quienes ratificaron dicha venta el 5 de enero
de 2019.
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2.6. Argumento que la venta de derechos herenciales hecha por
Rosa Amelia Baquero Giraldo estd viciada de nulidad, que es
‘inexistente”, por cuanto se ignoraron a los demas herederos y se oculto
el estado civil del causante, porlo que los compradoresytitulares reales
de dominio con los que se inici6 el proceso reivindicatorio, no estaban
legitimados para iniciarla, pese a ello el a quo accedi6 a las
pretensiones, lo que fue confirmado porel ad quem en decisidontomada
el 15 de noviembre de 2017.

3. La fundamentacion de cada uno de los motivos de revision
invocados, se hizo consistiren los razonamientos que a continuacion se

compendian:

2.1 El primero, soportado en la causal primera del articulo 355
del Cddigo General del Proceso, “Haberse encontrado después de
pronunciada la sentencia documentos que habrian variado la decision
contenidaen ella,y que el recurrente no pudo aportarlos al proceso por
fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.”

Manifesto que aportaba copia del registro civil de matrimonio de
Juan Bautista Baquero Saray y Rosa Amelia Giraldo; asi como el
documento denominado “mutacion de venta de derechos herenciales”

suscrito por tres herederos.

2.2.En el segundo motivo de reproche, el actor acudié ala causal
sexta de revision, “Haber existido colusion u otra maniobra fraudulenta
de las partes en el proceso en que se dicto la sentencia, aunque no haya
sido objeto de investigacion penal, siempre gue haya causado perjuicios

al recurrente.”
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Para ello, afirmé que existio “manipulacion fraudulenta”, habida
cuenta que la venta de derechos herenciales como hija Unica se trato
“de un pacto oscuro, que conllevd a simular un acto juridico, venta de
derechos herenciales, con el fin de ocultara quien realmente vende de
manera fraudulenta cosa ajena, a través de poder especial, otorgado
por una de las herederas, usando el nombrey la firma de una de las

herederascomo puentejuridico”.

2.3. Eltercer ataque lo apoy6 el impugnante en la causal séptima
de revision: “Haberse encontrado después de pronunciadala sentencia
documentos que habrian variado ladecisioncontenidaenella,y que el
recurrente no pudo aportarlos al proceso por fuerza mayor o caso

fortuito o porobra de la parte contraria’.

Al desarrollarlo, precisé ‘por ser ostensiblemente notoria la
precaria defensa técnica asumida por quienes fungieron como mis
defensores (...) No interpusieron accion legal alguna, en pro de mis
intereses teniendo los articulos 972 del Cédigo Civil”

2.4. El cuarto y ultimo ataque, se basaen la causal octava “Existir
nulidad originada en la sentencia que puso fin al proceso y que no era

susceptible de recurso.”

El argumento base para dicha causal, es que ‘por omitir la
sentencia, interpuesta en segunda estancia (sic) como base de la
misma, pedirque se invaliden los fallos de primera y segunda estancia
(sic) y que en su lugar se dicte lo que en derecho corresponda, (...) a
fin de que no prevalezca el contrato oscuro celebrado entre los
demandantes y Miguel Antonio Otalora Mufioz [mandatario de Rosa

Amelia Baquero Giraldo] y /a subsistencia de los titulos reales (...)”

pag.4

Exp. 110012203 000 2020 00118 00



2. EI 5 de febrerode 2020, se ordeno al interesado que dentro de
los cinco (5) dias siguientes, so pena de rechazo, subsanara la
demanda:

a. Esclarecer la sentencia objeto de revision, data en que quedo
ejecutoriaday el despacho judicial donde esta el expediente.

b. Ajustar la demanda a las previsiones del Cédigo General del
Proceso, indicando las personas que fueron parte en el juicio
cuya sentencia reprocha y cumpliendo respecto de ellas las
exigencias procesales.

c. Adecuar los hechos en que se funda el recurso extraordinario
conrelacion a cada una de las causales, los supuestos facticos

en los que se fundan.

3. Transcurrido el lapso otorgado, la Secretaria informé al

Despacho que la actora trajo el memorialy el CD.

Il. CONSIDERACIONES

1. Teérminodepresentaciondelrecurso.

A voces del canon 356 del estatuto procesal civil vigente, «][e]l
recurso [extraordinario de revision] podra interponerse dentro de los dos
(2) anos siguientes a la ejecutoriade la respectiva sentencia cuando se
invoque alguna de las causales consagradas enlosnumerales 1,6, 8y

9 del articulo precedente».

Esta norma permite evidenciar, sin dificultad, la caducidad del
reproche que se soportd en las causales 1, 6 y 8 motivos de revision,
pues la sentenciarecurrida cobro ejecutoriael 20 de noviembre de 2017
(conforme se evidencia en la pagina de consulta de procesos de la

Rama Judicial, pues dicha orden de manifestar la fecha ejecutoria no
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fue cumplida), al paso que la demanda en referenciafue radicada el 30
de enero de 2020?, es decir, cuando el lapso legal mencionado habia
fenecido.

Por consiguiente, se rechazara el aludido reclamo, dada la

operancia de la caducidad del recurso.

Sibienes cierto que aparte del escrito subsanatorio manifesto que
la sentencia cuestionada era de data 8 de mayo de 20172, una fecha
distinta a la inicialmente citada, no es menos cierto que, en gracia de
discusion, tampoco el término al que hace alusion el canon 356 del

estatuto procesalvigente se cumpliria.

2. Defectos formales de la demanda de sustentacion del

recurso.

En relacion al motivo sustentado en la disposicién contenida en
el numeral 7° del articulo 355 del estatuto procesal que preceptla:
«estarel recurrente en alguno de los casos de indebida representacion
o falta de notificacion o emplazamiento, siempre que no haya saneado
la nulidad»: se ha explicado que se propone para garantizar el derecho
de defensa del demandado o interviniente, por lo que si éste no fue
debidamente representado en proceso, resulta evidente que se
estructura la causal de revision referida, a no ser que pese a su
ocurrencia haya sido saneada por el interesado en los términos

previstos en esta codificacion.

En el caso que se examina, en el auto mediante el cual se

inadmitié el escrito introductor, se ordend a la parte actora, entre otros

1 Folio313
2Folio338
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requerimientos, expusiera los motivos concretos que estructuraban la

causal que se alegaba.

Sin embargo, en memorial presentado el 13 de febrero de 2020,
el recurrente manifestdé que el argumento invocado se configuraba
porgue sibienacudié dentro del proceso reivindicatorio con unabogado,
lo cierto era que ese togado “‘cometié una serie de errores garrafales’,
como presentar memoriales sin firmar, mal redactados al punto en que
fueron devueltos, no presentar las pruebas conducentes para el
proceso, no cuestionar ‘la invalidez”de la escritura publica, entre otros.

Lo precedente deja en evidencia, como se precisé en la
inadmision del libelo al impugnante, que aquel relato no mostré apoyo
para el motivo de revision solicitado, por cuanto no era dable vislumbrar
una indebida representacion del censor cuando fue éste quien participo
en el juicio con un abogado que defendiasus intereses, al punto que le
otorgd poder para contestarla demanda; lo que indica que el accionante
ejercid su derecho de defensa y contradiccion dentro del litigio
declarativo, porlo que la nulidad deprecadaenrevision estaria saneada.

5. Aunado a ello, el cargo incoado con apoyo en el numeral 72 de

revision no tiene la virtualidad de configurar la causal alegada de
«indebida representacion», puesto que esta precisarazén de reproche

se limita a cuestionar la insuficiencia de mandato.

En suma, el impugnante se sustrajo de considerar que los hechos
gue servirian de soporte idéneo a dichos motivos de revision eran la
carencia de actividad profesional, la ausencia de valoracion probatoria
y la contrariedad de las determinaciones de los juzgadores, conformelo
demostrado dentro del asunto.
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6. En ese orden, la desatencion del extremo demandante en
cuanto a la carga que le correspondia de atender lo ordenado en el
proveido mediante el cual se inadmitio la demanda, justifican su
rechazo, medida que impone el inciso segundo del articulo 358 de la
codificacion adjetiva, pues no se dio satisfaccion a los requisitos

formales a que se contrae el articulo 355 ejusdem.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,

RESUELVE
PRIMERO. Rechazar, por haber operado la caducidad, el cargo
propuesto por las impugnantes con apoyo en las causales primera,
sexta y octava de revision del articulo 355 del Codigo General del

Proceso.

SEGUNDO. En lo que toca con el cargo fincado en la séptima
causal del mismo precepto, serechazaporlas razones expuestas.

TERCERO: Devolverlos anexos, sin necesidad de desglose.

CUARTO: Archivar las actuaciones.

Notifiguese

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DEBOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme alo dispuestoenla Ley 527/99y el

decreto reglamentario 2364/12
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Declarativo

Demandante: Chubb de Colombia Compafiia de Seguros S.A.
Demandado: Fenalco

Exp. 002-2009-00134-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

bSUDbta2@ o Ldicial

Bogota D.C., seis de julio de dos mil veinte

Se admite el recurso de apelaciéon formulado por la parte demandante

contra la sentencia de primera instancia, en el efecto suspensivo.

En los términos del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, ejecutoriada
esta providencia el apelante cuenta con 5 dias para sustentar los
reparos propuestos contra el fallo de primer grado. Vencido este
periodo, comienza a correr el plazo de 5 dias para que se pronuncie la

parte no apelante.

Notifiquese,

i

LUISR ER'I%%AREZ GONZALEZ

Magistrado


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO VERBAL DEL SENOR MILTON RODRIGUEZ
CARVAJAL CONTRA BBVA COLOMBIA S.A.
Exp. 003 2018 02385 O1.

El siguiente pronunciamiento se efectua dentro del limite de las excepciones a
la suspensién de términos en materia civil, consagradas en el articulo 7° -7.2 del
Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020; suspension que fue adoptada en
el PCSJA20-115517 del 15 de marzo de 2020, por motivos de salubridad publica con
ocasion de la pandemia COVID-19-.

En atencion a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido llevar
a cabo la audiencia de sustentacion y fallo con antelacion, en atencion a
la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la
Judicatural, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: Para la NOTIFICACION de este proveido, la
Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota debera atender
lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 14 del Acuerdo PCSJA20-
11556 del 22 de mayo de 2020 y dejar las correspondientes constancias
en el sistema de gestion Siglo XXI.

Notifiquese,

" Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-
11556.






Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Sustanciador: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)

Proceso Verbal
Demandante | John Sebastian Calderén Vasquez y Blanca Cecilia
Vasquez

Demandado | Alfonso Barén Espejo, Oscar Orlando Garzon,
Seguros del Estado S.A., y Sociedad Nacional

Transportadora Ltda.
Radicado 110013103004 2017 00508 01
Instancia Segunda
Decision No repone auto.

Atendiendo lo dispuesto en providencia del 14 de febrero del 2020, proferida
por la Sala Dual de Decision, se decide el recurso de reposicion interpuesto por la
parte actora contra el auto del 24 de enero de 2020, mediante el cual se denegd
conceder recurso extraordinario de casacion, contra la sentencia proferida por esta
Corporacion en segunda instancia el 20 de noviembre del 2019, en el asunto en

referencia.

I. LA REPOSICION

Para sustentar su inconformidad la parte actora rebatié ':

1.1. No es clerto que se esté ante litisconsortes facultativos, sino frente a

litisconsortes necesarios.

Existe unidad material en los dos demandantes va que ““Zodos los perjuicios
yaq 7

acaecidos se derivan del hecho victimizante y no se puede desligar materialmente que los darios

1Fls. 21 C4
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padecidos por el uno derivan directamente de los darios padecidos por el otro, y el resultado de lo
decidido en medio del proceso contempla una afectacion directa a los intereses y pretensiones del

otro”,

1.2. En consecuencia delo anterior, el interés para recurrir debe tenerse en
cuenta de forma conjunta, tanto las pretensiones del senor Jhon Sebastian
Calderon Vasquez como de la sefiora Blanca Cecilia Vasquez, por valor de
$647.576.020, mas los intereses moratorios pedidos en la demanda sobre los
petjuicios patrimoniales equivalentes a $250.802.993, para un total de
$898.379.013, valor superior a los mil salarios minimos mensuales vigentes al

momento de la sentencia de segunda instancia ($828.116.000).

II. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico que debe resolverse en esta providencia, consiste en
determinar si en este asunto, se presenta un litisconsorcio necesario entre los
demandantes, y de esta forma, se pueden acumular sus pretensiones para

determinarla cuantia del interés para recurrir en casacion.

2. Se mantendraincélume elauto recurrido, en virtud a que los demandantes
integran un litisconsorcio facultativo, y por tanto elinterés para recutrrir en casacion
se tasa de forma individual, como se hizo en el auto atacado. Las razones que

sustentan esta tesis son las siguientes.

3. No es materia de discusion que al tenorde lo dispuesto en el articulo 338
del Cédigo General del Proceso, cuando las pretensiones sean esencialmente
econoémicas, elrecurso procede cuando elvalor actualde la resolucion desfavorable
al recurrente sea superior a mil salarios minimos legales mensuales vigentes (1000

smlmv).

4. Tampoco es materia de debate que cuando los impugnantes integran un
litisconsorcio necesario, por tratarse de una relaciéon cuyos efectos se extienden al
unisono sobre todoslos integrantes de la parte, se tiene que la sentencia recurrida

los afecta por igual y, por tanto, el interés se calcula como unidad®..

2 Corte Suprema de Justida. Sala de Casadén Civil. Auto del treinta y uno (31) de enero de dos mil diedsiete (2017).
Magistrado Sustandador: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. AC413-2017. Radiadén n° 05001-31-03-014-2014-
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5.No sucede lo mismo frente a uno facultativo, pues en éste hay pluralidad
de relaciones juridicas, por lo que la providencia atacada tendra consecuencias
disimiles respecto a cada uno de los sujetos, imponiéndose que el interés para

acudir en casacion sea determinado de forma individual’.

Ahora, tratandose de asuntos en los que se discutan varias relaciones

sustanciales, la Corte Suprema de Justicia, ha dicho:

“[A]Jl ser varias las relaciones sustanciales debatidas en el caso que ahora se analiza,

las cuales devienen del reclamo tendiente a obtener la indemnizacion de los perjuicos
sufridos con ocasion a la muerte de la seriora Bertha Betulia Bermiidez Méndez, los
demandantes obran en su propio interés, de donde deriva no sélo que no era necesaria
la comparecencia de todos para resolver de mérito la litis y que la resolucion de la
misma podia ser diversa frente a cada integrante de la parte actora, sino que, al
recurrir en casacion — que bien podian hacerlo todos o algunos-, se les mira de acuerdo
con la prevision contenida en el articulo 50 del ordenamiento procesal, es decir, conmo
litigantes separados [facultativos]. Por eso, sus actos no benefician ni perjudican a
los demis litisconsortes.

La circunstancia expuesta impone que en la labor de constatar la procedencia de la
mmpugnacion - extraordinaria, la cuantia del agravio «debe ser valorada
indiwidualmente y no en forma conjuntay (CS] AC, 4 Mar 2003, Rad. 199§-
00282-01), es decir, era necesario justipreciar el interés que cada demandante,
considerado separadamente, tuviera frente al recurso de casacion, el que, como lineas
atrds se expreso, se lipita a la proporcion de la condena que le hubiera correspondido
de haber sido prosperas sus peticiones*.

Asi las cosas, cuando en el proceso se debaten varias relaciones sustanciales,
se entiende que cada uno de los demandantes obra en su propio interés, no es
necesaria su comparecencia para resolver el litigio, su desenvolvimiento puede ser
diverso frente a cada integrante, y por tanto, se trata de un indiscutiblke
litisconsorcio facultativo, en el que el interés para recurrir se estima de forma

individual y no conjunta.

6. En el presente asunto, se reclaman los pertjuicios sufridos por Jhon
Sebastian Calderéon Vasquez y Blanca Cecilia Vasquez, a raiz del accidente de
transito sufrido por el primero, mientras se encontraba en el vehiculo de transporte

publico de placas SKY 889, hechos con base en los cuales pidieronla declaratotia

00929-01.

3 Corte Suprema de Justida. Sala de Casadén Civil. Auto del treinta y uno (31) de enero de dos mil diedsiete (2017).
Magistrado Sustandador: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. AC413-2017. Radicadén n° 05001-31-03-014-2014-
00929-01.

4 Corte Suprema de Justida. Sala de Casadén Civil. Magistrado Ponente: ARIEL SALAZAR RAMIREZ. AC4605-
2015. Radicadén n.°11001-02-03-000-2015-01370-00. Autos del once (11) de agosto de dos mil quinee (2015).
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de “responsabilidad civil extracontractnal”, frente al propietario, conductor y empresa

afiliadora de ese automotot.

Esa peticion basta para corroborar que cada uno de los dos demandantes
obran en su propio interés, mientras que el sefior Calderén demanda los petjuicios
que ¢l como victima directa padecié por ese accidente de transito, la sefiora
Vasquez pide que en calidad de victima indirecta sean indemnizadoslos dafios que

sufrié por las lesiones del primero.

Resulta evidente que se demandan relaciones sustanciales juridicas distintas
entre los dos demandantes ylos demandados, cada uno obra en su propio interés,
no era necesaria su comparecencia para resolver el litigio, e incluso la resolucion

del asunto podia ser diversa frente a cada uno de ellos.

De igual forma, al recurrir en casacién cada uno de los dos accionantes
podian hacerlo como litigantes separados, puntualmente porque eldafio reclamado
es individual, y por eso al estimar el interés para recurrir en casaciéon debia hacerse

de forma unitaria.

Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia, ha dicho:

[Ljas victimas de un hecho culposo abstracto, tienen el derecho a reclamar la
indemnizacion de los perjuicios sufridos segin su particular afectacion, y por la via
procesal que estimen adecnada, sin gue compartan una suerte consin, pues el dario es
eminentemente individual. De alli que cada interesado deba formular sus stiplicas de
manera separada, ) segin la cuantia correspondiente a su afectacion. Mds atin, es
dable que cada perjudicado impulse un proceso antdnomo, o que incluso que renuncden
a sus pretensiones, sin que por ello se menoscabe el derecho de los demds, en tanto los
vineulos ~ juridicos  originados en la  responsabilidad extracontractual - son
independientes. Corolario de lo expuesto es que, correspondia al Tribunal, estimar el
interés para interponer el recurso de casacion de forma unitaria, segin la afectacion
que la sentencia impugnada le irrogd a cada demandante, excluyéndose la agregacion
de las pretensiones en una cuantia global.

En ese orden, si bien le asiste raz6n al recurrente en que los petjuicios que
reclaman cada uno de los demandantes detivan del mismo hecho victimizante, no
resulta afortunado su alegacion de que se tratan de litisconsortes necesarios, por

cuanto cada uno reclama su particular afectacion, sin que los actos de uno

5 Corte Suprema de Justida. Sala de Casad6n Civil. Auto del diedséis (16) de mayo de dos mil diedsiete (2017).
Magistrado Sustandador: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. AC3049-2017. Radicadén n® 41001-31-03-004-2014-
00110-01.
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perjudiquen al otro por tratarse de vinculos independientes.

Como el fundamento de este recurso es que por tratarse los demandantes
de litisconsortes necesarios debifa estimarse el interés para recurrir en casacion de
forma conjunta, junto con sus intereses moratorios y no de manera unitaria o
individual, descartadolo primero, sin mas miramientos resulta imperioso mantener

la denegatoria del recurso extraordinario de casacion en comentario.

Porlo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

III. RESUELVE

Primero: No reponer el auto proferido el 24 de enero de 2020, en el asunto en

referencia.

Segundo: ejecutoriado este auto, vuelva el expediente al despacho de origen.

Notifiquese

LUA ONA-=

Magistrado

*Doaimento firmado electronicamente. Ia informadén ocontenida en el aplicativo firma electrénica, es

administrada y reportada directamente por el Consejo Superior de la Judicatura.

Pagina 5de 6



T.S.B.S. CIVIL - EXP. 11 001 31 03 004 2017 00508 01

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVILDE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conformealo dispuestoenla Ley 527/99y el decteto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
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Asunto: Apelacion de Sentencia- Verbal
Demandante: Puerta Rosales S.A

Demandado: Accitn Sociedad Fiduciaria S.A

Auto Concede Recurso Extraordinario de Casacion

14

Republicade Colombia
RavaudiciaI

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogota, D.C., seis (06) de julio de dos mil veinte (2020)

En ia forma que sefialan los arts. 339 y 340 del C.G.P.,
procede laMagistrada Sustanciadora a resolver sobre la viabilidad
del recurso extraordinario de casaciéon interpuesto por el
procurador judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
10 de marzo de 2020 proferida por este Tribunal (fls. 6 - 8) dentro
del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES
1.- En punto del interés para recurrir en casacion, el art. 338
del Estatuto General del Proceso determina que: “cuando /as
pretensiones sean esencialmente econdémicas, el recurso procede
cuando el valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente
sea superior a un mil salarios minimos legales mensuales vigentes

(1000 smimv)...” (Negrilla del Despacho).

En ese sentido, la Corte ha decantado que respecto al interés
para recurrir en casacion: “cuando sea necesario establecer el aludido

monto, _este se determinaré_a_partir_del agravio o _perjuicio que al

recurrente le ocasione la decisién impugnada en el preciso contexto del

litigio _planteado, analizado el mismo en su dimension integral, y
atendidas las singularidades del caso.” (auto AC4299-2019, Rad.
2019-02614-00); porque en verdad, aquél: “depende del valor

' Subrayado fuera del texo ariginal.
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Asunto: Apelacién de Sentencia- Verbal
Demandante: Puerta Rosales S.A

Demandado: Accion Sociedad Fiduciaria S.A

Auto Concede Recurso Extraordinario de Casacion

economico de la relacion sustancial definida en la sentencia, esto es, del
agravio, la lesion o el perjuicio patrimonial que con las resoluciones
adoptadas en el fallo sufre el recurrente, sélo la cuantia de la cuestion
de mérito en su realidad econdmica en el dia de la sentencia, es lo

que realmente cuenta para determinar el monto del comentado
interés™?, (auto AC924-2016, Rad. 2015-02671-00).

A su turno, el articulo 339 jibidem, establece que “fcjuando

para la procedencia del recurso sea necesario fijar el interés econémico
afectado con la sentencia, su cuantia debera establecerse con los
elementos de juicio que obren en el expediente. Con todo, el
recurrente podré aportar un dictamen pericial si lo considera necesario, y

el magistrado decidiré de plano sobre la concesién.”

2.- De entrada, se avizora la viabilidad de la concesién del
recurso incoado, por cuanto del examen de los medios probatorios
obrantes en el proceso, el quantum del menoscabo patrimonial que
la sentencia embatida ocasiona al opugnante, es suficiente con la
definidaenel ya citado art. 338 del Estatuto General Procesal.

3.- Ab initio, haciendo un analisis basico de los elementos que
obran en el informativo, se observaque en la sentenciade segunda
instancia dictada por este Tribunal se confirmé la negativa de las
pretensiones de la demanda, por ende, se observa que lo
desfavorable de la sentencia dictada por esta Corporacién que
involucra al recurrente en casacidén —extremo convocante-, consistio,
en el valor —pretensiones econémicas- en que se hubiera condenado
a la pasiva, de haber salido avante las pretensiones; como quiera
que las acciones invocadas como principales, consecuenciales y
subsidiarias, derivan en la declaratoria de Resolucion y/o nulidad
absolutade la EscrituraPublicaNo. 4393del 23 de noviembre de
2012, sobre la cual se solicitdé una declaracién de falta de cuidado,

2 Negrilla Adrece del despacho.
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Asunto: Apelacion de Sentencia- Verbal
Demandante: Puerta Rosales S.A

Demandado: Accion Sociedad Fiduciaria S.A

Auto Concede Recurso Extraordinario de Casacion

15
diligencia, profesionalismo y exceso de facultades — pretensiones 12 y
22 principales - al otorgarse la hipoteca abierta de primer grado y sin
limite de cuantia en aquella E.P; cuyo valor del acto de la carta de
crédito inicial expedida por Bancolombia S.A., correspondia a la
suma de $900°000.000,00. - folios 395 a 403 del C.1 -

Entonces, se destaca que resulta viable conceder el
resefiado mecanismo extraordinario, por cuanto “ef valor actual de
fa resolucion desfavorable al recurrente” supera l0s “mil salarios
minimos legales mensuales vigentes (1000 smimv)”, tal como lo exige
el articulo 338 del CGP, dado que la sumatoria de las condenas
pretendidas en la demanda, que de llegar a haber sido ordenadas
en ambas instancias a favor de la parte actora —aqui recurrente en
Casacion-, corresponden al valor® de $900°000.000,00, el cual
excede a la cifra de $877'803.000.00, valor actual del interés para

recurrir en casacién para la presente anualidad, data en la cual se
emitio la decisién de segundo grado, adversa a los intereses del
casacionista.

4.- Como colofon de lo consignado, se destaca que resulta
viable conceder el resefiado mecanismo extraordinario, por
cuanto “el valoractual de la resolucion desfavorable al recurrente”
supera los ‘mil salarios minimos legales mensuales vigentes
(1000 smimv)”, tal como lo exige el articuio 338 del Estatuto
General Procesal, se encuentra colmado para el convocante, por
lo aqui consignado. En consecuencia, como concurren las
exigencias previstas en los articulos 334, 337 a 339 idem, se
impone concluirla procedencia del recurso de casacion que aqui se

examina.

3 5in tomar en consideracion la cifra restante de cada unode los inmuebles referidos en lapretension
1® subsidiaria de la 1° consecuencial, derivadas de la nulidad absoluta gue se pidit sobre la misma
Escritura Publica.
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Asunto: Apelacion de Sentencia- Verbal
Demandante: Puerta Rosales S.A

Demandado: Accidn Sociedad Fiduciaria S.A

Auto Concede Recurso Extraordinario de Casacion

DECISION:
Por io expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora,
RESUELVE:

PRIM ERO: Conceder el recurso de casaciéninterpuesto por
la Sociedad demandante PUERTA ROSALES S.A, conira la
sentenciadel 10 de marzo de 2020, proferida porestaCorporacién
dentro delprocesode la referencia.

SEGUNDO: Remitaseel expediente ala Corte Supremade
Justicia -Sala de Casacion Civil, para lo de su tramite y

competencia.

NOTIFIQUESE,

rd
4
PR It .
. i F
.i(‘“«{‘d\: Caag

pE—— Y

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(09201700502 02)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme alo dispuestoenla Ley 527/99y
el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO DE MARIO ALBEIRO MONTOYA
OSORIO CONTRA CEMEX COLOMBIA S.A.
Exp. 019 2015 00783 02.

El siguiente pronunciamiento se efectua dentro del limite de las excepciones a
la suspensién de términos en materia civil, consagradas en el articulo 7° -7.2 del
Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020; suspension que fue adoptada en
el PCSJA20-115517 del 15 de marzo de 2020, por motivos de salubridad publica con
ocasion de la pandemia COVID-19-.

En atencion a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido llevar
a cabo la audiencia de sustentacion y fallo con antelacion, en atencion a
la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la
Judicatural, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: Para la NOTIFICACION de este proveido, la
Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota debera atender
lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 14 del Acuerdo PCSJA20-
11556 del 22 de mayo de 2020 y dejar las correspondientes constancias
en el sistema de gestion Siglo XXI.

Notifiquese,

" Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-
11556.



Declarativo

Demandante: Alicia Rodriguez Mesa

Demandado: Ingenieria y Transportes Lamd y otros
Exp. 020-2018-00309-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

bSUDbta2@ o Ldicial

Bogota D.C., seis de julio de dos mil veinte

En cumplimiento de lo reglado en el articulo 14 del Decreto Legislativo
806 de 2020, para ajustar el tramite de esta instancia a lo alli previsto,
al haberse ejecutoriado el auto que admitié la alzada, los recurrentes
cuenta con el término de 5 dias para que sustenten sus recursos.
Vencido este periodo, comienza a correr el plazo de 5 dias para que

se pronuncie la contraparte.

Notifiquese,

i

LUIS RQA%AREZ GONZALEZ

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicaciéon:  110013103028-2013-00280-03 (Exp. 5040)
Demandante: Maria Lourdes Peralta Nieves y otro
Demandado: Jorge Eliécer Peralta Nieves y otros
Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacion sentencia

Bogota, D. C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Verificado este asunto, es necesario adecuar el tramite, a raiz de las
medidas procedimentales adoptadas por las autoridades nacionales, para
enfrentar la crisis generada por el denominado Covid 19.

1. Conocido es que, a raiz de la pandemia generada por dicho virus, se
han expedido medidas para tramitar los procesos judiciales, por parte
del Consejo Superior de la Judicatura con los acuerdos PCSJA20-
11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 entre
otros, y el Gobierno Nacional con otros actos, como el decreto
legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2. Con ese decreto se busca la atender y agilizar los tramites
judiciales, como las reglas del art. 14 para apelacion de sentencias en
areas civiles y de familia, el cual determind que, cuando no haya
pruebas que practicar, en firme “el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarara desierto” (inc. 3°). En contraste, si hay que practicar
pruebas, se surtird en audiencia, acorde con art. 327 del CGP, (inc. 4°).

3. [Esas normas extraordinarias son de aplicacién inmediata y deben
aplicarse a los tramites procesales en curso y subsiguientes, de atender
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Sala Civil

las razones de orden publico que las inspiraron, en una emergencia
economica, social y ecoldgica, decretada para enfrentar los efectos de la
pandemia mundial generada por el Covid-19, amén de que entre las
razones anotadas en la parte motiva del decreto, se dijo que “es preciso
tomar medidas extraordinarias, estrictas y urgentes” para frenar los
efectos del virus en la vida social y econdmica, entre ellas, unas que
faciliten reanudar los términos procesales para el trabajo de los
servidores judiciales y los usuarios de la justicia, asi como evitar el
riesgo de contagio, habida consideracién que algunas disposiciones
pueden dificultar actuaciones virtuales.

Por cierto que el decreto 806 de 2020 también fue rotundo en
considerar que las medidas “se adoptaran en los procesos en curso y
los que se inicien luego de la expedicion de este decreto” (se resaltd);
y que en “segunda instancia en materia civil y familia para que esta se
pueda tramitar, en los casos en que no se decreten pruebas en segunda
instancia, sin que tenga que adelantarse la audiencia para la
sustentacion del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado
y sentencia se hara a través de documentos aportados por medios
electronicos...”

4. De manera que se ajustara la apelacion al decreto 806 de 2020, y
con arreglo a otras de las motivaciones de este, debe darse “un término
prudencial para la reanudacién de los términos legales o judiciales,
para que los sujetos procesales puedan cumplir con los actos
procesales que se interrumpieron o no se pudieron realizar por la
suspension de términos judiciales, se garantice el ejercicio de los
derechos y se evite la aglomeracion de personas en los despachos
judiciales una vez se levante la suspension de términos judiciales por
parte del Consejo Superior de la Judicatura”, para garantizar los
derechos de acceso a la justicia, la defensa, la seguridad juridica de las
partes y la salud de todos los participes, con “la flexibilizacion de la
atencion al usuario de los servicios de justicia y la pronta reactivacion
de las actividades econdmicas que dependen de este”. Todo sin
perjuicio de aplicarse las normas del CGP en lo pertinente.

Por otra parte, como en esta especie de litis también se convoco a una
audiencia conciliacion, antes de la pandemia aludida, sin que se pudiera

TSB - Sala Civil 2
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concretar ningun acuerdo, es menester prescindir de esa etapa, sin
perjuicio de reabrirla si asi lo solicitan las partes de comun acuerdo.

Con base en lo expuesto, este magistrado sustanciador del Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil, resuelve:

1. Disponer que para continuar con el tramite de este recurso de
apelacion, se dejan sin efecto las actuaciones siguientes a su admision
en cuanto a citacién a audiencia de alegaciones y fallo, y en adelante se
siga lo previsto en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

2. Por consiguiente, ordenar que por Secretaria se corran sendos
traslados, por cinco (5) dias habiles, conforme al art. 14, inciso 3°, del
decreto 806 de 2020, para que el(los) apelante(s) pueda(n) sustentar el
recurso de apelacion contra la sentencia, y para la(s) réplica(s)
correspondiente(s). Con la prevencion de que si no sustenta el recurso
en oportunidad “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) atender que, acorde con el art. 327, inciso
finial del CGP, la sustentacion debe sujetarse a “desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Los escritos y anexos deberan dirigirse al siguiente correo electronico:
secsctribsupta2@cendoj.ramajudicial.gov.co, u otro que se disponga e
informe por Secretaria.

3. Para precaver posibles dificultades, de acuerdo con el articulo 121
del Cadigo General del Proceso, se prorroga el término de este recurso
de apelacion por el maximo permitido.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicaciéon:  1100131030-029-2013-00520-04 (Exp. 5059)
Demandante: Sociedad Educadora Simén Bolivar Ltda.
Demandado: Fundacion Proteccion de la Joven Amparo de Nifias
Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacion sentencia

Bogot4, D. C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Verificado este asunto, es necesario adecuar el tramite, a raiz de las
medidas procedimentales adoptadas por las autoridades nacionales, para
enfrentar la crisis generada por el denominado Covid 19.

1. Conocido es que, a raiz de la pandemia generada por dicho virus, se
han expedido medidas para tramitar los procesos judiciales, por parte
del Consejo Superior de la Judicatura con los acuerdos PCSJA20-
11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 entre
otros, y el Gobierno Nacional con otros actos, como el decreto
legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2. Con ese decreto se busca la atender y agilizar los tramites
judiciales, como las reglas del art. 14 para apelacion de sentencias en
areas civiles y de familia, el cual determind que, cuando no haya
pruebas que practicar, en firme “el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarara desierto” (inc. 3°). En contraste, si hay que practicar
pruebas, se surtira en audiencia, acorde con art. 327 del CGP, (inc. 4°).
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3. Esas normas extraordinarias son de aplicacion inmediata y deben
aplicarse a los tramites procesales en curso y subsiguientes, de atender
las razones de orden publico que las inspiraron, en una emergencia
economica, social y ecoldgica, decretada para enfrentar los efectos de la
pandemia mundial generada por el Covid-19, amén de que entre las
razones anotadas en la parte motiva del decreto, se dijo que “es preciso
tomar medidas extraordinarias, estrictas y urgentes” para frenar los
efectos del virus en la vida social y econdmica, entre ellas, unas que
faciliten reanudar los términos procesales para el trabajo de los
servidores judiciales y los usuarios de la justicia, asi como evitar el
riesgo de contagio, habida consideracién que algunas disposiciones
pueden dificultar actuaciones virtuales.

Por cierto que el decreto 806 de 2020 también fue rotundo en
considerar que las medidas “se adoptaran en los procesos en curso y
los que se inicien luego de la expedicion de este decreto” (se resaltd);
y que en “segunda instancia en materia civil y familia para que esta se
pueda tramitar, en los casos en que no se decreten pruebas en segunda
instancia, sin que tenga que adelantarse la audiencia para la
sustentacion del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado
y sentencia se hara a través de documentos aportados por medios
electrénicos...”

4. De manera que se ajustara la apelacion al decreto 806 de 2020, y
con arreglo a otras de las motivaciones de este, debe darse “un término
prudencial para la reanudacién de los términos legales o judiciales,
para que los sujetos procesales puedan cumplir con los actos
procesales que se interrumpieron o no se pudieron realizar por la
suspension de términos judiciales, se garantice el ejercicio de los
derechos y se evite la aglomeracion de personas en los despachos
judiciales una vez se levante la suspension de términos judiciales por
parte del Consejo Superior de la Judicatura”, para garantizar los
derechos de acceso a la justicia, la defensa, la seguridad juridica de las
partes y la salud de todos los participes, con “la flexibilizacion de la
atencion al usuario de los servicios de justicia y la pronta reactivacion
de las actividades econémicas que dependen de este”. Todo sin
perjuicio de aplicarse las normas del CGP en lo pertinente.

TSB - Sala Civil 2
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Con base en lo expuesto, este magistrado sustanciador del Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil, resuelve:

1. Disponer que para continuar con el tramite de este recurso de
apelacion, se deja sin efecto la citacion a audiencia de alegaciones, y en
adelante se siga lo previsto en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

2. Por consiguiente, ordenar que por Secretaria se corran sendos
traslados, por cinco (5) dias habiles, conforme al art. 14, inciso 3°, del
decreto 806 de 2020, para que el(los) apelante(s) pueda(n) sustentar el
recurso de apelacion contra la sentencia, y para la(s) réplica(s)
correspondiente(s). Con la prevencién de que si no sustenta el recurso
en oportunidad “se declararéa desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) atender que, acorde con el art. 327, inciso
finial del CGP, la sustentacion debe sujetarse a “desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Los escritos y anexos deberan dirigirse al siguiente correo electronico:
secsctribsupta2@cendoj.ramajudicial.gov.co, u otro que se disponga e
informe por Secretaria.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

TSB - Sala Civil 3
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Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veinte.

Ref. Verbal de DORIS MARLENE ALARCON contra
NOE GUERRERO AGUILAR Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

Radicacion No 034-2015-00976-01

El Tribunal decide el recurso de apelacion interpuesto por
la litisconsorte necesaria Alba Lucero Rojas Ramirez contra el auto

gue negod una nulidad formulada en audiencia.

ANTECEDENTES:

1. En el Juzgado 34 Civil del Circuito curso el proceso
verbal de pertenenciade Doris Marlene Alarcén contra Noe Guerrero
e indeterminados, a fin de que la primera obtenga por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio elinmueble identificado con folio
de matricula No. 50S-40511567.

En el curso del proceso la sefiora Alba Lucero Rojas
Ramirez se hizo parte como litisconsorte necesaria, habida cuenta
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gue aquella adquirio el inmueble mediante remate realizado en el

proceso ejecutivo 2012-01187.

Evacuado el procedimiento respectivo, se fij6 fecha para
el 26 de febrerode 2020 afin de “resolverrecurso de reposicion en subsidio

apelacion contra el auto que negd una excepcion previa, alegatos de conclusién

y fallo”.

Llegado el dia y hora preestablecidos, se resolvid el
recurso el recurso de reposiciény se denegé el recurso vertical por
improcedente; seguidamente, se dictdé sentencia y finalizado el acto
el apoderado de la sefiora Alba Lucero Ramirez presento incidente
de nulidad bajo el argumento juridico del numeral 6, del articulo 133
del Cddigo General del Proceso por cuanto se omitié la oportunidad

para alegar de conclusion.

3. El a quo denego la peticion de nulidad, por cuanto en
su criterio aquella se habia convalidado, como quiera que una vez
notificadaen estrados la resolucion del recurso de reposicion anuncié
que dictaria el fallo y de cara a esa manifestacion nada dijo el
apoderado, por el contrario, guardo silencio, lo que también lo tildé
como desleal conforme al articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Contra la anterior decisionla demandante formuld recurso

de apelacién por lo que se concedié la alzada.

CONSIDERACIONES:

1. Es clara la importancia que para el legislador tiene el
hecho de que en los procesos, las partes cuenten con oportunidades
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suficientes y eficaces, mediante las cuales puedan expresarle al juez
del asunto litigioso en el que intervienen, su postura frente a la
controversia, en general, o respecto de cada uno de los temas
facticos y juridicos gque en ella se debatan, especificamente, pues
entiende que so6lo asi se tornan efectivos, entre otros, los derechos
gue ellas tienen de acceder a la administracion de justicia, de
defenderse y de controvertir tanto los planteamientos como las

pruebas aducidos y/o esgrimidas por el contrario.

Ninguna duda queda, pues, que la opcion de alegar ante los
jueces de conocimiento constituye una actividad procesal de especial
significado para la efectiva materializacion, en los casos concretos,
del derecho fundamental al debido proceso, con todo lo que de ello

se deriva.

2. Una de esas oportunidades precisamente es alegar de
conclusién, aguella prevista dentro de las etapas a adelantar en la
audiencia de instrucciony juzgamiento en la que “ antes de que el proceso

culmine con el proferimiento de la sentencia (...), pueden las partes, por intermedio
de sus apoderados judiciales, exponerle presencialmente las apreciaciones que
tienen sobre la controversia (...) alegaciones de especial privilegio, en tanto que
son las ultimas que pueden realizarse en el respectivo asunto previamente a su

fenecimiento, como consecuenciade la finalizacién de la instancia”(SC8990-2016)

3. Elnumeral 1, del articulo 373 del Codigo General del Proceso
reza
“(...) 4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero

al demandante y luego al demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta
por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo
superior para rendir las alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y
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garantizando la igualdad. Contra la decision que resuelva esta solicitud no procede
recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferira sentencia en forma oral, aunque
las partes o sus apoderados no hayan asistido o se hubieren retirado. (...)”

4. Tan importante es la citada etapa, que el numeral 6 del
articulo 133 ejusdem prevé como como uno de los casos en los que
el proceso es nulo, ‘cuando se omiten los términos u oportunidadespara (...)
formular alegatos de conclusion’, vicio que puede ser alegado siempre y
cuando ‘a parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin

proponetria’.

5. Examinado lo ocurrido en primera instancia, se encuentra

que:

5.1. Luego de la presentacion de las partes y sus apoderados
la Juez manifestd que “procede esta juzgadora resolver una reposiciony en

subsidio apelacién que estaba pendiente promovida por el apoderado de la

litisconsorte”, seguidamente dio los argumentos de hecho y de derecho
por los cuales no procediala réplica contra el auto que negd una
excepcion previa, y deneg6 el recurso vertical por improcedente y
enseguida dijo 4...) esto en lo que tiene que ver con el recurso de apelaciony
en subsidio apelaciény ahora voy a emitirel fallo” € inicio la lectura del fallo

sin dilacién alguna.

5.2. Finalizado el fallo, el apoderado de la litisconsorte
necesaria pidié la palabra y formul6 el incidente de nulidad por la
omision en la oportunidad para alegar de conclusion, por su parte, el
a quo sin correle traslado de esta peticiona la actora nego la solicitud

bajo el argumento que
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esta audiencia se inicio (...) yo resolvié el recurso de reposicion en subsidio

apelacion (...) e inmediatamente indiqué que iba a dictar sentencia, el Dr. José
Ignacio Diaz Garzén no manifest6é absolutamente nada al respecto, no levanto la
mano, no dijo “doctora me va a vulnerar mis derechos a alegar de conclusion, (...)
ninguno de los dos me dijo “no dicte sentencia que me falta alegar’, eso en aras a
la lealtad minima de los actores de un proceso. Entonces existe un fenébmeno o una
figura juridica que se llama el saneamiento de la nulidad, (...) esta previsto en el
articulo 136, numeral primero, (...) el momento para alegarla en el minuto equis, en
el minuto en el que dije que voy a dictar sentencia (...) se me paso, pero el que si
lo tenia claro era usted doctor, porque es su proceso (...) espero pacientemente y
calladamente a que yo incurrieraen el error y eso es falta de lealtad. Entonces, se
da lafigura del saneamiento del articulo 136 del Cédigo General del Proceso y por
el inciso segundodel articulo 135 por haber dado lugar al hecho que laorigina. Uno
no puede alegaren su propio favor su propiatorpeza, negligenciaodolo(...)incluso
esto daria para compulsa de copia para disciplinario, pero estamos entre colegas y

yo evitoeso (...)”

6. Conforme a lo anterior, se colige la plena demostracion de
gue se configurd la nulidad alegada porlo que se revocara la decision

tomada.

Al respecto, debe puntualizarse que la manifestacionde la Juez
referente a “voy a dictar el fallo” N0 constituye una providencia que
pudiera ser objeto de recurso alguno, ello se traté de un simple dicho,
y mal puede interpretarse el silencio del incidentante ante tal
manifestacion como desleal, ni mucho menos como convalidacion de

la omisiébn que cometié el Juez como director del proceso.

Es innegable que las etapas del proceso son claras,
contundentes y deben ser preservadas en aras de salvaguardar el
debido proceso, en particular, el derecho de defensay contradiccion.

Naturalmente, prescindir de la oportunidad para alegar en la
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audiencia de instruccion y juzgamiento es susceptible de
saneamiento; no obstante, tratandose de nulidad originada en la
sentencia, al proferirse en audiencia con la omisién de una etapa
procesalcomo lo es alegar de conclusién, la oportunidad para ello fue
tan pronto se dict6 la decision, como sucedié en este asunto, y no
como erradamente lo argumento la Juez de ‘levantar la mano” ante la

manifestacionde que dictaria fallo.

En ese orden de ideas si se causo el agravio sefialado, por lo
gue se revocara la decision, se declarara la nulidad de la sentencia
proferida y, en consecuencia, se ordenara al a quo renovar la
actuacion invalidada luego de recepcionarlos alegatos de conclusion

de las partes y demas intervinientes.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C. — Sala Civil, RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto mediante la cual se neg6 de
un incidente de nulidad proferido en audiencia del 26 de febrero de
2020.

SEGUNDO: En consecuencia, declarar la nulidad de la
sentencia proferidael 26 de febrero de 2020 proferidaporla Juez 34
Civil del Circuito en el proceso que al inicio de este proveido se dejé
plenamente identificado, por lo que se le ordena a esa autoridad

renovar la actuacion invalidada.

TERCERO: Oportunamente devuélvase las presentes
diligencias al juzgado de origen.
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NOTIFIQUESE,

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada
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Cadigo de verificacion:
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-041-2007-00629 03
Asunto. Declarativo

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante.  Juan Carlos Ramos Buitrago
Demandado. Radio Taxi Aeropuerto

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentacion debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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TRIBUNAL SUPERIOR

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020).

Discutido y aprobado en sesiones de 16 de abril y 25 de junio de 2020.

Ref.: Exp.N0.11001 31 030 013 2012 00673 02

Decidese la apelacion interpuesta por el demandante frente al fallo
proferido el 25 de noviembre de 2019, por el Juzgado 49 Civil del
Circuito de Bogota, dentro del juicio declarativo (pertenencia)
promovido por Gustavo Lozano Vergara y Beatriz Vidal de Lozano
contra Ana Rita, Myriam, Pablo Emilio y Jorge Enrique Vergara y

personas indeterminadas.

ANTECEDENTES

1. Lapretension y los hechos.-

Con su escrito radicado el 12 de diciembre de 2012, los gestores
piden declarar que obtuvieron, por prescripcién extraordinaria -la
veintenaria a que alude la Ley 50 de 1936 y, en subsidio, la decenal
estatuida en la Ley 791 de 2002-, el dominio de la segunda planta

(lamada apartamento 201) del edificio de mayor extension ubicado



en la Calle 4 N° 16-52 de Bogot4, identificado con matricula
inmobiliaria 50C-1606363 y,en consecuencia, inscribir la sentencia

en el citado folio y ordenar la apertura de una nueva matricula.

Sustentaron sus suplicas, asi:

El 1° de octubre de 1992 ingresaron al apartamento por haber
recibido su posesion de manos de Angel Maria Lozano Bocanegra
(padre de Gustavo, suegro de Beatriz y propietario del edificio junto a
su esposa Ana Rita Vergara de Lozano), quien le encomendd a

Beatriz la administracion del edificio, el cual cuenta con cuatro pisos.

Beatriz materializd la gestion encomendada por Angel Maria,
arrendando en su nombre los demas pisos del edificio (primero,
tercero y cuarto), hasta su deceso, acaecido el 26 de octubre de
1996. Casi una década después, ese bien fue adjudicado en la
sucesion del causante a los enjuiciados, mediante sentencia de 20
de febrero de 2006, proferida por el Juzgado Segundo de Familia de

Bogota.

Durante mas de veinte afios han ejercido sefiorio publico, pacifico e
ininterrumpido sobre el apartamento, como la plantacién de mejoras,
la asuncién de cargas tributarias, la instalacion y pago de servicios
publicos, y la defensa judicial de sus intereses dentro del proceso
reivindicatorio promovido por los aqui enjuiciados contra Gustavo
Lozano Vergara (Rad. 30-2008-00445).

2. LaRéplica.-

a) Beatriz, Myriam, Ana Rita y Pablo Emilio Lozano Vergara
excepcionaron “objeto similar al que se juzga en otro pleito entre las
mismas partes”, “falta de legitimacion por activa”, “inexistencia del

inmueble que se pide en pertenencia y, por ende, ausencia de
2

N.E.S.V. Exp. 13-2012-00673-02



fundamento en el petitum”, “reconocimiento de los demandantes de
la propiedad y posesion que ejercen los demandados sobre el predio
gue reclaman en pertenencia”’, “presentacion de prueba nula y

contentiva de hecho punible” y la defensa genérica.

Cimentaron esos medios defensivos en que Gustavo Lozano Vergara
contesto la demanda reivindicatoria manifestando no ser poseedor, y
como el edificio no estd afecto a propiedad horizontal, es inexistente
el apartamento que los gestores pretenden usucapir; ademas, la
detentacién pregonada fue posterior a la que afirmé haber ejercido
Alba Tulia Criales Hernandez entre 1993 y 1995, y tuvo lugar
inicialmente a titulo de mera tenencia, porque los activantes pagaron

arriendo hasta la apertura del tramite sucesorio de Angel Maria.

b) Jorge Enrique Lozano Vergara fue enterado de la admision de

la demanda y guardo silencio frente a ella.

C) El curador ad litem de las personas indeterminadas manifesto

atenerse a lo que resulte demostrado en el juicio.

3. La sentenciarecurrida.-

Negé las pretensiones, pretextando que la prueba trasladada del
proceso reivindicatorio N° 30-2008-00445, desvirtia por completo la
coposesion alegada en la demanda, en tanto uno de los convocantes
(Gustavo Lozano Vergara) participé en la mortuoria de Angel Maria
Lozano Bocanegra, sin formular ningun reclamo frente al trabajo de
particion y adjudicacion aprobado por el Juzgado Segundo de Familia
de Bogota en sentencia de 20 de febrero de 2006, de suerte que
aguel reconocidé dominio ajeno sobre la totalidad del edificio en
cabeza de la sucesion de su progenitor, por lo menos hasta esa

calenda.
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Dedujo, entonces, que entre la fecha en la cual Gustavo Lozano
Vergara habria mutado su estatus de heredero al de poseedor
comun (20 de febrero de 2006), y la presentacion de la demanda (12
de diciembre de 2012), no habia transcurrido el término prescriptivo
aplicable al caso -20 afios-, puntualizando que tampoco era atendible
la suplica esgrimida con apoyo en el régimen de prescripcion de la
ley 791 de 2002, porque no alcanzaron a pasar 10 afios, contados
desde su entrada en vigor (27 de diciembre de 2002) y hasta la

formulacion del escrito introductor.

Ademas, advirtio que al tenor de las manifestaciones vertidas por
Gustavo Lozano Vergara al replicar la demanda reivindicatoria
instaurada en su contra, la detentadora exclusiva del apartamento

fue su esposa Beatriz Vidal de Lozano.

De los testimonios de Adriana Lozano Bonilla y Secundino Lozano
Vergara, coligido que Vidal de Lozano tan s6lo desconocio¢ el derecho
de quien le encargd la administracion del edificio -Angel Maria
Lozano Bocanegra-, a partir de su deceso (26 de octubre de 1996),
sin que entre esa época Yy la presentacion de la demanda alcanzara a

consumarse el plazo de prescripcion veintenaria.

En esas condiciones, concluyd que las demas declaraciones
acopiadas, es decir, las de Anayibe Rico Portilla, Jorge Enrique Pefia
Guzman, Magda Julieth Henao Chunza y Marisol Lozano Vidal (esta
dltima, hija de los demandantes), carecian del mérito de conviccion

suficiente para acoger las suplicas de la demanda.

4. La apelacion.-

Los gestores formularon al resumido fallo reparos y los sustentaron
en la audiencia de alegaciones, concretandose, en lo medular, en los

aspectos siguientes:
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a) Valoro indebidamente el elenco demostrativo, el cual evidencia
el seforio ejercido por ellos sobre el apartamento en disputa desde el
1° de octubre de 1992, en la medida que no ingresaron a €l como

tenedores ni arrendatarios.

b) La declaracién contenida en la contestaciéon de la demanda
reivindicatoria no constituye confesion, pues Gustavo Lozano
Vergara no faculté al apoderado que lo representd en ese juicio para
confesar. Ademas, el juez de primer grado pasé por alto que las

pretensiones esgrimidas en aquel litigio no prosperaron.

C) En todo caso, estan acreditados los requisitos para el éxito de
la accion declarativa de pertenencia, por lo menos en cuanto atafie a
Beatriz Vidal de Lozano, lo cual torna injustificada la imposicion de la

condena en costas a la parte actora.

CONSIDERACIONES

1. Colmados como estan los presupuestos procesales y no
advirtiendose vicio que invalide la actuacion, procede dirimir el mérito
de la controversia, precisandose que en la apelacién el ad quem no
tiene competencia plena o panoramica, en tanto esta delimitada por
los reproches de los recurrentes, o que, por consiguiente, deja al
margen del escrutinio cualquier cuestion que no hubiere suscitado
disenso, ni esté intimamente relacionada con las eventuales
modificaciones frente a lo resuelto en primera instancia (articulo 328
del C.G.P.). De ahi que, en el caso sub judice, sélo se abordara el

estudio de los aspectos combatidos por el extremo apelante.

2. Como es sabido, la prescripcion es un modo de adquirir las
cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos de los demas,

por haberse poseido aquéllas sin que los Ultimos se hayan ejercido
5
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durante un tiempo determinado y concurriendo ciertos requisitos

legales (articulo 2512 del Cédigo Civil).

La usucapion presupone, entonces, la calidad de poseedor material
del prescribiente, a quien se le reconoce el derecho real por haberse
comportado como sefior y duefio del bien durante el término fijado
por la ley en funcién de la clase de posesion detentada: si regular, es
decir, con justo titulo y buena fe, o irregular, cuando falta uno de
dichos elementos (articulos 764 y 2518 ibidem).

De tiempo atrds, la Corte Suprema de Justicia puntualizé, con apoyo
en el canon 762 del Cédigo Civil y la interpretacion jurisprudencial de
ese precepto, que la posesion esta integrada “por un elemento
externo consistente en la aprehension fisica o material de la cosa
(corpus), y por uno intrinseco o sicologico que se traduce en la
intencién o voluntad de tenerla como duefio (animus domini) o de
conseguir esa calidad (animus rem sibi habendi) que por escapar a la
percepcion directa de los sentidos es preciso presumir de la
comprobacion plena e inequivoca de la existencia de hechos
externos que le sirvan de indicio; elementos esos (corpus y animus)
qgue el prescribiente ha de acreditar fehacientemente para que la
posesion, como soporte determinante que es de la prescripcion,
tenga la virtud de producir, sumada a los otros requisitos legales ya
anunciados, el derecho de propiedad del usucapiente,
independientemente de la actitud adoptada por los demandados

frente a la pretensidn judicial que asi lo pida declarar”.

A lo anterior ha agregado que es “requisito esencial, para que se
integre la posesion, el animus domini o sea el animo de sefior y
duefio, pero como este es un estado mental, siquico, una funcion
volitiva que escapa a la percepcion por los sentidos, en tanto que él
no se exteriorice por la ejecucion de actos de sefior y duefio, no de

mera tolerancia o facultad, ejecutados por el presunto poseedor, es
6
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indispensable que ellos se establezcan de manera fehaciente,
sin lugar a dudas, para que pueda decirse que la posesion reune

ese esencial requisito™,

Claro, en la situacion factica configurativa de la posesion pueden
estar involucradas una o varias personas, por cuanto “nada obsta
para gue los elementos gue la caracterizan sean expresion voluntaria
de una pluralidad de sujetos, dos o mas, quienes concurriendo en la
intencidon realizan actos materiales de aquellos a los que solo da
derecho el dominio, como los enunciados por el articulo 981 del
Cédigo Civil"?,

3. En el sub judice, los convocantes dejaron de acreditar, con la
suficiencia requerida, los actos posesorios ejercidos de forma
conjunta sobre la segunda planta (también llamada ‘apartamento
201") del edificio situado en la Calle 4 N° 16-52 de Bogotd, y que
tales actos se extendieron durante 20 afios transcurridos antes de la

presentacion de la demanda (12 de diciembre de 2012).

A ellos les incumbia acreditar los actos expresivos de sefiorio
desplegados por el término legalmente exigido para adquirir el
dominio (insistase, el de 20 afios), sin que las probanzas acopiadas
permitan colegir, categdrica e inequivocamente, que ellos ejercian de
modo exclusivo y excluyente, la posesion del apartamento de marras

desde el 1° de octubre de 1992, como lo afirmaron en la demanda.

4. Los testimonios de Jorge Enrique Pefia Guzman (electricista
que afirmd haber efectuado arreglos eléctricos y de ornato en el
apartamento en el afio 1994, fls. 166 a 168) y Marisol Lozano Vidal

(hija de los convocantes, fls. 174 a 176), y la declaracion de Beatriz

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 20 de abril de 1944,
G.J. N° 2006, pag. 155.

2 CSJ, Cas. Civ., sentencia de 29 de octubre de 2001, conforme providencia de 22 de julio
de 2010, exp. 2000-00855-01.
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Vidal de Lozano, acopiada dentro del juicio reivindicatorio promovido
por los hoy enjuiciados contra Gustavo Lozano Vergara (prueba
trasladada del proceso con radicacion 30-2008-00445, en especial,
los folios 170 a 173 del cuaderno de copias de ese litigio), muestran
gue Gustavo y Beatriz ingresaron al apartamento el 1° de octubre de
1992, debido a un acto de liberalidad de Angel Maria Lozano
Bocanegra (otrora propietario inscrito del edificio, junto con su
esposa Ana Rita Vergara de Lozano), quien le encomendé a Beatriz
el cuidado y administracion de la edificacion, permitiéndole vivir en el

segundo piso junto con su esposo Gustavo y su hija Marisol.

La prueba trasladada proveniente del evocado proceso
reivindicatorio, la cual fue sometida a la contradiccion de las partes
en la instancia inicial, por auto de 24 de abril de 2015 (fl. 280, cdno.
1), también reporta que Angel Maria fallecié el 26 de octubre de
1996 (acorde al registro civil de defuncion visible a folio 16 del
cuaderno de copias), pese a lo cual, Beatriz continué cumpliendo las
gestiones encomendadas por aquel, ahora en favor de Ana Rita
Vergara de Lozano, hasta el 15 de mayo de 2004. En aquel litigio,

Beatriz atestigu6 que durante todo ese tiempo “se sigue la misma

historia” que con Angel Maria: “mirandole por el inmueble, mirando

que todo esté en regla” (fl. 171, cdno. copias).

Con idéntica orientacion, obran en el plenario los testimonios de
Adriana Lozano Bonilla (hija de Pablo Emilio Lozano Vergara, fls. 177
a 179), Secundino Lozano Vergara (esposo de Ana Rita Lozano
Vergara, fls. 179 y 180), Anayibe Rico Portilla (arrendataria de
Beatriz y Gustavo, quien habité el primer piso del edificio por casi
diez afnos, desde 1995, fls. 171 y 172) y Magda Julieth Henao
Chunza (cuyos padres fueron inquilinos de Beatriz y Gustavo durante
ocho meses, en el afio 1993, fls. 173 y 174).
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Asi las cosas, las probanzas de cuya indebida valoracion se duele la
censura, conducen a concluir, sin lugar a dudas, que si bien Gustavo
Lozano y Beatriz Vidal detentaron el apartamento entre el 1° de
octubre de 1992 y el 15 de mayo de 2004, lo hicieron en virtud de un
acto de mera tolerancia de quienes para ese periodo figuraban como
propietarios inscritos del edificio del cual forma parte, es decir, Angel

Maria Lozano Bocanegra y Ana Rita Vergara de Lozano.

Claro, esa detentacion precaria en modo alguno comporta el ejercicio
del sefiorio alegado en la demanda, porque “cuando se habla de
posesion material, no se trata de actos de mera tolerancia (articulo
2520 del Cddigo Civil), fundados en relaciones de amistad, de
condescendencia, de parentesco, de coparticipacion o de comunidad
[...], de vecindad, de familiaridad [...], de benevolencia, de ocasion, o
de licencias que otorga el titular del derecho de dominio; todos los
cuales no tienen eficacia posesoria, por su caracter circunstancial,
temporal o de mera cortesia, o por su naturaleza anfibolégica o
ambigua”, precisando que tales conductas “obedecen a meras
concesiones del duefio, que no estan acompafados de la voluntad
de despojarse del dominio en pro de quien se beneficia de tales
conductas” y, por ende, “no revisten el caracter definitivo, publico e
ininterrumpido o permanente que demanda la posesion; son sucesos
gue por no entrafiar perjuicio para el propietario resultan tolerables

[...] pero realmente no hay desposesién para el duefio”?.

5. Por ldogica, la anotada situacion factica descarta cualquier
posibilidad de que los demandantes hayan poseido el apartamento
perseguido, con exclusion de cualquier otra persona, durante los 20
afos anteriores a la presentacion de la demanda -esto es, entre el 12
de diciembre de 1992 y el mismo dia y mes del afio 2012-, para

ganar la propiedad de dicha porcién del edificio por usucapion.

3 CSJ, Cas. Civ, sentencia SC17221-2014 de 18 de diciembre de 2014.

N.E.S.V. Exp. 13-2012-00673-02



Y si en gracia de discusion se tuviere por acreditada la mutacion del
estatus inicial de ambos convocantes, al de coposeedores exclusivos
y excluyentes, tal cambio habria tenido lugar, en el mejor de los
casos, el 20 de febrero de 2006.

Ello es asi, porque la prueba trasladada muestra que Gustavo
Lozano Vergara intervino en la sucesién de su progenitor Angel
Maria Lozano Bocanegra como heredero, y el predio con M.l. 50C-
1606363 fue denunciado en los inventarios y avallios como parte de
la masa sucesoral, lo cual explica su inclusion en el trabajo de
particibn y adjudicacion que el Juzgado Segundo de Familia de

Bogota aprobd en su sentencia de la prenombrada calenda.

Las actuaciones surtidas en la sucesion de Lozano Bocanegra (Rad.
02-2004-01086), evidencian sin lugar a dudas que Gustavo Lozano
Vergara reconoci6 dominio ajeno sobre el predio en disputa,
debiéndose precisar que en ella, incluso, le fue adjudicado un
porcentaje de cuota de dominio de otro inmueble (el identificado con
matricula inmobiliaria 50S-53834).

Como entre la sentencia aprobatoria de la particion de la masa
sucesoria del causante Lozano Bocanegra (20 de febrero de 2006),
y la presentacion de la demanda de pertenencia (12 de diciembre
de 2012), transcurrieron poco mas de 6 afios y 9 meses, tampoco se
configuraria el término veintenario exigido para que Gustavo y
Beatriz adquirieran el dominio del apartamento exorado por

prescripcion.

Recuérdese, sobre el heredero que alega “ser prescribiente del
dominio de un bien herencial’, gravita “la carga de demostrar el
momento de la interversion del titulo o mutacion de la condicion de
heredero por la de poseedor comun; cambio que, a su vez, resulta

esencial, pues del momento de su ocurrencia empieza el conteo del
10
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tiempo requerido para que la posesion material comun sea (Util
(inequivoca, publica y pacifica) para obtener el dominio de la cosa”,
de suerte que “mientras se posea legal y materialmente un bien
como heredero, el tiempo de esta posesion herencial no resulta apto
para usucapir esa cosa singular del causante, pues en tal evento si
bien se tiene el animo de heredero, se carece del animo de sefior y
duefio, y, por lo tanto, no se estructura la posesion material comun,

que, como se vio, es la que resulta Gtil para la usucapion”®.

Desde esa perspectiva, la valoracion de las probanzas esgrimidas
por los censores (documentos, interrogatorios, testimonios,
inspeccién judicial y dictamen pericial), respecto de los cuales se
afirmo, demostraban la posesion en cabeza de Gustavo y Beatriz
desde el 1° de octubre de 1992, en nada podria hacer variar la
decision de primer grado, pues como se dijo, ambos demandantes
ingresaron al apartamento en disputa con el beneplacito de los
antiguos propietarios del edificio del cual forma parte, manteniendo
esa detentacion precaria por lo menos hasta mayo de 2004 vy,
ademas, Gustavo reconocio dominio ajeno al intervenir en la
sucesion de su padre como heredero y aceptar la adjudicacion que
se hizo de la edificacion de mayor extension a los aqui enjuiciados.
Entonces, asi los gestores hubieren demostrado una coposesion
exclusiva y excluyente a partir de la fecha de la sentencia aprobatoria
de la particion y adjudicacién del causante Lozano Bocanegra (20 de
febrero de 2006), no se acrisolaria el término exigido para la

prosperidad de la usucapion.

6. La anterior conclusion no variaria a la luz del régimen
prescriptivo estatuido en la Ley 791 de 2002, normatividad invocada
por la parte actora al formular sus suplicas subsidiarias, pero

inaplicable al caso en estudio por una razon tan simple como

4 CSJ, Cas. Civ., sentencia de 24 de junio de 1997, exp. 4843, reiterada en fallo de 28 de
noviembre de 2013, exp. 1999-07559-01.

11
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poderosa: para la fecha de presentacion de la demanda -12 de
diciembre de 2012-, ain no habian transcurrido 10 afios contados a

partir de su entrada en vigencia -27 de diciembre de 2002-.

Y es que “la prescripcion iniciada bajo el imperio de una ley, y que no
se hubiere completado aun al tiempo de promulgarse otra que la
modifique, podra ser regida por la primera o la segunda, a voluntad
del prescribiente; pero eligiéndose la ultima, la prescripcion no
empezard a contarse sino desde la fecha en que la ley nueva

hubiere empezado aregir” (art. 41, Ley 153 de 1887).

7. Finalmente, en lo concerniente a la condena en costas, que a
juicio de los inconformes carece de justificacién, basta sefialar que el
numeral 6° del articulo 366 del C.G.P., prevé que “la liquidacion de
las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas”, oportunidad en la que

aguellos, si a bien lo tienen, deberan elevar su protesta.

8. Asi las cosas, ante el fracaso de los reparos izados por los
opugnantes, se confirmard la determinacion confutada, con la
condigna condena en costas de esta instancia a su cargo (art. 365
ibidem).

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, Sala Quinta de Decision Civil, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR la sentencia de 25 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado 49 Civil del Circuito de

12
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Bogot4, dentro del juicio ordinario promovido por Gustavo Lozano
Vergara y Beatriz Vidal de Lozano contra Ana Rita, Beatriz, Myriam,
Pablo Emilio y Jorge Enrique Lozano Vergara y demas personas

indeterminadas.

Sequndo.- CONDENAR en costas de esta instancia a
los demandantes. Liquidense de conformidad con el articulo 366 del
C.G.P,, incluyendo como agencias en derecho de esta instancia la

suma de $3'000.000.00., monto fijado por la Magistrada Ponente.

Tercero.- Devolver, en su oportunidad, el expediente

al despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é | p
/‘D)( A & /{ édﬂ’f

NUBIA £

ERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
L ULLA
Magistra

Magistrada
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SALVEDADDE VOTO
(Exp.: 110013103035201300573-01)

Muy respetuosamente discrepo de la decision adoptada, porque, en mi
criterio, la obligacién cuyo recaudo se persigue, aungque existe, no es exigible,
si se considera lo dispuesto en el articulo 110 de la ley 1708 de 2014,
modificado por el articulo 27 de la ley 1849 de 2017, en el que se precisa que
“Las obligaciones que se causen sobre bienes con extincion de dominio o
sobre bienes con medidas cautelares, tales como cuotas 0 expensas
comunes, servicios publicos, y que son improductivos por no generar
ingresos en razon a su situacion o estado, se suspenderd su exigibilidad y no
se causaran intereses, hasta cuando ocurra alguno de los siguientes eventos:
a) La generacion de ingresos suficientes, hasta concurrencia de lo producido;
b) La enajenacidon y entrega del bien.” (se subraya)

Por consiguiente, no habiéndose demostrado ninguno de esos presupuestos,
no era viable ordenar que la SAE pagara una deuda que -por el momento- no
debe solventar.

Tan clara es la disposicién, que por eso su inciso final, para que no quede
duda, puntualiza que “Durante el tiempo de suspension, las obligaciones a
cargo de dichos bienes no podrédn ser objeto de cobro por via judicial ni
coactiva, ni los bienes correspondientes podran ser objeto de medidas
cautelares.” (se subraya)

Luego la ejecucion no podia continuar; la sentencia, entonces, debié ser
confirmada, aunque por otras razones.

Dejo asi expresadas las razones de mi disidencia.

ﬂa sfrado ,
I & / |
" )

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
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Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Primera Civil de Decision

Audiencia publica de sustentacion y fallo

Referencia: Proceso No. 110013103 032 2018 00314 01

En Bogota D.C., a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.) del dos (2) de julio de dos mil veinte (2020),
se constituyeron en audiencia publica los Magistrados que conforman la Sala Primera Civil de Decision
del Tribunal Superior de la ciudad, mediante el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, dentro del proceso verbal de Carlos Alberto Arcia Sierra contra Patricia del Pilar Giraldo
Parra y -reconvencion-, con el fin de adelantar la audiencia de sustentacion y fallo. Obra como secretatio
ad hoc el auxiliar del despacho, Edwin Stivens Oliveros Rojas.

Compareciente:
Nombre Calidad
Angela Bermudez Cérdoba Apoderada de la parte demandante
Nicolas Campos Salazar Apoderado de la parte demandada
Laura Anaya Quintero Curadora ad litem
Actuaciones:

Se escucharon las alegaciones de las partes.
Se decretd un receso.

Reanudada la audiencia la Magistrada sustanciadora decreté la NULIDAD de todo lo actuado dentro
del proceso, desde la inclusiéon del mismo en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y Procesos
de Pertenencia, con excepcion de las pruebas legalmente practicadas, para que el juez de primera
instancia reanude la actuacion nulitada y garantice que la informacién contenida en dicho sistema
obtenga la publicidad pertinente, en la medida en que a la fecha, al ser consultada la respectiva
publicacién en la pagina web de la Rama Judicial, su contenido se encuentra limitado, lo cual va en
contravia de los principios que la rigen.

La anterior decision quedd notificada en estrados.

No siendo otro el objeto de la audiencia se dio por terminada.
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ADRIANA AYALA PULGARIN

Magistrada

RICARDO GO
Magistrado

o iy St
\_- S

\ : ; /




