TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion 110013103038 2009 00142 03

1. OBJETO DE LA DECISION

Ejecutoriado el proveido que declaré la inexistencia de la invalidez
planteada por el extremo activo con estribo en el articulo 121 del
Caodigo General del Proceso, se resuelve la solicitud de nulidad
interpuesta por la parte demandante, con fundamento en el numeral

5° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso.

2. ANTECEDENTES

Sostiene el profesional del derecho, en sintesis, que se incurrié en la
circunstancia resefiada, pues al emitirse sentencia anticipada se
pretirid la oportunidad de solicitar pruebas, ya que no se le corrié
traslado de las excepciones de mérito planteadas por el ejecutado —

folio 152 cuaderno 1-.

3. CONSIDERACIONES

El precepto invocado por el togado, es el numeral 5 del articulo 133
del C.G.P., segun el cual la nulidad del proceso se edifica
‘[cluando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que

de acuerdo con la ley sea obligatoria”.

Empero, la sustentacion esgrimida por el promotor no se subsume

en alguna de las hipotesis consignadas en la norma traida a
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colacion, por cuanto la omision de la fase probatoria en el asunto
analizado obedece a la esencia del caracter anticipado del
pronunciamiento, lo cual supone la pretermisién de fases procesales
previas que de ordinario deberian cumplirse, proceder justificado en
virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que
reclaman decisiones prontas, adelantadas con el menor nimero de
actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas, cuando el
Juzgador advierta que es innecesario el debate suasorio o que el
mismo es inocuo, al existir claridad factica sobre los supuestos

aplicables al caso.
En ese sentido, la honorable Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“...el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por
escrito, supone gue algunas etapas del proceso no se agoten, como
una forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo
que es armonico con una administracion de justicia eficiente,

diligente y comprometida con el derecho sustancial...”™.

Por consiguiente, dado que el respeto a las formas propias de cada
juicio en el caso de un fallo anticipado, se ve aminorado ante la
necesidad de emitir una decisién pronta, adelantada con el menor
namero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas,
motivo por cuales, la peticion invocada no tiene vocacion de

prosperidad.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud de invalidez propuesta por el parte actora.

! Corte Suprema de Justicia. SC132-2018. 12 de febrero 2018, expediente 2016-01173-00.
2
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En firme esta determinacion, ingrese el proceso al despacho para

proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad
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Radicacion:  110013103038-2018-00460-01 (Exp. 5071)
Demandante: Ana Jeanneth Escobar Bermudez
Demandado: Andrea Catalina Ballestas Caro

Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia - adecuar tramite

Bogota, D. C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020).

Verificado este asunto, es necesario adecuar el tramite, a raiz de las
medidas procedimentales adoptadas por las autoridades nacionales, para
enfrentar la crisis generada por el denominado Covid 19.

1. Conocido es que, a raiz de la pandemia generada por dicho virus, se
han expedido medidas para tramitar los procesos judiciales, por parte
del Consejo Superior de la Judicatura con los acuerdos PCSJA20-
11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 entre
otros, y el Gobierno Nacional con otros actos, como el decreto
legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2. Con ese decreto se busca atender y agilizar los tramites judiciales,
como las reglas del art. 14 para apelacion de sentencias en areas civiles
y de familia, el cual determind que, cuando no haya pruebas que
practicar, en firme “el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarara desierto” (inc. 3°). En contraste, si hay que practicar
pruebas, se surtird en audiencia, acorde con art. 327 del CGP, (inc. 4°).

3. [Esas normas extraordinarias son de aplicacién inmediata y deben
aplicarse a los tramites procesales en curso y subsiguientes, de atender
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las razones de orden publico que las inspiraron, en una emergencia
economica, social y ecoldgica, decretada para enfrentar los efectos de la
pandemia mundial generada por el Covid-19, amén de que entre las
razones anotadas en la parte motiva del decreto, se dijo que “es preciso
tomar medidas extraordinarias, estrictas y urgentes” para frenar los
efectos del virus en la vida social y econdmica, entre ellas, unas que
faciliten reanudar los términos procesales para el trabajo de los
servidores judiciales y los usuarios de la justicia, asi como evitar el
riesgo de contagio, habida consideracién que algunas disposiciones
pueden dificultar actuaciones virtuales.

Por cierto que el decreto 806 de 2020 también fue rotundo en
considerar que las medidas “se adoptaran en los procesos en curso y
los que se inicien luego de la expedicion de este decreto” (se resaltd);
y que en “segunda instancia en materia civil y familia para que esta se
pueda tramitar, en los casos en que no se decreten pruebas en segunda
instancia, sin que tenga que adelantarse la audiencia para la
sustentacion del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado
y sentencia se hara a través de documentos aportados por medios
electronicos...”

4. De manera que se ajustara la apelacion al decreto 806 de 2020, y
con arreglo a otras de las motivaciones de este, debe darse “un término
prudencial para la reanudacién de los términos legales o judiciales,
para que los sujetos procesales puedan cumplir con los actos
procesales que se interrumpieron o no se pudieron realizar por la
suspension de términos judiciales, se garantice el ejercicio de los
derechos y se evite la aglomeracion de personas en los despachos
judiciales una vez se levante la suspension de términos judiciales por
parte del Consejo Superior de la Judicatura”, para garantizar los
derechos de acceso a la justicia, la defensa, la seguridad juridica de las
partes y la salud de todos los participes, con “la flexibilizacion de la
atencion al usuario de los servicios de justicia y la pronta reactivacion
de las actividades econdmicas que dependen de este”. Todo sin
perjuicio de aplicarse las normas del CGP en lo pertinente.

Por otra parte, como en esta especie de litis también se convocé a
audiencia antes de la pandemia, es menester prescindir de esa etapa.

TSB - Sala Civil — Exp. 38-2018-00460-01 2
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Con base en lo expuesto, este magistrado sustanciador del Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil, resuelve:

1. Disponer que para continuar con el tramite de este recurso de
apelacion, se dejan sin efecto las actuaciones siguientes a su admision
en cuanto a citacion a audiencia de alegaciones y fallo, y en adelante se
siga lo previsto en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

2. Por consiguiente, ordenar que por Secretaria se corran sendos
traslados, por cinco (5) dias habiles, conforme al art. 14, inciso 3°, del
decreto 806 de 2020, para que el(los) apelante(s) pueda(n) sustentar el
recurso de apelacion contra la sentencia, y para la(s) réplica(s)
correspondiente(s). Con la prevencion de que si no sustenta el recurso
en oportunidad “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) atender que, acorde con el art. 327, inciso
finial del CGP, la sustentacion debe sujetarse a “desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Los escritos y anexos deberan dirigirse al siguiente correo electronico:
secsctribsupta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co, u otro que se disponga e
informe por Secretaria.

Notifiquese.

mﬁ

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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Tomando en consideracion el articulo 8° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020', y conforme alo dispuesto en los articulos 3°, 103y 107, paragrafo 1° del
Codigo Generaldel Proceso, se sefiala la hora de las 10:30 a.m. del 30 de julio de 2020,

para continuar con la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327 del
mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Notifiquese y camplase,

! / -_: L/ y |
/‘/Cli‘/ﬁﬂz/ YKZA / }4",,,

ADRIANA A PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conformealo
dispuestoenlaley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

T Emitido porla Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento
de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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Documento generado en 13/07/2020 03:56:19 PM



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota, D.C., trece de julio de dos mil veinte.

Radicado: 11001 31 03 041 2014 00464 02  Procedencia: Juzgado 42 Civil Circuito Ejecucion.
Proceso: Ejecutivo Singular, Banco Colpatria Multibanca S.A. vs. Reina Maria Verdugo Pérez.
Asunto: Apelacion de auto que neg6 nulidad.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiario interpuesto por la parte
demandada contra el auto emitido por el Juzgado 4° Civil del Circuito de

Ejecucion de Sentencias en audiencia celebrada el 2 de agosto de 2019.

ANTECEDENTES

1. La demandada solicitd decretar la nulidad “de todo lo actuado a partir
del auto de calendas 23 de julio de 2014 inclusive, el cual ordena seguir
adelante la ejecucion”, para lo cual invocé la causal establecida en el

numeral 8° del art. 133 Cgp.

Adujo, en sintesis, que no se practicé en legal forma la notificacion del
mandamiento de pago, pues, aunque fue propietaria del inmueble al que
fueron enviadas la citacion del articulo 315 Cpc y el aviso del articulo
320 ib., lo cierto es que para la fecha en que se remitieron tales
comunicaciones: ni ella ni ningn familiar o conocido residia en ese bien,
en tanto que el 13 de febrero de 2013 lo vendid y entreg6 al comprador
tras recibir el pago y suscribir escrituras, es decir, un aflo y cinco meses
antes de la presentacion de la demanda. Sefialg, en esa senda, que existié
actuacién dolosa de la parte ejecutante al enviar tales documentos a una
direccion en la que no residia, y que lo manifestado por los vigilantes a la

empresa de correo no corresponde con la realidad.

2. En auto de 10 de julio de 2019 se decretaron pruebas y se fijo fecha

para su practica y para la resolucion de la solicitud de nulidad.

1 20 de agosto de 2014, 3 de octubre de 2014, 19 de junio de 2015.
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3. En audiencia celebrada el 2 de agosto de 2019 se practicaron
interrogatorios a las partes, se recaudaron los testimonios de Manuel
Rodriguez Melo y de Heidy Caterine Vanegas Verdugo, se resolvié la
peticion de nulidad, se interpusieron recursos contra ello y se decidio el

de reposicién.

3.1. La juez a quo neg6 la solicitud de nulidad formulada por la
ejecutada, apoyada en que en el interrogatorio de parte aquella confeso
que recibia notificaciones del Banco Colpatria en la direccion a la cual se
enviaron las comunicaciones, y que nunca manifestd a esa entidad

bancaria el cambio o modificacidon de residencia.

3.2. Inconforme, el apoderado de la demandada interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion. En sustento, expresd que fueron
vulnerados los derechos de ella y el principio de prevalencia del derecho
formal sobre el sustancial; que la informacion de cesion del crédito de 10
de septiembre de 2014 fue enviada a otra direccion; que Manuel
Rodriguez acept6 que compro el inmueble en febrero de 2013, que le fue
entregado en abril 0 mayo de ese afio, que no volvio a tener contacto con
la sefiora Verdugo Pérez y que no recibid notificaciones dirigidas a ella; y
gue por su iniciativa envido comunicacion a la direccion de dicho
apartamento, siendo recibida, lo cual verifica que estan recibiendo
correspondencia a quien sea y se acepta que se recibe como si su
mandante aun residiera alli. Insistio, entonces, en que es claro que se

presentd la nulidad planteada.

3.3. Para mantener su decision, la funcionaria de primer grado sefialo que
los argumentos esbozados no son suficientes para cambiar su postura,
dado que cuando se aplica la ley no se viola ni se desconoce la
prevalencia del derecho sustancial; no hay prueba de que la ejecutada

hubiera informado del cambio de direccion; que ella confesé que nunca
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realiz6 tal gestion aun cuando acepté haber participado de una
reestructuracion, que no fue a la direccion para verificar correspondencia
y que desatendié las obligaciones con el Banco Colpatria; y que el hecho

de que la administracion siga recibiendo correspondencia no es prueba.

CONSIDERACIONES

X3

1. El numeral 4° del art. 625 Cgp establece que “... [e]n aquellos
procesos ejecutivos en curso en los que, a la entrada en vigencia de este
codigo, hubiese precluido el traslado para proponer excepciones, el
tramite se adelantara con base en la legislacion anterior hasta proferir
la sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucién. Dictada
alguna de estas providencias, el proceso se seguird conforme a las

reglas establecidas en el Codigo General del Proceso ™.

En el sub examine, mediante auto de 23 de julio de 2015 se ordend
continuar con la ejecucion (f. 45, c. 1), de donde resulta claro que el
Codigo General del Proceso es la codificacion aplicable a la nulidad
solicitada teniendo en cuenta que para la fecha en que se propuso ya
habia entrado en plena vigencia esa normatividad segun el Acuerdo No.
PSAA15-10392 de 1° de octubre de 2015, expedido por la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

2. Ahora, es ampliamente conocido que el cabal ejercicio del derecho de
defensa depende de la debida notificacion del demandadoz, acto
incrustado entre las garantias que componen el derecho fundamental al
debido proceso, todo lo cual es de tanta obviedad que de suyo releva de

mas motivacion que memorar los principios gque, en aras de la regularidad

2 “... Como lo ha sostenido la Corte, es bien sabido, que la finalidad de la primera notificacién en
juicio a la parte demandada es la de hacerle saber el contenido de la demanda contra ella entablada,
brindandole la oportunidad de proponer la defensa que juzgue mas adecuada, de donde se sigue que en
esta materia ha de procurarse por todos los medios posibles que de dicha demanda pueda tener
conocimiento real y efectivo el enjuiciado, razén por la cual la ley exige de los funcionarios especial
celo en la cumplida utilizacion de todos los instrumentos previstos positivamente para alcanzar tal
proposito” (CSJ, fallo 11 marzo 91).
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del trdmite, deben advertirse para que un defecto tenga alcances

anulatorios.

En efecto, de antafio la Jurisprudencia ha dejado en claro que existen
unos “principios basicos reguladores del régimen de nulidades
procesales”, compuestos por la especificidad, proteccion y
convalidacion: “Fundase el primero en la consagracion positiva del
criterio taxativo, conforme al cual no hay irregularidad capaz de
estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que la establezca; consiste
el segundo en la necesidad de establecer la nulidad con el fin de proteger
a la parte cuyo derecho le fue cercenado por causa de la irregularidad; y
radica el tercero en que la nulidad, salvo contadas excepciones,
desaparece del proceso por virtud del consentimiento expreso o implicito

del litigante perjudicado con el vicio™s.

Y en concreto, sobre el principio de proteccion, debe tenerse en cuenta si
con el acto viciado se ha causado un dafio grave a las partes del proceso,
en punto de lo cual se tiene dicho que, “el examen [de la actuacidn] no se
reduce a la simpleza de constatar la irregularidad, pues que es preciso
preguntarse por asuntos tales como quién dio lugar al vicio, qué parte lo
invoca, cual fue su actitud antes y después de generado el mismo; porque
se trata de una alternativa excepcional, ultima, anclada en el principio
de proteccion que inspira a las nulidades, el cual traduce que la
irregularidad esté, no apenas de palabra, sino en la practica
perjudicando a quien la alega™s; al paso que el axioma de convalidacion
exige que “no aparezca que [las causales saneables invocadas] fueron
convalidadas por el asentimiento expreso o tacito de la persona

legitimada para hacerlas valer” .5

3 CSJ, sent. dic. 5/75.
4 CSJ. Sentencia de 24 agosto 2001, exp, 6396, M.P. Manuel I. Ardila Velasquez
5 Ib. Sentencia del 22 de abril de 1993.
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3. Acd la solicitud de nulidad se baso en la causal 82 del art. 133 Cgp, que
se estructura “[c]Juando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas (...)”, motivo
coincidente con el que en su momento establecia la causal 8 del articulo
140 del Cpc.

4. Sentadas esas bases y por los hechos que el Despacho encuentra
acreditados, de entrada se advierte que la decision apelada sera
confirmada, pues, por las precisas y especificas circunstancias de este
caso, no se aprecia yerro en punto a la notificacion de Reina Maria
Verdugo Pérez del auto que libré6 mandamiento de pago en su contra, de
suerte que no existe motivo que conlleve invalidar todo lo hasta aqui

actuado.

Ciertamente, al revisar la actuacién dirigida a notificar a la ejecutada, se
observa que en la demanda se indicd un direccion en la cual fueron
efectivamente recibidos el llamado “citatorio” o “comunicacion” de que
trataba el articulo 315 Cpcs y el aviso del articulo 320 ib.7 (Carrera 80 B -
6 — 34 Bloque A apartamento 404, conjunto residencial Multifamiliar
Rincon de Techo), circunstancias factica y cronoldgica que imponia a la
demandada, a efectos de la prosperidad de la nulidad pretendida,
acreditar que para la fecha de recepcion de los referidos documentos en
ese conjunto residencial, no residia ni tenia ningun punto de contacto o

relacion con ese inmueble, lo cual no acontecio en el presente caso.

5. En efecto, en el marco de las competencias y la preponderancia que a
estos efectos el legislador confirio al informe expedido por el servicio
postal autorizado, dificilmente puede colegirse que el enteramiento no

cumplio su cometido, por varias razones:

6 Fs. 19-20, c. 1.
7 Fs. 36-37, ib.
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Si bien la solicitante aportd el folio de matricula inmobiliario del citado
apartamento en el cual se encuentra registrada la compraventa suscrita
entre ella y Manuel Rodriguez Melo (anotacion No. 015 de 12 de febrero
de 2013) y que, al rendir declaracion, éste ultimo manifestd que tal bien
le fue entregado en abril o mayo de 2013, lo cierto es que ella tenia
conocimiento de que a esa inmueble llegaban y llegarian las
comunicaciones del Banco Colpatria en relacion con las obligaciones
contraidas a su cargo, lo que se extiende a la actuacion judicial derivada

de ello.

Notese que en el interrogatorio de parte aquella expreso, de forma libre y
espontanea, que la correspondencia y extractos del Banco Colpatria la
recibia en esa direccion y que nunca informé a esa entidad de un cambio
0 modificacion de su lugar de domicilio o de recibo de documentos e
informacién, no obstante, incluso, haber acudido a la Torre Colpatria
para efectuar una ‘reestructuracion’ de sus obligaciones; de donde se
concluye que ella seguia aceptando ante ese Banco que la informacion y
comunicaciones relativas a sus obligaciones las recibiria en la direccion a
gue se ha hecho mencidn, y en esa senda, si correspondia a un lugar en el
que podia notificarsele de determinaciones judiciales, en este caso, del

mandamiento de pago librado en su contra.

En otras palabras, no haber manifestado e indicado el cambio de
direccion de residencia o de sitio de recibo de informacion, implicaba no
solo la conformidad o aquiescencia de la ejecutada con el envio de
documentos y demas cuestiones a ese especifico lugar por parte del
banco, sino la aceptacion y aprobacion de que en ese lugar si recibia
comunicaciones de otra indole, méaxime que se trata de asuntos

relacionados con las obligaciones que tenia con esa entidad financiera.
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En linea con lo anterior, en manera alguna podria ser de recibo el
argumento esbozado en la peticién de nulidad consistente en que, de
manera dolosa y fraudulenta, el ejecutante indicé como lugar de
notificaciones una direccion en la que no residia la ejecutada, comoquiera
que ella misma dejo de lado actualizar sus datos personales ante el Banco
Colpatria, entidad con la cual desplegé actos en donde tuvo oportunidad

de informar sobre el cambio de direccion que ahora invoca.

6. Ahora bien, la demandada adujo que los vigilantes del conjunto
residencial en el que se encuentra el apartamento atras referido recibieron
las comunicaciones de notificacion y siguen recibiendo correspondencia
dirigida a su nombre, manifestando que ella si labora o reside en ese
lugar; sin embargo, no se allegd ningln elemento probatorio que diera
cuenta de que hubiera informado a la administracion de la venta y entrega
del inmueble y por contera, de la manifestacion de no recepcion de

correspondencia o documentos a su nombre en esa direccion.

Es de ver, sobre ese punto, que si bien en el escrito de nulidad pidio
como prueba oficiar al administrador del conjunto Multifamiliar Rincon
de Techo para gque enviara del paz y salvo de administracion y copia del
folio o minuta en el que aparece la constancia de que ella comunico a esa
copropiedad sobre la venta y entrega del apartamento y para que
informara la fecha de los trasteos, ello fue negado pues correspondia a

cuestiones que la solicitante podia obtener por su propia cuenta.

7. Asi las cosas, el Tribunal comparte la apreciacion de la juez de primera
instancia en cuanto a que, si la ejecutada Reina Maria Verdugo Pérez
fungié como titular de dominio del apartamento ubicado en la Carrera 80
B - 6 — 34 Bloque A apartamento 404, conjunto residencial Multifamiliar
Rincon de Techo y lo vendid en febrero de 2013, pero no informo de ese

cambio o modificacion al Banco Colpatria, ese contorno factico y
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juridico descarta, primero, que la entidad bancaria demandante hubiere
suministrado informacion falsa para el proposito de la notificacion a su
contraparte, y segundo, que ella no tuviera conocimiento de la recepcion
de comunicaciones en la citada direccidn, y por contera, que el acto de

enteramiento no hubiera cumplido su cometido.

8. Conviene recordar, por ultimo, que al estudiarse lo atafiedero a la
nulidad por indebida notificacion y su eventual saneamiento, la tarea del
juez no podria circunscribirse solamente a verificar la acusada
inconsistencia, sino que es preciso valorar el contexto de la situacion vy,
en ello, el comportamiento de quien se dice agraviado en torno a los

hechos y omisiones necesariamente vinculados a la notificacion.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotéa, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido en audiencia celebrada el 2 de
agosto de 2019 por el Juzgado 4° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

@———/ -
%NZUELA VALBUENA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).
Radicaciéon 042 2018 00371 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelaciéon interpuesto
por el apoderado del ejecutado contra la providencia calendada 4 de
marzo de 2020, emitida por el Juzgado 42 Civil del Circuito de esta

ciudad.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho

para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
desl4ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

En cumplimiento de lo reglado en el articulo 14 del Decreto

Legislativo 806 de 2020, se dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto alguno el proveido dictado por

esta Corporacion el 9 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Conceder al extremo apelante el término de cinco (5)
dias para que sustente el recurso, término que correra a partir del dia
siguiente a la notificacion de este proveido. Vencido dicho periodo, por
secretaria corrase traslado a la contraparte de la sustentacion, por el

plazo previsto alli mismo.

MAGISTRADO
43-2017-00058-01
R.I. 14600
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Radicacion:  110013103046-2017-00375-02 (Exp. 5046)

Demandante: Pontificia Universidad Javeriana

Demandado: Marcela Elizabeth Castro Benitez, Camilo Umafia Caro y Nora
Beatriz Parra Benitez

Proceso: Ejecutivo

Tramite: Apelacion sentencia — adecuar tramite

Bogota, D. C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020).

Verificado este asunto, es necesario adecuar el tramite, a raiz de las
medidas procedimentales adoptadas por las autoridades nacionales, para
enfrentar la crisis generada por el denominado Covid 19.

1. Conocido es que, a raiz de la pandemia generada por dicho virus, se
han expedido medidas para tramitar los procesos judiciales, por parte
del Consejo Superior de la Judicatura con los acuerdos PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 entre otros, y el
Gobierno Nacional con otros actos, como el decreto legislativo 806 de 4
de junio de 2020.

2. Con ese decreto se busca atender y agilizar los tramites judiciales,
como las reglas del art. 14 para apelacion de sentencias en areas civiles
y de familia, el cual determind que, cuando no haya pruebas que
practicar, en firme “el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarara desierto” (inc. 3°). En contraste, si hay que practicar pruebas,
se surtird en audiencia, acorde con art. 327 del CGP, (inc. 4°).

3. [Esas normas extraordinarias son de aplicacion inmediata y deben
aplicarse a los tramites procesales en curso y subsiguientes, de atender
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las razones de orden puablico que las inspiraron, en una emergencia
econdmica, social y ecoldgica, decretada para enfrentar los efectos de la
pandemia mundial generada por el Covid-19, amén de que entre las
razones anotadas en la parte motiva del decreto, se dijo que “es preciso
tomar medidas extraordinarias, estrictas y urgentes” para frenar los
efectos del virus en la vida social y economica, entre ellas, unas que
faciliten reanudar los términos procesales para el trabajo de los
servidores judiciales y los usuarios de la justicia, asi como evitar el
riesgo de contagio, habida consideracion que algunas disposiciones
pueden dificultar actuaciones virtuales.

Por cierto que el decreto 806 de 2020 también fue rotundo en considerar
que las medidas “se adoptaran en los procesos en curso y los que se
inicien luego de la expedicion de este decreto” (se resaltd); y que en
“segunda instancia en materia civil y familia para que esta se pueda
tramitar, en los casos en que no se decreten pruebas en segunda
instancia, sin que tenga que adelantarse la audiencia para la
sustentacion del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado
y sentencia se hara a través de documentos aportados por medios
electronicos...”

4. De manera que se ajustara la apelacion al decreto 806 de 2020, y
con arreglo a otras de las motivaciones de este, debe darse “un término
prudencial para la reanudacion de los términos legales o judiciales,
para que los sujetos procesales puedan cumplir con los actos procesales
que se interrumpieron o no se pudieron realizar por la suspension de
términos judiciales, se garantice el ejercicio de los derechos y se evite
la aglomeracion de personas en los despachos judiciales una vez se
levante la suspension de términos judiciales por parte del Consejo
Superior de la Judicatura”, para garantizar los derechos de acceso a la
justicia, la defensa, la seguridad juridica de las partes y la salud de todos
los participes, con “la flexibilizacion de la atencién al usuario de los
servicios de justicia y la pronta reactivacion de las actividades
economicas que dependen de este”. Todo sin perjuicio de aplicarse las
normas del CGP en lo pertinente.

Por otra parte, como en esta especie de litis se convoco a una audiencia
conciliacion, antes de la pandemia aludida, sin que se pudiera concretar

TSB - Sala Civil — Exp. 46-2017-00375-02 2
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ningun acuerdo, es menester prescindir de esa etapa, sin perjuicio de los
arreglos parciales o totales a que puedan llegar las partes, o reabrir la
conciliacion si asi lo solicitan las partes de comun acuerdo.

Con base en lo expuesto, este magistrado sustanciador del Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil, resuelve:

1. Disponer que para continuar con el tramite de este recurso de
apelacion, se dejan sin efecto las actuaciones siguientes a su admision
Unicamente en cuanto a citacion a audiencia de alegaciones y fallo, y en
adelante se siga lo previsto en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

2. Por consiguiente, ordenar que por Secretaria se corran sendos
traslados, por cinco (5) dias habiles, conforme al art. 14, inciso 3°, del
decreto 806 de 2020, para que el(los) apelante(s) pueda(n) sustentar el
recurso de apelacion contra la sentencia, y para la(s) réplica(s)
correspondiente(s). Con la prevencion de que si no sustenta el recurso
en oportunidad “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) atender que, acorde con el art. 327, inciso
finial del CGP, la sustentacién debe sujetarse a “desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Los escritos y anexos deberan dirigirse al siguiente correo electronico:
secsctribsupta2@cendoj.ramajudicial.gov.co, u otro que se disponga e
informe por Secretaria.

3. Para precaver posibles dificultades, de acuerdo con el articulo 121
del Cddigo General del Proceso, se prorroga el término de este recurso
de apelacion por el maximo permitido.

mﬁ

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.
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Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 11001-3103-003-2018-00023 01
Asunto. Declarativo

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante.  Raul Andrés Garcia

Demandada. Johana Carolina Hernandez Mejia.

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentaciéon debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada



mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co




TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Radicacion. 2018-00486 01

Asunto. Declarativo

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante.  Jonathan Fernando Martinez Parrado y Otro.
Demandada. Gil Alberto Méndez Gémez

En firme el auto que admiti6 el recurso de apelacién, interpuesto contra el fallo
que dirimid la primera instancia en el asunto citado en la referencia, sin que las partes
hayan solicitado la practica de pruebas, el apelante debera sustentar la alzada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido (C.G.P., Art.118-
Inc.2%;, Decreto 806 de 2020, Art.14), so pena de declararla desierta, conforme a lo
dispuesto en el dltimo inciso del articulo 322 del C.G.P. Dicha sustentaciéon debe

contraerse a los expresos reparos formulados ante el juez de primer grado.

Vencido el aludido plazo, por Secretaria cérrase traslado a la parte contraria
por el término de cinco dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

Los respectivos escritos deberan remitirse al correo institucional de la
Secretaria  de la Sala Civil del Tribunal  Superior de Bogota:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

)L(, /éé Zlbz
ESPERA NZA SAB AL VARON

Maglstrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D. C., trece de julio de dos mil veinte
(2020).

REF: VERBAL de SANDRA IBETH PITA ROJAS
contra J.J PITAY CIA S.A. Exp.2020-00005-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra el auto del 19 de
mayo de 2020, pronunciado en la Superintendencia de Sociedades.

l. ANTECEDENTES

1. - Sandra Ibeth Pita Rojas formulé demanda con
miras que se declaren ineficaces las decisiones tomadas en asamblea de la
sociedad J.J Pita y Cia S.A. del 19 de junio de 2019 y, en consecuencia, se
deje sin efectos la remocion de la actora de la junta directiva de la referida
persona juridica (Doc. 2020-01-007400 Exp. Digital).

2. - La entidad demandada en ejercicio del derecho
de contradiccion, oportunamente, propuso las excepciones previas de:
“FALTA DE COMPETENCIA y EXISTENCIA DE CLAUSULA
COMPROMISORIA”, apoyadas en que el articulo 69 de los estatutos de la
compaiiia sefiala que: “las diferencias que ocurran entre los accionistas y
entre éstos y la sociedad por razon del contrato social o ya sea al tiempo de
la disolucion o durante el periodo de liquidacidn, seran sometidas a la
decision de tres (3) arbitros (...) los arbitros decidiran en derecho. En lo no
previsto en este articulo se aplicaran las disposiciones contempladas en el
Decreto 2279 de 1989. Ley 23 de 1991 y demas normas que rijan la materia”,
por lo que el a-quo no es competente para conocer del asunto.

Afiadio gque la Superintendencia de Sociedades es
competente para conocer de la impugnacion de actos de asamblea de
personas sometidas a su supervision y, que la persona juridica demandada
esta bajo la vigilancia de la Superintendencia Nacional de Salud al tener
en su objeto social el funcionamiento de juegos de suerte y azar (Doc. 2020-
01-148924. 1b).
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3. - Evacuado el tramite de rigor el a-quo decidio
acoger el medio previo de defensa nominado: clausula compromisoria y
declaré terminado el proceso (Doc. 2020-01-189847, ib), decision que la
actora no compartio, por lo que interpuso los recursos de reposicion y
subsidiario de apelacion. Resuelto el primero en el sentido de mantener la
providencia, concedio el subsidiario, que ahora nos ocupa.

Exp.2020--00005-01

4. - Alega la censura que la Sociedad demandada
fue constituida en el afio 1975, de ahi que la justicia arbitral no pueda
conocer del pacto arbitral propuesto, pues fue suscrito con anterioridad a la
vigencia de la Ley 1563 de 2012, lo anterior de conformidad con los articulos
194 del Cddigo de Comercioy 38 de la Ley 153 de 1887, este tltimo conforme
el cual “en todo contrato se entenderdn incorporadas las leyes vigentes al
momento de su celebracion” (D0c.2020-01-195121. ib).

1. CONSIDERACIONES

1.- Las excepciones previas se han instituido como
medidas de saneamiento procesal, empero algunas muy especiales como la
falta de jurisdiccion o la clausula compromisoria se establecieron no solo para
ese fin, sino ademas la de dar lugar a la terminacién del proceso desde un inicio
y asi evitar el desgaste inherente a la puesta en funcionamiento de la
Jurisdiccion.

2.- Desde la promulgacion del Decreto 2279 del 7
de octubre de 1989, el legislador autoriz6 a las personas particulares que
dirimieran algunas controversias, siempre y cuando las personas capaces de
transigir sometieran a arbitramento esos conflictos susceptibles de
transaccion (articulo 1° modificado por el articulo 96 de la Ley 23 de 1991).

La Ley 446 de 7 de julio de 1998, articulo 166,
autorizd la expedicion del Estatuto de los Mecanismos Alternativos de
Solucidn de Conflictos, mediante la compilacion de las normas aplicables a
la conciliacion, al arbitraje, a la amigable composicion y a la conciliacion
en equidad que se encuentren vigentes en dicha ley, en la Ley 23 de 1991, en
el Decreto 2279 de 1989 y en las demas disposiciones vigentes, sin cambiar
su redaccion, ni contenido y fue asi como se promulgo el Decreto 1818 de 7
de septiembre de 1998 el cual constituyé el Estatuto de los Mecanismos
Alternativos de Solucion de Conflictos y en su “PARTE SEGUNDA”
“ARBITRAMENTO” indico que a través del pacto arbitral, que comprende
la clausula compromisoria y el compromiso, las partes se obligan a someter
sus diferencias a la decision de arbitros renunciando a hacer valer sus

2
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pretensiones ante los jueces; también dijo que por clausula compromisoria
se entiende el pacto contenido en un contrato o en documento anexo a él, en
virtud del cual los contratantes acuerdan someter las eventuales diferencias
que puedan surgir con ocasion del mismo, a la decisién de un Tribunal
Arbitral (articulos 117 y 118).

El legislador en la ley 446 de 1998, definid lo
relativo a la clausula compromisoria, al manifestar que se entiende por ella,
el pacto contenido en un contrato o en documento anexo a él, en virtud del
cual los contratantes acuerdan someter las eventuales diferencias que
puedan surgir con ocasion del mismo, a la decisién de un tribunal arbitral.
Y en cuanto al compromiso, dijo que es un negocio juridico, por medio del
cual las partes involucradas en un conflicto presente y determinado,
convienen resolverlo a través de un tribunal arbitral, pudiendo constar en
cualquier documento como telegrama, telefax, fax u otro medio semejante.
De estos conceptos se deduce que son figuras, que aunque tienden a un
mismo fin — asignarle a un tribunal arbitral una controversia, para que sea
definida por este -, son disimiles, porque aquella no concretiza la contienda
que ha de ser objeto de decision por el tribunal y en la segunda se precisa el
conflicto y ademas, el documento donde conste debe contener: a) El nombre
y domicilio de las partes; b) la indicacién de las diferencias y conflictos que
se someteran al arbitraje; y c) la indicacion del proceso en curso cuando a
ello hubiere lugar (articulos 116 y 117 ib.).

Conceptos que fueron retomados en los articulos 4y
5 de la Ley 1563 de 2012, por medio de la cual se expidio el Estatuto de
Arbitraje Nacional e Internacional.

3.-Descendiendo al caso sub -examine, se advierte
que la providencia apelada se confirmara, puesto que el articulo 194 del
Codigo de Comercio que prohibia la clausula arbitral pactada en los
estatutos sociales y establecia a la jurisdiccion ordinaria como la Unica
competente y juez natural de las controversias como la que aqui se discute
fue derogado por el articulo 118 de la Ley 1563 de 2012, vigente al momento
de presentarse los hechos que dan origen a la demanda.

Si bien es cierto que la sociedad demandada se
constituyo en el afio 1975y la clausula compromisoria del contrato se agregé
mediante reforma estatutaria elevada a escritura publica 2490 del 23 de
octubre de 2006, época en la que se hallaba operando el citado articulo 194
del Cddigo de Comercio, a cuyo tenor: “Las acciones de impugnacion
previstas en este Capitulo se intentaran ante los jueces, aunque se haya
pactado clausula compromisoria, y se tramitaran como se dispone en este
mismo Codigo y, en su defecto, en la forma prevista en el Codigo de

3
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Procedimiento Civil para los procesos abreviados”, como ya se anoto, la
legislacion actual no contempla dicha regla de competencia, es mas, el
articulo 1° de la Ley 1563 de 2012, establece que “pueden someterse a
arbitramento las controversias relativas a asuntos de libre disposicion o
aguellos que la ley autorice ” (resalta el Despacho).

En el criterio del suscrito magistrado, al no existir
actualmente normatividad que expresamente prohiba la aplicacion del pacto
arbitral para conflictos como el que acé se estudia, referente a la sancion
por ineficacia de decisiones de asamblea de una sociedad anonima, nada
impide que prime la voluntad de los particulares, en este caso los socios que
optaron por ese mecanismo de resolucién de sus controversias en el contrato
de sociedad, pues no debe perderse de vista que ese concierto de voluntades
pasa a ser parte del mismo con la concrecion de la reforma estatutaria que
en su momento se produjo y, como de vieja data se ha sostenido por la
doctrina y la jurisprudencia ese cambio también es ley para las partes.

Ha de verse de otra parte, que pese a que el
derogado precepto figuraba en el Cédigo de Comercio, lo cierto es que dicho
articulo abordaba un aspecto procedimental, eventualidad que conlleva a la
aplicacion del principio "Tempus regit actus”, que se traduce en que la
norma vigente al momento de sucederse los hechos por ella prevista, es la
que se aplica a esos hechos. Este fendmeno se presenta en relacion con todas
las normas juridicas, cualquiera que sea su naturaleza: civil, comercial,
penal, etc.

Desde esa perspectiva se colige que, en la
actualidad, no se avizora fundamento legal del cual deducir que esta vedado
a los Tribunales de Arbitramento dirimir las contiendas como la propuesta
por la demandante.

4.- De esta manera, se concluye que debera
confirmarse el auto censurado.

DECISION

Por lo expuesto el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D. C., Sala Civil,
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RESUELVE:
1.- CONFIRMAR el auto objeto de alzada de 19
de mayo de 2020, pronunciado en la Superintendencia de Sociedades.
2.- No hay lugar a costas.

3.- Notificada esta decision regrese el expediente a
la entidad de origen.

NOTIFIQUESE

/)

A /3 —
}ﬂé{: EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



3

110013199002201900308 01

Apelacion Sentencia— Verbal

Demandante: Sindicato de Trabajadores de Manufacturas Terminadas SAMANTESA -SINTRAMATER
Demandado: Pizano S.A. en Liquidacién

Asunto: Declara Inadmisible Apelacién

Republicade Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: HILDA GONZALEZNEIRA
Bogota, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

Seria del caso proveer sobre el recurso de apelacion formulado
por el demandante contra la providencia adiada 29 de mayo de 2020,
proferido por la Delegatura para Procedimientos Mercantiles de la
Superintendencia de Sociedades, de no ser porque de entrada se

advierte que aquella no es apelable.

No lo es porque, conforme con la normatividad y la
jurisprudencia, el proceso de insolvencia, al que accede la accion
para establecer la responsabilidad subsidiaria de la matriz o
controlante con el insolvente, el tramite previsto es de Unica instancia.
En consecuencia, en aplicacion del principio general de que lo accesorio
sigue la suerte de lo principal, se concluye que esta accion se tramita
también como de Unica instancia. — arts. 1°, 6° par.1°y 61 Ley 1116 de 2006

en concordancia con par.5° art. 24 Ley 1564 de 2012 vy, cap. lll arts. 21 y 23 del
D. 1749 de 2011-.

Alrespecto, en tratdndose de acciones accesorias enel Régimen
de Insolvencia Empresarial, ha sostenido la Corte Suprema de Justicia
en Sala de Casacion Civil, mediante Sentencias STC12055-2015 y
STC8123del 17 de junio de 2016, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
En ésta Ultima afirmd que: “(...) la orientaciéon de la norma es la de

propender por un proceso de uUnica instancia, y la remision efectuada al
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Apelacion Sentencia— Verbal

Demandante: Sindicato de Trabajadores de Manufacturas Terminadas SAMANTESA -SINTRAMATER
Demandado: Pizano S.A. en Liquidacién

Asunto: Declara Inadmisible Apelacién

procedimiento civil para las acciones precedentes, no implica la
posibilidad de permitir apelar lo alli decidido, pues ello va en contravia de
tres principios, a saber: i) lo accesorio sigue la suerte de lo principal; ii) la
norma especial prima sobre la general; y iii) la taxatividad por existencia de
texto legal que autorice la alzada.” (Negrilla Adrede), ello en cuanto a la
accion también accesorial revocatoria prevista en el articulo 74 de la
Ley 1116 de 2006, determinacion posterior a la STC2595 del 02 de
marzo de 2016, M.P. Margarita Cabello Blanco, en la cual se dispuso
todo lo contrario?; ad empero, dicha providenciafue revocada en Sede
tutelar por la Sala de CasacionLaboralde la C.S. de Justicia, mediante
sentenciaSTL7456 del01 de junio de 2016, Ponencia del Magistrado
Jorge Mauricio Burgos Ruiz, en la que se afirmé que: “el articulo 74 ibidem

dice que «Durante el tramite del proceso de insolvencia podra demandarse ante el Juez
del concurso, la revocacion o simulacion de los siguientes actos o negocios realizados por
el deudor», por tanto, no resulta descabellada la posicion de la Sala accionada, por
cuanto también es valido sostener, como se hizo en dicha providencia, que no se
trata procesos diferentes, sino de la posibilidad de adelantar cierto tipo de
pretensiones o acciones al interior de un proceso de insolvencia y, en ese orden
de ideas, siendo un procedimiento «accesorio», no podria alterar el rito
establecido por el legislador para aquel, que es el principal, respecto al cual, no
existe dudas, no esta dotado de la doble instancia, pues, de lo contario, se

desconoceria que lo accesorio sigue la surte de los principal.”.

1 Adviértase de igual maneraque, el decreto No. 1749 de 2011 que reglamenté asimismo el articulo 74 de la
Ley 1116 de 2006, en el que establecié la naturaleza accesoria de dicha acciéon en el titulo de la misma
norma, pues en el capitulo lll denominado “procesos accesorios”, en el canon 21 de la norma en cita, se
encuentran las “acciones revocatorias yde simulacion”.

2 Sentencia del 02 de marzo de 2016, con ndmero de radicacion 11001-02-03-000-2016-00092-00,
en la cual, con pronunciamiento mayoritario con dos (2) conjueces, y 3 salvamentos de wto de los
Magistrados Alvaro Fernando Garcia Restrepo, Ariel Salazar Ramirez y Luis Armando Tolosa
Villabona, la Sala Civil adoptd tesis contraria en la que afirmé, entre otros argumentos, en aquella
ocasioén que: «las sentencias dictadas al interior de las acciones revocatorias o de simulacion, de que tratan
los articulos 74y 75 de laLey 1116 de 2006, que se surten mediante el procedimiento abreviado, hoyverbal,
si son objeto del recurso de alzada (siempre y cuando se trate de verbales de mayor y menor cuantia),
comoquiera que al efecto claramente las mismas demarcaron las pautas del procedimiento a seguir

(abreviado, hoy verbal) y, por ende, se impartieron directrices de orden publico que devienen invariables al
juez o a las partes, por lo que otro entendido no es aceptable alaluz del ordenamiento legal colombiano»
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Apelacion Sentencia— Verbal

Demandante: Sindicato de Trabajadores de Manufacturas Terminadas SAMANTESA -SINTRAMATER
Demandado: Pizano S.A. en Liquidacién

Asunto: Declara Inadmisible Apelacién

Aunado a lo anterior, en pronunciamiento mas reciente, la Sala
de Casacion Laboral de la Corte, mediante providencia STL2242-
2017, replicé lo ya dicho con antelacion, tema, abordado por la Sala de
Casacion Civil de esta Corporaciéon en sentencia STC8098-2016, que
reiterd lo dispuesto en la STC12055-2015; y, por ende, encontré la
razonabilidad de la decision, en torno a la decision de inadmisibilidad

de la alzada con fundamento en que es un proceso de Unica instancia.

Eneseordendeideas, bajo los criterios expuestos, se declarara
inadmisible el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia
datada 29 de mayo de 2020 emitida por la Superintendencia de
Sociedades-Delegatura para procedimientos mercantilesenel presente

tramite.

En mérito de lo expuesto, la Magistrada Ponente, RESUEL VE:

PRIMERO.- DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion
formulado por el extremo activo contra la providencia calendada 29 de
mayo de 2020, proferido por la Delegatura para Procedimientos

Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades.

SEGUNDO.- Por Secretariadevuélvase el expediente al despacho

de origenpara lo de su cargo. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

HILDA GONZALEZNEIRA

Magistrada
(02201900308 01)
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Demandante: Sindicato de Trabajadores de Manufacturas Terminadas SAMANTESA -SINTRAMATER
Demandado: Pizano S.A. en Liquidacién
Asunto: Declara Inadmisible Apelacién

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DEBOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme alo dispuestoenla Ley 527/99y el

decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
278c4ad1ca0d973e9602b4al18a3c768d9593908bb1925f0dc725dbfl
a7adlde2
Documento generado en 13/07/202012:23:57 PM
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Apelacion Sentencia- Ordinario

Demandante: Héctor Alfonso Sanabria Chacon
Demandado: BANCOLOMBIA S.A

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Proyecto aprobado en Sala de Decision Civil de trece (13) de julio de dos mil

veinte.

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

. OBJETO

Procede la Sala de Decision a pronunciarse sobre la solicitud de
“aclaraciones y/o correcciones” presentada por el extremo pasivo frente a la
sentencia emitida el 30 de junio de la presente anualidad dentro del juicio
de la referencia, quien adujo inconsistencias entre la parte motiva y la

resolutiva, relacionadas con la condena por lucro cesante impuesta.

Il. CONSIDERACIONES

1. Enlos términos del articulo 286 del Codigo General del Proceso, “Toda

providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser

corregida por el juez que la dictdé en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte,
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Apelacion Sentencia- Ordinario

Demandante: Héctor Alfonso Sanabria Chacon
Demandado: BANCOLOMBIA S.A

mediante auto”, aparte normativo que torna procedente la peticién del
demandado en este proceso, en tanto que, le asiste razon en cuanto a
que se consignd que el valor de la condena por lucro cesante era de
$88.736.569,00 para la sefiora Yazmin Lorena Herndndez y de
$15.604.783 para Héctor Alfonso Sanabria, cuando la cuantia
establecidapor tal concepto corresponde a las sumas de $59.520.749,20
y $10.476.875,86, respectivamente.

2. Afirmase asi porque, como quedo consignado en la providenciaobjeto
de correccion, el valor tenido por tal perjuicio corresponde a los intereses
corrientes causados sobre el capital sustraido para cada uno de los
convocantes; no obstante, por error, se consigné en la providencia el
consolidado total arrojado en cada una de las liquidaciones, sin excluir el
valor del capital que, por supuesto, no puede hacer parte de tal
reconocimiento, yerro que, se insiste, al ser netamente aritmético, admite

Su correccion poresta via, como asi se procedera.

l1l. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
en sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Republicade Colombiay por autoridad de la Ley, resuelve:

PRIMERO. CORREGIR los literales c) y d) de la sentencia emitida el 30
de junio de 2020 por esta Corporacion, en el sentido de indicar que la
condena por lucro cesante que deberd pagar la demandada a los

demandantes sera asi:

c) A favor de YAZMIN LORENA HERNANDEZ CARDENAS la suma de
$59.520.749,20.
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Apelacion Sentencia- Ordinario

Demandante: Héctor Alfonso Sanabria Chacon
Demandado: BANCOLOMBIA S.A

d) A favor de HECTOR ALFONSO SANABRIA CHACON la suma de
$10.476.875,86.

SEGUNDO. En lo demas, permanezcaincélume la decision.

NOTIFIQUESE,

/ /

/7 s, / X
/ L / &/“\
[t L<? PN

——

HIL DA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
(14201300215 01)

I .

o

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
(14201300215 01)

Nt Jiwbuno

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
(14201300215 01)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documentofue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conformealo
dispuestoenlaley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Cddigo de verificacion: 26d6c265fc3f883d3b87d69ccfc6a84f55f 118cd70da5439b8de155d3ee72794

Documento generado en 13/07/2020 11:11:40 AM
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Aprobado para ser emitido por escrito en sesiénde la fecha.

BogotaD.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

|. OBJETO PORDECIDIR

Surtido el tramite previsto por el art. 14 del D.806 de 2020, resuelve la
Sala el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra
la sentencia proferidael 30 de septiembre de 2019, por el Juez Cuarenta

y Seis Civil del Circuito de BogotaD.C.

Il. ANTECEDENTES

1. Beatriz Mercado, presentd demanda ejecutiva en contra de Leonor
Londofio de Méndez con el propdsito de que se librara mandamiento de
pago por la suma de mil millones de pesos - $1.000°000.000,00 -,
contenidos en el acta de interrogatorio de parte al que fue convocada el
13 de octubre de 2016 ante el Juzgado Veinte Civil Municipal de
Descongestion, diligencia en la cual se declar6 confesa ante su
inasistencia, asi como también por los intereses moratorios causados
desde el 14 de octubre de dicha anualidad y hasta la fecha en que sea
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

cancelada la obligacion, y la correspondiente condena en costas - fls.6 a
8, C. 1-.

2. Enterada la demandada se opuso a lo pretendido y excepcioné:
“NULIDAD DE LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DE PARTE COMO PRUEBA

ANTICIPADA POR VIOLAR EL DEBIDO PROCESO, POR NO HABERSE
NOTIFICADO EN LEGAL FORMA’; “INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS
RECLAMADOS’: “MALA FE” y “PRESCRIPCION”- Fls. 107 a 112, C. 1-.

3. La Juez Cuarenta y Seis Civil del Circuito profirié sentencia mediante
la cual declaré probada la excepcion de inexistencia de los perjuicios
reclamadosy, como consecuenciade ello, se abstuvo de seguir adelante
la ejecucion, ordend el levantamiento de las medidas cautelares,
condend a la demandante a pagar a la demandada los perjuicios que
hubiera podido sufrir con ocasion de las cautelas practicadas, asi como
también, a pagar las costas procesales.

3.1. Para arribar a dicha conclusiéon considerd, que para que el
interrogatorio traido como titulo ejecutivo pudiera sertenido comotal, era
necesario que la convocatoria a dicha diligencia se hubiera hecho de
manera personal, que el acta enseiara la presencia de la convocada, y
ante su inasistencia, que se hubiera hecho una declaracion de confesa,
previa valoracion y calificacion de las preguntas, de las que debe
emerger la existencia de una obligacion clara, expresay exigible, lo cual
no acontecid en el caso bajo examen, dado que, del “conjunto de preguntas

gue se tuvieron por contestadas no se deduce la causa cierta de dichos perjuicios,
pues aunque si bien, se preguntaron preguntas (sic) asertivas respecto de cierto
aspectos en el interrogatorio anticipado, no se hizo ninguna pregunta formal
encaminada a determinar como se produjeron los supuestos prejuicios que se
ocasionaron a la aqui demandada Beatriz Mercado y la demandante Leonor

Londofio de Méndez, para efectos de establecer su existencia y cuantia”.
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

Adujo que tan solo pudo entenderse que existié una sociedad de nombre
IDEFA, de la que era accionista la convocada en un 50%, que hubo un
perjuicio a la ejecutante por mil millones de pesos, pero no existe prueba
de la proveniencia de los mismos, asi como tampoco de la fecha en que
se causaron, lo que permite predicar la falta de claridad del documento
allegado como base de recaudo, ratificada por la propia convocante en
Su interrogatorio, quien adujo que no le constaba de manera concisa la

forma en que se genero el dafio, ni el monto.

Igualmente indicd que “en ningn momento la sefiora Leonor Londofio de

Méndez se comprometid a pagarle la suma de 1000 millones consignado en el titulo
para el dia 1 de agosto 2016, pues de un lado dice desconocer dicha afirmacion y
otro lado persiste en afirmar que la mencionada Leonor Londofio siempre se ha
negado a reconocer que haya causado perjuicio alguno y menos en la suma

mencionada”

Advirtid, que si “el grado de participacion social que detenta o detento la socia

Beatriz Mercado equivalen en la sociedad LATINFARMA SA a un 4.85 %, (...)

significa que el perjuicio debio ser acreditado con base en dicha participacion”,

-00:17:36 — 00:39:59-.

4. El apoderado de la demandante recurrio la decision bajo el supuesto
que: i) desconocié la juzgadora “EL EFECTO GENERADO POR LA

CONFESION PRESUNTA, CONTENIDO EN EL INTERROGATORIO DE PARTE, A
LA DEMANDADA ES UNA PRESUNCION LEGAL QUE NO FUE DESVIRTUADA
POR LA DEMANDADA™ en tanto que conforme a los arts. 205 y 166 del

CGP, “en el caso de la confesion presunta, la ley no autoriza la prueba en contra de
lo presumido, y en consecuencia no es posible probar en contra”; ii) la sentencia
advierte de manera erronea que “en el interrogatorio nada se dijo sobre la
actuacion de la demandada que la llevé a deberle dinero a la demandante; (iii) ‘no

censurd” la juzgadora la mala fe de la demandada al no asistir al

1 P4g. 1 sustentacion
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

interrogatorio; iv) “la sentencia termina siendo incoherente con el mandamiento de
pago dictado y con lo verificado en el proceso” y l0 dispuesto por el art. 422 del
CGP porgque desconoce el interrogatorio como titulo ejecutivo por una
pregunta hecha a la demandante “en la que se le pide que explique en qué

momento la demandada habia reconocido la deuda frente a la demandante, hecho

que resulta absurdo, pues tal consecuencia se deriva de la inasistencia al

interrogatorio...”; Yy, (V) se equivoco al atacar el titulo con la negativa que
ella misma propicio al negar la practica de algunas preguntas a la

demandada - fls. 144 a 148. C. 1y paginas 1 a 9 de la sustentacion-.

El actor refuta bajo el supuesto que de la confesion de la actora se

“...establece sin duda, que el interrogatorio de parte como prueba anticipada que es
base de este proceso, fue 0 es un montaje, sin respaldo alguno para cobrar unas

sumas de dinero”,

l1l. CONSIDERACIONES

1. Establecidala presenciade los presupuestos procesalesy sin advertir
causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado, la Sala, con la limitante
consagrada en el art. 328 del CG del P, debera determinar si como lo
afirma el apoderado recurrente, la juzgadora i) fallé al desconocer el
efecto que tiene la confesion ficta con relacion a la carga probatoria
sobre la existencia de los perjuicios; y, no censurar la mala fe de la
demandada al no asistir al interrogatorio; ii) fue incoherente al sefalar
gue no habia titulo ejecutivo cuando en principio liboré6 mandamiento de
pago con base en el mismo documento; y, al atacar el titulo con la
negativa que ella misma propicio al negar la practica de algunas
preguntas a la demandada, relacionadas con la condicion de socia y
representante legal de IDEFARM.

2. Para emprender el estudio del caso cumple precisar, que si bien, en

las distintas intervenciones que a lo largo del juicio hizo el apoderado
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

recurrente, quizo hacer evidente una supuesta simulacion al sefialar que
Eduardo Méndez, para defraudar a sus acreedores, puso sus bienes en
cabeza de la demandada y su hija; y ademas, reclamé la existencia de
responsabilidad en cabeza de aquella por los supuestos dafios que a la
aqui convocante le causo el traslado de los bienes de la empresa comun
a la propia, lo cierto es que dichas circunstancias resultan ajenas a la
naturaleza y el proposito de la accion invocada, encaminada a la
satisfaccion, por parte del deudor, de una obligaciéon contenida en un

titulo, la cual debe ser clara, expresa, actual y exigible — Art. 422 C.G.P.,

otrora 488 CPC-.

2.1. Tales exigencias, aun habiendo sido admitidas por el juez que en
principio conocié del asunto, pueden ser verificadas nuevamente por la
falladora de la causa, en virtud del deber que le asiste de ejercer un
control de legalidad sobre las etapas del proceso -num. 12, art. 42 del
C.G.P.-, y el de hacer una revision oficiosa del titulo ejecutivo, extendida
a la del negocio causal gue se preve jurisprudencialmente, la cual explico
con suficiencia la a quo en su pronunciamiento final, cuando hizo
referencia a las sentencias que al respecto emitié la Corte Suprema de
Justicia de la Sala Civil el 15 de diciembre de 2016 radicado 2016 -
00440-01 y el 8 de noviembre de 2012, rad 2012-02414-02 y que
consiste, basicamente, en el deber que tiene el fallador de, a la hora de
dictar sus fallos, “escrutar nuevamente los presupuestos de los documentos
ejecutivos”, en pro de garantizar la igualdad real de las partes dispuesta en
los articulos 4° y 42-2° del Codigo General del Proceso, y la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial - C.S.J. STC2735-2020 del
12 de marzo de 2020, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona -.

2.2. Bajo ese entendido, dicha actitud de la juzgadora no resulta desde
ninguna perspectiva incoherente, como lo sostuvo el profesional del

derecho que cuestiona tal decision, pues a mas de acompasarse a los
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

postulados jurisprudenciales acabados de referir, es claro que, en el
asunto concreto, el juez que libr6 mandamiento de pago no es el mismo
que profirié la sentencia, por lo que el proceder de ésta Ultima no revela
ninguna contradiccion o cambio de posicion, sino que obedece a la
aplicacion de los requisitos previstos normativamente para el documento
allegado como base de recaudo, que luego de evacuadas las pruebas y
escuchadas las partes no surgieron evidentes como posiblemente lo
fueron conla simple revision del legajo al emitirse la orden de apremio, de
ahi que los reparos planteados en tal sentido deban despacharse

desfavorablemente.

3. Sostiene esta Sala que no se encuentran reunidos tales requisitos
porque, pese a gque el censurante pretende enrostrarlos con la anotacion
de confesa que se hizo frente a la aqui demandada, en el acta de la
audiencia de interrogatorio adelantada ante el Juzgado Veinte Civil
Municipal de Descongestion, traida como titulo ejecutivo, lo cierto es que
revisado dicho documento, no emerge con contundencia una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible, a cargo de Leonor Londofio de
Méndez, en tanto que, de las cinco preguntas asertivas que fueron
calificadas por la juez municipal antes citada, relacionadas con el objeto
social de las sociedades Latinfarmae Idefar, la sede en la que opera ésta
ultima, la titularidad de la misma en cabeza de la convocada a éste juicio
y su hija y el compromiso adquirido por dicha persona con la ejecutante
de pagar el 1° de agosto de 2016 la suma de 1000 millones a fin de
resarcir algunos perjuicios, solo resulta util para la finalidad del proceso
gue nos convoca, ésta Ultima, la que segun se explicara a continuacion,

no resulta suficiente para declarar prosperas las pretensiones.

3.1. Afirmase asi porque, como lo explico la juzgadora censurada, en el
interrogatorio adosado como titulo la obligacion carece de claridad,
habida cuenta que la pregunta con la que pretende el recaudo la
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

demandante hace relacidon a unos perjuicios, cuya causa hi monto fueron
precisados, circunstancia que, a mas de revelar la falta de determinacion
de la obligacion, también permite advertir la ausencia de expresividad de
esta.

3.1.1. Tales omisiones en el titulo no fueron desvanecidas eneldecurso
del proceso sino que , por el contrario adquirieron mayor fuerza con el
miso decirde la ejecutante, pues cuando se le interrog6 sobre el origen 'y
la cuantia de la obligacién, no pudo dar una respuesta clara, tan solo
refirio que la suma que aqui busca ejecutar corresponde a unos
perjuicios, tanto morales como patrimoniales, que le ocasionaron la
convocada y su esposo al “levantar” la sociedad que en comun tenian
éstos con ella y el sefior Raul Valle (LATINFARMA), para pasarla a otra
de propiedad solo de aquellos (IDEFAR), sin que fuera posible advertir de
sus declaraciones una causa concreta de dichos detrimentos, una
discriminacion de los mismos, ni un valor determinado, tan solo fundo su
reclamo en suposiciones gque, de cara a la naturaleza de esta accién, no
resultan procedentes parael cumplimiento de su propésito, reséltese que
ésta no esta edificada para declarar la existencia de la obligacion, sino
para que, una vez traida ante el juez, constituida plenamente, pueda ser
ejecutada.

3.1.2. Pese a ello, advierte esta Colegiatura que fueron abundantes los
cuestionamientos que la juzgadora de primer grado le hizo a la ejecutante
en aras de establecer la obligacién, obteniendo siempre respuestas
evasivas de aguella. Véase que cuando Beatriz Londofio en el relato de
los hechos sefald, que a ellay a su esposo se le pagaba por su gestion
en la empresano en dinero, sino con productos, se le pregunté el valor al
que equivalian y si habia actas de dicho acuerdo y respondio “que le pueda

decir ante Dios no puedo porque no se si quedd o no en las actas (...) fue un acuerdo
que se hizo (....) como un pago de un trabajo (...) de entrenar al personal de la fuerza
de ventas” y entonces se le cuestiond por la frecuencia de dichas
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Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

capacitaciones y dijo “no, no puedo decirle cada cuanto porque no le sabria decir
(...)", se le pidié que hiciera precisién sobre el tiempo en que realizaron
dicha actividad y sefald: “no se ahi si yo fallo”, ¢por cuanto valor? “no lo
tengo claro” - mins: 20:15 a 33:08-, respuestas todas estas que ensefan, que
ni la propia demandante tiene claridad sobre lo que se le adeuda ni a
titulo de que, mucho menos puede enrostrarlo asi el documento que ella

ados6 como resguardo de sus pedimentos.

3.2. Ademas, tampoco resulta suficiente el referido legajo porque, aunque
insinla el abogado recurrente que a la confesiébn presunta por
inasistencia de la sefiora Londofio debe darsele caracter absoluto, no
puede obviarse, en primer lugar que por su caracter de presuncion legal
admite prueba en contrario - arts.166, 197 y 205 CGP -, como ha ocurrido
en este asunto conforme a las respuestas de la actora; y en segundo
lugar que no es dable desconocer que la actividad del juez se encamina
a propendersiempre labusquedade la verdad de los hechos y supuestos
planteados por los extremos procesales, lo cual implica, que pese a que
la ya citada inasistencia tenga consecuencias para quien no se hizo
presente, éstas no puedan ser de tal magnitud que permita al acta
levantada en su virtud, por si sola, decidir el sentido del fallo; de ser asi,
ningln objeto tendria la practica y evacuacion de las etapas procesales,
ni la facultad de infirmacion que otorga el Cédigo General del Proceso en
su articulo 197 para aportar al juicio el material demostrativo tendiente a
alterar la sancion aplicada, potestad que, ademas, garantiza al juzgador
la facultad de servirse del principio de libertad probatoria y, en uso de
éste, y de su sana critica, darle mayor valor a las pruebas que considere
pertinentes y menor a otras, y llegar a conclusiones distintas a las que por

si llevaria la aplicacién de la confesion.

Ello, en tanto que, se itera, la presuncion que comporta la abstencion en

comento por alguna de las partes (inasistencia) no es plenamente
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

determinante en las resultas de un litigio, ya que nada le impide al juez de
la causa formar libremente su convencimiento de los hechos, fundado en
el estudio en conjunto de los elementos demostrativos que obren en el
expediente, la conducta procesal de los extremosy los hechos relevantes
gue advierta durante el desarrollo del asunto, los que en este preciso
asunto, desvirtian el contenido del documento traido como base de

recaudo.

3.2.1. Basta volver a la declaracion rendida por la ejecutante Beatriz
Mercado en la diligencia de interrogatorio de parte que se practicé en
este juicio el 30 de septiembre de 2019 para respaldar tal afirmacion,
pues al ser cuestionada concretamente sobre la pregunta respecto de la
cual fue declarada confesa su contraparte, la cual vale traer a colacion:
“Diga como es cierto si 0 no que usted se ha obligado a pagar a BEATRIZ MERCADO

la suma de MIL MILLONES DE PESOS M.C. el préximo primero de agosto de 2016,
con el fin de resarcir los perjuicios causados’, respondio sorprendida: “pues yo

sinceramente no se de que esta hablando (...) el dice que interrogatorio de parte pero
yo no sé (...) en ningiin momento que yo sepa ellos se pusieron de acuerdo, no se de
qué me estard hablando™mins: 41:39 a 43:00-, sorpresa que en igual sentido

acogio a la convocada, quien frente a la misma pregunta indico: “doctora

que yo sepa que le debo a ella o que ella me haya dicho alguna vez usted me debe
mil millones de pesos no tengo ni idea (...) pero que darios le he hecho yo a ellos
doctora, més dafios nos hicieron ellos a nosotros por todo lo que tuvimos que pagar

por todas las deudas que tenia la empresa” - mins: 59:14 a 01:00:02-.

3.3. Asi las cosas, claro resulta que, la propia declaracién de la demanda,
valorada en conjunto con la de su contraparte y con la documental
adosada, infirmaron la presuncién que como sancion le fue aplicada a
ésta ultima por la inasistencia al interrogatorio de parte traido como base
de recaudo, lo cual ratifica la ausencia que, de la simple lectura del

documento que lo contiene, se puede predicar de los requisitos
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

necesarios para poder ejecutar la obligacion reclamada y, por tanto,

tornan desfavorable el reparo formulado en torno a ello.

3.4. En cuanto atafie a la supuesta mala fe de la sefiora Londofio por no
asistir a la tantas veces mencionada prueba anticipada, es necesario
recordar, que si bien el articulo 83 de nuestra Constitucion consagra que
la buena fe se presume, no ocurre lo mismo respecto de la mala fe, la
cual debe quedar plenamente demostrada por quien la reclama, lo cual
no tuvo ocurrencia en este asunto, asi como tampoco el decaimiento de
la accion por la negativa de la a quo para que el apoderado recurrente
interrogara a la convocadasobre aspectos societarios, pues como se dijo
en precedencia, el fin primordial de la accion ejecutiva no es otro distintos
al recaudo de una obligacidon existente, que no la declaratoria en tal
sentido (sobre la existencia), por lo que dicha censura tampoco puede

salir avante.

Conclusion: No incurrid la a quo en los errores atribuidos por el
apelante, habida cuenta que, contrario al analisis hecho en la
sustentacion de los reparos, todo fallador esta legalmente facultado para
revisar, previo a su pronunciamiento final, los requisitos del titulo
adosado como base de recaudo; asi como también, para examinar en
conjunto las pruebas recaudadasy, en uso de su sana critica determinar,
si son suficientes para infirmar la confesion presunta dispuesta en el
articulo 205 del Codigo General del Proceso, la cual, en ninguno de los
casos, tiene el caracter absoluto que pretende el abogado reclamante
gue se predique respecto de aquella, menos cuando de la demostracion
de los requisitos de claridad, expresividad y exigibilidad de una

obligacioncontenida en un titulo ejecutivo se trata.
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

Todo lo anterior conduce a la confirmacién de la sentencia apelada, con

la consecuente condena en costas a cargo de la demandante ante la

improsperidad de surecurso - Art. 354, Nim. 4° C.G.P-.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republicade Colombiay por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO. — CONFIRMAR la sentencia proferidael 30 de septiembrede
2019, por el Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito de Bogota, en

este asunto.

SEGUNDO. — CONDENAR en costas de la instancia a la parte
demandante en favor de la demandada.

TERCERO.-ORDENAR la devoluciéon del expediente al a quo.

NOTIFIQUESE

Las magistradas,

e

ALY / -
// vvl v A/ LA
4

HILDA GéNﬂtEZ NEIRA
(462018003)

.

-

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
(462018003)

( \
|
,\‘»’M@LW —
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
(462018003)
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Apelacion Sentencia- Ejecutivo Singular
Demandante: Beatriz Mercado
Demandado: Leonor Londofio de Méndez

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
64bebb715eca09a42dcbf538797bff90edf06608c1a568caca913b3907576f46
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Bogota, D. C., trece de julio de dos mil veinte

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Marco Infraestructuras y Medio Ambiente S.A.
Demandado: Edivial SA.

Radicacién: 110013103007201900061 01

Se ha informado por el apoderado de la demandada que la
Superintendencia de Sociedades admitio a tramite de
Reorganizacion Empresarial a Edificaciones y Vias S.A. -Edivial
S.A. mediante auto de 21 de febrero de 2020, determinacion
que aparece inscrita en el certificado de existencia y
representacion de la entidad expedido por la Camara de
Comercio.

En atencion a lo anterior y conforme lo dispone el articulo 20
de la ley 1116 de 2006, se RESUELVE:

1. DECLARAR LA NULIDAD de la actuacion surtida en esta
instancia, a partir del auto de 26 de mayo de 2020.

2. Por Secretaria remitase el plenario a la Superintendencia de
Sociedades para que sea incorporado al tramite de
reorganizacion empresarial de la demandada. De ello
informese al juzgado de primer grado.

Notifiquese,

RUTH  ELENA GALVIS VE RA 3 musere®
Magisereia{—= -



Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99y
el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
7dd787c3ecefa2d2c6cd01a451f9191e346ee4808dab1f929826
61b02e456314
Documento generadoen 13/07/2020 11:47:12 AM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Proceso No.  110013103015201700428 02

Clase: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL

Demandante: JAIRO ARTURO CARDENAS AVELLANEDA

Denmrandado: BANCOLOMBIA SUCURSAL CENTRO
FINANCIERO

Agréguese al expediente el memorial allegado el pasado viernes
10 de julio por el apoderado de la parte demandada, en el que da cuenta
que el establecimiento de crédito que representa impugno el fallo de
tutela de 18 de marzo de 2020 (STC3110-2020, rad. n.°
110010203000202000625 00) proferido por la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, tramite que actualmente se encuentra
en la homologa laboral para resolver la segunda instancia

Con todo, se pone de presente que al margen de la impugnacion
formulada, la sentencia de tutela es de “cumplimiento inmediato”,

segun el articulo 31 del Decreto 2591 de 19911,

NOTIFIQUESE

U

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado.

1 ARTICULO 31. IMPUGNACION DEL FALLO. “Dentro de los tres dfas siguientes a su
notificacién el fallo podra ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad puiblica

o el representante del 6rgano correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento inmediato. (...).”

(se subraya y resalta).



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., trece de julio de dos mil veinte

Proceso: Ordinario.

Demandante: Edgar Fernando Montoya Ortizy otra
Demandada: Seguridad San Martin y otros
Radicacion: 110013103020201300295 03
Procedencia: Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido delinciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales,
en especial las conferidas en el articulo 215 de la Constitucion
Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637
del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecologica en todo el territorio
nacional, se dispone:

1. SE CONFIERE TRASLADO, simultaneo, a las partes por el
término de cinco (S) dias, para que sustenten sus respectivos
recursos, vencidos los cuales se contabilizara un plazo igual
para que se pronuncien sobre los argumentos de su contraparte,
si ha bien lo tienen. El término correra desde la notificacion de
esta determinacion a las partes. Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al propiciar
el recurso, cualquier aspecto adicional que se incluya no sera
considerado (articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78
de la ley 1564 de 2012, so pena de imposicion de multa, en los
términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia deldebido proceso y derecho
de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los
apoderados de los intervinientes las determinaciones que se
adopten en el marco de la norma resenada por el medio
electronico informado por ellos en cumplimiento de lo dispuesto
en el articulo 3° del mencionado decreto.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos
o memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del
mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita
Magistrada: aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

110013103020201300295 03
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Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveerlo que en derecho corresponda.

Y

R LENA GALVIS VERGERAT

Magistrada
RUIRA CLENA UALVD VERUARA

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Notifiquese y cumplase,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:

87f3ad20de69a50b73eel160bb99c72336b3ed347c530221663al1d9%ec15233d5a
Documento generado en 13/07/2020 09:19:12 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., trece de julio de dos mil veinte

Proceso: Verbal.

Demandante: Doris Cardenas Archila y otros.
Demandada: Inirida Alvarado Castaneday otros.
Radicacion: 110013103027201700583 0O1.
Procedencia: Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

En el asunto de la referencia, admitido el recurso de apelacion se
convoco a las partes a audiencia para el 18 de marzo de 2020,
acto que no fue posible evacuar en atencion a la emergencia
sanitaria y a las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y
Distrital, asi como por la suspension de términos dispuestos por
el Consejo Superior de la Judicatura.

Levantada la suspension, mediante auto de 10 de junio se
prorrogd la instancia; y en proveidos de 18 del mismo mes se
resolvio sobre las nulidades procesales planteadas por la parte
demandante y el recurso de queja que ésta misma propicio.

El 26 de junio se expidido auto, con fundamento en el Decreto
Legislativo 806 de 2020, otorgando oportunidad a la parte
apelante para que sustentara el recurso.

El Secretario de la Sala informa que tal determinacion fue
notificada por estado electronico, sin embargo no fue presentado
memorial alguno.

Conforme a las reglas disenadas por la ley 1564 de 2012, cuando
de apelacion de sentencias se trata preciso es que el inconforme
formule el recurso ante el juez de primer grado que la expidio y
ante €l exponga brevemente los reparos concretos, requisitos ellos
para la concesion y admision del recurso (articulos 322, 325);
pero adicionalmente es necesario que ante el Superior se sustente
el recurso de apelacion (articulo 327); y cuando de tal forma no
procede el recurrente se impone declarar desierto el recurso tal

110013103027201700583 01



como lo prevé el articulo 322 de la ley en cita y lo enfatizo el
articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

Consecuencia que ha de adoptarse en éste caso.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil, RESUELVE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion propiciado por
la parte demandante contra la sentencia emitida el 10 de
septiembre de 2019 por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota,
D.C.

2. Retorne el expediente a la oficina de origen.

Notifiquese,
RUTH
M AGISTRADO ! 1ENA G ALVIS I‘AL
TRIBUNAL SUPEF" Magistrada AD.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
7ea49fd7dae9883adba5937b61a8d9fdce7196f2b720245a68d
62d3f6605f12c
Documento generadoen 13/07/2020 10:44:50 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Proceso No. 110013103035201700473 01

Clase: VERBAL

Demandante: -~ WALTER MANUEL QUEJADA DIAZ
Demandada: FELUCA 'Y CIA. S.A.S.

De acuerdo con el informe secretarial de entrada del proceso al
Despacho de la fecha, se rechaza por extemporaneo el recurso de
reposicion interpuesto por el procurador judicial del demandante,
contra el auto proferido por el suscrito Magistrado el 19 de junio
hogafio, dado que al haberse notificado por anotacién en estado
electrénico E-30 de 23 siguiente', contaba hasta el 26 del mismo mes y
afio, conforme lo regula el inciso 3° del articulo 318 del CGP, pero el
aludido medio horizontal fue impetrado hasta el 2 de julio, a las 4:37
p.m.

No obstante lo anterior, se le pone de presente al memorialista
que contrario a lo que expone en su recurso, el auto de 9 de junio del
aflo en curso, notificado por anotacién en estado electréonico E-23; a
través del cual se ordend correrle traslado para la sustentacion de sus
reparos concretos presentados contra el fallo de primer grado (inc. 3°,
art. 14, Dec. 806/20), al costado derecho del referido estado
electronico (Estado E-23), la secretaria de esta Sala si insertd el aludido
auto en el link que se denomina Providencias que, para mejor proveer,

puede consultar en la pagina n° 21 del siguiente enlace:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+

EN+ESTADO+E-23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/0Ob7e40ee-0752-4a27-be19-d65124dal67b, segfm
lo prevé precisamente el articulo 9° del citado Decreto 820, en que
fundamenta su pedimento.

! Consultable en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020+-
+A+PUBLICAR.pdf/7db51d82-1fa8-4a5f-8d46-290e4871db47



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/ESTADO+E-23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/6fed5217-9f4c-49d9-926f-d9d9d6995014
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+EN+ESTADO+E-23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/0b7e40ee-0752-4a27-be19-d65124da167b
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+EN+ESTADO+E-23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/0b7e40ee-0752-4a27-be19-d65124da167b
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662022/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+EN+ESTADO+E-23+JUNIO+10+DE+2020.pdf/0b7e40ee-0752-4a27-be19-d65124da167b
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020+-+A+PUBLICAR.pdf/7db51d82-1fa8-4a5f-8d46-290e4871db47
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020+-+A+PUBLICAR.pdf/7db51d82-1fa8-4a5f-8d46-290e4871db47

Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103035201700473 01
Clase: Verbal — Incumplimiento Contractual.

Lo propio ocurrié con el proveido de la deserciéon (de 19 de junio
de 2020), notificado por estado electronico E-30 de 23 siguiente, al
costado derecho (Providencias ) accesible en la pagina n.° 24 del siguiente

enlace:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+

ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020.pdf/591e4761-6bc0-4f5e-9732-6dc129¢b6257, lo  que
armoniza con las pautas que para “wotificaciones” y el “uso de medios
tecnoldgicos ¢n las actuaciones judiciales”, previo el articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020 del Consejo Superior
de la Judicatura, de suerte que de haberse auscultado el portal web
disefiado para la Rama Judicial, en efecto no se discute los memoriales
pudieron ser enviados al correo que menciona el mandatario

(secsctribsupbtaz@cendoj.rama]udiciaI.gov.co).

NOTIFIQUESE

D, 2

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado.
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https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020.pdf/591e4761-6bc0-4f5e-9732-6dc129cb6257
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662036/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+ESTADO+E-30+JUNIO+23+DE+2020.pdf/591e4761-6bc0-4f5e-9732-6dc129cb6257
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Proceso No. 110013103039201400344 02

Clase: ORDINARIO (INCUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL).

Demandantes: ~ GOLOX S.A. y GOLOX BEBIDAS Y
SNACKS S.A.

Demandado: AMERICAN BUSINESS PROCESS
SERVICES S.A. (antes CONTACT CENTER
AMERICAS S.A).

De acuerdo con el informe secretarial de entrada del proceso al
Despacho de la fecha, se rechaza la solicitud de nulidad incoada por el
apoderado de la parte demandante respecto de los autos de 9 y 19 de
junio de 2020 proferidos por el Tribunal, por cuanto los hechos en que
fundamenta esa peticién, no se adecuan a las causales de invalidez que
en forma taxativa prevé el Codigo General del Proceso.

No se olvide que conforme lo regula el inciso 4° del articulo 135,
idem, deben rechazarse de plano los pedimentos de anulaciéon que se
funden en causal distinta a las determinadas en la codificacion procesal,
de suerte que para el inicio de la respectiva articulacién, no es
suficiente con enunciar simplemente las razones sefialadas en el canon
133, sino que es menester que el sustrato factico en que ellas se erige,
correspondan al vicio especifico de la anomalia que se invoca, por lo
que con miramiento en tales causales, en manera alguna resulta viable
enarbolar aspectos sustanciales que debieron deprecarse en
oportunidad.

Lo anterior para significar que la parte actora ha echado mano de
las causales de nulidad previstas en los numerales 2°! y 6°2 del articulo
133 del CGP, para fustigar la justeza de las determinaciones contenidas

! “Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia”.

2 “Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer su
traslado”.



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103039201400344 02

Clase: Ordinario — Incumplimiento Contractual.

en los proveidos de 9 y 19 de junio del afio que avanza, a través de las
cuales se ordend, en su orden, correr traslado a la parte recurrente para
que sustentara los reparos concretos que presentd contra el fallo de
primer grado, segin lo previsto en el inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, y declarar desierta su alzada por falta de
sustentacion, sin parar mientes en que por ese camino tan solo puede
disentir de la validez de la actuacién procesal, mas no la aplicacion de la
evocada norma que fue expedida por el Presidente de la Republica en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucién Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo
de 2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecolégica en todo el territorio nacional -cuyo desconocimiento
no puede servir de excusa (articulo 9° del C.C.3)-; asi como lo ya

decidido.

En efecto, pese a los respetables argumentos del memorialista,
afirmar que las providencias aludidas son nulas pretextando que con
ellas se procedié contra providencia ejecutoriada del superior o se
omitié la oportunidad para sustentar un alzamiento, francamente
desfigura la razén de ser de las causales de anulacién previstas en los
numerales 2° y 6° del articulo 133 del CGP, porque, en esencia, lo que
evidencia el pedimento es el disentimiento por haberse adecuado el
tramite de segundo nivel al Decreto Legislativo 806 de 2020, que
precisamente abogd por conceder “un término prudencial para la
reanudacion de los términos legales o judiciales, para que los sujetos
procesales puedan cumplir con los actos procesales que se
Interrumpieron o no se pudieron realizar por la suspension de
términos judiciales, se garantice el eercicio de los derechos y se evite la
aglomeracion de personas en los despachos judiciales una veg se levante la suspension
de términos judiciales por parte del Consejo Superior de la Judicatura”. (Se
resalta).

Ademas, el apoderado de la parte actora no planted los
argumentos que ahora expone frente al auto de 9 de junio anterior, a
través del cual se dispuso correr el respectivo traslado para la
sustentacion de los reparos concretos formulados ante el 2 guo, entre
otras razones, en abierta desatenciéon de lo regulado en el articulo 9°
del citado Decreto que habilit6 la notificacion por estado electronico al
alcance de los sujetos procesales en la pagina web, en armonia con las
pautas que para ‘notificaciones” y con el “uso de medios tecnoldgicos en

3 Declarado exequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-651 de 1997.
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las actuaciones judiciales”, previé el articulo 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 5 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora, en reciente ocasién este despacho, al desatar una
reposicion oportunamente planteada frente al proveido de la desercion,
consider6 —al igual que ahora-; que en la hora actual no resulta
“aplicable el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articnlo 624 de la aludida codificacion, cuyos preceptos invoc el recurrente”, por
cuanto, no solo lucia tardio plantear una inconformidad mucho tiempo
después de haber alcanzado firmeza el auto que dispuso correr el
traslado para la sustentacion, sino también porque el evocado Decreto
“consagrd, de un lado, la importancia de ‘crear disposiciones que agilicen
el tramite de los procesos judiciales y permitan Ia participacion
de todos los sujetos procesales, contrarrestando la congestion
judicial que naturalmente incremento Ia suspension de Ios
términos judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con
fundamento en la emergencia sanitaria’, y de otro, que ‘estas medidas, se
adoptardn’, ¢cllo es medular, ‘en los procesos en curso? y los que se
Inicien luego de Ia expedicion de este decreto’”.

La anterior postura no ha sido aislada, si se tiene en cuenta que
este Tribunal, con ponencia de otro fallador, consider6 lo siguiente:

“(...) Ias disposiciones contenidas en el Decreto Legislativo
806 de 2020 son de aplicacion inmediata, pues se expidieron
para conjurar dificultades acaecidas en este momento, es decir,
en las circunstancias actuales, debido a la emergencia sanitaria que se enfrenta,
) no para futuros eventos.

La técnica normativa contenida en el articulo 40 de Ia Ley
153 de 1887, y el principio alli consagrado, estin estatuidos
para épocas y situaciones normales, y no para enfrentar una crisis
sanitaria sobreviniente que en este preciso instante afecta la vida cotidiana y de
suyo la forma en que se debe desarrollar la actividad laboral. Por ende, no
podria diferirse para el futuro la aplicacion de una norma
que se expidio para una emergencia concreta, gue se vive en el
presente y que estd sucediendo en este momento especifico.

Si bien en manera alguna podria desconocerse lo establecido en el referido
canon de la Ley 153 de 1887, lo cierto es que ante las circunstancias de
dificultad sanitaria actuales, las disposiciones contenidas en el citado
Decreto 806 deben aplicarse para todos los procesos, feniendo
en cuenta el dmbito y estado de cosas en el que se expidio.

* Segun la RAE, del lat. eursare 'correr', 'andar con frecuencia', o “gue precede a la resolucion de un expediente. .. Seguir
su curso el negocio, el proceso”. https:/ /dle.rac.es/cursar#BkVfcnB
5> Ver auto de 6 de julio de 2020, exp. n.° 110013103029201100344 03.
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Tal postura se encuentra respaldada incluso en las consideraciones de dicho
Decreto, en tanto que alli se indico, entre otras cosas, que las medidas
dispuestas en esa normatividad ‘se adoptarin en los procesos en curso y los que
se inicien luego...’ y que se regulaba el trdamite, en general, de la segunda
instancia en procesos civiles y de familia para permitir el traslado y sentencia
a través de documentos aportados por medios electronicos’.

Ademds, con el traslado dispuesto en el auto recurrido para la parte apelante,
) el subsigniente a la parte no apelante, se garantiza, sin lugar a dudas, el
derecho de contradiccion y defensa de ambos, y la posibilidad de sustentar y
replicar el recurso de apelacion formulado, maxime que el Decreto 806 se
convirtid, en la situacion actual, en la normatividad que debe seguirse para
garantizar el debido proceso.

Abhora, y en consonancia con lo expuesto anteriormente, como ese Decreto
Legistativo se aplica a todos los procesos en curso y su articulo 14 solo indico
la forma en que corre el término para sustentar la alzada a partir del anto
admisorio, correspondia, entonces, emitir una providencia en la cunal se
dispusiera tal traslado para los recursos admitidos antes’.

En consecuencia, queda descartad el “exceso ritual manifiesto” a que
hizo mencién el memorialista, y como se trata de un tema por entero
ajeno al disentimiento de una u otra invalidez, se rechazara su solicitud
de nulidad invocada.

NOTIFIQUESE

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado.

¢ Auto de 7 de julio de 2020, exp. n.° 11001 31 03 039 2013 00747 01. M.P. German Valenzuela Valbuena.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Bogota, D.C., trece de julio de dos mil veinte.

Proceso: Verbal

Demandante: Edgar Vélez Duque
Demandante: Centro Comercial Metrosur PH
Radicacion: 110013103042201800276 01
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica,
en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Economica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco
(5) dias para que sustente su recurso, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion
de esta determinaciéon a las partes. Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al propiciar el
recurso, cualquier aspecto adicional que se incluyano sera considerado
(articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Los profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 idem, so pena de imposicion de multa, en
los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados
de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco
de la norma resenada por el medio electronico que debieron informar
conforme al articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada:
aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Cumplido lo anterior, ingrese el plenario inmediatamente al despacho
con informe pormenorizado de Secretaria.

Notifiquese, \

Jﬁmw

RUTH ELERA GALVIS .
‘ddg.m* ey

110013103012201800337 04
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., trece de julio dos mil veinte

Proceso: Verbal

Demandante: Said Alfonso Sanchez Sanguino
Demandado: Credifinanciera

Radicacion: 110013199003201902351 01
Procedencia: Superintendencia Financiera
Consideraciones:

1. Efectuado el examen preliminar de la actuacion se
observa que: (i) conforme a las pretensiones de la
demanda, el demandante aspira a que se condene a
Credifinanciera al pago de $118.429.579,00 (ii) la
Delegatura para asuntos jurisdiccionales -proteccion al
consumidor financiero- de la Superintendencia
Financiera de Colombia en auto del 21 de agosto de
2019 admitio6 la accion de proteccion al consumidor “de
MENOR CUANTIA” y dispuso se imprimiera el tramite
verbal conforme a los articulos 368 siguientes del Codigo
General del Proceso.

2. Establece el articulo 24 de la ley 1564 de 2012 “Las
autoridades administrativas a que se refiere este articulo ejerceran
funciones jurisdiccionales conforme a las siguientes reglas: {(..) 2.
La Superintendencia Financiera de Colombia conocera de las
controversias que surjan entre los consumidores financieros y las
entidades vigiladas relacionadas exclusivamente con la ejecucién
y el cumplimiento de las obligaciones contractuales que asuman
con ocasion de la actividad financiera, bursatil, aseguradora y
cualquier otra relaciona con el manejo, aprovechamiento inversion
de los recursos captados del ptblico”., y en el paragrafo 3°

inciso 3° consagro “Las apelaciones de providencias proferidas
por las autoridades administrativas en primera instancia en
ejercicio de funciones jurisdiccionales se resolveran por la

110013199003201902351 01



autoridad judicial superior funcional del juez que hubiese sido
competente en caso de haberse tramitado la primera instancia ante
un juez Yy la providencia fuere apelable”. (Se subraya)

En el mismo sentido el numeral 2 del articulo 31
eiusdem asigna a los tribunales superiores de distrito
judicial, en sala civil, el conocimiento “2. De la segunda
instancia de los procesos que conocen en primera instancia las
autoridades administrativas en ejercicio de  funciones
jurisdiccionales, cuando el juez desplazado en su competencia sea
el juez civil del circuito.”, a su turno el articulo 33 numeral
2 idem asigno al juez civil de circuito en segunda
instancia conocer “2. De los procesos atribuidos en primera a
las autoridades administrativas en ejercicio de funciones

jurisdiccionales, cuando el juez desplazado en su competencia sea
el juez civil municipal.” (se destaca a proposito)

Adicionalmentelaley 1480de 2011 al otorgar funciones
jurisdiccionales a las Superintendencias, al amparo del
articulo 116 de la Carta Politica, en el articulo 57

advirtio que .. los consumidores financieros de las entidades
vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia podran
a su eleccién someter a conocimiento de esa autoridad, los asuntos
contenciosos que se susciten entre ellos y las entidades vigiladas
sobre las materias a que se refiere el presente articulo para que
sean fallados en derecho, con cardcter definitivo y con las

facultades oropiasde un juez.”, y en el articulo siguiente se

senald que “La Superintendencia de Industria y Comercio tiene
competencia en todo el territorio nacionaly reemplaza al juez de
primera o unica instancia competente por razon de la cuantia y el

territorio.”, destacando en su paragrafo: “PARAGRAFO. Para
efectos de lo previsto en el presente articulo, la Superintendencia
Financiera de Colombia tendrd competencia exclusiva respecto de

los asuntos a los que se refiere el articulo 57 de esta ley.”, de
donde se colige que esas autoridades administrativas
legalmente facultadas para desplegar funciones
jurisdiccionales en los precisos asuntos indicados por el
legislador, ejercen su competencia en plano de igualdad
con los jueces ordinarios, y cuando el consumidor opta
por ejercer la accion judicial ante aquellas, la
Superintendencia desplaza al juez que, conforme a las
reglas generales seria el competente.

3. Una sistematica interpretacion permite concluir que
la competencia en segunda instancia depende del juez
desplazado por la autoridad administrativa. En tanto,
la competencia en primera instancia se fijara tomando
en cuenta el factor objetivo economico, es decir la
cuantia del asunto, lo que permitira determinar si es de
minima cuantia: en cuyo caso sera de Unica instancia;
menor o mayor cuantia, y optandose por acudir a la

110013199003201902351 01
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autoridad administrativa ese factor nos indicara cual el
juez desplazado: el civil municipal o el del circuito.

La decision del Consejo de Estado, con la cual revivio la
version original del numeral 9° del articulo 20 de la ley
1564 de 2012 que indica que el juez del circuito conoce
en primera instancia de los procesos “relacionados con el
ejercicio de los derechos del consumidor”, no afecta la
conclusion antedicha, como quiera que este ultimo
preceptono puede aplicarse de manerainsular, sino que
debe hacerse un engranaje sistematicoy armonico con
las normas en precedencia evaluadas, hermenéutica de
la que se colige que en esta clase de acciones para la
determinacion de la competencia debe considerarse el
factor objetivo economico.

Bien, y como en este caso ya se indico el asunto es de
menor cuantia, el juez desplazado por Ila
Superintendencia lo fue el juez civil municipal, por lo
que la segunda instancia debe ser asumida y decidida
por el Juez Civil del Circuito y no por éste Tribunal.

Corolario de lo discurrido se declarara inadmisible el
recurso y se dispondra la remision al juez competente
para que defina sobre el recurso de apelacion.

Decision

Atendiendo lo en precedencia advertido, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., en Sala
Civil de Decision RESUELVE:

1. Declarar inadmisible el recurso de apelacion, habida
cuenta que por razon de la cuantia del asunto, esta
Colegiatura carece de competencia para su solucion.

2. Disponerel envio del expediente a la Oficina Judicial,
para que sea asignado entre los Juzgados Civiles del

Circuito.

3. Informese de esta determinacion a la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia

Financiera de Colombia.
R TENA GALVIS VERGERA

Magistrada

Notifiquese y camplase,

110013199003201902351 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., trece de julio de dos mil veinte.
Radicado: 11001 31 03 037 2018 00137 01

1. Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida el 15 de
octubre de 2019 por el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota, dentro
del proceso ejecutivo de la Union Temporal Cardiovascular del Nifio de

Cundinamarca contra Convida EPS’S.

2. Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en el Decreto
806 de 2020, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a
partir de la ejecutoria del presente auto admisorio, para sustentar los
precisos reparos en los que fundamentd su recurso de apelacioni, y que si
se presenta tal sustentacion, la parte no apelante tiene cinco (5) dias para

la réplica.

3. De otro lado, atendiendo al memorial poder aportado por la
demandada por intermedio de su Gerente Regional y Representante
Legal, se reconoce personeria a Wilson Gerley Cardenas Nonsoque como
su apoderado.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

e :

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 037 2018 00137 01

1 Debe precisarse que, para apelacion de sentencias, existidé suspension de términos desde el 16 de
marzo de 2020 hasta el 24 de mayo de 2020, conforme Acuerdos emitidos por el Consejo Superior de
la Judicatura (PCSJA20-11517 de 15 de marzo y PCSJA20-11556 de 22 de mayo); y que de
conformidad con el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, los términos de duracién de los procesos
establecidos en el articulo 121 Cgp, se reanudan un mes después, contado a partir del levantamiento de
la suspension por parte del referido Consejo.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001-31-03-003-2017-00030-01

Bogotd, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y
su réplica a la direccion de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Gitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 030 29 2018 00089 01

Bogotd, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y
su réplica a la direccion de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Gitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001-31-03-040-2015-00787-01

Bogotd, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

En obedecimiento a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo No 806 del 4 de junio del afio que avanza, el Despacho dispone:

1. Imprimirle al presente proceso el tramite consagrado en el articulo
14 de la citada normativa, con miras a resolver el recurso de alzada instaurado
frente a la sentencia de primer grado.

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del resefiado canon
14 del Decreto 806 de 2020, y comoquiera que en el sub lite el término para peticionar
pruebas en segunda instancia ha fenecido, se corre traslado al apelante para sustentar
los reparos que de manera concreta formuld contra el fallo de primer orden (articulos
320 y 322, numeral 3°, inciso 2°, del C. G. del P.), dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidon presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.

Por Secretaria, contrélense los mencionados términos, para que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar, preferentemente, el escrito sustentatorio y
su réplica a la direccion de correo electrénico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Gitts

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de 2020 de dos mil veinte (2020)
(Discutido y aprobado en Sala de 24-06-20 y 09-07-20)

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Segundo Civil Circuito de esta capital en mayo 13 de 2019.

I. ANTECEDENTES
1.- Pretensiones

Por intermedio de mandatario judicial, el senor Harold Enrique
Baquero solicité que se declare absolutamente simulado el fideicomiso
civil protocolizado en la escritura publica 4922 del 19 de agosto de
2016 de la Notaria 68 del Circulo de Bogota, suscrito por Clara Inés
Onate Bogota en calidad de fideicomitente y el demandado Pedro Angel
Onate Bogota como beneficiario; negocio que recayo sobre el inmueble
localizado en la calle 2 No. 19-14 de Bogota.

2.- Situacion factica relevante

2.1.- El 19 de agosto de 2016, Clara Inés Onate Bogota -fideicomitente-
y Pedro Angel Onate Bogota -beneficiario- suscribieron la escritura
publica numero 4922, mediante la cual constituyeron un fideicomiso
civil respecto del inmueble identificado con matricula numero 50C-

560895.

2.2.- La fideicomitente fallecio el 02 de diciembre de 2016, dejando
como heredero a su hijo Harold Enrique Baquero Onate, quien
cuestiona que su tio Pedro Angel Onate -demandado-, aprovechando la
relacion filial y el estado de salud de la senora Clara Baquero Onate -

1
Verbal No. 02-2017-0004-02
Harold Enrique Baquero Ofiate Vs. Pedro Angel Oriate Bogotd
Confirma Sentencia



quien padeci6 una enfermedad por cinco anos- logré hacerse
beneficiario del fideicomiso por medio de la manipulacién, pues sin
consentimiento alguno, se la llevd de su casa a un apartamento,
impidiendo la visita de familiares y amigos.

3.- La defensa

Notificado que fuera el demandado Pedro Angel Onate Bogota, no
ejercio de manera oportuna su derecho de contradiccion.

4.- Motivacion de la sentencia de primera instancia

El 13 de mayo de 2019 el Juez A quo profirio la decision que desestimo
las pretensiones de la demanda, tras analizar la cuestion litigada
concluyé que la actividad probatoria de la parte demandante fue
deficiente, en relacion con demostrar los hechos fundamento de su
pretension.

5.- El recurso de apelacion

El fallo del A quo fue apelado por el demandante por medio de su
apoderado judicial, sustentando los reparos a la decision, en audiencia
virtual realizada el 25 de junio de 2020, asi:

5.1.- El juzgador no valoré correctamente la prueba indiciaria, pues se
demostro con la historia clinica (fl. 103 a 167) el precario estado de
salud de la senora Clara Inés, para el momento en que se llevo a cabo
la protocolizacion del negocio juridico cuestionado, de lo que se infiere
que su enfermedad, incidi6 de manera directa en su desenvolvimiento
cognoscitivo y psicolégico. Ademas, se conocidé en el proceso de un
evento de conducta que acreditaba el grado de susceptibilidad de la
fallecida que, en otro momento de su vida, vendié propiedades para
cederlas a wuna comunidad de “agnosticos”; el indicio de
comportamiento del demandado, que alejo a la sefiora Clara Onate
Bogota, de su unico hijo, impidiéndole visitas y trasladandola a su
residencia, en donde podia controlar el ingreso de amigos y familiares;
pese a las condiciones fisicas y académicas de la sefniora Clara Onate
Bogota, realiz6 un contrato sofisticado sin ninguna clase de
asesoramiento o ilustracion.

5.2.- Los testigos fueron claros y contundentes al relatar las maniobras
efectuadas por el demandado para hacerse a la propiedad de inmueble,
por cuanto persuadié a su hermana de que su hijo Harold no lo
necesitaba.
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II.- CONSIDERACIONES
6.- Presupuestos procesales

Nada tiene para contradecirse respecto de los presupuestos juridico-
procesales que reclama la codificacion adjetiva para la conformacion del
litigio porque éstos se acreditaron en el plenario. La demanda fue
correctamente formulada, las partes tienen capacidad para obligarse por
si mismas para comparecer al proceso y la competencia radica en el juez
de conocimiento. De otro lado, no se advierte irregularidad que afecte la
validez de lo actuado en la respectiva instancia.

7.- Limites del recurso de apelacion

Primeramente, advierte la Sala que conforme a lo dispuesto en el articulo
328 del C. G. del P. se abordara para su estudio los reparos sustentados
en audiencia por el apoderado apelante, sin perjuicio de aquellas
decisiones que se deban adoptar de oficio.

8.- La Simulacion Absoluta como forma de ineficacia de los negocios
juridicos

El fenémeno de 1la simulacion ha sido decantado por via
jurisprudencial, tomando como cimiento el mandato de que trata el
articulo 1766 del Codigo Civil; por ello, se puede afirmar que dicha
figura hace relacion a la existencia de una discordancia entre una
voluntad real de los contratantes (elemento interno) y la declaracion
que publicamente hacen (elemento externo) en procura de aparentar la
existencia de un negocio al cual ellos no le reconocen el efecto que le es
natural, disimulando con ello las verdaderas condiciones del acuerdo
realmente concertado o disfrazar a una de las verdaderas partes de la
convencion, superponiéndola por persona diferente. Esta figura a
modo de ver se puede presentar de dos maneras, son las llamadas
clases de simulacion, la simulacion relativa y la simulacion absoluta.

Para lo que aqui interesa, precisese que la parte demandante solicito la
declaracion de simulacion absoluta, es decir, aquella que se presenta
cuando los negociantes «conciertan» un contrato aparente, pero en
realidad, sus estipulaciones apuntan a que entre ellos no hay
transferencias de derechos ni de bienes, no hay prestacion de servicio
alguno; en estos eventos, la disposicion de intereses es un fingimiento
absoluto pues desde el mismo momento de su realizacion, las partes
tienen por sentado que, el convenio jamas producira efecto juridico
alguno ni entre ellas ni hacia terceros.
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En cambio, en la simulacion relativa las partes si disponen de intereses
patrimoniales tras celebrar un contrato; esto significa que hay
contenido negocial; sin embargo, este es fingido, pues voluntariamente
pretenden esconder un acto diferido o diverso al que declaran, ya sea
mediante el uso de una distinta modalidad de negocio o la variacion de
quienes como sujetos contractuales intervienen en la suscripcion de la
convencion.

En uno y otro caso, convergen requisitos que son propios a este evento
de ineficacia contractual y que, en verdad, permiten diferenciarlo de
otro tipo de vicios que afectan la validez de los negocios juridicos, pues
de no hallarse, no hay lugar a declarar la simulacion con las
respectivas consecuencias que predica; por tanto, debe ser funcion
principal del juzgador corroborar con los medios de prueba su
existencia. Se refiere la Sala a lo que doctrinariamente ha sido
conocido como elementos constitutivos de la simulacion, a saber: (i)
acuerdo de partes, (i) proposito de enganar y (iii) disconformidad
consciente.

La primera refiere, como condicion primordial a la conformidad de los
contratantes « (...) no basta que alguna manifieste la declaracion en
desacuerdo con su intimo pensamiento, sino que es imprescindible que el
otro contratante formule la suya igualmente fingida y en inteligencia con
el primero. La ficcion supone una relacion bilateral entre los que efectuan
el negocio, quienes cooperan juntos en la creacion del acto aparente, en
la produccion de la falsa imagen constitutiva del acto simulado»!.

De alli que, para poder adentrarse al escenario de un contrato
simulado, se requiere la demostracion del acuerdo de partes, es decir
que se debe conocer la intencion de estar de acuerdo en la realizacion
del acto en esas condiciones y con dicho objetivo.

Por su parte, la intencion de enganar se sustenta en que al efectuar el
acto simulado, « (...) al dar apariencia de vida a lo que no tiene realidad
alguna o tiene otra diferente, los autores no actian por simple capricho
sino con proposito de enganar al publico en general, quienes tienen por
real dicha apariencia; esta caracteristica da color y razén de ser a la
simulacion»? siendo bien diferenciada de la intencion de danar, pues no
puede predicarse que todo acto simulatorio persiga la causacion de un
perjuicio en otro, sino de esconder una realidad interna, incluso, con
una finalidad benévola, como ocurre en el caso de la donacion por acto
entre vivos.

Como ultimo elemento, la disconformidad intencional implica, por
natura, que la variacion de negocios sea voluntaria y querida por los
contratantes, habida cuenta que el negocio simulado «(...) es la

1 Héctor Camara, Simulacion en los Actos Juridicos. Roque Depalma Editor, Buenos Aires, 2015, Pdg. 29.
2 Jbidem, Pag.33
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consecuencia de un proceso donde hay deliberaciéon de los autores,
siendo este rasgo el que distingue el error, en el cual también existe
disconformidad entre los contratantes pero involuntaria, causal. En
efecto, en el acto fingido los simulantes conscientemente no lo desean
realizar, sino que solo pretenden producir una ilusion (...)»

9.- El caso concreto

9.1.- La parte recurrente en esencia repar6é en la providencia de
primera instancia, defectos facticos a partir del analisis errado de los
elementos indiciarios que, a su juicio, llevaban a inferir la existencia
del concierto para simular el negocio juridico atacado, apoyado ademas
en la prueba de los actos de manipulacion y aprovechamiento
efectuados por el demandado, para defraudar los derechos que le
pudieran corresponder al senor Baquero Onate en su calidad de
heredero universal de la senora Clara Inés Onate Bogota.

9.2.- Estima el Tribunal indicar, de manera inicial, que la sentencia
apelada sera objeto de confirmacion, con fundamento en los siguientes
argumentos:

9.2.1.- De acuerdo con las normas de la critica del testimonio, merecen
mucha mayor credibilidad las declaraciones de personas que percibieron
directamente el hecho sobre el que depone, que las de aquellas que lo
supieron por boca de quien los presencié. Los senores Claudina Moreno,
Nayr Prada y Ambrosio Quiroga -fl.185- citados como testigos por la
parte actora, adujeron haber tenido una relacion proxima con la sefnora
Clara Inés Onate Bogota, derivada de la vecindad que tenian con ella, al
unisono afirman que, por conversaciones que sostuvieron con aquella en
diferentes oportunidades antes de su muerte, ella mantenia el proposito
de dejar su casa a su hijo y nietos, desconociendo algin derecho al senor
Pedro Angel Bogota, de ahi que el negocio del fideicomiso les parezca que
es producto de la manipulacion de aquél sobre la fiduciante ocasionado
en la debilidad manifiesta generada por el cancer que le provoco la
muerte. Dijeron también que, les constaba la relacion de afecto entre la
madre y su hijo, la que se vio truncada al final de los dias de la senora
Clara Inés por la limitacion de visitas que propicioé el demandado.

Las declaraciones que acaban de mencionarse, analizadas una a una y
en conjunto, carecen de todo poder demostrativo para acreditar la
simulacion absoluta, pues nada dicen acerca del motivo de las partes
para convenir la apariencia de negocio, al contrario, lo que se evidencia
de los relatos es que la senora Onate Bogota, no tenia ningun motivo
para perjudicar a su hijo, no hay que olvidar que en la simulacion
absoluta lo que se debe demostrar es la inexistencia total del acto

3 Ejusdem Pdg. 36.
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cuestionado, resultando relevante establecer el acuerdo de los participes;
sin embargo, sobre tal aspecto nada dijeron, luego no producen certeza
acerca que la constitucion del fideicomiso hubiera sido simulada. Un
solo indicio en el sentido, como el que surgiria de que la sefiora Onate
manifesté que sus herederos eran su hijo y nieto, en manera alguna
puede generar esta conviccion. Tampoco es indicio en ese sentido que el
demandado obtuvo un beneficio patrimonial a partir del negocio suscrito
con su hermana, porque no hay prueba alguna de los hechos indicativos
de que hubo una confabulacion para defraudar a terceros.

9.2.2.- Se cuestion6 también que el acto juridico, tuvo origen en la
manipulacion efectuada por el demandado sobre su hermana Clara Inés,
ya que aquella se encontraba en un estado de debilidad mental
manifiesta proveniente de la enfermedad que padecia y la presion
sicologica ejercida por el beneficiario, quien aparentando su ayuda y
colaboracion, la aislo de sus familiares y amigos impidiendo que se
conociera la negociacion.

Al respecto, si bien es cierto la historia clinica aportada revela el estado
fisico de la senora Onate Bogota y como fue decayendo su salud, y la
escritura publica acredita que la negociacion se hizo 4 meses antes de la
muerte; tales circunstancias tampoco permiten inferir de forma logica la
simulacion absoluta del acto juridico, pues no existe en el plenario otro
medio probatorio que permita llegar a la conviccion del concilio
defraudatorio pactado entre las partes del contrato.

De manera que, las pruebas que senala el demandante en su intento de
demostrar la simulacion, sirven para respaldar la afirmacion del juez A
quo de que no hay prueba alguna que acredite en forma plena que
contrato objeto de impugnado fue absolutamente simulado. A los
declarantes no les consta nada del negocio, sino apenas dan cuenta
sobre algunos episodios que suponen explicarian por qué se pretendia
simular un fideicomiso. Y los indicios derivados del estado de salud de
la fideicomitente no son indicativos de incapacidad absoluta para
celebrar negocios juridicos. La Sala ha de resaltar, que a pesar de que la
pretension se apoya por regla general en la prueba indiciaria, ello no
quiere decir que la parte a quien corresponde la carga de la prueba se
conforme con hacer suposiciones sin confirmacion factica frente a los
elementos de la accion.

9.3.- En conclusion, los argumentos que sustentan los reparos objeto de
alza no tienen fuerza persuasiva para desvirtuar las conclusiones a que
llego el funcionario de primera instancia; razon por la cual, se confirmara
la sentencia de primer grado. Como consecuencia y por virtud del
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articulo 365 del C.G.P., se impondra condena en costas a la parte
apelante.

II1.- DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Sala Quinta Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en mayo 13 de 2019,
por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta capital, de
conformidad con las consideraciones aqui efectuadas.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia a la parte apelante.
La Magistrada ponente fija por concepto de agencias en derecho la
suma de $ 1°000.000. Liquidense.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente a la oficina
judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

] )
SME% A

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABQGAL VARON
Magistrada
(Con excusa justificada)

\

L ULLA
Magistrad
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)
(Discutido y aprobado en Salas 24/06/20, 09/06/20)

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en
contra de la sentencia proferida el 11 de diciembre de 2018 por la
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia, mediante la cual se condené al banco demandado
al pago de perjuicios y costas.

I. ANTECEDENTES
1.- Fundamentos facticos de la demanda

En ejercicio de la accion de proteccion al consumidor financiero, Marco
Tulio Campo Caballero, por intermedio de apoderada judicial, presento
demanda en contra del Banco BBVA Colombia S. A. manifestando, en
sintesis, que:

1.1.- El 24 de octubre de 2013 fue informado por el Banco BBV Colombia
S.A. de la aprobacion de un crédito por $200.000.000, para la
construccion de una vivienda familiar sobre el lote 6 de la manzana 7 de la
urbanizacion Barranquilla Sport, kilometro 11 Puerto Colombia. En tal

virtud, se constituyé gravamen hipotecario mediante escritura publica
2503 del 18 de junio de 2014 a favor de la entidad.

1.2.- En el instrumento publico que contiene la hipoteca se incluyeron dos
clausulas sobre la obligatoriedad de constituir pélizas de seguro de vida
deudores, de incendio y terremoto y, en el evento que el hipotecante no
cumpliera esta obligacion, el banco estaba autorizado para tomarlas
conforme a las condiciones pactadas.

1.3.- El desembolso del crédito se hizo conforme al avance de la obra,
siendo la ultima erogacion el 12 de junio de 2015, para un total de
$197.654.101 y el siguiente 24 de julio se suscribid la solicitud al BBVA
del seguro todo riesgo-dano.
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1.4.- Para septiembre de 2016, empezaron a aparecer fisuras en el muro de
contencion y en las terrazas del predio; razon por la cual, el demandante
contraté a la firma Consultech, quien hizo un estudio de suelo para
determinar la causa. El 02 de noviembre de ese mismo ano, colapso el
muro de ciclope ubicado en la terraza, por lo que la firma contratada
recomendo el desalojo de los habitantes de la vivienda, la construccion de
una pantalla de micropilote para evitar su destruccion y el plan de manejo
de aguas.

1.5.- Ante el suceso, el demandante se comunicé con la entidad bancaria
con el propodsito de que lo orientaran en el tramite con la aseguradora, ante
lo cual le explican que debe solicitar un informe de inspeccion a vivienda al
cuerpo de bomberos de la ciudad y que se acerque a la oficina a realizar la
peticion.

1.8.- El 18 de noviembre de 2016, el banco BBVA le inform6é que no
evidenciaba poliza de incendios y terremoto vinculada al crédito
hipotecario, lo que explicaba que no se generara cobro, pues solo existia
poliza de seguro de vida, invitandolo a contratar la poéliza respectiva a fin
de proteger la garantia hipotecaria.

1.9.- El 12 de enero de 2017, la gerente realiza visita para inspeccionar los
danos sufridos y le sugiere tomar una péliza con un intermediario que ella
conocia, pero el demandante se neg6 a ello.

Mediante comunicacion del 8 de febrero de 2017, le informan que la poéliza
no fue expedida para amparar incendio y terremoto, al no generarse cobro
de la prima, la compania no asume responsabilidad alguna por dichos
amparos.

1.10.- El actor afirma haber sufrido detrimento patrimonial por la omision
del banco al no gestionar la adquisicion del seguro que hubiera cubierto
los danos causados por el invierno.

2. Pretensiones

La Delegatura de Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera aprehendio el conocimiento de la demanda en virtud de la cual
el senor Marco Tulio Campo Caballero impetré que se declarase al Banco
BBVA Colombia S.A. responsable por el incumplimiento de lo establecido
en el numeral 4 de la Escritura Publica Nro. 2503 del 18 de junio de 2014
y; en consecuencia, se le ordene pagar la indemnizacién por perjuicios
materiales causados, por valor de $313.141.613, correspondientes a todos
los gastos en que ha incurrido para dejar la vivienda en el estado en que se
encontraba.

Igualmente se ordene a la institucion financiera constituir la péliza todo
riesgo dano sobre el bien objeto de garantia hipotecaria.
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Se imponga sancion al demandado, por el incumplimiento de la
imputacion de pagos de la prima de seguros todo riesgo dano, establecida
en la clausula 4 del instrumento publico que se ha venido mencionando.

3.- La defensa

3.1.- Notificada la entidad bancaria demandada, por intermedio de
apoderado especial, le dio contestacion al libelo, con expresa oposicion a
las pretensiones del demandante. En cuanto a los hechos manifestéo que
era responsabilidad del actor, estar pendiente de que todos los seguros
estuvieran al dia, pues la autorizacion al banco para constituir el seguro
era potestativa y bien podia hacer uso de ella o no.

Como excepciones de mérito propuso las que denominé “inexistencia de la
obligacion de responder por falta de Ilitisconsorcio necesario”;
“improcedencia de la vinculacion del banco BBVA Colombia por ser un
tercero de buena fe” y “falta de legitimacion en la causa por pasiva del
BBVA Colombia”.

3.2.- BBVA Seguros Colombia S.A., adujo respecto de los hechos que no le
constan, porque es claro que el contrato de seguro nunca existio, por lo
que solicito ser exonerada de todo cargo.

4.- Sentencia de primera instancia

Agotada la tramitacion propia de la instancia, la Superintendencia de
Asuntos Jurisdiccionales le puso fin a esta mediante sentencia del 11 de
diciembre de 2018, en la que decidio:

“1. Declarar probada la excepcion de inexistencia de contrato de
seguro y falta de legitimacién en la causa por pasiva, propuesta por BBVA
Seguros Colombia S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

2. Declarar NO probadas las excepciones de inexistencia de la
obligacién de responder por parte del litisconsorcio necesario, improcedencia
de la vinculaciéon del Banco BBVA Colombia por ser tercero de buena fe y
falta de legitimacion en la causa por pasiva parte del banco BBVA Colombia,
propuestas por las demandadas, por las razones expuestas en esta
providencia.

3. Declarar contractualmente responsable a BBVA Colombia S.A., por
el incumplimiento del contrato de mutuo 001996406224 al haberse omitido
dar tramite a la solicitud de la péliza colectiva de incendio y terremoto que
amparar el inmueble denominado lote 6 manzana 7 de la urbanizacion
campestre Barranquilla Sport, ubicado en Puerto Colombia, Atlantico, con
matricula inmobiliaria 040-243694 de la oficina de instrumentos publicos de
Barranquilla.
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4. Condenar a BBVA Colombia S.A. a pagar MTCC la suma de
$133.222.430 dentro de los 10 dias habiles siguientes a la ejecutoria de la
presente decision. A partir del dia décimo primero se causaran intereses de
mora a la tasa mdaxima legal permitida.

5. Ordenar al BBVA Colombia S.A., en el mismo término de 10 dias
habiles, dar curso a la solicitud certificado individual seguro diligenciado por
el sennor MTCC el 24 de julio de 2015, ante la aseguradora destinataria del
mismo BBVA Seguros Colombia S.A., entidad ante la cual se realizara el
tramite correspondiente que si es del caso esta Delegatura indique la gestion
siendo responsabilidad del banco cualquier costo en razén de la pdliza,
salvo la respectiva prima derivada del valor asegurado.

6. Condenar en costas a BBVA Colombia S.A. en favor del serior MTCC
por secretaria liquidense incluyendo como agencias en derecho la suma de
$1.300.000

7. Compulsar copia de lo actuado a la Delegatura para intermediarios
financieros I de la Superintendencia Financiera de Colombia para que
adelante las actuaciones respectivas dentro del ambito de su competencia y
en relaciéon con la actuacion de BBVA Colombia S.A.”

Lo anterior, tras hallar demostrado que el banco tenia el deber de gestionar
el contrato de seguro, conforme a la solicitud de certificado individual
suscrita por el demandante y la clausula décimo cuarta del contrato de
mutuo; obligacion que no cumpliéo y, al haber acaecido el siniestro, le
corresponde indemnizar por los perjuicios causados.

5. El recurso de apelacion

5.1.- Inconforme con la decision, el apoderado del Banco BBVA Colombia
S.A., la impugné para que fuera revocada, sustentdé sus reparos en la
audiencia del 25 de junio de 2020, asi:

Indicé que el vinculo contractual entre las partes, exigia la adquisicion del
seguro por parte del deudor, pues frente al banco solo se estimaba una
facultad, tras fungir como intermediario en la colocacion de la poéliza de
incendio, la que por una incidencia técnica no nacio a la vida juridica, en
este aspecto dado que la actuacion del banco no se produjo en atencion del
cumplimiento de una de sus obligaciones sino de una situacion adicional,
en la cual obraba por cuenta de un tercero la colacién de la podliza, su
eventual responsabilidad civil, se enmarcaba dentro de un tipo de
responsabilidad extracontractual ajena por completo al ambito de
competencia de proteccion al consumidor, que se encuentra establecido
Unicamente para controversias de indole contractual.

Asevera que el hipotético perjuicio causado por esa conducta, que condujo
a la no asegurabilidad del bien objeto de la hipoteca, no necesariamente
coincide con los danos al inmueble, originados en una eventual causa de
las que se encontrarian amparadas por dicho seguro; por tanto,
correspondia el demandante la carga de la prueba de dichos perjuicios,
4
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esto es, los causados por la no asegurabilidad del inmueble objeto de la
garantia hipotecaria.

Insiste en que el demandante era conocedor de la inexistencia del seguro
de incendio y terremoto, por la ausencia de cobro; no obstante, en una
actuacion por lo menos culposa durante mas de un ano, guardo absoluto
silencio al respecto sin hacer indagacion alguna, él lo reconoce en su
interrogatorio. Advierte que la reclamacion se realiza cuando se presenta
la situacion del supuesto siniestro, incumpliendo gravemente su obligacion
de autoproteccion prevista en la Ley 1328 de 2009, como lo reconoce al
manifestar que no leyo los extractos, segun €l, no se enteraba de lo que
pagaba por su crédito ni de la ausencia de pago del seguro de incendio y
terremoto.

Considera entonces que la conducta omisiva del consumidor, origina por lo
menos, una concurrencia de culpas, lo que algun efecto debe tener en la
responsabilidad civil reclamada, sino es que la libera totalmente.

De otro lado, considera que el dano, no se encuentra acreditado en el
presente proceso, pues no se ha demostrado fehacientemente sus
caracteristicas de certeza y de ser consecuencia directa de la actuacion de
su representada como lo requiere la ley y la jurisprudencia, las facturas
presentadas dan cuenta de unas intervenciones sobre el inmueble objeto
de la garantia, las cuales por si solas no demuestran una relacion de
causalidad entre el hecho y el dano, pues no determina como causas las
mismas del supuesto siniestro o se trata de mejoras o de habilitaciones en
el inmueble. Brilla por su ausencia una prueba idénea, tal como un
dictamen pericial o un informe técnico que establezca que las inversiones
realizadas de que dan cuenta las facturas aportadas por el demandante
tengan como causa un eventual siniestro originado en los amparos que
tenia el seguro fallido, no opera aqui el principio de la exoneracion de la
prueba mediante afirmaciones indefinidas, por el contrario, era necesario
probar el dano con todas sus caracteristicas, falta ademas el elemento de
la responsabilidad civil denominado nexo causal entre la conducta del
banco y el dano causado; razéon por la cual, no es posible deducir
responsabilidad civil contractual de la demandada.

5.2.- BBVA Seguros Colombia, apoyo la solicitud de revocatoria de la
decision, pese a que en primera instancia no fue hallado responsable,
insistio en que no hubo contrato de seguro con el demandante y que a €l le
correspondia su adquisicion.

5.3.- La apoderada de Marco Tulio Campo Caballero, refuté los argumentos
de la sustentacion del recurso, explicando a la audiencia la naturaleza del
vinculo entre la entidad y su poderdante, indicando que correspondia a la
institucion financiera gestionar la adquisiciéon del seguro conforme Ilo
expresaban las clausulas de la hipoteca, solicitdé que se confirmara la
decision por encontrarse ajusta a derecho y a las pruebas legal y
oportunamente allegadas.
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II. CONSIDERACIONES
6.- Los presupuestos procesales

Nada tiene para contradecirse respecto a los presupuestos juridico-
procesales que reclama la codificacion adjetiva para la correcta conformacion
del litigio porque éstos se acreditaron plenamente. La demanda fue
debidamente formulada; las partes tienen capacidad para obligarse por si
mismas y para comparecer al proceso y la competencia radica en el juez de
conocimiento.

Teniendo en cuenta que se trata de un unico apelante, el estudio de la Sala
se limitara a las inconformidades planteadas.

7.- Analisis del recurso

La censura del recurrente tiene relacion con la ausencia de
responsabilidad del banco frente a la constitucion del seguro de todo-
riesgo, incendio y terremoto respecto del crédito adquirido por Marco Tulio
Campo Caballero, endilgando tal obligacion al demandante y la falta de
fuerza probatoria de las facturas aportadas como prueba de los perjuicios
reclamados.

7.1.- Régimen especial de responsabilidad que deviene del desarrollo
de la actividad financiera.

En el ejercicio jurisdiccional que le permiten los articulos 57 de la Ley
1480 de 2011 y el 24 del C. G. del P. a las entidades administrativas, se ha
determinado la existencia de un régimen especial en la actividad
financiera, cuyos elementos se traducen en la existencia de deberes
contractuales particulares para esta clase de corporaciones, cuya
vulneracion compromete su responsabilidad; y también en la consecuente
asuncion del riesgo que debe soportar la entidad, el que no desaparece
ante el “hecho de un tercero”, pero si es excusable o reducible ante “la
culpa de la victima”.

Lo anterior significa que, bajo esta modalidad de responsabilidad, los
efectos danosos de la concrecion del riesgo los debe asumir el ente
financiero, a no ser que se pruebe incumplimiento contractual del
consumidor, sin que se entienda que éste ultimo releva de las obligaciones
a la entidad financiera.

Pues bien, consecuente con lo anterior la Ley 1328 de 2009 ha establecido
que, “Las entidades vigiladas deberan suministrar a los consumidores
financieros informacién cierta, suficiente, clara y oportuna, que permita,
especialmente, que los consumidores financieros conozcan adecuadamente
sus derechos, obligaciones y los costos en las relaciones que establecen con
las entidades vigiladas.”!' Y “Elaborar los contratos y anexos que regulen las
relaciones con los clientes, con claridad, en caracteres legibles a simple
vista, y ponerlos a disposicion de estos para su aceptacion.”

! Literal c) articulo 3°.

Exp. Verbal 003-2017-01995-01
Marco Tulio Campo Caballero Vs. BBVA Colombia S.A.
Confirma Fallo



Este deber de informacion y transparencia se extiende no solo a la etapa de
negociacion, también debe cumplirse en el lapso post-contractual. En
palabras de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
Colombiana, no soélo deviene del estatuto del consumidor financiero, sino de
la normativa que rige en general las relaciones comerciales, como pasa a
transcribirse: Para el reconocimiento de tales deberes, basta hacer actuar el
principio consagrado en los articulos 1603 del Cédigo Civil y 871 del Cédigo
de Comercio, conforme a los cuales, segun el primero, “[lJos contratos deben
ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que en ellos
se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacién, o que por ley pertenecen a ella”; y, segun el
segundo, “[llos contratos deberan celebrarse y ejecutarse de buena fe y, en
consecuencia, obligardan no sélo a lo pactado expresamente en ellos, sino a
todo lo que corresponda a la naturaleza de los mismos, segun la ley, la
costumbre o la equidad natural” (subrayas fuera de los textos).

(...) Sin duda, si el querer de los contratantes es la obtenciéon de un negocio
cuya realizacion exige la celebracion de una pluralidad de acuerdos de
voluntad funcionalmente vinculados entre si, se impone a ellos, en aplicaciéon
del comentado principio de la buena fe, adecuar su comportamiento a los
senalados deberes relacionados con la idénea conformaciéon y el adecuado
funcionamiento del sistema, en tanto que, en el caso de los circuitos
contractuales, su cumplimiento esta directamente relacionado con el logro
efectivo de la operacién econdmica proyectada desde el inicio por los
interesados.”?

Es decir, no solo se trata del desarrollo de los articulos 335 y 78 de nuestra
Constitucion Politica, que buscan proteger al consumidor con un conjunto
de instrumentos juridicos que garanticen el equilibrio de las partes
involucradas en una relacion de consumo, dada la indefensiéon a la que se ve
sometido ante la ventaja del distribuidor o proveedor -dominante- en los
canales de comercializacion de bienes y servicios, sino que ademas, la
responsabilidad derivada de la actividad financiera se ha de juzgar conforme
con los parametros de su especialidad, teniendo en cuenta la naturaleza
publica de ella, la posicion de experta y profesional que ocupa, el lucro que
reporta y la creacion del riesgo que el desarrollo de su actividad causa, bajo
un elemento transversal que es la buena fe.

De manera que, la entidad financiera no puede aprovechar su condicion de
servicio, para imputarle deberes contractuales al consumidor financiero que
lleven a hacer inane la especialidad de este régimen de responsabilidad,
concretamente, la exigencia de especial diligencia, concurrente con el
derecho del consumidor a recibir productos y servicios con estandares de
seguridad y calidad.

2 Sentencia SC18476-2017 del 15 de febrero de 2017. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, donde refiere un
caso sobre la relacion del seguro de vida grupo deudores y el contrato de mutuo celebrado con una entidad
bancaria.
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7.2.- El caso bajo estudio

En orden a establecer la veracidad de los argumentos formulados contra la
decision de primera instancia, obran en el plenario las siguientes pruebas:

7.2.1.- Segun la informacion obtenida en los documentos que obra en el
expediente, Marco Tulio Campo Caballero y el Banco BBVA Colombia S. A.
celebraron un contrato de mutuo, cuyo fin era suministrar los dineros que
utilizaria el demandante en la construccion de una vivienda. El crédito fue
garantizado con hipoteca a favor del banco demandado sobre inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 040-243694, negocio
juridico que fue protocolizado en la escritura publica 2503 del 18 de junio de
2015, otorgada ante la Notaria Tercera del Circulo de Barranquilla y
registrada en la oficina correspondiente.

Dentro del clausulado pactados, se destacan: i) la obligacion del hipotecante
de obtener y presentar a satisfaccion del BBVA Colombia S.A. una poliza de
seguro de vida deudores, de incendio y terremoto sobre el inmueble
hipotecado; ii) el deber del deudor de cumplir con ese requerimiento y en
caso de incumplimiento, la autorizacion al Banco para hacerlo por su cuenta
con cargo al valor de la obligacion; iii) el deber del Banco de pagar las primas
de los seguros mencionados, si el hipotecante no lo hacia oportunamente,
quedando el deudor obligado al reembolso de las cantidades erogadas por
ese concepto, junto con los intereses moratorios; iv) la facultad del banco
puede hacer uso o no de estas facultades, sin que lo comprometan o
responsabilicen.

7.2.2.- De otra parte, los litigantes aportaron un certificado o solicitud de
seguro todo riesgo-dano (fl. 197), donde se cita el numero de la obligacion, su
titular, el beneficiario, el valor comercial del inmueble, los amparos, las
clausulas y los deducibles, con fecha de suscripcion del 24 de julio de 2015
que registra una firma del asegurado y otra de “BBVA SEGUROS COLOMBIA
S.A.”; aspectos que permiten inferir que, Marco Tulio Campo Caballero, eligio
a la aseguradora, sin que tal solicitud fuera refutada por el banco acreedor.
Tanto la escritura publica como la solicitud antes referida, fueron pruebas
aportadas por las partes, por lo que no hubo discrepancia, en relacion a su
contenido ni a la autenticidad de las mismas, es decir, ofrecen certeza al
juzgador.

7.2.3.- Interrogatorio de parte absuelto por el representante legal del banco
demandado, quien manifesté a la pregunta: “Por qué razén el banco BBVA
Colombia no reporté al deudor Marco Tulio Campo Caballero a BBVA Seguros
Colombia S.A., para efectos de incorporacién a la pdéliza de incendio y
terremoto”. Contest6: “Cuando el crédito es desembolsado y creado aparece
un moédulo de seguros en el cual se incluye el seguro de vida y el seguro de
incendio y terremoto, en este caso, los dos seguros fueron digamos
incorporados en dicho mdédulo por eso fue posible desembolsado el crédito, no
obstante, ese reporte es automdtico, el seguro de vida del cual el asegurado es
el demandante pasé normalmente, no obstante, al parecer por una incidencia

% Clausula décima cuarta, folios 179 a 181 del cuaderno de primera instancia.
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técnica, el seguro de incendio y terremoto no fue reportado, no generé prima y
queddé como si no existiera (min 53:50)”. Luego literalmente expreso: “(...) es
mensual el traslado de la informacién y dentro de la situacion estan previstos
diversos mecanismos de consolidaciéon, pero concretamente, desconozco Si
existe un mecanismo para determinar caso por caso st el seguro esta incluido.”
(Min. 55:10) “Lo que sucede doctora es que el sistema que tiene el banco, no
permite que se haga desembolso si no se tiene ese seguro sobre el inmueble
objeto de garantia carece de ese seguro, en este caso como le digo al momento
de desembolso del crédito arrojé que el inmueble quedaba asegurado con la
instruccion firmada el dia del desembolso de los dos seguros, entonces
digamos, que si no existe un reclamo, no existe una validaciéon adicional
futura.” (Min 56:08)

Por su parte la representante legal de BBVA Seguros S.A., al ser interrogada
por la Delegada Jurisdiccional sobre ¢En qué momento suscribe la
aseguradora en la parte inferior derecha el documento que le pongo de
presente? Contesto: “No he tenido la oportunidad de ver el original de este
documento, sin embargo, podria pedirse el original a fin de determinar si es
una firma pre-impresa o si es original firmado por alguien de banco o de la
aseguradora (...) Acorde con la licitaciéon, el banco estd autorizado para colocar
el seguro, sin embargo, esa es una firma que compete a la aseguradora como
lo dice debajo de la linea (...) la informacién para la colocacién, todo
encaminado a que este potencial asegurado haga la suscripcion de este
documento, pero entiendo que este espacio es para la firma aseguradora” (...)
Min 43:46

7.2.3.- Las pruebas referidas, son indicadores de la responsabilidad de la
entidad financiera, tras evidenciar el incumplimiento de aquella frente al
deber de informacion que le asiste respecto del demandante -consumidor.

El analisis conjunto del acervo probatorio permite establecer que, pese a que
el representante legal de la entidad financiera, informé al proceso que a sus
funcionarios les corresponde hacer el reporte mensual a la aseguradora de la
adquisicion de las podlizas y el control de los datos, frente a la solicitud que
hiciera el usuario Marco Tulio Campo Caballero para tomar el seguro de todo
riesgo, la actuacion de la institucion fue negligente, pues, al iniciar el
tramite de adquisicion de la péliza, asumia su gestion.

En efecto, el banco no sé6lo omitié dar traslado de los documentos suscritos
por Marco Tulio Campo Caballero a la aseguradora, sino que ademas
incumplio el deber de informarle a aquél sobre la no adquisicién del mismo;
sin que tal proceder tenga justificacion en la facultad pactada en la escritura
de hipoteca, pues si bien, alli los contratantes convinieron que las
autorizaciones otorgadas al banco, para tomar la podlizas de seguro eran
discrecionales -para hacer uso de ellas o no, lo cierto es que en el caso, la
institucion materializé tal permision, al punto que adelant6 la contratacion
de las polizas por medio del sistema electronico.

Significa lo anterior que, ante la falla técnica, ajena a la voluntad de las
partes, al Banco no le fue posible la concrecion del contrato de seguro todo
riesgo, pero tampoco se lo comunico al contratante de manera oportuna, lo
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que demuestra su incumplimiento al deber de informacion que le
correspondia asumir legalmente. La falta de informacion conllevo a que los
legitimos intereses del deudor hipotecario quedaran expuestos ante la
inexistencia de la cobertura aseguraticia respecto de los riesgos de
terremoto, huracan, incendio y danos por agua, entre otros; conducta que
puede calificarse de negligente y descuidada, lo que de suyo constituye el
soporte medular de la reclamacion.

Ahora, para la Sala no es de recibo el argumento traido por el censor para
exonerar de responsabilidad a la entidad bancaria, apoyado en el hecho que
en el extracto del crédito hipotecario enviado al demandante, no se incluia
cobro de prima por seguro de incendio y terremoto, por lo que el usuario
debia concluir la inexistencia de esta podliza; puesto que la Ley 1328 de 2009
dispone que corresponde a la entidad el deber de suministrar a los
consumidores financieros, informacion cierta y oportuna, que les permita
conocer sus obligaciones y, ante la presencia de la falla técnica en el reporte,
se debio requerir al usuario para que constituyera el seguro con otra
empresa o adelantara las gestiones para obtener el aseguramiento.

Notese que entre la fecha del desembolso del crédito y la ocurrencia del
siniestro habia transcurrido mas de un ano, es decir, que la entidad
financiera en ese periodo, no ejercio los controles necesarios para verificar si
Marco Tulio Campo Caballero tomé el seguro de incendio y terremoto con
otra entidad, por cuanto no se estaba erogando la prima por ese concepto.
Razon de mas para concluir la responsabilidad que tiene el banco frente al
usuario financiero, sin que pueda trasladar a aquél el riesgo que en principio
le corresponde. Demostrado esta que el otorgamiento del deber contractual
al demandante responde a que la entidad financiera no emple6 los
mecanismos de comunicacion e informacion adecuados que debia utilizar;
por lo tanto, la culpa de la entidad fue demostrada al no actuar en
concordancia con su experticia para prevenir el riesgo, por lo que aceptar la
posicion juridica del banco demandado conllevaria a que el consumidor
asumiera deberes que no tendria porque hacerlo si se hubiera actuado por la
entidad de manera diligente y de buena fe.

Es mas, de la lectura del formato de solicitud de seguro todo riesgo, suscrita
por el demandante, visible en el folio 197, pueden extraerse los amparos que
BBVA Seguros Colombia ofrecia en ese tipo de poliza, dentro de los cuales se
resalta: “Extensién de cobertura tifén, huracdan, tornado, granizo, vientos
fuertes, (...) danos por agua, darios por anegacién, avalancha y
deslizamientos.” La Sala hace referencia a este documento para efectos de
visualizar los riesgos que eventualmente hubiesen sido amparados por la
poliza no constituida, por cuanto el clausulado general de seguro todo riesgo
obrante en los folios 369 y siguientes, hace alusion a las “PYME” y, en este
asunto el demandante adquirié la obligacion crediticia como persona
natural, por ello, no puede ser tenido en cuenta.

La institucion demandada nada refuté en cuanto a que las erogaciones
asumidas por el demandante para contrarrestar los danos ocasionados por
las lluvias y mantener el bien objeto de garantia hipotecaria, hubiesen estado
o no, incluidas dentro de la cobertura que el seguro todo riesgo solicitado por
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el usuario financiero asumiria; por tanto, se deduce que deben sufragarse
por la entidad dada la omision ya analizada.

Respecto a las facturas aportadas como pruebas de los costos realizados,
encuentra esta colegiatura que en la contestacion de la demanda la entidad
bancaria guardé silencio, no las tachd, ni cuestion6 su contenido, ni
autenticidad, como tampoco dijo que no fueran tenidas como prueba, igual
conducta asumi6 frente al auto que decreto pruebas. Es mas, en el escrito de
respuesta, expresamente manifesto: “Solicito al serior juez se sirva tener como
pruebas, las aportadas por los demandantes como por las entidades
demandadas, ademds, (...) los documentos aportados con la demanda.” (fl.
106).

Pues bien, de conformidad con los articulos 96 y 269 del Codigo General del
Proceso, el espacio procesal para que el extremo pasivo se pronuncie sobre
las pruebas que pretende hacer valer y tachar o infirmar las aportadas por el
demandante y que considere impertinentes o inconducentes o que carecen
de fuerza probatoria, es la contestacion de la demanda. No obstante, la
conducta procesal asumida por la entidad financiera fue de aquiescencia o
aceptacion plena de las pruebas documentales aportadas con el libelo
introductorio, por ende, no puede sorprender a su contraparte con un
recurso de apelacion donde afirme que esas facturas y el informe de
bomberos, tenidos en cuenta por el juez de primera instancia como prueba,
no se ajustan a las formalidades del derecho probatorio, pues la alzada, no
es el momento procesal para retractarse de lo dicho; por ende, este
argumento no es de recibo para esta corporacion.

Se estableci6é igualmente, mediante las pruebas decretadas de oficio por la
Delegatura, como lo es el informe de Consultech (fls. 463 a 522), la
existencia del siniestro y la evidencia de los danos junto con las reparaciones
realizadas, y el reporte del Cuerpo de Bomberos voluntarios de Puerto
Colombia (fls. 523 a 529), documentos que no fueron cuestionados por el
apelante.

Puestas asi las cosas, forzoso es concluir que debe confirmarse la sentencia
apelada, porque el banco actu6 con negligencia en cuanto a la informacion y
control de la falla técnica presentada al momento de constituir el seguro todo
riesgo solicitado por el demandante y en el momento procesal pertinente
nada adujo frente a las pruebas de los perjuicios.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Quinta Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en el 11 de diciembre de
2018 por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la
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Superintendencia Financiera de Colombia, dentro del proceso de
proteccion al consumidor financiero adelantado por Marco Tulio Campo
Caballero en contra del Banco BBVA Colombia, en atencion a lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia a la parte demandada.
Fijese por concepto de agencias en derecho la suma de 2 s.m.l.m.v.
Liquidese.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente a la oficina judicial
de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrado
(Con excusa justificada)*

\

L ULLA
Magistra

* Art. 107 CGP, en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)
(Discutido en Sala del 14-05-20 y aprobado en Sala del 9-07-20)

Resuelve la Sala de Decision, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida el 2 de
septiembre de 2019 por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, en el
proceso de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1.- Situacion factica

Afirma la parte demandante que, Maria Concepcion Hernandez Nieto era
la propietaria de un lote ubicado en la carrera 90 # 159 A 56 e
identificado con folio SO0N-1163253; en tanto que, la senora Luz Marina
Arango Orozco era su amiga y confidente, quien aproveché su vinculo de
cercania y amistad, para solicitarle a la primera, que le diera en venta el
inmueble citado, para lo cual, consiguié que en el ano 2009 le fuera
otorgado un mandato para la venta del predio, cuando en verdad, la
mandataria solo la faculté para ofertarlo en venta.

Se refiere que Luz Marina Arango, utilizando presion sicologica sobre
Maria Concepcion Hernandez Nieto, saco ventaja del estado de avanzada
edad, marginalidad econémica y falta de escolaridad, para enganarla y
prometerle que, con el resultado de la venta, le compraria un apartamento
y, le haria entrega del excedente en dinero efectivo, sin que asi lo haya
efectuado.

Asi las cosas, en uso del referido poder la sefiora Luz Marina Arango
suscribi6o en nombre y representacion de la propietaria, un contrato de
compraventa en favor de Luz Dary Charry Mallungo, que se materializo en
la escritura publica 0524 del 23 de febrero de 2010 en donde consta la
enajenacion del inmueble por el precio de ciento veintidés millones de
pesos ($ 122°000.000).
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Luego de transcurrido un tiempo, Luz Dary Charry Mallungo otorgd poder
especial a Luisa Fernanda Escobar Rubio para que en su nombre y
representacion trasfiriera la propiedad del bien inmueble en favor de Luz
Marina Arango, negocio que se protocolizO0 mediante escritura publica
3070 de octubre 18 de 2013 y que, a juicio de la demandante, hace
evidente el proposito final de la convocada, cual era, hacerse a la
propiedad del inmueble.

Las actuaciones irregulares de la mandataria, no se supeditaron a las
descritas en el convenio de apoderamiento, sino que propicidé que entre la
senora Mercedes Gladis Ortiz -promitente vendedora- y Maria Concepcion
Hernandez -promitente compradora-, se negociara en diciembre 17 de
2010 un contrato de compraventa sobre el apartamento 201 de la
Urbanizacion Maderos de Suba, en el que la senora Luz Marina Arango
pagaria el precio a la vendedora con el producto del negocio del lote; sin
embargo, tal obligacion no se cumplio.

En mayo 30 de 2014 se perfeccion6 un contrato de arrendamiento
respecto del apartamento con el que se pagaria la venta del lote.
Convencion propiciada por la demandada Luz Marina Arango y en el que
actué como coarrendataria con la demandante; no obstante, nunca pago
el canon y, como consecuencia, la activante fue lanzada del lugar.

2.- Pretensiones

La referida demandante suplico que se declarase que, son nulas las
escrituras publicas 0524 del 23/02/2010 y 3070 del 18/10/2013. Como
consecuencia, se disponga la restitucion del inmueble objeto de la
controversia a favor de la demandante y se conmine a la parte demandada
al pago de los frutos derivados del mismo a partir del 23 de febrero de
2010 hasta que se efectue la restitucion del inmueble, suma que debera
indexarse. Por ultimo, solicito que se condenara en costas a la enjuiciada.

3.- La defensa

3.1.- Las demandadas Luisa Fernanda Escobar, Luz Dary Charry
Mallungo y Luz Marina Arango Orozco, actuaron mediante curador ad
litem, quien se opuso al éxito de las pretensiones; sin proponer medios
exceptivos.

3.2.- Por su parte, José Saul Acero Riano y Maria Leticia Giraldo Giraldo,
acreedores hipotecarios de la demandada Luz Marina Arango Orozco que
persiguen coactivamente el bien objeto del proceso, en el tramite ejecutivo
2015-00080 fueron vinculados, dieron contestacion oponiéndose a los
hechos de la demanda y formularon los medios exceptivos que
nombraron: “inexistencia de la causal de nulidad”, “excepciones
innominadas”, “tercero acreedor hipotecario de la pasiva de buena fe’,

“Confabulacion por falsedad material e ideolégica para enganar con las
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ventas y con la nulidad absoluta de los contratos a los notarios — oficina de
instrumentos publicos y al tercero acreedor hipotecario de la pasiva”,
“Inexistencia de nulidad absoluta por extralimitacion de las facultades del
poder?”.

4.- La sentencia de primera instancia

Superadas las etapas propias del juicio, la primera instancia culminé con
el fallo proferido el 2 de septiembre de 2019, por el que se denegaron las
pretensiones del libelo.

Expuso el juzgador que pese a que la demandante contaba con una edad
avanzada para el momento en que se efectuaron los negocios juridicos, no
se logro infirmar la presuncion legal que recae sobre su capacidad juridica
para adquirir derechos y contraer obligaciones, al punto que quedo
demostrado dentro del proceso, que la demandada faculté directamente a
una profesional para que en su nombre promoviera acciones judiciales;
ademas, fue la misma senora Maria Concepcion Hernandez quien adujo
que sabia leer y, que el engano, en realidad, consistio en el hecho que Luz
Marina Arango Orozco incumplié con el mandato que le fue otorgado, tras
abstenerse de hacer entrega del apartamento y el dinero prometido a
cambio de la venta del lote.

Fue entonces del parecer de que la mandataria no carecia de facultad
para enajenar el predio, porque en el documento que se confirio el
mandato, se expreso tal atribucion y; ademas, la parte actora tampoco
acredito que las facultades realmente conferidas a la mandataria hayan
sido inferiores u otras.

Advirtio, si, que la controversia se enmarcaba en un eventual
incumplimiento del contrato de mandato; sin embargo, tal circunstancia
no vicia el consentimiento, como tampoco afecta de nulidad el negocio
juridico.

5.- El recurso de apelacion

5.1.- La apoderada de la parte demandante interpuso recurso de
apelacion contra el fallo de primera instancia, precisando en audiencia
realizada el dia 25 de junio de la presente anualidad, los reparos que a
continuacion se sintetizan:

i.- Cuestioné que el A quo no valorara la expresion de la demandante,
respecto a que no reconocia la firma impresa en el poder que habilité Luz
Marina Arango para enajenar el predio y, ademas, desestimara que
aquella fue sugestionada mediante regalos por la mandataria, para
obtener su confianza; tampoco se consider6 que Maria Concepcion
Hernandez fue victima del concierto defraudatorio, de quien se aproveché
de que era una anciana incapaz atendiendo al estado de salud fisico y

mental que sostenia para la época, lo que impedia que fuera consciente de
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lo que firmaba; se ignoré6 que se demostréo la mala fe de la parte
demandada Luz Marina Arango, pues su unico proposito era arrebatar la
propiedad de la demandante y asi lo consiguio, al auto-venderse el predio,
para posteriormente realizar un contrato de arrendamiento en favor de la
activante.

ii.- Afirmo6 que la nulidad absoluta se encuentra reservada para los
supuestos en que esta en riesgo el orden publico o el interés superior,
“l...) en este caso el de una anciana en estado de total y absoluta
vulneracion de sus derechos fundamentales, objeto de proteccion
constitucional’.

5.2.- Los sujetos no apelantes, solicitaron la confirmacion de la sentencia
de primera instancia.

II. CONSIDERACIONES
6.- Presupuestos procesales

Nada tiene para contradecirse respecto a los presupuestos juridico-
procesales que reclama la codificacion adjetiva para la correcta
conformacion del litigio porque éstos se acreditaron plenamente. La
demanda fue correctamente formulada; las partes tienen capacidad para
obligarse por si mismas y para comparecer al proceso y la competencia
radica en el juez de conocimiento.

7.- Limites del recurso de apelacion

Para desatar los reparos de la parte recurrente, se habra de recordar que,
de conformidad con lo establecido en los articulos 281 y 328 del C.G.P, la
competencia del superior se circunscribe por regla general, a los motivos
de inconformidad sustentados por el apelante; razon por la cual, en sano
respeto al principio de congruencia, el estudio que efectuara el Tribunal
atendera exclusivamente al objeto de la alzada.

8. Analisis de los reparos y solucion a los problemas juridicos

La mandataria judicial de la parte demandante precis6 que pretende con
la apelacion que se revoque la sentencia, en cuanto neg6 la declaracion de
nulidad absoluta, soportando su peticion en la pretermision de las
pruebas que demostraban la falta de capacidad de la senora Maria
Concepcion Hernandez Nieto, aspecto que considera vulnera las normas
de orden publico.

8.1.- Segun el derecho positivo colombiano, la sancion establecida en la
ley para aquellos negocios juridicos en cuya celebracion no se observan
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los requisitos para su valor, es la nulidad sustancial, que puede ser
absoluta o relativa.

La nulidad absoluta, se funda siempre en razones de interés general o de
orden publico y, se produce por una prohibicion de la ley, o por un defecto
esencial que impide al acto producir efecto alguno desde el momento de
su celebracion; de ahi que, no toda omision de requisitos o formalidades
propios de los contratos en general, produce esta clase de invalidez, pues
la ausencia de aquellos establecidos en razon de la calidad o estado de las
personas que los ejecutan o acuerdan, so6lo genera nulidad relativa.

8.2- Bien conocido es, que las actuaciones en la vida civil de las personas
legalmente capaces que no han sido declaradas en condicion de
discapacidad por insanidad de juicio, estan amparadas por la presuncion
legal de capacidad, por lo que, quien alegue la nulidad de los actos y
contratos ejecutados o celebrados por ésta, debera acreditar que en el
tiempo en que los realizo, padecia de una perturbacion psiquica, no de
cualquier indole, sino de tal entidad que merme su potencialidad mental y
volitiva, de manera grave, que le impide emitir un consentimiento pleno,
con conciencia de la naturaleza de tal acto y sin ninguna confusion de
espiritu en su actuacion.

8.3.- En el caso bajo estudio, desde un comienzo se afirmé que la
demandante, debido a su avanzada edad, carencia de escolaridad,
idiosincrasia y buena fe, fue manipulada por la sefiora Luz Marina Arango
quien condujo su voluntad para que Maria Concepcion Hernandez Nieto
suscribiera a su favor, un mandato que la autorizaba para vender un lote
de terreno.

Pues bien, de lo que viene de explicarse en parrafos anteriores, tales
circunstancias, no pueden enmarcarse, en otra cosa, mas que un vicio del
consentimiento, aspecto que compromete la intenciéon contractual de
quien interfiere en el negocio juridico; por tanto, atacable tinicamente por
la via de la nulidad relativa y, no, de la nulidad absoluta.

En ese orden, si lo pretendido en modo expreso es la declaracion de la
nulidad absoluta por incapacidad legal, o porque se ha sufrido un error,
engano o violencia en la conclusiéon del contrato, no hay lugar a
declararla, pues esta clase de nulidad o invalidez goza de interpretacion
restrictiva. Recuérdese que de conformidad con el articulo 281 del C.G.P,
la sentencia debe estar en consonancia con los hechos y pretensiones
aducidas en el escrito inicial y en las restantes oportunidades que la
codificacion dispone para fijar la posicion procesal de los litigantes; por
ende, no puede abordarse el estudio por objeto distinto al peticionado en
el libelo, ni por causa diferente a la invocada en este; de ser asi, se violaria
el derecho fundamental al debido proceso por falta de congruencia.

Ahora bien, tampoco es de recibo el reparo que refiere que las condiciones
de vulnerabilidad de la demandante, conllevan a que el objeto del contrato
tenga el caracter de ilicito, pues de acuerdo a las probanzas, el predio no
se encontraba con limitaciones al dominio ni al comercio, como se
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evidencia en el folio de matricula inmobiliaria, como tampoco fue objeto
de negociacion de derechos o privilegios intransferibles. De otro lado, no
fue demostrada la incapacidad absoluta de la vendedora -hoy
demandante-, por lo que, el evento se ubica en las hipotesis de nulidad
relativa, atendiendo a que no se aportdé prueba documental o pericial que
verificara que las facultades de la promotora de la accion se encontraban
menguadas o reducidas, para la fecha en que se celebraron los actos que
se pretenden anular, sin que pueda considerarse, per se, que tener una
edad avanzada sea motivo de incapacidad absoluta o de inhabilidad legal,
pues no existe norma que asi lo disponga.

De otra parte, pese a que la apoderada recurrente insiste en que se
valoren y consideren tales circunstancias, lo cierto es que lo advertido por
la juez de instancia cobra importancia en la decision del recurso, pues se
acredito con la prueba oral -interrogatorio de parte- que la actora es
alfabeta y pese a su longevidad, tiene facultad de recordacion y de
descripcion de su comportamiento, lo que le permite hacer juicios de valor
sobre su conducta y la de los demas.

Menester es ahora indicar que, pese a que no fue acertado el enfoque de
la demanda, se realizo la revision oficiosa de los negocios juridicos
atacados, encontrandose que cumplen con los requisitos y formalidades
que la ley prescribe para el valor de los mismos, pues se satisface la
solemnidad de la escritura publica y se encuentran estipulados los
elementos esenciales como la determinacion de la cosa y el precio,
cumpliéndose ademas con la tradicion.

8.4.- Finalmente, para la Sala, no pasa inadvertido que la demanda se
sustenté en la existencia de un contrato de mandato contenido en el
documento que aparece a folio 8 del expediente; y, que sobre ese negocio
se edifico el vicio del consentimiento, empero, con el recurso de
apelacion, el censor aboga, de manera sorpresiva, por la invalidez del
mismo, bajo el supuesto de que nunca se perfecciono; lo cierto es, que no
hay prueba que infirme no solo la existencia real del mandato, pues
fisicamente esta incorporado en el expediente, sino su validez juridica, ya
que la firma que alli se implanté no fue puesta en tela de juicio en la
oportunidad correspondiente.

8.5- Asi las cosas, es conclusivo que el argumento impugnativo de la
parte apelante no tiene éxito, siendo el caso confirmar en su integridad la
decision recurrida. Ahora, aun cuando la derrota del recurso implica la
condena en costas, esta Sala se abstendra de imponerla, por cuanto la
recurrente goza del beneficio de amparo por pobreza -fl. 90-.

II1.- DECISION

La Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado 28 Civil
del Circuito de Bogota, en septiembre 2 de 2019, conforme a las razones
expuestas en este fallo.

SEGUNDO: Sin condena en costas de instancia.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
(Con excusa justificada)!

i

L Art. 107 CGP, en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)
(Discutido y aprobado en Sala de 24/06/20y 9/07/20)

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por el extremo
demandante, contra la sentencia proferida Juzgado 41 Civil del
Circuito de esta capital en junio 28 de 2019.

I.- ANTECEDENTES

1.- Situacion factical

Afirma el demandante Jairo Humberto Becerra Rojas que, entre €l y
José Francisco Rodriguez Maldonado existié una relacion comercial de
mutuo y factoring; razon por la cual, entre el 03 de febrero y 10 de
agosto de 2015, el segundo emitio las facturas 1382, 1365, 1346,
1335, 1316 y 1291 por concepto de intereses y otros emolumentos.

Durante dicho lapso, el convocado cobro al senor Becerra Rojas una
tasa de interés mensual que sobrepaso los limites establecidos por la
Superintendencia Financiera de Colombia, dando origen a un cobro
excesivo en $ 40°769.854, lo que generdé una sancion por el mismo

monto y, por consiguiente, a una devolucion adicional de $
827°275.865.

2.- Pretensiones

En la demanda se solicita declarar que entre demandante y
demandado existi6 una relacion comercial de préstamo de dinero y
factoring, a partir de la cual entre los periodos del 03 de febrero al 10
de agosto se cobraron intereses que superaron los limites fijados por la
Superintendencia Financiera de Colombia; en consecuencia, debe ser
reconocida la sancion prevista en el articulo 884 del C. Co., y
ordenarse el pago de: (i) la devolucion de los intereses cobrados por
valor de $ 40°769.854 debidamente indexados hasta su pago total; (ii)
la devolucion de todos los intereses remuneratorios cobrados durante

Fls. 28-33 Cd. 1
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el 03 de febrero al 10 de agosto de 2015 por valor de $ 82°274.865; (iii)
$ 407769.854 a titulo de sancién por el cobro excesivo de intereses y,
(iv) $ 8°384.068 por concepto de pago de los intereses de sobregiro.

3.- La defensa

El convocado a juicio se opuso a las pretensiones y propuso las
excepciones que nomind: «prescripciéns, «Falta de legitimacion del
actor/falta de legitimacion en la causa por activar, «dnexistencia de
intereses cobrados en exceso», (Ausencia total de causa legal para iniciar
la acciorn, «Liquidacion errada de intereses por parte del extremo
demandante», «Cobro de lo no debido», (ndebida interpretacion de la Ley
frente a las sanciones pretendidas e improcedencia de los fundamentos
de derecho del demandante», «dmposibilidad de tener como pago a
intereses el pago de servicios recibidos,

4.- La sentencia de primera instancia

La decision de primera instancia consistio en denegar las pretensiones
invocadas. Considero6 el funcionario que el establecimiento de tasas de
fluctuacion de intereses, es un asunto ajeno al control particular, por
corresponder a una politica economica regulada por el Estado, por
medio de una autoridad competente como lo es la Superfinanciera. Por
tanto, ni el interés corriente o remuneratorio ni el de mora podran
superar una vez y media el bancario corriente. De ser asi, la
consecuencia legal prevista sera que el acreedor pierda todos los
intereses, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 72 de la L.
45/90, siendo ese el fundamento de la demanda.

En ese orden, correspondia al demandante -deudor- la carga de
demostrar que el demandado -acreedor- recibio el pago de intereses por
encima de los limites legales sobre el capital otorgado en mutuo, es
decir, acreditar la lesion patrimonial que sufrio a partir del

cumplimiento de las reglas probatorias que impone el articulo 167 del
C.G.P.

Estim6 entonces que, no se aportaron al plenario, pruebas que
soportaran los hechos invocados como fundamento de las
pretensiones. A ello se suma que, el demandante no asistio a la
diligencia inicial y tampoco justifico su ausencia; razéon por la cual,
califico su conducta procesal y le otorgo relevancia demostrativa para
presumir por ciertos los hechos objeto de confesion que soportan las
excepciones, como aquel de que no se cobro intereses en exceso. En
apoyo de estas premisas aprecido el dictamen aportado por el
demandado, cuyo proposito era desvirtuar la ilicitud propuesta en el
libelo, aceptandolo como prueba del cobro justo de intereses por parte
del demandado.
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5.- El recurso de apelacion

Inconforme con la decision de instancia fue impugnada por el extremo
actor, quien presenté la sustentacion de los reparos formulados, en
audiencia virtual realizada el pasado 25 de junio de 2020. En suma,
acuso que:

5.1.- El juzgador desconocio la evidencia soportada en las facturas
adosadas al plenario, documentos que fueron apreciados de manera
erronea bajo las reglas de los titulos valores y, no, como en su
contenido demostrativo, el cual reflejaba de manera nitida que el
demandado realizo6 un cobro desmedido de intereses remuneratorios o
de plazo.

5.2.- El demandante demostré por medio de indicios, que sufrio
detrimento patrimonial, aspecto que se infiere de las pruebas
documentales aportadas que hacen referencia al otorgamiento de
sobregiros por parte entidades financieras para satisfacer la acreencia.

5.3.- El dictamen pericial aportado por la parte pasiva contenia
falencias que le restaban mérito demostrativo, por cuanto se sujeté a
evaluar la validez de los requisitos de las facturas, dejando de lado si
hubo o no el cuestionado cobro excesivo; ademas, la A quo en aras de
impartir proteccion al debido proceso debio citar de manera oficiosa al
experto para suplir la contradiccion de la pericia.

II- CONSIDERACIONES

6.- Presupuestos procesales

Los presupuestos procesales para proferir sentencia de fondo, se
encuentran reunidos en el plenario, asi: competencia, capacidad
procesal, capacidad para ser parte y demanda en forma. El tramite
impartido es el aconsejado por el legislador y no se observan causales
que afecten de nulidad el procedimiento.

6.1.- La legitimacion en la causa

La legitimacion en la causa por activa, la ostenta la persona «(...) que
segun la ley puede formular las pretensiones de la demanda, aunque el
derecho sustancial pretendido por él no exista o corresponda a otra
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persona (...)2, y por pasiva, aquél a quien, conforme a la ley,
corresponde contradecir la pretension del demandante o frente al cual
se debe declarar la relacion juridica material objeto de la demanda.

Como es de facil apreciacion la controversia que plantea el libelo gira
entorno al resarcimiento por el perjuicio causado en el cobro excesivo
de intereses, que el demandante dice, fue causado por el demandado
en una relacion de mutuo, que sostenian.

De acuerdo con lo reglado en el articulo 2230 del C.C, quienes
intervengan en esta clase de negocio juridico, pueden
convencionalmente pactar el interés sobre el capital otorgado en
préstamo; sin embargo, en materia comercial la onerosidad del asunto
es apenas natural a la relacion negocial, pues el solo hecho de entregar
una suma de dinero, genera en el mutuario la prestacion de restituir el
capital junto a una tasacion de réditos por el tiempo de su vigencia;
valor que, a falta de pacto expreso entre las partes, es determinado por
la ley, la que impone un limite maximo para tal fin, el cual tiene su
fuente en el restablecimiento del equilibrio de la relacion econémica
contractual.

En tal virtud, el articulo 884 del C. Co prevé que si las partes no
pactan la tasa de interés de plazo o remuneratorio, éste sera el
bancario corriente, mientras si la ausencia es la tasa del interés
moratorio, éste sera una vez y media el bancario corriente. De modo
tal, que de presentarse un cobro lesivo, es decir, por encima del limite
legal establecido, el acreedor se expone a perder todos los intereses y se
hace merecedor de la sancion prevista en el articulo 72 de Ley 45 de
1990: « (...) Cuando se cobren intereses que sobrepasen los limites
fijados en la ley o por la autoridad monetaria, el acreedor perdera todos
los intereses cobrados en exceso, remuneratorios, moratorios o ambos,
segun se trate, aumentados en un monto igual. En tales casos, el
deudor podra solicitar la inmediata devolucion de las sumas que
haya cancelado por concepto de los respectivos intereses, mds una
suma igual al exceso, a titulo de sancion. (...)»

En ese orden, quien pretenda la devolucion de intereses cobrados en
exceso, debe acreditar que pago la suma que pide en restitucion, pues
ello solo beneficia a quien, con apoyo en la convencion, cancelo los
intereses indebidos y, por ello, se le caus6 un detrimento patrimonial,
mas no, se encuentra habilitado quien nunca recibi6 afectacion.

Y ello, precisamente se advierte en el presente asunto, pues aunque las
partes insisten en que entre ellas surgio una relacion negocial de
mutuo con intereses; lo cierto es que las pruebas aportadas al plenario
no permiten concluir que haya sido la parte demandante la que pago

2 Devis Echandia, Compendio de Derecho Procesal- Teoria General del Proceso, Tomo I, Décimo
Tercera Edicion, Biblioteca Juridica DIKE, Bogotda-Colombia, 1993.
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los frutos civiles que acusa por indebidamente liquidados y cobrados,
sino que tal monto fue cancelado por un tercero.

Notese que a folios 4, 7, 10, 13, 16 y 19, la parte demandante aporto
copias de las facturas 1382, 1365, 1346, 1335, 1316 y 1291, con las
que buscaba acreditar los presuntos cobros efectuados por parte del
senor José Francisco Rodriguez Maldonado, entre otros rubros, por los
intereses remuneratorios de diferentes obligaciones. Y a efecto de
corroborar la certeza de sus afirmaciones, arrimé también Ilos
comprobantes de egreso y cheques vistos a folios 6, 10, 12, 15, 18 y 21,
que atienden al importe de las senaladas facturas y se expidieron en
beneficio del hoy demandado; sin embargo, esas certificaciones de pago
no fueron emitidas por Jairo Humberto Becerra Rojas, sino por la
persona juridica Compania Proalimentos Liber S.A.S., cuyos
dependientes timbraron las facturas con el sello «cancelado» (fls. 4,7 16
y 19); es decir, que el pago fue satisfecho por esa sociedad y, no, por
quien hoy reclama judicialmente.

Ahora bien, en nuestra legislacion es permitido el pago de obligaciones
ajenas, en virtud de las reglas previstas en los articulos 1630 y
siguientes del C.C, lo que implica en el mejor escenario posible la
subrogacion legal del actor. Esto significa que la persona legitimada
para debatir un cobro lesivo, solicitar la devolucion y aspirar el
reconocimiento de la sancion, seria quien efectivamente realizo el pago
y no el demandante, situacion que hace evidente la falta de vocacion
para iniciar la accion declarativa.

Se suma a lo anterior, que tampoco se registra medio probatorio alguno
que permita deducir la eventual relacion que pueda llegar a tener la
compania Proalimentos Liber S.A.S con el senor Jairo Humberto
Becerra Rojas, o las razones puntuales que llevaron a que la primera
pagara las acreencias de un tercero.

Al respecto cabe anotar, que si bien este tipo de pretension encarna
una sancion para quien adelanta una actividad comercial por fuera de
los limites impuestos por las autoridades de control y fiscalizacion del
mercado, obteniendo un provecho ilegal; su benefactor y por contera,
quien se encuentra en la facultad para ejercer un reclamo por la via
judicial, es la persona a la que se gener6 el quebranto econdémico
producto de las condiciones ilegitimas del cobro, es decir, quien
finalmente descargo el importe de la acreencia y de sus frutos civiles.

Por lo expuesto, es forzoso declarar probada la excepcion de la falta de
legitimacion en la causa por activa propuesta por la parte demandada.
Siendo asi las cosas, y por virtud de la regla prevista en el articulo 365
del C.G.P., se condenara en costas de esta instancia al apelante.
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II1.- DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Quinta Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de legitimacion en la causa por activa
propuesta por la parte demandada.

SEGUNDO: Confirmar la sentencia proferida en junio 28 de 2019, por
el Juzgado 41 Civil del Circuito de esta capital, por las razones
expuestas en el presente fallo.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia al extremo
demandante. La Magistrada Ponente fija por concepto de agencias en
derecho la suma de $ 1.000.000. Liquidense.

TERCERO: En firme, devuélvase a la oficina judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
(con excusa justificada)3

\

L ULLA
Magistrad

3 Art. 107 CGP, en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)
(Discutido y aprobado en sesion de 24 /06/20 y 09/07/20)

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 21 de octubre de 2019 por
el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario
de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio,
que promovio Ana Beatriz Calderon en contra de A. & G. Asesorias e
Inversiones Ltda, Constructora Heilex S.A. en liquidacion,
Urbanizacion Los Alpes Ltda en liquidacion, Posada Vidales Ltda en
liquidacion, Jorge Gamba Martinez, Cecilia Salazar Posada, heredera
de la causante Cecilia Posada de Salazar y herederos indeterminados y,
personas indeterminadas.

I. ANTECEDENTES
1.- Situacion factica relevante

Se afirma en la demanda que, Ana Beatriz Calderéon y su hermano
Victor Manuel Calderon ingresaron a mediados del mes de agosto de
1996 a los predios materia de usucapion, ejerciendo posesion con
animo de senores y duenos. Los mencionados bienes inmuebles son
dos locales comerciales identificados como 001 y 002, los cuales
destinaron a la compraventa de carne y sus derivados. La demandante
y su hermano inscribieron y registraron el establecimiento de comercio
el 10 de abril de 1997.

El senor Victor Manuel Calderéon muri6 el 24 de noviembre de 2011.
Por ese motivo la senora Ana Beatriz Calderon presenta la demanda de
pertenencia, toda vez que ella estuvo desde 1996 ejerciendo de forma
permanente e ininterrumpida posesion de los locales.

2.- Pretensiones

Ana Beatriz Calderon por medio de apoderado judicial presento
demanda para que se hiciesen los pronunciamientos que en seguida se
resumen:
Ordinario No. 042-2013-00558 02
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Que ha adquirido el pleno derecho de propiedad, sobre los bienes
inmuebles Locales Comerciales Nos. 001 y 002 ubicados en la Calle
121 No. 6-85 (direccion catastral) de esta ciudad, cuya cabida,
ubicacion, linderos y demas aspectos se encuentran consignados en la
demanda. (folios 18 a 23 cdno. 1).

En consecuencia, se ordene la inscripcion de la correspondiente
sentencia en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona
Norte de esta ciudad, asignandole a cada Lote su correspondiente
matricula inmobiliaria.

3.- La defensa

Admitida a tramite la demanda (fls. 7 y 8 cdno. 2) y notificado el
extremo pasivo (fls. 96, 99, 181 y 226 cdno. 1), contestaron la
demanda A. & G. Asesorias e Inversiones S.A.S. [antes A. & G.
Asesorias e Inversiones Ltda] y Cecilia Salazar Posada, quienes
propusieron excepciones de fondo denominadas “cosa juzgada y pleito
pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”y, “falta de
derecho”. (fls. 104 a 140 ib.).

Por su parte, las curadoras ad-litem, contestaron la demanda sin
proponer medio exceptivo alguno (fls. 182 a 183 y 230 a 231 ib.).

4.- Motivacion de la sentencia de primera instancia

El juez, en sentencia proferida el 21 de octubre de 2019 decidio
denegar las pretensiones de la demanda.

Para arribar a tal conclusion, senalo que el tercer requisito exigido por
la normatividad para acceder a la usucapion no se satisfizo a
cabalidad, puesto que entre la fecha en que la demandante ostento la
calidad de poseedora y la fecha en la cual presenté el libelo, no
trascurrio el tiempo legal para la adquisicion del derecho de dominio,
teniendo en consideracion, ademas, que los declarantes afirmaron que
la posesion del inmueble se inici6 conjuntamente entre la demandante
y su hermano hasta el ano 2011.

Indico que la actora no cumplido con el término legal para adquirir el
dominio de los bienes materia de la Litis, pues se entiende como
poseedor la persona que ejerce todos los correspondientes actos de
senorio que por su linaje den lugar a presumir, como lo hace la ley, que
la persona que asi se comporta es la titular del derecho real, y que en
el presente caso no puede entenderse a la actora como poseedora y
titular de tal derecho, salvo que se haya pedido la prescripcion bajo la
figura de la coexistencia, relacion que existio entre el senor Victor
Manuel Calderon y la actora.
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5.- El recurso de apelacion

La pretension impugnativa del extremo demandante se fundo en los
siguientes aspectos, solicitando la revocatoria integra de la decision:

El censor indic6é que se encuentran cumplidos totalmente los requisitos
exigidos por la ley para acceder a la usucapion y que, en lo relacionado
con los actos posesorios, la coposesion se comenzo a ejercer desde
mediados del mes de agosto del ano 1996, de forma publica, quieta,
pacifica, ininterrumpida, singular y conjunta con su hermano Victor
Manuel Calderon.

Senalo que, a pesar del fallecimiento de Victor Manuel Calderon, el 24
de noviembre de 2011, Ana Beatriz Calderon siguié detentando la
posesion real y material de los locales.

Finalmente insistiéo en que, los fundamentos de hecho y las pruebas de
los mismos no fueron confutados, ni objetados como tampoco
rechazados por la parte demandada.

II. - CONSIDERACIONES

6.- Presupuestos Procesales

Nada tiene para contradecirse respecto de los presupuestos juridico-
procesales que reclama la codificacion adjetiva para la conformacion del
litigio porque éstos se acreditaron en el plenario. La demanda fue
correctamente formulada, las partes tienen capacidad para obligarse por
si mismas para comparecer al proceso y la competencia radica en el juez
de conocimiento. De otro lado, no se advierte irregularidad que afecte la
validez de lo actuado en la respectiva instancia.

7.- Limites del recurso de apelacion

Primeramente, advierte la Sala que conforme a lo dispuesto en el articulo
328 del C. G. del P. se abordara para su estudio los reparos sustentados
en audiencia por el apoderado apelante, sin perjuicio de aquellas
decisiones que se deban adoptar de oficio.

8.- Analisis del caso y respuesta a los problemas juridicos de la
apelacion

La promotora alegéo haber ganado por prescripcion extraordinaria los
inmuebles (lotes-locales) involucrados en la litis, al haberlos poseido
con animo de senor y dueno desde mediados de agosto de 1996; sin
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embargo, el a quo desestim6 esa aspiracion, luego de apreciar que
algunos de los testimonios recepcionados, desvirtuaban los actos de
senorio exclusivos y excluyentes esgrimidos por aquella.

Compete a la Sala de Decision determinar si, para el presente caso, la
parte recurrente acredito los presupuestos necesarios para que, por la
via de la usucapion extraordinaria, se declare que adquirid6 un bien,
entre otros, haber ejercido la posesion material exclusiva y
excluyente sobre el mismo durante un tiempo no inferior al que para
ese efecto ha previsto la Ley.

8.1.- Para la prosperidad de la accion de prescripcion adquisitiva
extraordinaria, se requiere segun articulos 762, 764 a 766, 768 a 769,
2512 a 2527, 2530 a 2532 del Codigo Civil, en concordancia con el
articulo 407, numeral 1°, del estatuto procesal civil, de los siguientes
presupuestos: (i) posesion material publica, pacifica e ininterrumpida
de quien la alega; (ii) durante el tiempo requerido por la ley; (iii) sobre
cosa susceptible de adquirirse de este modo. No es titulo alguno; sin
embargo, tratandose de inmuebles, se debe acreditar la posesion por
un lapso de diez anos segun la modificacion introducida por los
articulos 6 y 10 de la Ley 791 de 2002, contados desde la fecha en que
la nueva legislacion entro en vigencia, como lo senala el precepto 41 de
la Ley 153 de 1887.

Cabe destacar que, la posesion es una figura disciplinada por articulo
762 del Codigo Civil, con dos elementos, el animus y el corpus. El
primero es la conviccion que tiene el presunto poseedor de ser el
propietario del bien, desconociendo dominio ajeno, el cual pese a ser de
indole subjetivo, ya que es un estado mental, debe exteriorizarse por
medio de la ejecucion de actos tipicos de dueno, verbigracia, explotar
economicamente el bien con hechos como levantar construcciones,
arrendarlo, habitarlo, entre otros. El segundo, de caracter objetivo, no
es mas que la tenencia de la cosa, es decir, el poder de hecho que se
ejerce materialmente sobre ella; los que en todo caso deben estar
demostrados de forma fehaciente.

Ya esta decantado que para que judicialmente se declare que alguien
ha adquirido un bien por esa via, la parte interesada debe acreditar,
entre otras cosas, que ha ejercido la posesion material exclusiva y
excluyente sobre el mismo durante un tiempo no inferior al que para
ese efecto ha previsto la Ley, para este caso, de 10 anos, en armonia
con lo alegado en la demanda y con la normatividad vigente para la
época en que la parte actora dijo haber iniciado su posesion -1996- y la
fecha en que interpuso la demanda de prescripcion adquisitiva de
dominio -2013-. (Articulos 6 y 10 de la Ley 791 de 2002).

«©

Y es que, si bien es cierto que “..la posesion material como situacion de
hecho que es, puede ser ejercida u ostentada por una o varias personas,
pues nada obsta para que los elementos que la caracterizan sean
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expresion voluntaria de una pluralidad de sujetos”, por manera que no
resulta factible que uno solo de ellos, pretenda beneficiarse,
Unicamente para si, de los esfuerzos que realizo con alguien mas.

En este sentido, la parte actora reconocio, en el interrogatorio de parte,
la posesion sobre los inmuebles en disputa, de consuno con su
hermano, desde el momento en que los dos entraron al mismo — a
mediados de agosto de 1996- hasta el dia en que aquel fallecié (24 de
noviembre de 2011), al referir lo siguiente tras ser interrogada por el el
juez de primer grado desde qué “...) momento exacto (...) inici6 la
posesion de estos dos predios o locales”, senaléo que: “A mediados de
agosto de 1996”. Al inquirirsele sobre “(...) si esa posesién cla inicid
usted unicamente o la inicié con otra persona? Jcon su hermano como lo
ha manifestado?”, dijo: “Con mi hermano y la iniciamos al instante”.
Seguidamente se le pregunté qué conocimiento tiene de la senora
Cecilia Salazar Posada, senalo que: “Me esta reclamando el predio” y a
en qué calidad se los reclama, indico que: “Como propietaria, pero no ha
presentado escrituras, nada, de que es la propietaria’.

Tales afirmaciones (que, se repite, involucran una confesion en cuanto
a la ausencia de posesion exclusiva en cabeza de la demandante),
fueron corroboradas por los testigos Miguel Dario Gonzalez Garzon,
Luis Alberto Calderon Calderon y Antonio Beltran Reyes, quienes, al
unisono, afirmaron que, a mediados de agosto de 1996 los hermanos
Ana Beatriz y Victor Manuel Calderon, compraron la posesion del local
No. 001 y que luego compraron la posesion del local No. 002,
senalando que después de muerto el senor Victor Manuel Calderdon,
siguio ejerciendo la posesion de los locales, razon por la que los
declarantes “asumieron” que la senora Ana Beatriz Calderon detentaba
la posesion exclusiva de los inmuebles (lotes-locales).

Los precitados elementos de juicio son suficientes para colegir que la
parte actora no demostro posesion exclusiva y excluyente sobre el
bien durante el tiempo que habilitara la declaracion de pertenencia por
ella implorada. De hecho, como quedo visto, dicha litigante reconocio
en mas de una oportunidad, que durante el lapso comprendido entre
agosto de 1996 —data en que comenzo a ejercer la posesion- y agosto de
2013- fecha de presentacion de la demanda-, los “actos de posesion y
senorio” que invoco en sustento de sus pretensiones (constitucion de
establecimiento de compraventa de carnes y derivados, inscrito en la
Camara de Comercio el 10 de abril de 1997 por Victor Manuel
Calderon, expensas por concepto de servicios publicos y en general
gastos y costos inherentes a un establecimiento de comercio, que se
encargdo de la guarda y custodia del negocio) los ejercio en forma
conjunta con su difunto hermano, quien, valga insistir, no formo parte

1 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil. Sentencias de 29 de octubre de 2001,
exp. 5800 M.P. José Fernando Ramirez Goémez; mayo 28 de 2004, exp. 7101, M.P. César
Julio Valencia Copete; abril 15 de 2009, exp. 1997 02885 01 y diciembre 1 de 2011, exp.
2008 00199 01 M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.
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del extremo activo de este litigio (ni en forma directa, ni a través de sus
herederos).

En todo caso, entre el deceso del senor Victor Manuel Calderon (24 de
noviembre de 2011) y la fecha de formulacion de la demanda de
pertenencia (15 de agosto de 2013), apenas transcurrieron un (1) ano y
nueve (9) meses, periodo muy inferior al término (decenal) requerido
para la prosperidad de la pertenencia alegada por la parte actora.

Por lo previamente ilustrado, considera esta Sala que el a quo no
incurrio en la indebida valoracion probatoria, ya que los elementos de
juicio analizados, desdicen de la condicion de poseedora exclusiva y
excluyente aducida por Ana Beatriz Calderon, lo que da al traste con la
demanda de dominio impetrada.

Dicho de otro modo, el animo de senora y duena de la promotora del
litigio, no ha sido privativo durante el tiempo que aduce lleva
habitando y usufructuando los inmuebles (lotes-locales), toda vez que a
la par se encuentra su hermano ya fallecido.

Sobre ese topico Sala de Casacion Civil, ha precisado que “(...) de manera
que la comunidad también puede tener manifestacion cabal en el hecho de
la posesion, dando lugar al fenémeno de la coposesion, caso en el cual lo
natural es que la posesion se ejerza bien por todos los comuneros, o por un
administrador en nombre de todos, pero en todo caso, de modo compartido
Yy no exclusivo, por estar frente a una ‘posesion de comunero’. Desde
luego, como con claridad lo ha advertido la jurisprudencia, que tratandose
de la ‘posesion de comunero’ su utilidad es ‘pro indiviso’, es decir, para la
misma comunidad, porque para admitir la mutacion de una ‘posesion de
comunero’ por la de ‘poseedor exclusivo’, es necesario que el comunero
egjerza una posesion personal, auténoma o independiente, y por ende
excluyente de la comunidad.

En sentencia de 2 de mayo de 1990, esta Corporacion indicé que la
‘posesion del comunero, apta para prescribir, ha de estar muy bien
caracterizada, en el sentido de que, por fuera de entranar los elementos
esenciales a toda posesion, tales como el desconocimiento del derecho
ajeno y el transcurso del tiempo, es preciso que se desvirtue la coposesion
de los demdas coparticipes. Desde este punto de vista la exclusividad que a
toda posesion caracteriza sube de punto, si se quiere; asi, debe comportar,
sin ningun género de duda, signos evidentes de tal trascendencia que no
quede resquicio alguno por donde pueda colarse la ambigiiedad o la
equivocidad’, mediante actos reiterados de posesion, exteriorizados, como
en otra ocasion se dijo, ‘con la inequivoca significacién de que el comunero
en trance de adquirir para si por prescripcion, los ejecuté con cardcter
exclusivamente propio y personal, desconociendo por anadidura el
derecho a poseer del que también son titulares ‘pro indiviso’ los demds
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coparticipes sobre el bien comun’ (sentencia de 24 de enero de 1994,
CCXXVIII, volumen 1, 43)™.

8.2.- Corolario de lo discurrido en precedencia, se refrendara el fallo
apelado, y se condenara a la parte recurrente en costas, por la
frustracion de la impugnacion vertical.

DECISION

La Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 21 de octubre de
2019, por el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - CONDENAR en costas a la parte demandante. La
magistrada ponente fija como agencias en derecho la suma de un
millon de pesos ($1°000.000). Liquidense.

TERCERO: REMITASE el expediente ante la oficina judicial de primera
instancia, previas las constancias secretariales del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ )
SME% A

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
(Con excusa justificada)

\

L ULLA
Magistra

2 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil. Sentencia S-204 de 2001. M.P. Dr. José
Fernando Ramirez Gémez.
7
Ordinario No. 042-2013-00558 02
Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio
Ana Beatriz Calderén Vs. A & G Asesorias e Inversiones Ltda y otros
Confirma Sentencia



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio dos mil veinte (2020)
(Discutido en Sala del 14/05/20 y aprobado en Sala de 9/07/20)

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019)
proferida por el Juez 43 Civil del Circuito de esta ciudad, en virtud a
que el tramite que le es propio a la instancia se ha agotado.

I.- ANTECEDENTES
1- Sintesis factica del caso

El dia 28 de septiembre de 2014, el senor Orlando Sanchez
Contreras (q.e.p.d) se desplazaba en bicicleta a la altura de la
autopista sur kilometro 13 de la via que de Sibaté conduce a Bogota,
cuando al pretender tomar la interseccion de la Via Bogota-Giradot -
sector conocido como la Ye- fue embestido por el vehiculo
tractomula de placas TAL-248, conducido por el sefor Angel
Custodio Borda Coronado y que, para aquel entonces, era propiedad
de Leasing Corficolombiana S.A. Compania de Financiamiento. Las
lesiones sufridas por el ciclista le causaron la muerte en el mismo
sitio del hecho.

Se afirma en la demanda que el conductor de la tractomula,
inobservo las senales de transito ubicadas en la zona en que ocurri6
la colision, convirtiéndose tal omision en la causa efectiva que
propicio el fatidico incidente, en especial, las indicaciones de: paso
peatonal, carros pesados a la derecha, zona de accidentalidad y las
bandas sonoras impuestas en el asfalto que advertian la reduccion
de velocidad hasta la interseccion, momento en que debia efectuar
un pare, para evitar un dano.
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El nucleo familiar del senor Sanchez Contreras estaba conformado
por su esposa Maria Danny Arias Molina, su hijo Julian Camilo
Sanchez Arias, su progenitora Betty Contreras Ramirez y sus cinco
hermanos José Gerardo, Nelson Fernando, Fredy Hernan, Néstor
Oswaldo y Luz Piedad Sanchez Contreras.

2. La demanda

Mediante escrito radicado el 11 de enero de 2017, actuando por
intermedio de apoderado judicial y en ejercicio de la accion
declarativa; Maria Danny Arias Molina, Julian Camilo Sanchez
Arias, Betty Contreras de Sanchez, José Gerardo, Nelson Fernando,
Fredy Hernan, Néstor Oswaldo y Luz Piedad Sanchez contreras
interpusieron demanda contra Angel Custodio Borda Coronado y
Leasing Corficolombiana S. A, para que se les declare responsables
por los perjuicios causados con ocasion de la muerte de Orlando
Sanchez Contreras.

A titulo de indemnizacion solicitaron que se condenara a los
demandados a pagar:

Perjuicios materiales: En favor de Maria Danny Arias Molina
(conyuge) $ 21°070.537 por concepto de lucro cesante pasado y $
221°343. 181 por lucro cesante futuro; en favor de Betty Contreras
Ramirez [progenitora] $ 3°444.942 a titulo de lucro cesante pasado y
$ 24°982.789 por lucro cesante futuro.

Perjuicios inmateriales: A titulo de dano moral, 100 s.m.l.m.v en
favor de Maria Danny Arias Molina, Betty Contreras Ramirez y
Julian Camilo Sanchez Arias, esposa, madre e hijo respectivamente;
suma que debera reconocerse para cada uno de ellos y 50 s.m.l.m.v.
para cada uno de los hermanos de la victima directa.

A titulo de dano en la vida de relacion, 50 s.m.l.m.v para Betty
Contreras Ramirez y Julian Camilo Sanchez Arias, suma que debera
ser reconocida para cada uno de ellos, dada su calidad de esposa e
hijo.

3.- Contestacion de la demanda

Los demandados dentro de la oportunidad legal para tal efecto,
contestaron la demanda, exponiendo, en sintesis, lo siguiente:

3.1.- La Compania Leasing Corficolombiana, se opuso a la totalidad
de las pretensiones, ademas propuso las excepciones de “Eximente
de responsabilidad de Leasing Corficolombiana S.A por constituirse
2
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causa liberatoria de culpa en su favor por falta de legitimidad por
pasiva”, “Eximente de responsabilidad de Leasing Corficolombiana
por el hecho de un tercero” y “Eximente de responsabilidad por culpa
exclusiva de la victima”, argumentando que la relacion juridica de la
compania con el automotor atendia a un contrato de arrendamiento
financiero celebrado con Jaime Andrés Rodriguez Forero y Jaime
Pastor Rodriguez Bustos, circunstancia que desplaza la guarda del
automotor en cabeza del locatario, por tanto, el conductor de la
tractomula no era su dependiente.

Sobre la causa eficiente del dano, adujo que, fue la victima la que
propicio el accidente al pretender ingresar a la via principal -
autopista- en una interseccion y sin percatarse del paso de la
tractomula.

Llamo6 en garantia a quienes se registraban como locatarios del
automotor en el momento del accidente, los senores Jaime Andrés
Rodriguez Forero y Jaime Pastor Rodriguez Bustos [Cd. 2]; sin
embargo, aquellos cuestionaron su legitimacion para ser
demandados, pues para el 30 de agosto de 2013 -antes del
accidente- habian suscrito un otrosi al contrato de leasing de
importacion 28562, en el que cedieron su posicion negocial en favor
de Reyes de Jesus Cruz Ojeda, quien para el momento de la
ocurrencia del hecho base del litigio habia prometido en venta la
tractomula al sefior Angel Custodio Borda [conductor demandado].

3.2.- El senor Angel Custodio Borda Coronado, por su parte, se
opuso a la prosperidad de las pretensiones senaladas en el libelo,
adicionalmente propuso las excepciones de: “Ausencia de
responsabilidad debido a la culpa exclusiva de la victima”,
“Concurrencia de la victima en la produccion del dano — reduccion en
caso de condena”y “Cobro de lo no debido e inexistencia total de las
obligaciones pretendidas”’.

En sintesis, alegd que, el dano se ocasion6 por la conducta de la
victima, pues en forma imprudente sali6 a una via principal o de
mayor prelacion sin percatarse del flujo vehicular que se movilizaba
por el sector, circunstancia que fue plasmada en el informe de
accidente de transito que se levanto aquel dia por las autoridades.

También llamo6 en garantia a Liberty Seguros S.A [Cd. 3]; no
obstante, la compania estimo6 que el accidente tuvo ocurrencia por la
exposicion imprudente del senor Orlando Sanchez Contreras al
riesgo. Ademas, consider6 que, de acuerdo con los hechos de la
demanda, de existir responsabilidad en los demandados, tendria
origen en la omision del conductor a las normas de transito, hecho
que esta contemplado como exclusion en el contrato de seguro.
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4.- La sentencia de primera instancia

Concluido el término probatorio y realizadas las alegaciones, el juez
de instancia dict6 sentencia el 25 de julio de 2019, donde, luego de
relatar los antecedentes del litigio y de analizar las pruebas
existentes en el proceso, declar6 probadas las excepciones
propuestas por los demandados, tras encontrar demostrada la culpa
exclusiva de la victima, respecto al objeto de litigio nego6 las suplicas
de la demanda.

Para arribar a tal determinacion, consideré que el articulo 49 de la
Carta Politica, estimaba el derecho universal a la salud, pero
considero que su entendimiento sistematico no lo ponia en el
escenario exclusivo de una simple prerrogativa exigible por el
conglomerado al Estado, sino que también atribuia el deber de
procurar a las personas por su cuidado y prevenir su afectacion.

A partir de este concepto, estim6 que era exigible al ciclista que, en
ejercicio de su actividad de movilidad, realizara todos los deberes de
comportamiento necesarios para evitar su exposicion al riesgo
propio; razon por la cual, luego de analizar en conjunto los medios
de prueba allegados al proceso, concluyé que tal deber fue obviado
por la victima directa del siniestro, segun se acredito con el informe
de transito, en el que se registr6 que el senor Orlando Sanchez
Contreras, no se detuvo o cedio el paso cuando ingreso a la via de
mayor prelacion -autopista que de Girardot conduce a Bogota-,
documento que no fue desvirtuado, si en cuenta se tiene que la
Unica prueba que por ese camino se presentdé fue un dictamen
pericial, que no tuvo acogida demostrativa, tras carecer de las
formas que le son propias a este medio probatorio -art. 226 C.G.P-

Por ultimo, el juzgador denegd el reconocimiento de amparo por
pobreza que la apoderada de los demandantes efectud, tras apreciar
que la solicitud se realizo con posterioridad a la emision del fallo,
acto de parte que desnaturaliza el noble propoésito de la figura.

5.- El recurso de apelacion

Inconforme con la anterior decision, la parte demandante interpuso
recurso de apelacion, solicitando su revocatoria para que, en su
lugar, se acceda a las pretensiones reclamadas en la demanda.

En audiencia realizada el 25 de junio del afio que transcurre, la
apoderada judicial realizo la sustentacion de su pretension asi:

5.1.- Indebida aplicacion de normas sustanciales
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Cuestiono por equivoca la imputacion juridica que dejo de lado los
presupuestos que se requieren para demostrar el eximente de
responsabilidad denominado culpa exclusiva de la victima; asi como,
la falta de sopesar la potencialidad de causar dano en las
actividades peligrosas.

Aduce la censora que, la presuncion de responsabilidad a favor de la
victima fue desconocida, pues en su criterio, la reiterada
jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha
establecido que, cuando ocurre un dano producto del ejercicio de
una actividad peligrosa solo es posible exonerarse si se demuestra
un hecho que destruya el nexo causal. Precisa que cuando el juez
advierte que no existe equivalencia de potencialidad danina entre los
intervinientes en el suceso, gravitara en favor de la victima la
presuncion de que el demandado fue el responsable, aspecto que fue
desconocido por el funcionario, pues no tiene equivalencia la
actividad del ciclista respecto del automotor, pues el grado de
peligrosidad del vehiculo, es indiscutible y el cuidado del operador es
de mayor exigencia frente a terceros.

No obstante, el funcionario judicial traslad6 la carga probatoria a la
parte demandante, teniendo la presuncion en contra del
demandante, exigiéndole a la victima la demostracion de la culpa.
Refiere que, de las pruebas aportadas al proceso no se podia colegir
la culpa exclusiva de la victima, pues su conducta no es la Unica
causa del perjuicio, al quedar demostrada la inobservancia de las
reglas de transito por parte del conductor del automotor, al
movilizarse por un carril no permitido para automotores de esa
clase.

Igualmente refuta que la causa extrana como eximente de
responsabilidad, debe tener unas caracteristicas como lo son la
irresistibilidad y la imprevisibilidad, las que no se cumplen en el
caso concreto, puesto que el conductor excedia los limites de
velocidad permitidos, haciendo innegable su influencia en el hecho
danino, aspecto recalcado por la jurisprudencia.

Agrega que, el propio conductor Angel Borda, manifest6 en su
declaracion de parte que en el lugar de los hechos se presentaban
accidentes de transito con bastante frecuencia, lo que hacia que el
suceso fuera previsible frente al nivel de riesgo, aun mas cuando
expreso su constante movilidad por esa via. Tampoco puede decirse
que fuera irresistible y que no se pudo evitar ni eludir sus efectos,
pues se recuerda que el demandado Borda, manifesté que transitaba
a una velocidad superior al minimo para una interseccion.

Para la recurrente, de ninguna manera se puede, llegar a la
conclusion del juzgador, pues la parte demandada no desplego
esfuerzo alguno para acreditar la incidencia del operador de la
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bicicleta en la ocurrencia del hecho, en contraposicion a la diligencia
adoptada por la parte actora en el aporte de varias pruebas que
acreditaron la inobservancia de las normas de transito por parte del
conductor del tracto camion, tan es asi, la negligencia probatoria,
que habiéndose decretado la practica de la prueba de reconstruccion
del accidente de transito que permitia dar cuenta de las
circunstancias que rodearon la ocurrencia del mismo, la colision del
accidente y el posible rango de velocidad de los vehiculos, esta
prueba nunca fue aportada por los demandados, desatendiendo su
deber de demostrar el rompimiento del nexo causal con base en el
eximente de responsabilidad.

Finalmente estimo6 impertinente la aplicacion del art. 49 de la C.P.,
para el caso concreto, tras considerar que la hipotesis contenida en
el inciso 5 de la norma, hace referencia al derecho a la salud.

5.2.- Indebida valoracion probatoria

La apoderada judicial hace consistir el yerro factico en la
credibilidad excesiva que le dio el juzgador de primera instancia a
los dichos del demandado Angel Borda, cuando en su relato
presentd inconsistencia como la de manifestar tres velocidades
diferentes, al ser interrogado.

El juez no se preocupd por establecer si en el sitio del accidente
habian senales de transito como la de velocidad maxima de 30km
para transitar, la que fue controvertida en el interrogatorio de parte
a Borda, cuando se le pusieron de presente distintas senales de
transito y, en su dicho espontaneo reconoce las conocidas como
bandas sonoras, cebras peatonales, alto riesgo de accidentalidad el
cual describe como “el cruce en donde hay accidentes a toda hora”,
vehiculos pesados a la derecha, paso de peatones, por lo que el juez
errd al estimar que para la época y en el sitio en donde acaecieron
los hecho, no habian senales de transito.

Se le dio valor probatorio al informe presentado por los agentes de
transito, desconociendo que aquellos adujeron no ser testigos
presenciales del accidente y que la hipoétesis la sacaron de la version
del senior Angel Borda, lo que trasgrede las normas del manual de
informe de accidentes, que su fin es estadistico y no implica indicio
de responsabilidad; por tanto, ese documento no podia ser valorado
como prueba contundente en contra de la victima. El juez paso
desapercibido, sobre la hipotesis del croquis que no corresponde
para los efectos que sucedieron, dado que la causal informada, hace
alusion a los casos en que no existe causal en el manual de
diligenciamiento.
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De la declaracion ofrecida por el testigo Restrepo Delgado, se pude
deducir con alta probabilidad que el senor Borda transitaba por el
carril izquierdo, lo cual estaba prohibido.

Para concluir senala que, el informe de necropsia para acreditar la
muerte del senor, no fue pedido por los demandados para probar la
culpa exclusiva de la victima.

5.3. La réplica al recurso

Los no apelantes concurrieron a la audiencia de alegatos,
expresando los diferentes puntos de vista en los que discrepan de la
posicion asumida por la censora; solicitaron en forma unanime la
confirmacion de la sentencia de primer grado.

6.- CONSIDERACIONES

6.1.- Presupuestos procesales

Nada tiene para contradecirse respecto a los presupuestos juridico-
procesales que reclama la codificacion adjetiva para la correcta
conformacion del litigio, porque éstos se acreditaron plenamente. La
demanda fue formulada en forma correcta; las partes tienen
capacidad para obligarse por si mismas y para comparecer al
proceso y la competencia radica en el juez de conocimiento.

6.2.- Los limites del recurso de apelacion

Para desatar la inconformidad con la sentencia, propuesta por la
parte demandante por medio de su gestora judicial, se habra de
recordar que, de conformidad con lo reglado en los articulos 281 y
328 del C.G.P., la competencia del superior se circunscribe por regla
general a los motivos de inconformidad sustentados en la forma
indicada por la norma procesal -audiencia del 25 de junio de 2020-;
razon por la cual, en sano respeto al principio de congruencia, el
estudio que efectuara el Tribunal atendera exclusivamente el objeto
de la alzada.

6.3.- Analisis de la pretension impugnativa.

6.3.1.- Los antecedentes relatados demuestran inequivocamente que
el asunto gira alrededor de la responsabilidad civil por culpa
aquiliana derivada del ejercicio de actividades peligrosas, en las que

se exige una peculiar diligencia en quien las ejecuta, pues la ley
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presume que, si con una actividad de esta indole se causa un dano,
lo ha sido por culpa de su autor. En esas circunstancias, la persona
perjudicada no tiene la carga de probar la culpa, pues quien se
presume autor del dano, para liberarse de su responsabilidad, tiene
la carga de probar el hecho extrano o la culpa exclusiva de la
victima.

Ahora bien, cuando el dano se dice que ha sido causado por
actividades peligrosas de las dos partes, es necesario determinar de
cual parte es prevalente o si la de una parte absorbe, por decirlo asi,
a la otra, pues si lo fue exclusivamente de la victima, se libera el
autor, y si concurren las conductas, habra que regular su
potencialidad, ya para compensar los efectos, ora para disminuir su
responsabilidad. Desde luego que seran las pruebas las que deben
servir para la justa solucion del caso.

6.3.2.- En el asunto que se estudia, observa la Sala que con el
registro civil de defuncion que milita a folio 39, se acredito el
deceso del senor Orlando Sanchez Contreras; y, con los registros
civiles de nacimiento y matrimonio respectivamente, la calidad de
madre, hermanos y esposa de los demas demandantes,
demostrandose asi el derecho que pueden tener para ser
indemnizados.

En relacion con el hecho de la colision entre el automotor y el
velocipedo, el informe de transito levantado por la autoridad
competente a quien correspondio el procedimiento e incorporado a
folios 6-8 del cuaderno 1, da cuenta que los policiales que
acudieron al lugar de los hechos establecieron como hipotesis — la
numerol57 u otra- esto es, “no detener el vehiculo o ceder el paso
cuando se ingresa a una via de mayor prelacion” atribuida al
ciclista Orlando Sanchez Contreras, documento que encontro
acogida demostrativa en la primera instancia por provenir de una
autoridad administrativa con funciones policivas, lo que le
permitio al juzgador atribuir veracidad a la informacion vy,
concluir la ruptura del nexo causal, por culpa exclusiva de la
victima.

No obstante, la parte demandante, ha pretendido controvertir esta
conclusion, alegando que el accidente es atribuible inicamente al
conductor del vehiculo automotor a quien acusa de desconocer la
senalizacion vial de la zona, generando la colision con el ciclista y,
por ende, su muerte.

Para tal proposito aporto el dictamen pericial visible a folios 145 a
162 del cuaderno 1, realizado por el senor José Mauricio Lopez
Florez y que fue sustentado en la audiencia de instruccion y
juzgamiento. Segun el dicho del experto, los policiales habrian
errado en la consignacion de la verdadera causa de la colision, por
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cuanto: (i) cuando el senor Sanchez Contreras se movilizaba por la
via que proviene del municipio de Sibaté y se aproximé a la
interseccion con la autopista que de Girardot conduce a Bogota, €l
tenia la prioridad de paso, ya que no existia ninguna senalizacion
que le ordenara parar; por tanto, quien debia detener su camino
era el vehiculo que se movilizaban por la via de mayor flujo y, (i)
que en el tramo por el que se movilizaba la tractomula, existian
senales de transito que no fueron indicadas por los policias en el
levantamiento topografico, las que, en verdad, daban cuenta que
el conductor demandado desconocio reglas que, de haber acatado,
habrian evitado el fatidico resultado, estas serian: que los carros
de mayor tamano debian movilizarse por el carril derecho -pues la
autopista es de doble calzada-, limite de velocidad a 40 km/h,
prelacion de paso peatonal y bandas sonoras incorporadas en el
asfalto. Sin embargo, como es de exigencia legal que el dictamen
sea fundamentado, son varios los cuestionamientos que la Sala
tiene respecto de este medio de prueba.

En primer lugar, frente a la manifestacion que hace el perito sobre
la prelacion del ciclista que transitaba por una via terciaria con el
proposito de ingresar a la calzada principal; considera la
Corporaciéon que para provenir de un experto, desconoce
totalmente las reglas de la experiencia, en especial, aquella que
indica cual es la razéon de la via preferencial, pues es a quienes
por alli transitan que les esta atribuida la prelacion, por su
afluencia o importancia al contener un flujo vehicular superior,
con el fin de efectivizar la movilidad; correspondiendo a quien
transitan por las vias terciarias o adyacentes supeditarse a la
principal; razéon por la cual, cuando un actor vial pretende
ingresar a una carretera principal o hacer uso de la interseccion,
por mas que no haya una senal que expresamente asi lo indique
(deber que corresponde a la autoridad de transporte y no al
demandado) debe cesar su marcha, para que, una vez las
condiciones lo permitan, se logre incorporar al transito o efectuar
el cruce pretendido. En verdad quien debioé detenerse para
ingresar a la autopista fue el ciclista, hecho de prudencia que no
requeria de una senal de pare sobre la vereda, pues de admitir
que el automotor que transitaba por la carretera nacional -de
importancia relevante para el comercio entre el centro y el
occidente del pais- debia forzosamente parar y conceder la via,
pugna con el caracter de “principal” de la carretera nacional.

En lo que atane a la conclusion de que el conductor del vehiculo
desacato las senales de transito, no se demostré6 que para el
momento de la ocurrencia del hecho o al menos para la época
concomitante -ano 2014- existieran tales indicativos, si en cuenta
se tiene, que el punto no fue atendido o desarrollado por el perito,
sino que corresponde a una suposicion de la apoderada
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recurrente, derivada de las impresiones fotograficas aportadas y
que corresponden al ano 2018, lo que hace imprecisa la
informacion, mas cuando el propio experto manifest6 que en su
tarea de investigacion se dirigid ante la autoridad vial del
municipio de Soacha y solicito verbalmente dicho dato, pero no le
fue suministrado.

No sobra decir que, los expertos tienen que informar al juez
acerca de los examenes, experimentos e investigaciones
efectuadas en desarrollo de la labor que se les ha encomendado;
sin embargo, en el caso, el dictamen se encuentra separado de la
técnica y el método de verificacion cientifica y, aunque se intento
por parte del perito -en la audiencia prevista para la
contradiccion- ajustar las apreciaciones a la tesis sostenida por
los demandantes, tal circunstancia lo que logré fue evidenciar la
imprecision e inexactitud de sus conclusiones, lo que impide que
se le otorgue fuerza persuasiva como lo reclama la parte apelante,
pues se trata de un argumento basado en suposiciones que alejan
la proposicion factica de la razonabilidad, al no tener respaldo
normativo ni cientifico.

Deviene de lo expuesto, que la presuncion de autenticidad del
contenido del informe policial de transito no fue desvirtuada, lo
que le otorga veracidad al contenido. Entonces la imprudencia del
senor Orlando Sanchez se consolida como la causa potencial y
eficiente que originé el accidente que le costo la vida, puesto que
quien va por la carretera principal y contintia por ella, tiene la
preferencia respecto del que pretende ingresar, que fue lo que
busco hacer el ciclista fallecido, en el informe se detalla cual era
la via prevalente entre la carretera nacional por la que transitaba
el conductor del vehiculo involucrado y aquella por donde
provenia el senor Sanchez en su bicicleta.

De otro lado, la intencion de la parte demandante de restar mérito
probatorio a los informes de transito y de necropsia al occiso,
porque estan soportados en la version dada por el conductor del
rodante, constituye un argumento débil, pues sobre dichos
documentos también se respalda el fundamento factico de sus
pretensiones. Y, aun cuando es cierto que, por regla general,
nadie puede construir ni valerse de su propia prueba, lo cierto es
que el demandado Angel Custodio Borda relaté de manera clara y
sin contradicciones la forma como ocurrieron los hechos, sin
imprimir exageraciones o elementos que la hicieran disconforme
con los demas medios probatorios; por el contrario, su version es
coincidente con las indicaciones plasmadas en el levantamiento
topografico -fl. 7 del expediente- que denota que las huellas de
frenado (punto 8-9) tiene un desplazamiento vertical que proviene
o se origina del tramo derecho de la via y se transporta hasta la
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izquierda de la carretera, causando un choque en la esquina del
separador entre las calzadas, lo que permite verificar que la
tractomula -con capacidad de 35 toneladas- que estaba, segun el
dicho del demandado con el cupo casi lleno, intenté maniobrar el
rodante para evitar la colision, lo que por cierto, no es inmediata
dado el peso de carga que transportaba. Ahora, el hecho que la
posicion final del vehiculo haya sido el carril izquierdo de la
calzada, no sobrelleva concluir que éste se venia transportando
por ese sentido de la via, sino tan solo que, dada la operacion
realizada para esquivar la colision arriba descrita, paré en ese
carril; cualquier otra tesis, de cara a las pruebas vistas dentro del
proceso, se adentra en el escenario de la especulacion.

Por ultimo, no es que el conductor demandado a la hora de ser
interrogado haya afirmado que las senales de transito que se
fotografiaron en el dictamen estuvieran para el 2014 en la zona,
sino que las reconocié en su significado vial, al punto que
describié que indicaban cada una de ellas, situacion que dista de
la confesion que alude el extremo impugnante.

6.4.- La procedencia del amparo de pobreza

De cara al reproche originado en el rechazo a la prerrogativa de
conceder amparo de pobreza a los demandantes, al que segun la
apoderada apelante, se debi6é acceder porque nada obstaba para
que su solicitud fuera efectuada por intermediacion de la
procuradora judicial, basta apreciar que en contra de dicha tesis,
ha sido la Corte Suprema de Justicia quien ha interpretado la
adecuada inteligencia del articulo 152 del C.G.P, para concluir
que la pretension debe provenir directamente por el beneficiario y
no su mandatario judicial; razon por la cual, no tendra eco el
reparo, bajo el siguiente lineamiento:

“[(...) lo cierto es que las normas adjetivas exigen que sea la
parte, directamente, quien ponga al tanto de su delicada
situacion financiera al Despacho. Tal requisito no se cumple
cuando se afirma por el apoderado que la demandante «se
encuentra en una situacion de postraciéon econémicar (fl. 3).

Interpretacion que acogié la Corporacion en AC, 30 de enero de
2009, rad. 2008-01758-00, citado recientemente en AC 13 nov.

2014, rad. 2014-02105-00, segtn el cual

Es claro que la solicitud de amparo tiene que formularse por la
persona que se halla en la situacion que describe la norma y que,
ademas, debe hacer dicho aserto bajo la gravedad del juramento.
En este caso, se observa que no fue la impugnante quien presento
el pedimento para que se le concediera el referido beneficio
procesal y mucho menos quien hizo la afirmacion de estar en dificil

11
Verbal No. 43-2017-00018-01
Julian Camilo Sdnchez Arias Vs. Leasing Corficolombiana S.A. y otros
Confirma Sentencia



situaciéon econdémica bajo los apremios del juramento, sino su
vocero judicial al que el legislador no le confiere tal facultad, toda
vez que le pertenece a la parte exclusivamente y cuyo ejercicio no
puede ser sustituido por aquél.

Revisada la actuacién, no existe solicitud personal ni auin mencion
de en el poder allegado, con el cual la recurrente hubiere cumplido
dicha carga procesal, por tanto el escrito obrante a folio 3 no se
atenderd, dado que fue presentado por persona que no se
encuentra facultada por la ley ni por su mandante para formular
acto como el estudiado.” (AC3350-2016)1.

De todas maneras, en el transcurso de esta instancia, fue concedida
de manera favorable la peticion elevada por los demandantes, siendo
reconocidos como amparados por pobres, ante el cumplimiento de
los requisitos legales necesarios para tal fin.

6.5.- Las agencias en derecho

Por ultimo, respecto al monto que por agencias en derecho fue
condenada la parte actora, es un aspecto que desborda la pretension
de impugnacion de la sentencia, pues por virtud de la regla prevista
en el numeral S del articulo 366 del C.G.P, esta decision se puede
controvertir mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que imparta aprobacion a la liquidacion de las costas
procesales.

6.6.- Conclusion

Asi las cosas, carecen de acierto los reparos traidos por el apelante
contra la sentencia de primer grado; razéon por la cual, no resta otro
camino que refrendar la decision de instancia; pero, por las razones
expuestas en el presente fallo; lo anterior, conlleva a la natural
imposicion de condena en costas de segunda instancia, las que
correran a cargo del extremo recurrente ante el fracaso de su
apelacion (art. 365 del C.G.P).

7.- DECISION

La Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

1 Corte Surprema de Jusicia, Sala de Casacién Civil, Auto de mayo 31 de 2016. M.P. Dr. Fernando
Giraldo Gutierrez.
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8.- RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado 43
Civil del Circuito de esta capital, en julio 25 de 2019; no obstante, lo
sera por las razones expuestas en este fallo.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, ante el reconocimiento del
amparo de pobreza a los recurrentes.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
(Con excusa justificada)?

\

L ULLA
Magistra

2 Art. 107 CGP, en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)
(Discutido en Sala y aprobado en Sala de 9 de julio de 2020)

Procede la Sala Quinta de Decision a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutante contra la sentencia proferida el
10 de octubre de 2019, por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del
Circuito de esta capital.

I.- ANTECEDENTES
1.- Situacion factica

Por medio de apoderado judicial constituido por su representante
legal, la sociedad Industrias Metalicas Aya Limitada presento el 30
de mayo de 2018 demanda ejecutiva en contra de Juan Manuel
Gonzalez Velasco con fundamento en un pagaré suscrito por el
deudor por la suma de $116.000.000.00, con vencimiento el 30 de
julio de 2015 (fl. 3 cdno. 1).

2.- Pretensiones

El ejecutante solicito a la jurisdiccion que ordene al ejecutado,
realizar el pago a su favor por la suma de $116.000.000.00 por
concepto de capital.

De igual forma, reclamo la cancelacion de los intereses moratorios
sobre la suma de capital, desde que se hizo exigible la obligacion
hasta que se realice su pago y la condena en costas y gastos del
proceso.

3.- La defensa

Librado el mandamiento de pago!, se perfecciono el enteramiento del
convocado Juan Manuel Gonzalez Velasco de manera personal el 1°
de agosto de 2019 (fl. 45). Para enervar la accion cambiaria,

1 13 de junio de 2018 — folio 16 cdno. 1-.
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propuso en su favor la excepcion de mérito “Prescripcion de la accion
cambiaria directa derivada del pagaré No. 004”. (fl. 47).

4.- Sentencia de primera instancia

Superadas las etapas propias del juicio, la primera instancia fue
finiquitada con sentencia que acogio el medio exceptivo propuesto
por el demandado y, consecuencialmente, ordeno la terminacion del
proceso.

Tras recordar los aspectos basicos de la prescripcion de los titulos
valores, el juzgador dijo que en el sub lite concurren los elementos
que configuran el fendmeno extintivo, pues con el titulo se demostro
que la fecha de vencimiento era el 30 de julio de 2015, por lo que los
3 anos a que se refiere el articulo 789 del C. de Co., fenecerian el 30
de julio de 2018. El libelo se presenté a reparto el 30 de mayo de
2018 -fl.15 cd. 1; sin embargo, no tuvo la virtualidad de interrumpir
el término prescriptivo, porque la notificacion personal al
demandado se realizo, con posterioridad al término dispuesto en el
articulo 94 del C. G. del P., es decir, se supero el lapso del ano
siguiente a la notificacion al demandante del mandamiento de pago,
pues tal acto se surtio el dia 1 de agosto de 2019., fecha para la cual
se habia consumado la prescripcion del derecho incorporado en el
titulo valor.

Finalmente advirti6 que, no hubo interrupcion natural de la
prescripcion derivada de la manifestacion realizada por el ejecutado
en el hecho 2° del escrito de defensa, al expresar 'parcialmente
cierto, puesto que si bien es cierto mi mandante ha sido requerido en
algunas oportunidades para el pago de la obligacién incorporada en el
titulo valor objeto de recaudo”, pues del dicho no se destaca fecha
alguna de la cual se pudiera tener certeza de que el deudor
reconocio o acepté la obligacion, mas aun cuando dentro de todo el
contenido de la réplica alego la configuracion de la prescripcion del
titulo valor, sin que la sociedad ejecutante se preocupara por
acreditar la conducta de la cual se pudiera inferir la aceptacion de la
deuda.

De manera que, pretender edificar la interrupcion del fenéomeno de
extincion, bajo el argumento de haber enviado las citaciones y las
comunicaciones de que tratan los canones 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, no es de recibo, toda vez que el estatuto
procesal vigente ha instituido que el requerimiento por escrito
realizado el deudor para la satisfaccion de la obligacion interrumpe
la prescripcion, entendido como aquel que se surte con antelacion al
inicio del proceso y no dentro de éste.
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5.- El recurso de apelacion

5.1.- Inconforme el demandante interpuso recurso de apelacion
contra el fallo de primer grado, en audiencia realizada el 25 de junio
de 2020, ante este Tribunal, la apoderada judicial que lo representa
sustento los reparos, asi:

La interrupcion de la prescripcion se materializo con la aceptacion
que hizo el demandado en el hecho segundo que sustenta su
defensa, tras expresar que era parcialmente cierto que fue requerido
en algunas oportunidades para el pago de la obligacion incorporada
en el titulo valor objeto de recaudo, circunstancia que conlleva al
reconocimiento de la obligacion que se le cobra de manera tacita,
haciendo evidente, su mala fe.

Preciso que, el A quo mediante auto de fecha 18 de octubre de 2018
requirio a la parte demandante con el fin de que efectuara la
notificacion del articulo 291 del C.G.P en la direccion electréonica que
se aporté con la demanda, senalando que se envié la comunicacion
del acto procesal a la direccion juanmgonzalezv@hotmail.com, que
fuera obtenida del banco de datos de “Datacrédito”

En tal virtud, se remitieron los correos de notificacion a la parte
pasiva en octubre 19 de 2018, 18 de marzo y el 8 de junio de 2019,
pero fue solo hasta que se consolido el término prescriptivo, que el
ejecutado se presentdo ante el estrado judicial, admitiendo, en la
contestacion de la demanda que habia sido requerido en diferentes
oportunidades y, aceptando implicitamente, que habia sido enterado
de manera oportuna y dentro de los términos establecidos por la ley
del auto de mandamiento de pago.

5.2.- La parte no apelante, se opuso al éxito del recurso y solicito
que la sentencia fuera confirmada.

II.- CONSIDERACIONES
6.- Presupuestos procesales

La relacion juridico procesal se ha constituido en legal forma, el
tramite se cumplio conforme al rito procesal ejecutivo, por tanto, no
existe impedimento procesal para fallar en el fondo.

7.- Analisis de los reparos y solucion al caso concreto

El recurrente controvierte que el a quo estimara probada la
excepcion de prescripcion alegada por el demandado, por cuanto
considera que, el fenomeno extintivo de la accion cambiaria, se
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interrumpid, cuando el ejecutado manifestdo en la contestacion del
libelo: “(...) Es parcialmente cierto, puesto que si bien es cierto mi
mandante ha sido requerido en algunas oportunidades para el pago
de la obligacién incorporada en el titulo valor objeto de recaudo”.

7.1.- Segun el articulo 709 del C. de Co., el pagaré es un titulo valor
crediticio que contiene la promesa incondicional de pagar una suma
de dinero, al cual en virtud del art. 711 de la misma codificacion se
le aplican las disposiciones relativas a la letra de cambio, de manera
que, la obligacion alli contenida debe exigirse en el tiempo indicado
en la ley, pues si el acreedor no ejercita su derecho, se extinguen las
acciones derivadas del mismo por prescripcion.

El término para que opere la prescripcion extintiva debe computarse
desde cuando podia ejercitarse la accion o el derecho; sin embargo,
puede verse afectado por la interrupcion natural o civil, la
suspension, o la renuncia de la prescripcion.

Acorde con lo anterior, para que la prescripcion extintiva se
configure y sea reconocidos por el funcionario judicial, requiere de la
concurrencia de los siguientes elementos: i) el transcurso del tiempo
y ii) la inactividad del acreedor demandante; razon por la cual,
cuando la falta de notificacion al demandado se produce por
negligencia o causas atribuibles al demandante, superando el
término previsto por la ley para ejercitar el derecho incorporado, se
consolida este medio de extincion de las obligaciones.

Ahora bien, establece el articulo 789 del C. de Co. que la accion
cambiaria directa prescribe en 3 anos contados desde el vencimiento
del titulo, mas no contempla la figura de la interrupcion de la
prescripcion, por lo que, para el efecto debe acudirse a las normas
procesales en materia civil.

Al respecto, el articulo 94 del C. G. del P. establece que la
presentacion de la demanda interrumpe la prescripcion, siempre y
cuando se notifique el mandamiento de pago al demandado dentro
del término de un ano contado a partir del dia siguiente a la
notificacion de tal providencia al demandante. Pasado este término,
los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al
demandado.

7.2.- Del analisis del acervo probatorio aportado al expediente en
contraste con las actuaciones surtidas en el tramite de primera
instancia bajo las directrices sustanciales y procesales enunciadas
en los parrafos precedentes, la Sala puede afirmar que, la sentencia
de primera instancia debera ser confirmada, por las siguientes
razones:
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7.2.1- El titulo base de recaudo visible a folio 3 del cuaderno 1,
literalmente expresa que la fecha de vencimiento pactada
corresponde al 30 de julio de 2015, de donde se sigue que el término
de prescripcion transcurrio entre esta fecha y el 30 de julio de 2018
-3 anos a partir del vencimiento, art. 789 C. de Co-. En ese orden,
se evidencia que la demanda fue presentada el dia 30 de mayo de
2018 -fl.15 cuaderno 1-, es decir, antes que se materializara el
fenomeno prescriptivo. El mandamiento de pago se libro el 13 de
junio de 2018 y el demandante se notificé por estado del mismo mes
y ano.

7.2.2.- Ahora bien, los documentos visibles a folios 18 a 20 del
cuaderno 1, dan certeza que el dia 19 de septiembre de 2018, el
ejecutante realizo los tramites pertinentes para notificar la orden
ejecutiva al demandado, sin resultado favorable. El 19 de octubre
de 2018 -fl. 23- se remitid por correo electronico la citacion para
notificacion personal -sin éxito-; el 18 de marzo de 2019 -fl- 26
cuaderno 1- se reitero la remision de la citacion por medio de correo
electronico. Posteriormente, el 17 de junio de 2019 el A quo requiri6
a la parte actora con el propoésito de que informara en donde habia
obtenido la direccion electronica del ejecutado, para verificar su
procedencia ante los intentos frustrados de vinculacion; explicacion
que fue ofrecida por el actor.

La diligencia de enteramiento al ejecutado, finalmente, culminé el 1
de agosto de 2019 -fl. 45 del cuaderno 1-, fecha para la cual ya
habia transcurrido el lapso de un ano previsto en el articulo 94 de la
codificacion adjetiva, para que la presentacion del libelo
interrumpiera el término prescriptivo que corria; y habia
transcurrido con suficiencia el término de 3 anos que dispone la
norma comercial, para extinguir el derecho contenido en el titulo
valor.

7.2.3.- En realidad, a pesar de que el censor senala en sus reparos
contra la decision de primera instancia que, el juzgador erro al
declarar la excepcion de prescripcion alegada por el ejecutado, tal
hecho no resulta cierto, como quedo demostrado con la evidencia
procesal y el tenor expreso y literal del titulo valor, de donde se
colige que el demandante pese a que ejercido oportunamente el
derecho de accion, en el diligenciamiento de la notificacion actué con
desidia y morosidad ante el apremio que le asistia por haber
presentado el libelo a 2 meses de ocurrir el término prescriptivo. Y
si bien, ha alegado que la conducta del demandado estuvo
encaminada a eludir la notificacion, para hacer nugatorio el derecho
de accion, lo cierto es que tal proceder no se demostro y en contra si
se vislumbroé que el actor dejo lapsos considerables en los que no

Exp. Ejecutivo No. 44-2018-00386 01
Industrias Metdlicas Aya Ltda. Vs. Juan Manuel Gonzdlez Velasco
Confirma Sentencia



realizo actividad alguna, al punto de ser requerido por el despacho
de conocimiento a efectos de culminar el tramite de vinculacion de la
relacion procesal.

7.2.4.- De otra parte, el apelante también aboga, porque se tengan
en cuenta las expresiones del hecho segundo de la contestacion de
la demanda, de donde concluye que, hubo aceptacion por parte del
ejecutado de la obligacion a su cargo, las que darian lugar a la
interrupcion de la prescripcion o a la renuncia de la misma.

Sobre el punto es preciso resaltar, que para el momento en que el
demandado planteé su defensa mediante el escrito de excepciones,
la prescripcion ya se habia consumado; razon por la cual, no se
puede alegar la interrupcion de la misma y, tampoco, se puede
interpretar el dicho expresado por el ejecutado, como una renuncia a
la extincion del derecho, porque lo excepcionado es, precisamente, la
ocurrencia del fenomeno extintivo por desidia del ejecutante y con
tal proposito plasmoé la argumentacion que lo respalda, cuyos
supuestos facticos fueron demostrados con certeza.

7.2.5.- Acorde entonces con los elementos de prueba que militan en
el expediente, la excepcion materia de estudio, estaba llamada a
prosperar como lo decidio el a quo; pues la jurisprudencia ha
decantado que cuando se alega el defecto factico, la argumentacion
no se puede reducir a la mera contraposicion del punto de vista del
recurrente con el del Juez frente a la valoracion de la prueba, pues
asi la tesis del recurrente merezca el calificativo de racional o
atendible, si no confronta y hace evidente la contrariedad de lo
expuesto en el fallo con la prueba, para que brote el desacierto del
sentenciador; su controversia se reduce a una simple exposicion de
puntos de vista antagonicos que no logran demeritar la legalidad de
la decision.

Asi las cosas, la sentencia motivo de impugnacion se habra de
confirmar, con la consecuente condena en costas al ejecutante
conforme lo establece el numeral 1° del articulo 365 del Codigo
General del Proceso.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Sala Quinta Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 10 de octubre de
2019, por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de Bogota;
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lo anterior, con sustento en lo expuesto en las consideraciones de
este fallo.

SEGUNDO: Condenar en costas de instancia a la parte apelante. La
Magistrada Ponente fija por concepto de agencias en derecho la
suma de un millén de pesos ($ 1°000.000). Liquidense.

TERCERO: Devuélvase el expediente a la unidad judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrad

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
(Con excusa justificada)?

\

L. ULLA
Magistrad

22Art. 107 CGP, en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. ) &

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

REF: PROCESO VERBAL DE WILLIAM CEBALLOS RIANO Y OTRA
CONTRA ROSA INES BENAVIDES RIVERA.

RAD. 110013103023201600468 01
Examinado el presente asunto, se dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto alguno el proveido dictado por
esta Corporacion el 2 de julio de 2020.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170
del Codigo General del Proceso, se advierte la necesidad de decretar
na siguiente prueba de oficio:

OFICIESE a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA para
que, por intermedio de un perito Ingeniero Civil especialista en
Estructuras, en un término no mayor a veinte (20) dias, presente
dictamen sobre el inmueble ubicado en la carrera 65 No. 96-05,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. S0C-421076 a
fin de resolver los siguientes cuestionamientos:

a. Determinar el estado actual del inmueble.

b. Indicar si cuando fue construido el inmueble se respeto las
normas vigentes para construcciones en la época en que fue
edificado el bien, y si en ese momento se exigian las estructuras
sismo-resistente.

c. Cuales son las causas de las grietas, averias, fracturas y fisuras
y fallas estructurales que afectan el inmueble, y si se presento
sentamientos diferenciales; desde cuando se iniciaron y en qué
medida o grado incidi6 la construccion del edificio los Andes
ubicado en la Carrera 65 No. 96-13, en los danos ocasionados al
inmueble del demandante

d. De acuerdo con los danos y fallas estructurales identificadas,
determinar si es posible repararlo, o necesitan ser reconstruido
el inmueble.

e. Realizar un presupuesto de la solucion que considere pertinente
teniendo en cuenta las condiciones del bien para su
restablecimiento, adjuntando las cotizaciones y soportes que
den cuenta del costo del mismo.

Para que rinda la experticia en los términos previstos por el
articulo 226 del Codigo General del Proceso, se le conceden veinte (20)
dias de término.



Para efecto de lo anterior, se requiere a los propietarios del
inmueble para que presten la colaboracion necesaria a fin de que las
pruebas ordenadas se evacuen oportunamente, so pena de las
sanciones por su renuencia al tenor de lo dispuesto por el articulo 233
del Codigo General del Proceso.

De otro lado, en atencion que para desatar la instancia resulto
necesario recaudar pruebas en segunda instancia, se prorroga el plazo
para resolver la alzada en seis (6) meses, ello con fundamento en lo
previsto en el inciso sexto del articulo 121 del Codigo General del
Proceso, advirtiéndose que contra la presente determinacién no
proceso recurso alguno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAGISTRADO
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Bogota, D.C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

Se procede a resolver sobre el recurso extraordinario de casacion

propuesto por la parte demandada, teniendo en cuenta lo siguiente:

1. Con arreglo a lo dispuesto por los articulos 334 y 338 del Cédigo
General del Proceso, el recurso de Casacion procede contra las
sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales Superiores,
en los procesos declarativos, “cuando el valor actual de la resolucion
desfavorable al recurrente sea superior a un mil salarios minimos legales

mensuales vigentes (1000 smimv)”.

2. En consecuencia, el referido medio de impugnacion es predicable
cuando el agravio que sufre el impugnante con las resoluciones adoptadas
en el fallo, a la fecha en que se profirieron, ascienda a $877.802.000, suma
gue resulta, al efectuar la operacion aritmética consistente en multiplicar
mil (1000) por el valor del salario minimo legal vigente a la fecha de la

providencia cuestionadal.

3. José Benedicto Martin Hernandez, Diana Lorena, Liliana Paola,
Viviana Andrea y Manuel Alejandro Martin Cruz demandaron a Médicos
Asociados S.A. para que se le declarara civilmente responsable de los
perjuicios causados con ocasion de la muerte de Ana Lucia Cruz
Hernandez, debido a “la mala praxis, errores en el diagnodstico y en los

tratamientos previos y posquirurgicos realizados a la paciente por parte de

1 El Salario Minimo Legal Mensual Vigente en el 2020 se fij6 en la suma de $877.802.
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los médicos y personal paramédico adscritos a la Clinica Fundadores de
esta ciudad” y, en consecuencia, condenarla a pagar: 100 SMMLV por
perjuicio moral y 500 SMMLV por dafio a la vida de relacion, en ambos

casos para cada uno de los accionantes e indexacion de esas sumas.

4. Conforme lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia, “tratandose
de un proceso de responsabilidad civil donde varios gestores acuden
conformando un litisconsorcio facultativo, para efectos de establecer el
monto del interés para recurrir en casacion es menester examinar el
desmedro patrimonial que la sentencia le irroga a cada uno de ellos en
forma individual, comoquiera que al tenor del articulo 60 del Caodigo
General del Proceso, deben ser considerados en sus relaciones con la
contraparte como litigantes separados y los actos de cada uno no

redundan en provecho ni en perjuicio de los otros™.

5. En ese entendido, se tiene que los actores conforman un
litisconsorcio facultativo, por lo mismo, su interés para recurrir en casacion
no se determina sumando las pretensiones dinerarias de todos, sino de
forma individual, situacién que devela que, ni aun utilizando la suma que
cada uno pidié por cuenta de perjuicios morales -aunque en realidad su
cuantificacion ‘se encuentra asignada al criterio del juzgador’ teniendo en
cuenta los precedentes judiciales en la materia- y dafio a la vida en
relacion, cada uno de los litigantes solo alcanza los 600 SMMLM, suma
gue no satisface el requisito establecido por la norma, lo que conlleva a

negar el recurso extraordinario invocado.

2 AC5080, 28 nov. 2018, rad. n.° 2018-03187-00, reiterado en AC1323 de 2020.

3 En ese punto, debe recordarse que “cuando se busca la indemnizacion de los perjuicios
morales, cuya cuantificacion se encuentra asignada al criterio del juzgador conforme a las
reglas de la experiencia, no puede tomarse de manera indiscriminada el tope que se sefale
en el libelo, toda vez que para tal efecto el ad-quem debe discurrir sobre las circunstancias
particulares que rodean la litis, pudiéndose apoyar en los precedentes judiciales sobre la
materia” (Corte Suprema de Justicia Auto del 18 de marzo de 2014 2000-00160-01), criterio
reiterado en AC1323 de 2020.
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En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil,

RESUELVE

Deniéguese el recurso de Casacion interpuesto por los demandantes
contra la Sentencia dictada por esta Corporacion el 18 de junio de 2020,

dentro del presente proceso.

Notifiquese y cumplase.

RICARDO GO
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

La
par
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da

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA CIVIL

Correo: desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial,gov.co.

Radicacion: (002)-2016-00248-003

Bogota DC, trece (13) de julio de dos mil veinte
(2020).

PROCESO: VERBAL DE YENNY KATERINE CAMARGO
BECERRA. CONTRA CLAUDIA PATRICIA GUAUQUE
BECERRA Y OTRO.

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede formulada
por el apoderado judicial de la parte recurrente, por ser
procedente, como lo dispone el inciso 1° del articulo 227 del
C.G.P. se concede un término de veinte (20) dias para aportar

el dictamen decretado.

NOTIFIQUESE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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Repiiblica de Colombia

SALA CIVIL

Radicacion: 110013103005-1997-14851-01 (Exp. 5097)
Demandante:  Javier Gasca Sapuy

Demandado: Luz Maria Mercedes Zarama Chaves
Proceso: Ejecutivo Singular

Tramite: Apelacion de Auto

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante
contra el auto de 13 de junio de 2019, proferido por el Juzgado 05
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, en el proceso
ejecutivo de Javier Gasca Sapuy contra Luz Maria Mercedes Zarama
Chaves.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el juzgado termind el proceso por
desistimiento tacito, en aplicacion del art. 317-2 del CGP, ordend
cancelar las medidas cautelares, el desglose de los documentos base de
la accion y el archivo de la actuacion.

2. Inconforme el demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion, alegando que el juzgado omitio requerirlo para
gue cumpliera la carga pendiente, antes de terminar el proceso,
méaxime cuando el plazo de inactividad en la secretaria se interrumpio
con la solicitud que radico el 13 de junio de 2019, que no ha sido
resuelta.
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3. El juzgado mantuvo la providencia, tras considerar que el
requerimiento previo aludido por el recurrente “se aplica en los
procesos solo antes de proferirse sentencia de seguir adelante con la
ejecucion”, y en este caso eso ocurrié desde el 5 de mayo de 2000.
Ademas, la norma estipula que “si hay pendientes actuaciones de
resolver por parte del despacho, estas seran las sefialadas en el inciso
tercero del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.”, esto es, las
relativas a consumar medidas cautelares previas, en este caso no hay
ninguna medida cautelar relacionada con ese tema que este pendiente
por resolverse.

CONSIDERACIONES

1. Revisado el legajo desde el inicio anunciase la improsperidad del
recurso de apelacion, toda vez gque en este caso concreto se presentaron
los requisitos del desistimiento tacito, como pasa a explicarse, pues el
proceso, en puridad, estuvo inactivo o abandonado por mas del
término previsto en el articulo 317, numeral 2°, del Codigo General del
Proceso, sin que antes de decretarse esa forma de terminacion, la parte
interesada hubiese actuado.

2. Tal precepto 317 consagra la terminacion del proceso por
desistimiento tacito para la desidia, inactividad o abandono de la
actuacion procesal, en dos hipotesis distintas (numerales 1° y 2°), pues
en el derecho moderno, ademas del principio inquisitorio sobre
desarrollo oficioso de los procesos civiles (arts. 2 del CPC y 8 del
CGP), el procedimiento también se nutre del principio dispositivo, con
una responsabilidad compartida de las partes para impulsar los tramites
que les incumben, dada la necesidad de evitar la acumulacion de estos
y Su consecuente impacto negativo en varios aspectos, como la
congestion judicial, el costo por el excesivo manejo fisico y estadistico
de actuaciones, la causacion de mayores intereses en las obligaciones

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 2
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pendientes, o de perjuicios por el mantenimiento indeterminado de
medidas cautelares, de tal modo que se requieren mecanismos para
depuracion pronta de inventarios por actuaciones no atendidas en
debida forma, o totalmente desatendidas.

En dltimas, si las partes descuidan u olvidan sus procesos o tramites
judiciales, no luce razonable que solamente la administracion de
justicia deba responder por ellos, razén suficiente para que,
incumplidas las cargas idoneas para el andar ordenado de la actuacion
y previo requerimiento (num. 1 del art. 317 del CGP), o cumplida la
inactividad en los términos y eventos previstos (hum. 2 idem),
simplemente el proceso debe terminarse por desistimiento tacito.

3. Las condiciones o pautas que deben tomarse en cuenta para la
forma de desistimiento tacito consagrada en el numeral 2, que fue la
aplicada aqui, basicamente, son las siguientes:

3.1. Que el proceso o actuacion ‘“de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”. Véase que puede ser un expediente de cualquier
naturaleza, vale decir, sin determinacion o miramiento alguno en su
caracter, de manera que puede ser civil, incluyendo agrario y
comercial, de familia, declarativo, ejecutivo o especial, salvo las
limitaciones o hipdtesis especiales que emanen de la ley. Tampoco
interesa la etapa en que se encuentre, porque la norma rige “en
cualquiera de sus etapas”, antes o después de notificarse el auto inicial
a la parte demandada, e inclusive en la ejecucion posterior a la
sentencia, pero el expediente debe estar en la secretaria, no en el
despacho del juez.

3.2. Que esa inactividad ocurra “porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica

instancia” (se resalta), aungue si el proceso esta en la fase posterior de

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 3
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ejecucion de la sentencia o auto de impulso de ejecucion, el plazo
“sera de dos (2) anos” (ord. b). Conforme al criterio objetivo del
legislador, la inactividad puede ser de las partes cuando preceptia que
ninguna accion “se solicita”, que es verbo aplicable a aquellas, o del
despacho judicial en la conjugacion propia para cuando no se
“realiza”. De manera que basta la simple inactividad por el término
fijado, asi los actos omitidos correspondan al impulso de las partes o
del juez, sin que sea menester averiguar por aspectos subjetivos que
anidan en visiones propias de incumplimiento culpable, punto en que
hay un consciente y evidente cambio legislativo respecto de formas
anteriores de desistimiento o perencion.

3.3. También es menester para este desistimiento que el afio, o los dos
afos, de estatismo procesal se cuente “desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion”; pauta
sobre la que cabe anotar que el afio debe computarse en forma
completa (art. 118 del CGP), con la precision de que el citado articulo
317 es aplicable a los procesos anteriores, aunque sus plazos deben
contarse desde el 1 de octubre de 2012, que fue cuando comenzé a
regir (arts. 625-7 y 627-4 CGP).

3.4. Otros requisitos consisten en que la especie de desistimiento
tacito bajo estudio procede “a peticion de parte o de oficio” y que no
es necesario el “requerimiento previo”. Asi, puede ordenarse la
terminacion porque lo pida una de las partes, o por el juez de oficio, a
méas de que no se hace el requerimiento previo que si contempla el
numeral 1° del 317 para la otra forma de desistimiento.

3.5. Consagra la norma, asi mismo, que en este tipo de desistimiento
tacito no hay lugar a condena en costas o0 perjuicios a cargo de las
partes, regla cuya explicacion tiene fundamento en los ya comentados
criterios objetivos que orientan la figura, en que no es necesario

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 4
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establecer el tipo de proceso, la etapa en que se produce, ni el
incumplimiento de carga alguna.

3.6. Con todo, hay unas limitaciones que impiden el desistimiento
tacito, entre ellas: la suspension del proceso “por acuerdo de las
partes” (ord. a), aunque debe entenderse razonablemente que también
puede ser suspension por motivos legales, puesto que en cualquier
suspension, legal o convencional, no corren términos ni puede haber
actuacion valida (arts. 168 y 171 del CPC, 159 y 162 del CGP); asi
como la interrupcion de los términos por cualquier actuacion a peticion
de parte o de oficio (ord. ¢); y cuando es en contra de los incapaces
que carezcan de apoderado judicial (ord. h).

4. Acorde con esas pautas, en el caso bajo analisis fueron cumplidas
las condiciones para la procedencia de la segunda forma de
desistimiento tacito, pues el proceso estuvo inactivo en la secretaria
por dos (2) afos y cuatro (4) meses, porgue no se solicitd ni se realizo
ninguna actuacion, es decir, porque ni las partes ni el juzgado
realizaron alguna accion para continuidad del tramite.

Sin que pueda acogerse el argumento de la parte recurrente, en cuanto
a gue hizo una solicitud de medidas cautelares que esta sin resolverse,
por cuanto lo cierto es que la peticion en ese sentido, carecié de fuerza
para interrumpir el término toda vez que no fue formulada antes de que
el juzgado decretara la figura, de tal manera que no impidio la
posibilidad al juez para ordenar dicha forma de terminacion.

En efecto, el expediente estuvo inactivo desde el 7 de febrero de 2017,
fecha de notificacion del Gltimo auto (folio 121 del cuaderno 1), y asi
permanecio hasta que el juzgado, mediante auto de 13 de junio de
2019, decretara el desistimiento tacito (folio 40 del cuaderno 1), para
cuyo efecto entro el proceso al despacho al dia 5 anterior; fechas para
las cuales no se habia producido actuacion de la parte ejecutante.

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 5



Repriblica de Colombia

i
{

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

5. Ahora bien, hay tesis méas fuertes que estiman viable el
desistimiento tacito cuando se cumple el término, asi no se hubiese
decretado.

Por el contrario, este servidor judicial ha aceptado que transcurrido el
término de uno o dos afos, segun el caso, contemplado en el precepto
317-2 del Codigo General del Proceso, mientras el despacho judicial
no hubiese declarado la consecuencia del desistimiento tacito, es
viable que cualquiera de las partes actle validamente y se genere la
interrupcion que impida el decaimiento de la actuacion.

Y asi se ha sostenido que en tanto no se decrete la terminacion, la
actuacion se halla latente, entre otras razones, de atender que el
desistimiento tacito no opera por el sdlo ministerio de la ley (ipso iure
non solum operani), puesto que la norma no contempla esa solucién y
se requiere decision que asi lo declare, de tal manera mientras no haya
providencia judicial que lo defina, no puede impedirse a la parte
interesada que actle, porgue en buenas cuentas, cumplido el término
propicio para el desistimiento, es irrefutable que el proceso sigue
vigente, o por lo menos desde el punto de vista juridico esta pendiente,
no terminado, y en ese estado, ninguna norma impide que pueda ser
impulsado por las partes.

6. Sin embargo, ni aun con esa Ultima tesis puede tener acogida el
recurso en esta especie de actuacion, revisado que la solicitud de
medidas cautelares que invocé el recurrente, no fue antes del decreto
del desistimiento tacito, pues acontecid segun memorial radicado el 13
de junio de 2019 (folio 122 del cuaderno 1), vale decir, en la misma
fecha, cuando ya la funcionaria de primera instancia tomo la decision,
segun ingreso al despacho que fue el dia 5 de junio anterior, cual se
anoto.

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 6
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De esa manera, la peticion no pudo generar la interrupcion prevista en
el art. 317 del estatuto procesal, porgque no se postuld antes del auto.

7. Total que, por estar justificado el desistimiento tacito, debe
ratificarse el auto apelado. Sin costas por no aparecer causadas.
DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
confirma el auto de fecha y procedencia anotadas.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(Firma segun arts. 11 Dec. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 y otros)

TSB - Sala Civil - Exp. 05-1997-14851-01 7



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., Dieciocho (18) de junio de dos mil
veinte (2020).

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO DE LA SENORA AIDEE
SALAZAR POMEO CONTRA EL SENOR MISAEL FRANCISCO
CORTES GARCIA Y OTROS.

Rad. 07 2010 00539 01

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de
la Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en
especial las conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el
término de cinco (5) dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos
los cuales el no recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el
correspondiente traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde
la notificacion de esta determinacion a las partes. En caso de apelacion
de ambas partes el traslado sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral
14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion
de multa, en los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso y derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones que se
adopten en el marco de la norma resenada via correo electronico, empero
en todo caso de no llegar a obrar la misma en el expediente, pese a ser
una obligacion de los togados, remitanse las comunicaciones
correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el
expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan
dirigir sus escritos o memoriales con destino a este asunto al correo
electronico del Secretario  Judicial de esta  Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Exp. 2013-00338-01 Auto ordena correr traslado para sustentar recurso .2

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE.




REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., trece (13) dejulio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 0112013 0033203

Tomando en consideracion el articulo 8° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020', y conforme alo dispuesto en los articulos 3°, 103y 107, paragrafo 1° del
Codigo General del Proceso, se sefiala la hora delas 9:30 a.m. del 28 de julio de 2020,

para continuar con la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327 del
mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Notifiquese y camplase,

- / --: ala 74 !
/'/(,xy/w:z/ YKZK / }4“”""

ADRIANA A PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conformealo
dispuestoenlaley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

T Emitido porla Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento
de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



Cdédigo de verificacion: db2b692da34f29¢39a053da8bf527972ab3452c6fcha678752c5ce07d7294bde

Documento generado en 13/07/2020 03:58:17 PM



Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C,, seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 013 2018 00463 01

De cara a lo informado por la entidad demandante, la cual aporté copia del
certificado de defuncién de su apoderado judicial, cuyo deceso se produjo el 22 de
junio de 2020, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 159 del Cédigo General del
Proceso, se interrumpe el presente tramite desde dicha calenda, hasta tanto el citado

extremo designe un nuevo abogado.

Acaecido lo anterior o transcurridos cinco (5)) dias a partir de la ejecutoria del

presente proveido, ingrese a Despacho el expediente para reanudar la actuacion.

Notifiquese y camplase,

Ddrors Syute P

ADRIANA AY. PULGARIN
Magistrada



Repiiblica de Colombia

SALA CIVIL

Radicacion: 110013103018-2013-00361-01 (Exp. 5099)
Demandante:  Leasing Bancolombia S.A.

Demandado:  Jaime Enrique Gonzélez Bastidas

Proceso: Abreviado

Tramite: Apelacion de Auto

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de 22 de octubre de 2019, proferido por el Juzgado 18
Civil del Circuito de Bogota, en el proceso abreviado de Leasing
Bancolombia S.A. contra Jaime Enrique Gonzéalez Bastidas.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el juzgado termind el proceso por
desistimiento tacito, en aplicacion del articulo 317-2 del Cddigo
General del Proceso, y ordend el archivo de la actuacién, con sustento
en que el expediente permanecié méas de un (2) afios inactivo en la
Secretaria.

2. Inconforme la parte demandante interpuso recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion, con sustento en que la inactividad no le es
atribuible, puesto que el 3 de agosto de 2017 radicd ante la Policia
Nacional los oficios Nos. 1191 y 1192 de ese afo, con el fin de lograr
el cumplimiento de las 6rdenes impuestas en la sentencia que declar6
terminados los contratos de leasing financiero que firmaron las partes,
y dispuso que el demandado debia restituir a la parte actora los bienes
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muebles u activos objeto del negocio juridico. Explicé que esa
autoridad es la Unica facultada para retener, capturar o aprehender los
activos, por lo que “no puede hacer nada distinto a que las
autoridades, unicas habilitadas para hacer cumplir las oOrdenes
judiciales, puedan realizar o efectivizar sus competencias y de esa
manera pueda la justicia cumplir su propdésito”. Pidi6é que se revoque
el auto y se requiera a la Policia Nacional para que informe el
resultado de la labor encomendada.

3. El juzgado a quo confirmé la decision, tras precisar que el
término de dos (2) afios transcurrio sin interrupcion, ya que el ultimo
auto dictado antes de la terminacion del proceso, fue notificado el 31
de mayo de 2017. Refiri6 que es improcedente accederse a una
peticion de requerimiento, como pretende el inconforme, despues de
superado el plazo para el desistimiento tacito, porque esa solicitud
pudo radicarla mucho antes.

CONSIDERACIONES

1. Revisada la actuacién, es posible observar desde el umbral el
revés del recurso de apelacion, toda vez que aparecen acreditados los
requisitos del desistimiento tacito, debido a la permanencia del
expediente en la secretaria durante el término de dos (2) afos, por falta
de impulso que le correspondia conforme a lo previsto en el articulo
317, numeral 2°, del CGP.

2. Tal precepto 317 consagra la terminacion del proceso por
desistimiento tacito para la desidia, inactividad o abandono de la
actuacion procesal, en dos hipotesis distintas (numerales 1° y 2°), pues
en el derecho moderno, ademas del principio inquisitorio sobre
desarrollo oficioso de los procesos civiles (arts. 2 del CPC y 8 del
CGP), el procedimiento también se nutre del principio dispositivo, con

TSB - Sala Civil - Exp. 18-2013-00361-01 2
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una responsabilidad compartida de las partes para impulsar los tramites
que les incumben, dada la necesidad de evitar la acumulacion de estos
Yy Su consecuente impacto negativo en varios aspectos, como la
congestion judicial, el costo por el excesivo manejo fisico y estadistico
de actuaciones, la causacion de mayores intereses en las obligaciones
pendientes, o de perjuicios por el mantenimiento indeterminado de
medidas cautelares, de tal modo que se requieren mecanismos para
depuracién pronta de inventarios por actuaciones no atendidas en
debida forma, o totalmente desatendidas.

En ultimas, si las partes descuidan u olvidan sus procesos o tramites
judiciales, no luce razonable que solamente la administracion de
justicia deba responder por ellos, razén suficiente para que,
incumplidas las cargas idoneas para el andar ordenado de la actuacion
y previo requerimiento (num. 1 del art. 317 del CGP), o cumplida la
inactividad en los términos y eventos previstos (num. 2 idem),
simplemente el proceso debe terminarse por desistimiento tacito.

3. Las condiciones o pautas que deben tomarse en cuenta para la
forma de desistimiento tacito consagrada en el numeral 2, que fue la
aplicada aqui, basicamente, son las siguientes:

3.1. Que el proceso o actuacion “de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”. Véase que puede ser un expediente de cualquier
naturaleza, vale decir, sin determinacion o miramiento alguno en su
caracter, de manera que puede ser civil, incluyendo agrario y
comercial, de familia, declarativo, ejecutivo o especial, salvo las
limitaciones o hipotesis especiales que emanen de la ley. Tampoco
interesa la etapa en que se encuentre, porque la norma rige “en
cualquiera de sus etapas”, antes o después de notificarse el auto inicial
a la parte demandada, e inclusive en la ejecucion posterior a la

TSB - Sala Civil - Exp. 18-2013-00361-01 3
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sentencia, pero el expediente debe estar en la secretaria, no en el
despacho del juez.

3.2. Que esa inactividad ocurra “porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia” (se resalta), aungue si el proceso esta en la fase posterior de
ejecucion de la sentencia o auto de impulso de ejecucién, el plazo
“sera de dos (2) afios” (ord. b). Conforme al criterio objetivo del
legislador, la inactividad puede ser de las partes cuando preceptia que
ninguna accion “se solicita”, que es verbo aplicable a aquellas, o del
despacho judicial en la conjugacion propia para cuando no se
“realiza”. De manera que basta la simple inactividad por el término
fijado, asi los actos omitidos correspondan al impulso de las partes o
del juez, sin que sea menester averiguar por aspectos subjetivos que
anidan en visiones propias de incumplimiento culpable, punto en que
hay un consciente y evidente cambio legislativo respecto de formas
anteriores de desistimiento o perencion.

3.3. También es menester para este desistimiento que el afio, o los dos
afos, de estatismo procesal se cuente “desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion”; pauta
sobre la que cabe anotar que el aflo debe computarse en forma
completa (art. 118 del CGP), con la precision de que el citado articulo
317 es aplicable a los procesos anteriores, aungue sus plazos deben
contarse desde el 1 de octubre de 2012, que fue cuando comenzé a
regir (arts. 625-7 y 627-4 CGP).

3.4. Otros requisitos consisten en que la especie de desistimiento
tacito bajo estudio procede “a peticion de parte o de oficio” y que no
es necesario el “requerimiento previo”. Asi, puede ordenarse la
terminacién porque lo pida una de las partes, o por el juez de oficio, a
mas de que no se hace el requerimiento previo que si contempla el
numeral 1° del 317 para la otra forma de desistimiento.
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3.5. Consagra la norma, asi mismo, que en este tipo de desistimiento
tacito no hay lugar a condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes, regla cuya explicacion tiene fundamento en los ya comentados
criterios objetivos que orientan la figura, en que no es necesario
establecer el tipo de proceso, la etapa en que se produce, ni el
incumplimiento de carga alguna.

3.6. Con todo, hay unas limitaciones que impiden el desistimiento
tacito, entre ellas: la suspension del proceso “por acuerdo de las
partes” (ord. a), aunque debe entenderse razonablemente que también
puede ser suspension por motivos legales, puesto que en cualquier
suspension, legal o convencional, no corren términos ni puede haber
actuacion valida (arts. 168 y 171 del CPC, 159 y 162 del CGP); asi
como la interrupcion de los términos por cualquier actuacion a peticion
de parte o de oficio (ord. c); y cuando es en contra de los incapaces
gue carezcan de apoderado judicial (ord. h).

Regla de terminacion del proceso fundada en la desidia, inactividad o
abandono de la actividad procesal, porque al lado del principio
inquisitorio u oficioso de los procesos civiles (arts. 2 del CPC y 8 del
CGP), también es aplicable el principio dispositivo para cuando las
partes descuidan u olvidan sus procesos o tramites judiciales,
conforme a unas pautas que para la hipétesis de desistimiento tacito
consagrada en el numeral 2° del precepto 317 ibidem, se cumplen aqui.

Notese que el proceso en cuestion permanecié inactivo en la secretaria
por mas de dos afios, porque no se solicitd por las partes, ni se realizo
por el despacho, ninguna actuacién, acorde con la preceptiva aplicada,
conforme a la cual la inaccidon ocurre “porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
Instancia”, y si el proceso “cuenta con sentencia ejecutoriada a favor
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del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios” (se resalto).

Segun esa norma, la inactividad puede ser de las partes o del despacho
judicial, como se deduce del criterio objetivo empleado por el
legislador, cuando preceptla porque ninguna accién “se solicita”,
verbo aplicable a la solicitud de las partes, o no se “realiza”, que es
vocablo para el despacho judicial. Basta la simple inactividad por el
término fijado, asi los actos omitidos correspondan al impulso de las
partes o del juez, sin que sea menester averiguar por aspectos
subjetivos que anidan en visiones propias de incumplimiento culpable,
punto en que hay un consciente y evidente cambio legislativo respecto
de formas anteriores de desistimiento o perencion.

4. Para este asunto, obsérvase sin ambages la inactividad de que se
viene tratando, de verse que con posterioridad al auto de 30 de mayo
de 2017, mediante el cual se decretd la aprehension de unos vehiculos
(folio 133 del cuaderno 1), solo hubo el retiro de los oficios el 24 de
julio de 2017 (folios 134 y s.), y nada mas, de tal manera que el
proceso permanecio inactivo en la secretaria del juzgado por mas de
dos (2) afos, hasta octubre de 2019, cuando se entro el proceso al
despacho para el decreto del desistimiento tacito.

Asi, ninguna duda cabe que se configurd el supuesto factico de la
norma antes analizada, pues luego de la notificacion de esa ultima
providencia (31 de mayo de 2017), y del retiro de los oficios (24 de
julio de 2017, transcurrieron con holgura mas de los dos (2) afios,
posteriores a la sentencia, sin que se haya presentado peticién de
impulso por las partes. Soélo después de decretarse esa forma de
terminacién, y con los recursos contra la decisién, fue que la parte
demandante solicitd que se requiriera a la Policia nacional para una
informacion, cuando a todas luces ya no procedia.
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5. Total que, como es justificado el desistimiento tacito, debe
confirmarse el auto apelado. Sin costas por no estar causadas.
DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
confirma el auto de fecha y procedencia anotadas.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(Firma segun arts. 11 Dec. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 y otros)
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-020-2019-00338-01

Asunto: Expropiacion

Recurso. Queja

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota S.A. E.S.P.

Demandado: Blanca Alcira Quiroz Ramirez y otro.

Decidese lo pertinente frente al recurso de queja interpuesto
por la parte demandada contra el auto de 16 de diciembre de 2019, a
través del cual el Juzgado 20 Civil del Circuito de Bogota, no concedio

la alzada propuesta contra el proveido de 25 de noviembre de 2019.
ANTECEDENTES

1. El 9 de octubre de 2019, el extremo pasivo descorrio el
traslado de la demanda de la expropiacion citada en la referencia, y
en ese escrito, invocando el paragrafo 2° del numeral 6° del articulo
399 del C.G.P., solicit6 ordenar al Instituto Geografico Agustin
Codazzi practicar un dictamen pericial con el objeto de determinar si
el avaluo allegado por la actora cumple o no las normas y estandares
para esa especie de experticia, acotando haber radicado ante la

prenombrada entidad una peticién en ese sentido.



Recurso de queja
Decision: Declara bien denegada la apelacion

2. Posteriormente, en escrito de 12 de noviembre de 2019 -
Fls. 111-, solicit6 “REQUERIR al IGAC para que realice de manera
excepcional el presente avaluo del predio objeto de esta litis”, por
cuanto, dicho ente el 18 de octubre de 2019 le comunico la
imposibilidad de realizar el peritaje, por carencia de recursos y la alta
demanda de tales conceptos por diversas entidades, sugiriendo su

realizacion, a través de una lonja de propiedad raiz.

3. El juez cognoscente negd la ultima peticion, el 25 de
noviembre del afio pasado, aduciendo que, por un lado, “la parte cont6
desde la inscripcidon de la oferta por la entidad actora en el certificado
de tradicion para haber tramitado el avalto requerido™ y, por el otro, “la
norma igualmente autoriza a la lonja para la experticia, sin que la parte

acreditara que su costo era excesivo”.

4. El demandado impugnoé esa decisiOn en reposicion con
apelacion subsidiaria, pretextando, por una parte, la carencia de
recursos economicos para efectuar el avallio en lonja de propiedad raiz
y, por la otra, la necesidad del dictamen a efectos de “demostrar el
caracter resarcible del dafio” y ejercer el derecho de contradiccion

respecto de la experticia presentada por su contraparte.

5. El a-quo mantuvo su determinacion (16/12/2019), por
considerar que al tenor del articulo 399 numeral 6 ibidem es “obligacion
del demandado arrimar el avalio que sirve de sustento a su
inconformidad”, sin que siquiera dicha disposicion contemplara la
posibilidad de acreditar “la solicitud del dictamen o que este se
encuentre en tramite, para con sustento en ello ampliar el término para
allegar la prueba”, igualmente, deneg6 la concesion de la alzada, pues

estimo que el proveido recurrido no es susceptible de la misma.
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Recurso de queja
Decision: Declara bien denegada la apelacion

6. El anterior auto fue oportunamente opugnado, en
reposicion y subsidiariamente en queja, bajo el argumento de que el

proveido recurrido negd el decreto y practica de una prueba.

7. El 29 de enero de 2020, fue mantenida la negativa de la
concesion del recurso de alzada, concediendo el de queja, bajo el
argumento que el oficio solicitado por la parte demandada con el objeto
de requerir al IGAC, en modo alguno, podia equipararse a una prueba,
maxime cuando el numeral 6° del articulo 399 del Cddigo General del
Proceso, imponia el aporte de la experticia junto con la objecion, so
pena, de su rechazo de plano, siendo inadmisible que el censor
pretendiera obtener ese medio probatorio con intervencion del

despacho.

De igual modo, puntualizé que la decisién respecto de la cual
el demandado reclamaba la apelacion, tan solo habia resuelto una
solicitud, la cual no estaba enlistada en el articulo 321 ibidem como
susceptible del recurso vertical, ordenando, consecuentemente, la

expedicion de copias para el tramite del recurso de queja.

CONSIDERACIONES

1. La competencia funcional del Superior en sede de

gueja se circunscribe a determinar exclusivamente la procedencia 0 no

del recurso vertical denegado, con abstraccion de cualquier otra

consideracion sobre la legalidad o juridicidad de los razonamientos

expuestos por el juzgador de primer grado.

2. Por otra parte, el Cddigo General del Proceso, en
torno a la apelacion, consagro el sistema de taxatividad, segun el cual
Gnicamente son censurables a través de ese medio impugnativo las
providencias frente a las que el legislador asi lo autorice y, por contera,

no es posible acudir a interpretaciones extensivas o analdgicas para

3
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inferir su procedencia. Por esa razén, refiriéndose a ese medio de
impugnacion, la Corte Suprema de Justicia asent6: “constituye un
numerus clausus no susceptible de extenderse, ni aln so pretexto de
analogia, por el juez a casos no contemplados en la ley™; de suerte,
pues, que aquel procedera solo frente a las determinaciones

expresamente sefaladas por el legislador.

2. En el presente asunto, el a-quo mediante auto de 25
de noviembre de 2019, neg6 la solicitud de requerir al IGAC para que
realizara la experticia, que, a voces del numeral 6° del articulo 399 del
C.G.P., debi6 aportar el demandado al estar en desacuerdo con la

presentada por su contraparte.

Bajo esa perspectiva, claramente el auto confutado no es
susceptible del recurso vertical, en la medida que lo resuelto estuvo
circunscrito a una solicitud de requerimiento al IGAC, mas no, como lo
pretende hacer ver el quejoso, a la negativa del decreto o practica de
alguna prueba, pues, como da cuenta la peticion visible a folio 111,
aquella no versd sobre la formulacion del decreto o préactica del
dictamen pericial, sino, a su recaudo con intermediacion del despacho,

So pretexto del requerimiento.

Siendo, por demas, inadmisible, que quien no adose un
medio probatorio obligatorio, en la oportunidad prevista por el
legislador, pretenda remediar su omision a través de una solicitud de
dicha estirpe -requerimiento-, para que sea el juez de la causa quien
finalmente procure el acopio de un medio de conviccion, que la parte
forzosamente debia aportar en la oportunidad respectiva y, en suma, al
ser negado aspire que se le otorgue la categoria de apelable, cuando

ciertamente no es, en estrictez la negacion de un medio suasorio.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de 4 de junio de 1984,
4
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3. Corolario de lo discurrido, se declarard bien
denegada la apelacién, con la condigna condena en costas al

opugnante, por mandato expreso del articulo 365 (numeral 1°) ibidem.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- DECLARAR bien denegado el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada contra al auto de 25 de
noviembre de 2019, proferido por el Juzgado 20 Civil del Circuito de
Bogota.

Sequndo.- CONDENAR en costas al quejoso. Liguidense
incluyendo como agencias en derecho la suma de trescientos mil

pesos ($300.000).

Tercero.- En su oportunidad, DEVUELVASE el

expediente al despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE

b
= )L(. (¥ Z()YZ
NUBIA ES DERAI\BZSAB GAL VARON

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacién: 11001-3103-023-2019-00148-01
Asunto: Verbal

Recurso. Queja

Demandante: Banco Davivienda

Demandado: Heli Augusto Guarin Benitez

Decidese lo pertinente frente al recurso de queja interpuesto por la
parte demandada contra el proveido de 10 de septiembre de 2019, a través
del cual el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota nego la apelacion

formulada respecto de la sentencia de 27 de agosto de 2019.

ANTECEDENTES

1. El 27 de agosto de 2019, el a quo declaré la terminacion
del contrato de leasing habitacional ajustado el 11 de diciembre de 2014,
entre el Banco Davivienda S.A. -demandante- y Heli Augusto Guarin
Benitez -demandado-, respecto del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria N°: 50N-2073721 y, consecuentemente, ordeno la entrega de

ese bien raiz y condend en costas a la parte vencida.

2. La demandada rebatié esa determinacion en apelacién,
pues, en criterio de aquella, entre las partes fue celebrado un acuerdo de
“transaccion”, con posterioridad al término con el que contaba para ejercer

su defensa dentro del sub judice, cuyo efecto era la terminacion del litigio; el

1
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10 de septiembre de 2019, el juzgado rechazé de plano el recurso vertical,
en virtud a que al haberse sustentado la accion en la mora en el pago de los
canones de arrendamiento, el tramite era de Unica instancia -Art. 384 Num.
9° C.G.P.-.

3. Frente a este Ultimo pronunciamiento el recurrente
impetré reposicion y, en subsidio, queja, pretextando que  “existen
argumentos razonables que evidencian la violacién flagrante de derechos
del arrendatario” y, por tanto, no debe restringirse su derecho a ser
“‘escuchado dentro del proceso y ese ser escuchado se extiende hasta la
facultad de presentar recurso de apelaciéon”, amén que aunque el recurso
esta sustentado en hechos acaecidos con posterioridad a la culminacion del
término para replicar el escrito introductor, pero anteriores a que el juicio

fuera dirimido.

CONSIDERACIONES

1. La competencia funcional del Superior, en sede de queja, se
circunscribe a precisar exclusivamente la procedencia o no del recurso
vertical denegado, con abstraccion de cualquier otra consideracion sobre la
legalidad o juridicidad de los razonamientos expuestos por el juzgador de
primer grado.

2. Por otra parte, el Codigo General del Proceso en materia de
apelacion consagro un sistema taxativo, conforme al cual Unicamente son
censurables por esa via las providencias frente a las que el legislador asi lo
autorice y, por contera, no es posible acudir a ese medio de impugnacion,
valiéndose de interpretaciones extensivas o analdgicas. Por esa razon, la
Corte Suprema de Justicia asentd: “constituye un numerus clausus no
susceptible de extenderse, ni aun so pretexto de analogia, por el juez a
casos no contemplados en la ley™; de suerte, pues, que la mentada alzada
procedera sOlo contra los casos expresamente sefialados en la

normatividad procesal.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de 4 de junio de 1984.
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3. Ahora bien, puntualizado lo anterior y, de cara a los contornos
del caso, debe clarificarse si en los procesos de restitucion de tenencia de
un bien dado en leasing habitacional, cuya causal invocada sea Unicamente
la mora en el pago del canon o remuneracion, procede o no la restriccion
contemplada en el numeral 9° del articulo 384 del Cddigo General del
Proceso.

Sobre el particular, comporta precisar que la Corte Suprema de
Justicia decantdé que el articulo 39 de la Ley 820 de 2003 es de linaje
eminentemente procesal, en tanto alude “al tramite en dnica instancia y no
se aplica exclusivamente a los contratos de arrendamiento de vivienda sino
a todos los contratos de esa indole, sean ellos civiles o comerciales,
conforme a lo decidido por la Corte Constitucional, siempre y cuando ‘la
causal de restitucion sea exclusivamente mora en el pago del canon de

arrendamiento”?.

Asi mismo, la prenombrada Corporacion en el fallo de tutela STC-
10381 de 2019, refiriendose a la restitucion de un bien arrendado a titulo de
leasing habitacional asenté: ‘tratdndose de procesos de restitucion de
‘tenencia” existe norma expresa (numeral 9 art. 384 del C.G.P.) que impone
el tramite de Unica instancia a esa clase de actuaciones, cuando la mora en
el pago de los instalamentos pactados en el contrato génesis de la
‘tenencia” es la motivacion exclusiva de la pretension restitutoria, como

acontecio en el asunto objeto de la queja constitucional”.

3. Corolario de lo discurrido, y sin que resulte necesario ahondar
mas en el tema, se declarara bien denegada la apelacion, con la condigna
condena en costas al opugnante, por mandato expreso del articulo 365

(numeral 1°) ibidem.

Por lo expuesto, se

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de tutela de 18 de noviembre de
2008, exp. 2008-00405-01 (M.P. Edgardo Villamil Portilla), reiterada en fallos de 3 de octubre de
2012, exp. 2012-00199-01 (M.P. Margarita Cabello Blanco) y 2 de mayo de 2013, exp. 2013-
00896-00 (M.P. Ariel Salazar Ramirez).
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RESUELVE

Primero.- DECLARAR bien denegado el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada contra al auto de 10 de
septiembre de 2019, proferido por el Juzgado 23 Civil del Circuito de
Bogota.

Sequndo.- CONDENAR en costas al quejoso. Liquidense
incluyendo como agencias en derecho la suma de trescientos mil pesos
($600.000).

Tercero.- En su oportunidad, DEVUELVASE el expediente al

despacho judicial de origen.

NOTIFIQUESE

LL CZ Zl))z
NUBIA E "PERAN SABOGAL VARON

Magistrada
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C,, trece (13) dejulio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 024 2017 00685 01

Tomando en consideraciéon que el informe rendido por la Secretaria Distrital de
Movilidad es portador de un yerro originado por el oficio que lo solicité, resulta
imperioso, de un lado, suspender la audiencia programada en auto inmediatamente
anteriory, del otro, oficiar nuevamente a dicha entidad para que, dentro del perentorio
término de cinco (5) dias, informe qué sefalizaciéon de transito imperaba, para el mes de
agosto de 2013, enla cuadra que ocupala “calle 17 frente al 113-26 " del barrio Fontibon
de la ciudad de Bogota, D.C., y a qué velocidad podian transitar los vehiculos por la

misma seccion. Secretaria proceda de conformidad.

Una vez se reciba la informacion requerida se sefialara nueva fecha para continuar

con la audiencia de que trata el articulo 327 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cimplase,

Aﬁf/mﬁﬁY&’ﬁ%LéA{&‘rﬁ“ ‘

Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil
veinte (2020).

ASUNTO. ACCION DE GRUPO DE LIGIA ISABEL ROJAS
RODRIGUEZ Y OTROS CONTRA LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA Y OTROS.

RAD. 029 2012 00492 02

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de
la Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en
especial las conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el
término de cinco (5) dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos
los cuales el no recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el
correspondiente traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde
la notificacion de esta determinacion a las partes. En caso de apelacion
de ambas partes el traslado sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral
14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion
de multa, en los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso y derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones que se
adopten en el marco de la norma resenada via correo electronico, empero
en todo caso de no llegar a obrar la misma en el expediente, pese a ser
una obligacion de los togados, remitanse las comunicaciones
correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el
expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan
dirigir sus escritos o memoriales con destino a este asunto al correo
electronico del Secretario  Judicial de esta  Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE.




