Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

MAGISTRADA PONENTE: LIANA AIDA LIZARAZO VACA
CLASE DE PROCESQO: VERBAL

DEMANDANTE: YOLANDA CANO BEDOYA
DEMANDADO: SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION
RADICADO: 110013103015201600641 01
DECISION: REVOCA

.OBJETO

La Magistratura decide el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la entidad demandante contra el auto proferido
en audiencia del 21 de enero de 2021, mediante el cual el Juzgado
15 Civil del Circuito de Bogota, neg6 el decreto de la prueba pericial
solicitada por el gestor judicial de la parte demandante.

[I. ANTECEDENTES

En el tramite del proceso verbal de Responsabilidad Civil
Contractual mediante auto del 16 de enero de 2017 se admitio la
demanda promovida por Yolanda Cano Bedoya y Edgar Antonio
Garcia Leon en contra de la EPS Saludcoop en liquidacién, Vladimir
Avila y Jaime Alberto Romero Mora, notificados en legal forma los
demandados, contestaron la demanda proponiendo los medios
exceptivos que consideraron pertinentes.

Adelantada la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P,
el a quo acogio la solicitud de amparo de pobreza elevada por el
apoderado de los demandantes por encontrarse bajo los supuestos
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gue consagra el articulo 151 ibidem; acto seguido, procedié a
negar el decreto de la prueba pericial peticionada por el extremo
pasivo, referente a Ordenar al Instituto de Medicina legal y ciencias
forenses para que determinen el origen y la causa de la muerte del
Joven Cristian Alexander Garcia, indicando si en dicho caso hubo
un mal diagndostico, o si falto examenes médicos o si el tratamiento
medico no fue oportuno ni adecuado”; tras considerar que no se
dio cumplimiento a lo previsto en el articulo 227 del Estatuto
General del Proceso, por cuanto la misma debio ser aportada con
la demanda o dentro del término que establece la ley.

Refirio el juez de instancia, que, si bien el amparo de pobreza
prevé unos beneficios al amparado, no por ello puede
desconocerse las oportunidades procesales como lo determina el
nombrado articulo 227, por tanto, resulté extemporanea la solicitud
bajo el amparo de pobreza, pues unos son los efectos del mismo y
otros el formalismo que previene la ley?.

Inconforme con tal determinacioén, el apoderado judicial de los
demandantes solicito la revocatoria del proveido eje de discusiony en
subsidio la apelacion, bajo el argumento que la prueba pericial fue
solicitada desde la demanda, asi como la solicitud del amparo de
pobreza, ante el conocimiento de la carencia de recursos de los
integrantes del extremo actor, razén por la cual se solicitd que con
base en lo estatuido en el inciso 2° del articulo 229 del C.G.P se
concediera esa prueba pericial.?

El a quo, mantuvo incolume la providencia recurrida y concedi6

el recurso de apelacion para que fuera resuelta la pugna por esta
magistratura.®

IIl. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1 Audiencia del 20 de enero de 2021. Min 12:00
2 Audiencia del 20 de enero de 2021. Min 14:50
3 Audiencia del 20 de enero de 2021. Min 34:18

REVOCAR AUTO. PROCESO VERBAL INSTAURADO POR YOLANDA CANO BEDOYA CONTRA SALUD E.P.S. EN LIQUIDACION Y OTROS.
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El recurso de apelacion, tal y como es menester de ley, tiene
por objeto que el superior jerarquico examine la decision tomada en
primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha decision si es
el caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos formulados por el
recurrente apelante.

Descendiendo al caso objeto de estudio, encuentra el despacho
gue dentro del escrito de demanda verbal de Responsabilidad Civil
Contractual obrante a folios 189 a 208 promovida por Yolanda Cano
Bedoya y Edgar Antonio Garcia Ledn mediante apoderado judicial
en contra de la EPS Saludcoop en liquidacion Vladimir Avilay Jaime
Alberto Romero Mora, en el acapite de pruebas se solicitd el decreto
de una prueba pericial con el fin de “Ordenar al Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forense designen un perito experto en la materia,
para que determine el origen y la causa de la muerte del Joven
Cristian Alexander Garcia, indicando si en dicho caso hubo un mal
diagndstico, o si falto examenes médicos o si el tratamiento médico
no fue oportuno ni adecuado”

En el mismo encuadernamiento, milita a folio 209 solicitud para
el reconocimiento del amparo de pobreza elevada por Ilos
demandantes, con fundamento en lo contemplado en los articulos 151
y siguientes del Codigo General del proceso, peticion que fue
presentada con la demanda. El referido juicio fue admitido a su tramite
en proveido del 16 de enero de 2017, ordenando la notificacion de los
demandados y reconociendo personeria juridica al procurador judicial
del extremo actor, sin realizar pronunciamiento alguno frente a la
peticion de amparo de pobreza.

Continuando con el tramite respectivo, en la audiencia de control
y juzgamiento la cual tuvo lugar el 20 de enero de 2021, el a quo
resolvio conceder del amparo de pobreza por cuanto encontré dicha
solicitud ajustada a los supuestos que contempla el articulo 155 del
Codigo General, resolviendo acto seguido denegar el decreto de la
prueba pericial impetrada por los demandantes en razén a que no se
cumplio con lo establecido en el articulo 227 ibidem, pues la misma
debi6 ser aportada con la demanda, argumento que a todas luces es
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incongruente en razén a que la figura del amparo de pobreza es
concebida para aquellas personas gque no se hallan en capacidad de
atender los gastos del proceso, lo que permite colegir, que al margen
de lo dispuesto en el articulo 229 del C.G.P%., debi6 ser decretada la
prueba pericial, maxime si se tiene en cuenta que tanto la solicitud del
decreto de la prueba pericial asi como la del otorgamiento del amparo
fueron presentadas de manera conjunta al instaurar la accion de
responsabilidad civil, no obstante esta ultima fue resuelta hasta en la
audiencia de control y juzgamiento.

Frente a la prueba oficiosa para los amparados por pobreza, la
Corte Constitucional en Sentencia T 339- de 2018 sefialo:

“Ahora, habiendo quedado claro que esta institucion procesal tiene
fundamento constitucional y que la misma requiere para su procedencia la
demostracion de ciertos presupuestos facticos, es conveniente precisar —
para responder el problema juridico planteado- los efectos del
reconocimiento del amparo de pobreza, en especial, respecto de la prueba
decretada de forma oficiosa.

Al respecto, no existe una disposicion en el Cédigo General del Proceso
que sefale los efectos del amparo de pobreza para este caso especifico,
toda vez que los articulos 169 y 170 que regulan la institucion probatoria,
solo indican que “los gastos que implique su practica seran de cargo de las
partes, por igual, sin perjuicio de lo que se resuelva sobre costas”. Por lo
que, asi visto, para valorar los efectos del amparo de pobreza debera
tenerse en cuenta el inciso final del articulo 154 del Codigo General del
Proceso que indica que “el amparado gozara de los beneficios que este
articulo consagra, desde la presentacion de la solicitud”. (Subrayado fuera
del texto).

En este sentido, es palmario que los argumentos esgrimidos por
el juez de instancia carecen de asidero, en razon a que no es dable
imponer las cargas de que tratan las normas que rigen la prueba
pericial ni mucho menos hablar de extemporaneidad en la solicitud,

4 Articulo 229. Disposiciones del Juez respecto de la prueba pericial. El Juez de Oficio o a peticion de
parte, podré disponer lo siguientes:

Cuando el Juez decrete la prueba de oficio o a peticion del amparado pobre para designar el perito debera
acudir, preferiblemente, a instituciones especializadas publicas o privadas de reconocida trayectoria e
idoneidad.
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pues como quedo sentado en parrafos anteriores, tanto la peticion del
decreto de la prueba pericial como la de amparo de pobreza, se
presentaron de manera simultanea, ante la incapacidad econdmica de
los demandantes de atender los gastos procesales.

Colofon de lo anterior, se revocara el auto objeto de censura
para que, en su lugar, el Juez de instancia proceda a dar aplicacion a
lo preceptuado en el articulo 229 del Codigo General del proceso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C. — Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido apelado de fecha y origen
preanotados, de conformidad con las motivaciones que anteceden. Y
en su lugar se dispone que el a-quo deberd dar cumplimiento al
numeral 2 del art. 229 del CGP.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase las presentes diligencias al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5(W0< Q g re
Liana Aida Lizarazo Vaca
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de febrero de dos mil veintiuno

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Mario Andrés de Vivero Gutiérrez
Demandado: Azucena Diaz Mosquera
Radicacién: 110013103022201700242 01
Procedencia:

Asunto: Queja.

Se decide el recurso de queja instaurado por el
demandante contra el auto que negbd la apelacidén del proveido
adiado 29 de noviembre de 2019.

Antecedentes

1. Dentro del proceso ejecutivo con titulo hipotecario, Alvaro
Calderdn Villegas en calidad de auxiliar de la justicia secuestre,
solicitd, entre otras cosas, se comisionara a la “Senora Jueza
Promiscua Municipal de Nilo Cundinamarca, para Qque Se me
restituya la tenencia de los bienes inmuebles cautelados al interior
del proceso” y se le hiciera entrega nuevamente de los bienes
materia de la Zitis.

2. Mediante auto de 29 de noviembre de 2019, la Juez 12 Civil
del Circuito de Ejecuciéon de Sentencias de Bogota, resolvid
comisionar “con amplias facultades y término hasta el dia en que se
lleve la diligencia de restitucion de la tenencia del bien secuestrado
al secuestre ALVARO CALDFERON VILLEGAS, al Juez Promiscuo
Municipal de Nilo - Cundinamarca...”

3. Decisidn contra la que el apoderado sustituto de la parte
demandada interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelaciéon pidiendo que se revocara la providencia.

4. El 4 de febrero de 2020 el Juzgado 1° Civil del Circuito de

Ejecucion de Sentencias mantuvo la decision y no concedi6 el
recurso de apelacion.

110013103022201700242 01
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5. Contra ese proveido el actor interpuso recurso de reposicién
y en subsgidio queja, sobre los que se pronuncio el juzgador el 7
de febrero de 2020 manteniendo incélume el principal de
reposicién y dispuso lo pertinente para dar curso a la queja.

Consideraciones

1. Memoérese que el recurso de queja, tiene como fin permitir
que en caso de ser negado el recurso de apelacidén o el de
casacién por parte del Juez o Tribunal, el superior jerarquico
de quien niega, se pronuncie sobre si el recurso procede 0 no,
articulo 352 de la ley 1564 de 2012.

Su procedencia supone dar cumplimiento a todas y cada una de
las exigencias resenadas en el articulo 353 ibidem, esto es, que
una vez denegada la reposicion o interpuesta la queja, el Juez
ordenara la reproduccion de las piezas procesales necesarias y
se procederd en la forma prevista para el tramite de la
apelaciéon, expedidas las copias seran remitidas al superior,
quien, una vez analizado los supuestos facticos y juridicos lo
decidira circunscribiendo su estudio a establecer si se trata o
no de una indebida denegacién de la, apelacién o casacién.

Debe resaltarse que el objetivo de la queja es decirle al Superior
por qué la providencia atacada es susceptible de apelacién o
casacidén, en su caso, y la decisiéon del recurso no entrana
resolver de plano el recurso de apelacion, sino de estudiar su
viabilidad dentro del ordenamiento procesal.

El objeto de la queja es decirle al Superior por qué la
providencia atacada es susceptible de apelacién, citando la
norma que lo consagra.

No sobra recordar que siempre que se trate el tema de las
apelaciones por virtud del principio de taxatividad o
especificidad que caracteriza al recurso de apelacion y segun el
cual so6lo seran apelables aquellas providencias que la ley
expresamente ha determinado, debemos consultar la norma
procesal para verificar si el legislador a previsto o0 no tal
prerrogativa para cuando se plantearon los recursos, quedando
excluidas de esta manera las providencias que la normativa no
ha enlistado, sin que sea posible interpretaciones extensivas ni
analégicas y, por ende, no puede deducirse otras que el
ordenamiento procesal civil no consagra.

2. En el caso concreto, la decisiéon contra la que se enfila la
apelacion es la proferida el 29 de noviembre de 2019 en la cual
se dispuso: librar oficio a la Alcaldia de Nilo, expedir una
certificacion, agregar el informe del secuestre y “Finalmente se
COMISIONA con amplias facultades y término hasta el dia en que se
lleve a cabo la diligencia de restitucion de la tenencia del bien
secuestrado al secuestre ALVARO CALDERON VILLEGAS, al Juez
Promiscuo Municipal de Nilo — Cundinamarca. LIBRESE DESPACHO

110013103022201700242 01
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COMISORIO con los insertos del caso....” [Folio 57]; determinaciones
todas meramente de tramite.

Sin que a través de ella se definiera sobre una medida cautelar
o se fijara monto de la caucion para decretarla, impedirla o
levantarla. Como tampoco se resolvié sobre la oposiciéon a la
entrega de bienes o0 su rechazo; como pretende hacerlo ver el
quejoso cuando afirma que “F! fundamento sobre el cual se
presenta el presente recurso, radica en los numerales 8 y 9 del
citado articulo 321".

3. Dentro de este contexto es indudable que, contra la
providencia que comigiona para la restitucién de la tenencia de
bienes no procede el recurso de apelaciéon y, por tanto, fue
acertada la decisién del @ quo al no concederlo.

4. Finalmente, se insiste, en relacion con el recurso de queja el
superior NO tiene mas competencia que para determinar sila
providencia es o no apelable; por lo mismo, no es materia
sobre la que deba pronunciarse en este momento la Sala si el
& quo atind o no en su determinacion.

Decision

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala de Decisiéon Civil, RESUELVE:

1. DECLARAR bien denegado el recurso de apelacidén

formulado por el apoderado de la demandada contra el auto de
29 de noviembre de 2019.

Notifiquese,

'Y T ————

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110013103022201700242 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

i

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE : SERVIHOTELES S.A. (DEMANDANTE
PRINCIPAL, DEMANDADA EN REONVENCION)

DEMANDADOS ISAGEN S.A. ES.P. Y GRUPO ICT Il S.AS.
(DEMANDADA PRINCIPAL Y DEMANDANTE EN
RECONVENCION).

CLASE DE PROCESO : ORDINARIO Responsabilidad contractual

Se ADMITE, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion formulados
por Servihoteles S.A. y Grupo ICT Il S.A.S., contra la sentencia escrita proferida el
29 de julio de 2020 por el Juzgado 51 Civil del Circuito de la ciudad, dentro del
proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria procedera a contabilizar
el término de cinco (5) dias que tienen ambas apelantes para sustentar sus
recursos, pues en caso de no hacerlo, los mismos se les declararan desiertos. De
las sustentaciones que se presenten correra traslado a la parte contraria en la forma
y términos previstos por el articulo 14, en concordancia con el 9, del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

Tanto las sustentaciones como las réplicas se remitiran al correo electronico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cada parte, si es del caso,
acreditara el envio del escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto mencionado, lo cual debera ser tenido en cuenta
por la Secretaria

Notifiquese

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Bogota D.C., 25 de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Exp. 024 2018 00254 02

De conformidad con el inciso 4° del articulo 325 del C.G.P. se declarara
inadmisible el recurso de apelacion propuesto por la demandada
INVERSIONES CONSTRUCTORA POLO NORTE S.A.S. contra la
sentencia proferida en el proceso de la referencia, debido a que no se
cumplieron con los requisitos para su concesion (art. 322 del C.G.P.).
Dictada la sentencia en la audiencia del 13 de marzo de 2020, el
apoderado de dicha sociedad manifesto que presentaria los reparos dentro
de los 3 dias siguientes a la diligencia. No obstante lo anterior, levantada
la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la
Judicatura el 1° de julio de 2020, dicha parte no presentd oportunamente
el escrito con los reparos correspondientes. El término para realizar dicha
actuacion vencié en silencio el 3 de julio de 2020, pues el memorial
presentado a esos efectos Unicamente fue radicado hasta el 8 de julio de
2020.

En consecuencia, de conformidad con el inciso 4° del articulo 325 del
C.G.P., Gnicamente se tramitara el recurso de apelacion presentado por
EXCAVACIONES JOBEPA S.L. SUCURSAL COLOMBIA por reunir los
requisitos para la concesion del recurso.

En consecuencia, se resuelve:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada INVERSIONES CONSTRUCTORA POLO
NORTE S.A.S. contra la sentencia proferida el 13 de marzo de 2020 por el
Juzgado Veinticuatro (24) Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: ADMITIR, en el efecto devolutivo, el recurso de
apelacion interpuesto por la demandada EXCAVACIONES JOBEPA S.L.
SUCURSAL COLOMBIA contra la sentencia proferida el 13 de marzo de
2020 por el Juzgado Veinticuatro (24) Civil del Circuito de Bogota.

1 Seglin consta en la constancia secretarial visible a folio 459 del expediente



TERCERO: Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por
del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la
presente providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias
previsto en el articulo 14 de dicha normativa.

CUARTO: Por Secretaria contabilicese el término sefialado en el
numeral anterior y oportunamente ingrésense las diligencias al despacho
para lo pertinente.

Notifiquese

%M o (X, Q%Q,,,«aa}y

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE : NUBIA CADENA OJEDA y EDGAR
SERVANDO CUEVAS GOMEZ
(DEMANDADOS EN RECONVENCION)

DEMANDADO CONSTRUCTORA O&R  ASOCIADOS
S.AS. (DEMANDANTE EN
RECONVENCION)

CLASE DE PROCESO : VERBAL. Resolucion promesa de
compraventa

Se ADMITE, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion formulado por
Nubia Cadena Ojeda y Edgar Servando Cuevas Gémez, contra la sentencia escrita
proferida el 13 de noviembre de 2020 por el Juzgado 24 Civil del Circuito de la
ciudad, dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria procedera a contabilizar
el término de cinco (5) dias que tiene la parte apelante para sustentar su recurso,
pues en caso de no hacerlo, el mismo se le declarara desierto; y de la sustentacion
que se presente correra traslado a la parte contraria en la forma y términos previstos
por el articulo 14, en concordancia con el 9, del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Tanto la sustentacidn como la réplica se remitiran al correo electronico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cada parte, si es del caso,
acreditara el envio del escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto mencionado, lo cual debera ser tenido en cuenta
por la Secretaria

Notifiquese

RICARDO GO
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Ref: Proceso ordinario de Carlos Ramon Herrera Pabon y otro contra
Armando Vega Garzon.

En orden a resolver el recurso de apelacion que el abogado Jorge
Enrique Sora Arias interpuso contra el auto de 8 de octubre de 2020,
proferido por el Juzgado 46 Civil del Circuito de la ciudad dentro del
asunto de la referencia, para rechazar el incidente de regulacion de
honorarios que promoviéo respecto del sefior Vega, basten las

siguientes,

CONSIDERACIONES

1.  Aunque es cierto que la jueza incurrié en varias imprecisiones al
referirse a los intervinientes, esa falencia no autoriza revocar la
providencia apelada, por cuanto el poder otorgado al incidentante se
concedi6 para que defendiera los intereses del demandado en el
proceso reivindicatorio No. 2011-449 (fl. 1), mientras que el conferido al
abogado José Libardo Perilla Martinez tuvo como unico propésito
solicitar una “documentacion pertinente y necesaria del proceso.., con
fines puramente legales” (fl. 3), razon por la cual, atendida esta
limitacion, no tiene el alcance de ponerle fin al anterior, como se deduce
con facilidad del articulo 76 del CGP.
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En efecto, segun esta disposicion, “el poder termina con la radicacion
en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro

apoderado, a_menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para

recursos o gestiones determinadas dentro del proceso” (se subraya),

como ocurrié en este caso, dado que el abogado Perilla fue facultado,
exclusivamente, para pedir unos papeles, como lo confirma el memorial
que radicé ante el juzgado, en el que requirid “el desglose de los
documentos necesarios del proceso de la referencia, con el fin de
presentar demanda de pertenencia sobre el mencionado inmueble

objeto de esta litis que se tramito en este despacho” (fl. 5).

Desde esta perspectiva, si, por regla general, la competencia para
conocer de los asuntos que conciernen a la regulacion de honorarios de
un abogado, fue asignada por el legislador a los jueces laborales, como
lo precisa el numeral 6° del articulo 2° de la Ley 712 de 2001; si, por
tanto, la del juez civil es excepcional y, de suyo, restricta, toda vez que
solo puede asumirla en los eventos en que se revoque el poder al
profesional del derecho, o cuando éste fallece ejerciendo el mandato,
casos en los cuales podra definir esa particular contienda a condicidon
de que el proceso respectivo esté en curso, o se esté adelantando una
actuacion posterior a su terminacion, y que, ademas, la solicitud de
regulacion de honorarios se formule dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion del auto que admite la revocacion, o a la
ocurrencia del deceso, segun se desprende del articulo 76 del CGP, y
si, en este caso, el poder conferido al abogado Perilla no le puso fin al
mandato que tiene el abogado Sora, como se explicd, es claro que la

juez acerto al rechazar el incidente de regulacion.

Exp.: 025201100449 02 2
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2. Por estas razones, se confirmara el auto apelado. No se

condenara en costas, por no aparecer causadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogotd CONFIRMA el
auto de 8 de octubre de 2020, proferido por el Juzgado 46 Civil del Circuito
de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
70323e45107acc47d9e563c150a2ab0fc74473082b0b6cfcd6b84962860b8b47
6
Documento generado en 25/02/2021 02:06:18 PM

Exp.: 025201100449 02 3



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Exp.: 025201100449 02
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada Ponente

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL

RAD. N° 110013103 025 2017 00541 02

DEMANDANTE: FEPARVI S.A.S.

DEMANDADOS: LAURA PAOLA GARZON PINZON Y OTROS

. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacién formulado por el apoderado judicial de la
demandada Laura Paola Garzén Pinzon contra la providencia emitida por el
Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota D.C., en audiencia del 29 de
septiembre de 2020, mediante la cual se denegaron las pruebas por éste

solicitadas.

[I.  ANTECEDENTES

1. La sociedad Feparvi S.A.S. presentd6 demanda verbal en contra de
Laura Paola Garzén Pinzon, en calidad de heredera del causante Camilo
Garzon Silva; los herederos indeterminados de éste; y el sefor Carlos
Manuel Mujica Duarte. En la reforma del libelo, pidi6 se declare que la
convocante es la actual cesionaria y titular del derecho de crédito derivado
del contrato de corretaje de fecha 16 de noviembre de 2010, y la Gnica titular
de la hipoteca de segundo grado constituida sobre el derecho de cuota

equivalente al veinticinco por ciento (25%), respecto del inmueble
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denominado El Cangrejal. En consecuencia, se ordene la exclusion del
referido bien de la masa partible del sefior Camilo Garzén Silva (g.e.p.d.),

cuyo proceso de sucesion cursa en el Juzgado 25 de Familia de Bogota.

2. El 29 de septiembre de 2020, el a quo adelanto la audiencia de que
trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, resolviendo en la etapa
del decreto de pruebas, negar las solicitadas por la demandada Laura Paola
Garzén Pinzon, referidas a oficiar al Juzgado 25 de Familia de la ciudad
para que remitiera copia del juicio de sucesién, asi como el dictamen
pericial, por no cumplirse lo estatuido en los articulos 173 inciso 2°y 227 del
C.G.P. (Audio min. 36:56).

3. Inconforme con tal determinacion, el apoderado solicitante de las
pruebas peticioné la revocatoria del auto censurado y, en subsidio, se
concediera el recurso de alzada, bajo el argumento que su representada
Laura Garzon esta legitimada para formular la tacha de falsedad y solicitar
como prueba el dictamen pericial, dado que se present6 dentro del término
y en la forma prevista en los articulos 269 y 270 del estatuto procesal. En
relaciéon con la solicitud de oficiar al Juez de Familia, adujo que el derecho
de peticion no aplica para las actuaciones judiciales y que, en todo caso,
elevd solicitud de copias de manera verbal ante el despacho, pero al
momento de presentar la contestacion aun no habian sido expedidas (Audio
min. 47:34).

4. El funcionario de primer grado decidié desfavorablemente la censura

y concedio la alzada que ahora es objeto de estudio.

[ll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El articulo 227 del Cddigo General del Proceso establece que ‘La
parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la
respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea
insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo

en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez
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conceda, que en ningun caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este
evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las partes y terceros

gue deban colaborar con la practica de la prueba”.

Descendiendo al caso concreto, se advierte que la decisidén del funcionario
de primer grado de negar el decreto y practica del dictamen pericial fue
acertada, como quiera que la peticionaria no aport6 la experticia dentro de
la oportunidad establecida por el legislador. Nétese que la demandada no
presenté el dictamen al momento de contestar la demanda o su reforma,
como tampoco anuncié en el escrito que el término fuera insuficiente, para
gue el juez otorgara un plazo adicional que permitiera su incorporacion.
Entonces, como la censora no cumplié con la carga que le correspondia, no

era viable acceder al decreto del medio probatorio solicitado.

Es cierto que el inciso final del articulo 269 del estatuto procesal dispone
gue “Los herederos de la persona a quien se atribuye un documento
deberan tacharlo de falso en las mismas oportunidades”, es decir, “en la
contestacion de la demanda, si se acompafo a esta, y en los demas casos,
en el curso de la audiencia en que se ordene tenerlo como prueba” (inc. 1°),
guienes estan facultados para “pedir las pruebas para su demostracion” (art.
270 ib.). Sin embargo, no puede perderse de vista que tratandose de la
prueba pericial necesariamente debe acudirse a las reglas especiales
contenidas en el articulo 226 y siguientes de la codificacion en cita, en
particular, la normativa relacionada con la aportacién del dictamen, como

bien lo concluy6 el juzgador de primer grado.

2. Por otra parte, tampoco resultaba procedente la solicitud de oficiar al
Juzgado 25 de Familia de Bogota, en razon a que por expresa disposicion
del canon 78 numeral 10 del C.G.P., es deber de las partes y sus

apoderados “...abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de

documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de

peticion hubiere podido consequir”. En armonia con lo anterior, el articulo

173, inciso 2° ibidem, estipula que “El juez se abstendra de ordenar la

practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
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peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando

la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberad acreditarse

sumariamente” (Subrayado fuera de texto).

En este asunto, es evidente que la parte interesada podia acudir
directamente ante la autoridad judicial en aras de obtener las copias del
proceso de sucesién del causante Camilo Garzon Silva, en la forma
establecida en el articulo 114 del Cddigo General del Proceso. Actuacion
gue fue realizada, segun lo manifestado por la impugnante, sin allegar algin
elemento de juicio que demostrara sumariamente que la solicitud fue
negada por el referido estrado judicial, como lo exige la norma en comento.
De alli, entonces, que hizo bien el Juez a quo al denegar la prueba requerida

por la heredera demandada.

Con todo, debe indicarse que el funcionario, en ejercicio de las facultades
conferidas por el articulo 170 ibidem, decreté una prueba de oficio dirigida
al Juez de Familia, con el fin de establecer el estado actual del juicio de
sucesioén, informacién que consider6 necesaria para desatar la controversia

suscitada entre las partes.

3. Puestas asi las cosas, como ninguno de los argumentos expuestos
por la inconforme logra variar la decision adoptada por el a quo, se
confirmara el auto opugnado y se condenara en costas conforme al art. 365

del estatuto procesal.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada sustanciadora integrante

de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

V. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado 25 Civil del
Circuito de Bogotd, en audiencia del 29 de septiembre de 2020, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

4
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SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS a la apelante. Incliyanse como

agencias en derecho la suma de $500.000,00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/J\WWM R

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
322eaed5f5ae0ac7de276ce0a29bfc5d1fdda26354f4768738cbfaddd2a3f
af3

Documento generado en 25/02/2021 04:50:04 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero del ano dos mil veintiuno (2021).

REF. PROCESO VERBAL DE STELLA LAVERDE SIERRA CONTRA
LUIS MANUEL LAVERDE SIERRA Y OTROS.

Magistrada Ponente. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ

Discutido y aprobado en Sala del 10 de febrero de 2021
Acta No. 04

I. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia del 23 de septiembre de 2020,
proferida por el Juzgado 25 Civil del Circuito de esta ciudad dentro del

proceso de la referencia.

II. ANTECEDENTES

1) PETITUM:

La senora Stella Laverde Sierra, por medio de apoderado judicial,

solicito que se hicieran las siguientes declaraciones y condenas:

PRIMERO: Que pertenece en dominio pleno y absoluto a la seriora STELLA
LAVERDE SIERRA, el predio siguiente bien inmueble localizado en la
Carrera 76 No. 55-69, Barrio Normandia de Bogota D.C. {(...).



RI 14913 Rad. 110013103025201800083 01
Ref. Proceso Verbal de Stella Laverde Sierra contra Luis Mauricio Laverde Sierra y otros.

SEGUNDO: Que como consecuencia de la anterior declaracion se condene
a los demandados senores MAURICIO LAVERDE SIERRA, PATRICIA
RAMIREZ DE LAVERDE y CAMILA ANDREA LAVERDE RAMfREZ, a
restituir, una vez ejecutoriada esta sentencia, a favor del demandante
senora STELLA LAVERDE SIERRA, el inmueble mencionado.

TERCERO: Que los demandados senores MAURICIO LAVERDE SIERRA,
PATRICIA RAMIREZ DE LAVERDE y CAMILA ANDREA LAVERDE
RAMIREZ, deberan pagar a la demandante sefora STELLA LAVERDE
SIERRA, una vez ejecutoriada esta sentencia, el valor de los frutos
naturales o civiles del inmueble mencionado, no solo los percibidos, sino
también los que la duenia hubiere podido percibir con mediana
inteligencia y cuidado de acuerdo a la justa tasacion efectuada por
peritos, desde el mismo momento de iniciada la posesioén, por tratarse el
demandado de un poseedor de mala fe, hasta el momento de la entrega
del inmueble, al igual que el reconocimiento del precio del costo de las
reparaciones que hubiere sufrido el demandante por culpa del poseedor.

CUARTO: Que la demandante, no esta obligada, por ser los poseedores
de mala fe, a indemnizar las expensas necesarias referidos en el Articulo
965 del Cédigo Civil.

QUINTO: Que, en la restitucion del inmueble en cuestion, deben
comprenderse las cosas que forman parte del predio, o que se refuten
como inmuebles, conforme a la conexién con el mismo, tal como lo
prescribe el Cédigo Civil en su titulo primero del Libro IL

SEXTO: Que se ordene la cancelaciéon de cualquier gravamen que pese
sobre el inmueble objeto de la reivindicacion.

SEPTIMO: Que esta sentencia se inscriba en el folio de Matricula
Inmobiliaria en la oficina de registro de instrumentos publicos de Bogota
D.C. Zona Centro bajo el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-315381.

OCTAVO: Que se condene a los demandados en costas del proceso.”

2). CAUSA:

Los fundamentos de hecho en que se soportaron las pretensiones

admiten el siguiente compendio:

> Senaloé que se hizo a la propiedad del inmueble objeto de

litigio mediante compraventa celebrada con el senor Luis Hernando

Laverde Albarracin, como consta en la Escritura Publica No. 3.470 del

30 de agosto de 1982, otorgada en la Notaria 29 del Circulo Notarial de
Bogota D.C.
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> Precis6 que suscribio contrato verbal de arrendamiento con
los demandados, a partir del mes de enero de 2006, en el que se

comprometieron a cancelar mensualmente la suma de $500.000,00.

> Dijo que los demandados pagaron el canon de
arrendamiento, junto con el respectivo incremento anual, hasta el mes

de junio de 2017, fecha en la que se negaron a continuar pagando.

> Inform6 que solicito, como prueba extraprocesal, el
interrogatorio de parte del demandado, cuyo conocimiento correspondio
al Juzgado 11 Civil Municipal de Bogota D.C., con radicado No. 2017-
570.

> Agregd que el senor Luis Mauricio Laverde absolvio el

cuestionario y nego haber suscrito contrato de arrendamiento alguno.

3). ACTUACION PROCESAL:

El litigio asi planteado se admitio el 18 de abril de 2018,
ordenando el enteramiento de los demandados, quienes puestos a juicio
contestaron la demanda oponiéndose a las pretensiones y formulando

las excepciones de mérito que denominaron “Posesion material del

inmueble, por detentar la tenencia y posesion del mismo desde el ario 19777;
“Contradiccion” 'y “Defecto en proponer la demanda”. En juicio
independiente promovieron accion de prescripcion adquisitiva de

dominio.

Agotado el tramite de la instancia, el juzgador profirié sentencia
negando las pretensiones de la demanda, declarando oficiosamente
probada la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por pasiva”y

tomando las determinaciones que decision en tal sentido implica.3

1 Fl. 90 C-1 Principal
2 Fls. 261 a 274 C-2 Principal
3 Fls. 596 y 597 C-3 Principal
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Inconforme con lo asi resuelto, el extremo demandante formulo
recurso de apelacion, el cual fue concedido en el efecto de ley, situacion

por la que se encuentra el expediente ante esta Corporacion.

III. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

El a quo encontro6 acreditada la legitimacion en la causa por activa
respecto de la senora Stella Laverde Sierra, senalando que es la
propietaria inscrita del inmueble objeto de litigio, condicion que no fue

desvirtuada por ninguna de las pruebas allegadas al proceso.

No obstante, considero6 el juzgador que no se probo la condicion de
poseedores de los demandaos, toda vez que Mauricio Laverde tenia la
conviccion de que su padre era el dueno de la casa, pese a que dijo

habérsela entregado para que viviera con su familia.

Agregb que el senior Laverde Sierra no actuaba por cuenta propia
con animo de senor y dueno de la cosa y no trajo prueba alguna que
acreditara una posible interversion del titulo, porque “su estadia en la
casa siempre estuvo bajo la sombra de su padre y no se pudo establecer cuando

muté su condicion de hijo de familia a la de poseedor”.

V. LA APELACION

Alego la recurrente que la demanda reivindicatoria se instauro y
se notificé primero que la accion de pertenencia, la cual fue incoada por

la pasiva con ocasion de esta.

Adujo que los demandados “se han venido reputando poseedores del
inmueble en contravia de la realidad procesal, porque estos lo que han sido
tenedores a nombre de terceros del inmueble, segun ellos por espacio de 40

anos”.
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Senalo que el juez de instancia desconocié que tanto en la
contestacion de la demanda como en los interrogatorios de parte

rendidos los demandados confesaron ser poseedores del inmueble.
Por ultimo, anadié que lo pretendido por el senor Luis Mauricio

Laverde Sierra es apropiarse del inmueble objeto de litigio y que ha

venido usufructuandolo y privando a la propietaria de su posesion.

V. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero advertir la presencia de los denominados
presupuestos procesales necesarios para considerar validamente
trabada la relacion juridico-procesal y la ausencia de vicio invalidante
que afecte la actuacion, circunstancias que permiten decidir de meérito

la instancia.

2. Asi mismo, que la competencia de esta Sala se limita al examen
de los puntos especificos objeto del recurso expuesto por la sociedad
demandada, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 328 del Codigo

General del Proceso, segun el cual “El juez de segunda instancia deberd
) J g

pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin

perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos

porlaley.”

3) DE LA ACCION REIVINDICATORIA:

El dominio, como derecho real, otorga a su titular el poder de
persecucion, que lo habilita para reclamar la cosa sobre el cual recae en
manos de quien se encuentre, motivo por el cual, desde los romanos, se
instituydo como una de las acciones in rem en el derecho civil, la
denominada actio reivindicatio, en virtud de la cual el titular del derecho
de dominio desprovisto de la posesion, tiene legitimacion para impetrar
la devolucion del bien por aquél que materialmente lo detenta como si
fuera dueno, sin serlo; accion que fue recogida en el ordenamiento patrio

en el Art. 946 del C.C., que la define como “La accién de dominio que tiene
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el duerio de una cosa singular, de que no estd en posesion, para que el poseedor

de ella sea condenado a restituirla”.

Definicion de la cual emergen como supuestos necesarios para la

prosperidad de la reivindicacion, los siguientes:

a) Que el actor sea titular del derecho de propiedad de la cosa
objeto de la reivindicacion.

b) Que esté privado de la posesion de ella y que tal posesion la
tenga el demandado.

c) Que se trate de una cosa singular o de cuota de ésta y

d) Que exista identidad entre el bien poseido por el demandado,
con el descrito tanto en el memorial de demanda, como en los

titulos aducidos por el demandante.

Esta accion, sin embargo, no puede confundirse con aquellas que
puedan ejercerse para entrar en posesion de la cosa (como seria la de
entrega del tradente al adquirente+), o las que eventualmente pudieran
ejercitarse para recuperar la mera tenencia del bien, cuando quiera que
la misma se haya entregado a titulo de arrendamiento u otras
modalidades (restitucion de inmueble arrendados, otros procesos de
restitucion de tenencias), las cuales, de suyo, tienen como caracteristica
que el destinatario de la accion no tiene frente al objeto del litigio,

animus posesorio.

En consecuencia, quien pretenda la reivindicacion de un bien
debera establecer, de manera liminar, a qué titulo lo detenta el
demandado, a fin de determinar la accion judicial procedente, por
cuanto, en el evento que se ejerza la accion reivindicadora y el “tenedor”

no sea poseedor, su causa resultara nugatoria.

4 Este proceso tiene como finalidad esencial, obtener del tradente de un bien cuya tradicién se
ha efectuado por inscripcion del titulo en el registro, la entrega material del bien al adquirente
del mismo, para forzar al vendedor a entregar la cosa, cuando voluntariamente no lo hace, cuyo
ejercicio se encuentra contemplado en el art. 417 del C.P.C.
5 Accién que pretende que quien detente la cosa a titulo de arrendamiento la restituya al
arrendador.
6 Proceso que contempla incluso la accion a favor del adquirente que no esté obligado a respetar
el arriendo.
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Lo anterior implica que el reivindicante debe probar su derecho de
dominio sobre la cosa, esto es, debe exhibir el titulo que le confiere la
calidad de propietario (Art. 43 y 44 Decreto 1250/70), en procura de
desvirtuar la presuncion iuris tantum que gravita a favor del poseedor
consagrada en el articulo 762 inciso 2° del Codigo Civil, pues siendo la
posesion la manifestacion mas vigorosa y ostensible del dominio, la ley
predica que quien se encuentra en esa particular situacion de hecho se

le considera duefnio mientras otro no justifique serlo.

Por consiguiente, entre tanto el actor no desquicie el hecho
presumido, el opositor demandado en reivindicacion continuara
gozando de la ventajosa posicion en que lo coloca la ley, de tenerlo en
principio como dueno respecto de la cosa; asi mismo, se debera
acreditar que existe plena identidad entre el bien reclamado del cual es
propietario conforme a los titulos respectivos, con el bien que posee el
demandado, de tal forma que no quede duda alguna acerca de que es el
mismo que éste posee, lo cual permite hacer efectivo el derecho de
dominio y dar certidumbre sobre el objeto materia de reivindicacion,
porque si el bien poseido es otro, no se infringe derecho alguno del

demandante.

4) LOS CONTRATOS COMO FUENTE DE OBLIGACIONES:

Conforme las previsiones del articulo 1494 del Codigo Civil, “Las
obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mas
personas, como en los contratos’” o convenciones; ya de un hecho voluntario de
la persona que se obliga, como en la aceptacion de una herencia o legado y en
todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido
injuria o dano a otra persona, como en los delitos; ya por disposicion de

la ley, como entre los padres y los hijos de familia.” (Destacado propio).

Dado el caracter de fuente de las obligaciones que se reconoce a

los contratos, el mismo Legislador prevido que éstos, validamente

7 “Articulo 1495 C.C. —Contrato o convencion es un acto por el cual una parte se obliga para
con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de una o de muchas
personas”.
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celebrados, constituyen ley para las partes, sin que puedan ser
invalidados o modificados, sino por causas legales o el mutuo
consentimiento (Art. 1602 C.C.); de tal manera que todas y cada una de
las obligaciones que en €l se plasmen son de obligatorio acatamiento, al
punto que su incumplimiento injustificado puede eventualmente
generar responsabilidad civil y, consecuentemente, el deber de

indemnizar los perjuicios causados al acreedor.

5). CASO CONCRETO:

En el asunto que ocupa ahora la atencion de la Sala, la seniora Stella
Laverde Sierra pretende la reivindicacion del inmueble ubicado en la
carrera 76 No. 55- 69 de esta ciudad, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria nimero 5S0C-315381, junto con el pago de los frutos civiles y
naturales que la propietaria demandante hubiera podido obtener con
mediana inteligencia, pedimentos que fueran denegados por el a-quo tras
considerar que no se acredito la posesion en cabeza de la pasiva, por lo
que oficiosamente declar6é probada la excepcion de falta de legitimacion

en la causa por pasiva.

5.1. De cara a resolver lo que corresponda, se tiene que la actora
allego (i) copia de la Escritura Publica No. 089 del 30 de agosto de 1982,
otorgada en la Notaria 29 del Circulo Notarial de Bogota D.C.s, que
protocolizo la venta que hiciera Luis Hernando Laverde Albarracin a la
senora Stella Laverde Sierra, y (ii) certificado de tradicion del folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-315381°, que da cuenta de su registro,
como consta en la anotacion No. 4, documentos que demuestran su
calidad de titular del derecho real de dominio del aludido predio, lo que

permite tener por acreditado el primer presupuesto de esta accion.

5.2. Frente a la posesion que debe ostentar llamado a juicio
reivindicatorio, ha de recordarse que la jurisprudencia ha sostenido en

forma reiterada que, “Cuando el demandado en accién de dominio confiesa ser

el poseedor del inmueble en litigio, tanto mds si en su gestion defensiva esgrime

8 Fls. 18 a 51 C-1 Principal
9 Fls. 63 y 64 C-1 Principal
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la prescripcién, esa confesion tiene virtualidad suficiente para demostrar a la vez

la posesion del demandado y la identidad del bien que es materia del pleito?°.

Adicionalmente, para la Sala, este elemento se encuentra probado

por los motivos que a continuacion se exponen:

» El extremo demandado se opuso a las pretensiones de la demanda
y formuld la excepcion de mérito que denomind “posesién material
del inmueble, por detentar la tenencia del mismo y légicamente la
posesién con danimo de senor y duerio”, aduciendo que ha ejercido la
posesion del inmueble desde el ano 1977 y, en consecuencia,

nunca ha reconocido a la demandante como propietaria de este.

» Se acreditdo que el senor Luis Mauricio Laverde Sierra presento
demanda de pertenencia con el fin de adquirir, por prescripcion
extraordinaria, el dominio del inmueble objeto del presente
asunto, cuyo conocimiento correspondié al Juzgado 1° Civil del
Circuito de esta ciudad, bajo el radicado No. 2018-311, el cual
culmin6é con la sentencia del 28 de julio del ano en curso,
desestimatoria de las pretensiones, al no haberse demostrado de
forma inequivoca desde cuando el alli demandante pudo
desconocer el dominio de sus progenitores, quienes eran los
propietarios inscritos para el momento en que ingreso al predioll.
En ese proveido se recalco esa carencia de demostracion de la
oportunidad en que el prescribiente intervirtié su condicion de

tenedor a la de poseedor, indicando que:

“Resulta relevante destacar que el accionante en la demanda
no indicé ni establecié, como le era requerido, el hito histérico a partir
del cual era viable determinar que habia mutado su condicién de
tenedor a poseedor, al haber desconocido al propietario como senor
y dueno del inmueble. Por el contrario, en la demanda manifesté que
su posesion sobre el predio inici6 en el ano 1977; posesion que luego
dejo de lado para, en su lugar, sostener que aquellas se habia
estructurado en el ano 2006, momento en el que su progenitor
abandoné el inmueble y él continuo habitandolo con su familia”

10 Entre otras las sentencias: Casacion Civil. de 1 de junio de 2001; Exp. 6286; 24 de noviembre
de 2000; Exp. 5365; 043 del 1° de abril de 2003; Exp. 7514.
11 Segun la copia de la sentencia de segundo grado que aparece a folio 213 Archivo 03 Cuaderno
Principal.
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Mas adelante razono:

“... el andlisis de la prueba testimonial recaudada, a la luz de

la sana critica, permite concluir que estos elementos de conocimiento
no otorgan certeza sobre la interversion del titulo. Esta premisa
encuentra su fundamento en que las manifestaciones de los terceros
que acudieron al proceso tinicamente dan cuenta, en lo pertinente,
de que el demandante continué ocupando el inmueble luego de que
se marchara de la vivienda su progenitor, pero, en manera alguna,
estos rebelan (sic) la existencia de los actos inequivocos de
desconocimiento del dominio que demanda la mutaciéon de la calidad
de tenedor a la de poseedor” 12

» Obra a folios 208 y 309 la declaracion del senor Oscar

Laverde Sierra, en la que puso de presente que “mi hermana
STELLA LAVERDE SIERRA, le compré a mi padre LUIS HERNANDO
LAVERDE ALBARRACIN g.e.p.d. el inmueble ubicado en la carrera
74% No. 55-69 Barrio Normandia de Bogota D.C.”, y que “una vez
fallecida mi progenitora MARIA RESFA SIERRA DE LAVERDE
g.e.p.d. nuestro padre quien venia sufriendo quebrantos de salud
se trasladé a vivir con mi hermana STELLA LAVERDE SIERRA, a
su vivienda ubicada en Cedritos. Y que en vista de la mala
situacién econémica que padecia mi hermano (...) mi hermana {(...)
le permiti6 a mi hermano (...) y a su familia (...) ubicarse en el

inmueble de su propiedad.”

En su interrogatorio de parte el senor Luis Mauricio Laverde
Sierra, al cuestionarsele quién compro el inmueble, contesto
“mi papa lo adquirié 3, y mas adelante manifesto que “nosotros
sabiamos que las escrituras se habian pasado a nombre de mi
hermana pero en la casa mi papa seguia ejerciendo su funcién de
dueno, 1* y “nunca hemos pagado un mes de arriendo por vivir en

este inmueble™s.

Sobre la forma en la que ingreso6 al bien dijo: “mi papd se fue

en el ano 2006, mi mama murié el 31 de marzo del 2006, al mes,

12 F1. 213 Archivo 03 Cuaderno Principal

13 Minuto 2:24:00 Audiencia Art. 373 C.G.P.
14 Minuto 2:28:15 Audiencia Art. 373 C.G.P.
15 Minuto 2:29:12 Audiencia Art. 373 C.G.P.
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mes y medio, mi papd tomé la determinacién de irse de la casa,

abandond la casa y me hizo entrega material de la casa ™

» Manifestaciones que coinciden con lo declarado por la
demandada Camila Laverde Ramirez, quien senalé que “el
duernio es mi papd (...) mi abuelo le entregé el apartamento a mi
papa (...) desde que yo era muy chiquita desde el ario 99 mi abuelo
siempre habia tomado que esta era nuestra casa (...) desde ese
mismo ano que mi abuela fallecié y mi abuelo se fue de la casa se
comenzaron a hacer obras en la casa a gusto de mi papad, de

nosotros, para nuestra vivienda (...)”

» En igual sentido, obra declaracion de la senora Patricia
Ramirez, quien inform6 que su suegro, Luis Hernando
Laverde, le dijo a su esposo y a ella en el ano 2006 “quédense

en la casa yo me voy pero esta es su casa quédense en la casa™.

De lo anterior se deriva la condicion de poseedor del demandado
Luis Mauricio Laverde Sierra, quien no solo admitio serlo, sino que, con
fundamento en su posesion, instaur6 demanda de prescripcion
adquisitiva de la cosa reclamada en reivindicacion, circunstancia que se

corrobora con las declaraciones recaudadas.

5.3. En lo que hace a la identidad entre el bien poseido por el
demandado con el descrito tanto en el memorial de demanda como en
los titulos aducidos por la demandante, se constata que el predio
perseguido en reivindicacion es el identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-315381 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota, ubicado en la carrera 76 No. 55- 69 de esta ciudad,

el mismo que se encuentra en posesion del demandado.

5.4. Queda por dilucidar si la propiedad de la actora antecede a la

posesion del demandado, en vista de que éste es protegido por el

16 Minuto 2:30:38 Audiencia Art. 373 C.G.P.
17 Minuto 2:08:32 Audiencia Art. 373 C.G.P.
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legislador reputandolo como dueno hasta que otra persona demuestre

tener sobre el bien un mejor derecho.

Con dicho propoésito, se resalta que en el aludido certificado de
tradicion y en la escritura aportada por la actora se acredita que la
actora logro la titularidad del inmueble por compra que realizo a su
padre Luis Hernando Laverde Albarracin, sin que el extremo pasivo
hubiera demostrado que, con anterioridad a esa data, detentaba el
inmueble con animo de senor y dueno, de manera que emerge el derecho
de la actora a que se resuelva positivamente su pretension

reivindicatoria.

Obsérvese que en la contestacion de la demanda se afirmé que el
senior Laverde Sierra ostenta la posesion del inmueble desde el ano
1977; sin embargo, lo cierto es que en el interrogatorio de parte rendido,
al cuestionarsele sobre quién era el dueno de la cosa hasta el ano 2006
dijo “mipapd”s, tras lo cual adujo que en el ano 2006 “estabamos reunidos
aqui en la casa y él nos dijo a mi esposa a mis dos hijos y a mi que la voluntad

de él era que yo siguiera en la casa como dueno, que esta era nuestra casa ™.

Y es que de las probanzas relacionadas emerge que en el juicio de
usucapion que promovié Luis Mauricio Laverde no se demostré el
momento desde el cual este se revelo contra la propietaria inscrita del
bien en disputa que lo ponga en condicion de adquirirlo por
prescripcion, pero ello no enerva el hecho de que ahora si se comporta
como poseedor, pues se considera senor y dueno (animus) y se ha
apropiado de este (corpus), sin intencion alguna de restituirlo a la
propietaria, posesion actual que no precede a la de Stella Laverde Sierra,

para tornar infértil la reclamacion de esta.

5.5. Por otra parte, se tiene que la actora, en su demanda, pregono
que la tenencia del predio derivo de la entrega que hiciera al demandado

a titulo de arrendamiento, lo que permitiria afirmar que no se dio

18 Minuto 2:42:42 Audiencia Art. 373 C.G.P.
19 Minuto 2:44:27 Audiencia Art. 373 C.G.P.
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despojo de la posesion, sino que fue una trasferencia voluntaria,
derivada de un negocio juridico, lo que necesariamente conllevaria al
fracaso de la accion dominical, en razéon a que para recuperar el predio
tendria que acudir a las acciones judiciales dispuestas por el legislador,

como seria la de restitucion de inmueble arrendado.

Ocurre, sin embargo, que el demandado ha negado enfaticamente
la existencia de aquel acuerdo, al punto que en la diligencia de
interrogatorio de parte rendido como prueba anticipada para demostrar
tal negocio fue rotundo en negar su existencia y con el ejercicio de su
accion de prescripcion adquisitiva desconocié cualquier dependencia
negocial que justificara su permanencia en el predio; lo propio ocurrio

en este juicio, pues ha repelido ampliamente su alusion por la actora.

Incluso, en la contestacion de la demanda se indicé que la
demandante y su apoderado “estdan faltando a la verdad, a la lealtad
procesal y a la ética de la manera mds baja, no hay ningun contrato de
arrendamiento ni verbal ni escrito entre la demandante y mis poderdantes, no
existe y no ha existido. En el tiempo que mis poderdantes ocupan el
apartamento la sefiora DIANA PPATRICIA (SIC) RAMIREZ BARRERO, la sefiorita
CAMILA ANDREA LAVERDE SIERRA y el senor LUIS MAURICIO LAVERDE

SIERRA, no conocen lo que es pagar un solo mes de arriendo por el

apartamento...”

Resaltaron, ademas, que la demandada Camila Andrea Laverde
Ramirez, “en el ario 2006, tenia entre seis y siete anos de edad. Mi poderdante
para el ario 2006, no tenia la capacidad juridica para suscribir ningin contrato

de arrendamiento de manera verbal, ni escrita”20.

Es del caso anotar, que si bien las manifestaciones que se hagan
en la demanda por el mandatario judicial tienen fuerza de confesion,
también lo es que pueden ser infirmadas, a través de los restantes

medios demostrativos que se incorporen legal y oportunamente al juicio,

20 F1. 1 Archivo 02 Cuaderno Principal
13
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conforme expresamente lo autoriza el articulo 197 del Codigo General

del Proceso.

Es lo que ocurre en el sub- examine, pues aun cuando en el libelo
inicial se aludié con fuerza de confesion a la existencia de un contrato
de arrendamiento, la negativa de su existencia por el demandado ha
sido contundente, tanto en otros escenarios judiciales, como en este
litigio, lo que permite afirmar, aunado a las demas pruebas ya referidas,
que aquella confesion del apoderado hecha en la demanda termino
infirmada, al no haberse allegado un principio de prueba por escrito que
sirva para acreditar el contrato (art. 225 CGP), o cualquier otra probanza

enfilada a acreditar la existencia de aquel convenio.

Siendo esto asi, y como quiera que se demostré de forma idonea el
dominio de la accionante y que el demandado confes6 su condicion de
poseedor, que como se vio también pregono al accionar en pertenencia
y en las excepciones planteadas, con lo cual también se tiene
determinada la identidad del bien reclamado y poseido, es pasible tener
por acreditados los presupuestos de la reivindicacion, abriendo paso a

las pretensiones de la demandas.

Por esa misma linea, con soporte en los argumentos expuestos en
precedencia, y sin que resulten indispensables consideraciones
adicionales, las defensas izadas por la pasiva tituladas “posesién material
del inmueble, por detentar la tenencia y posesion del mismo desde 19777,
“contradiccion” y “defecto en proponer la demanda’, caen al vacio, habida
cuenta que los supuestos de hechos alli enarbolados, a mas que no
fueron acreditados, resultan insuficientes para enervar el derecho de la

propietaria a recuperar el inmueble del cual ha perdido la posesion.
6. Demostrados como se encuentran, los supuestos requeridos

para la viabilidad de la accion reivindicatoria, es del caso estudiar las

restituciones mutuas, segun lo previsto en el Art. 964 C.C.

14
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6.1. Ha dicho la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

Justicia que:

“El poseedor vencido esta obligado a restituir los frutos naturales y
civiles generados por la cosa, los que bien pudiesen haberse percibido
o que con mediana diligencia y actividad se recibieran si la cosa hubiera
estado en poder del propietario. El de mala fe estd obligado, entre otras
cosas, a restituir los frutos o su valor desde que posee, el de buena fe,
desde la notificacién de la demanda (Art. 964 del Cédigo Civil).

Para ello, obsérvese que en la demanda se solicito el pago de “los
frutos naturales o civiles del inmueble mencionado, no solo percibidos, sino
también los que la duenia hubiere podido percibir con mediana inteligencia y
cuidado de acuerdo a la justa tasacién efectuada por peritos, desde el mismo
momento de iniciada la posesion, por tratarse de un poseedor de mala fe (...)”;
empero, en el dictamen pericial allegado a folios 281 a 299 no se
estimaron los frutos, pues soélo se hizo un calculo del valor comercial del

bien a partir de la fachada del mismo.

Sucede, entonces, que la parte actora, a quien correspondia la
carga de la prueba, se sustrajo de su deber de acreditar los frutos
percibidos o los que se pudieran haber recibidos, que habilitaran su
reconocimiento, desatendiendo asi la carga impuesta en el Art. 167
C.G.P., lo que torna infértil la reclamacion que en esa direccion se insto

en la demanda.

6.2. En lo que refiere a eventuales mejoras, si bien la
jurisprudencia ha sostenido la procedencia de su reconocimiento, aun
de oficio, como consecuencia de restituciones mutuas en los términos
del Capitulo IV del Titulo XII del Libro Segundo del Codigo Civil, al decir
que “en materia de prestaciones mutuas, el juez debe proceder de oficio, porque
al ser decisiones consecuenciales, se entienden incluidas por la misma ley en
la pretension principal de que se trate”™?2, en este particular caso no se

allegaron pruebas que permitieran determinar de forma inequivoca las

21 SC 235-2018.
22 (cas. civ. sentencia de 1°de junio de 2009, Exp. n°253073103001-2004-00179-01), reiterada
7) de jul. 2011, Exp. 2000-00121-01
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mejoras que hubiera plantado el demandado y, mucho menos, su
cuantia. Asi, incluso, se establecio en el proceso de pertenencia ya
referenciado cuyas copias se allegaron como prueba trasladada, en
donde se indico con claridad, que “los documentos que se aportaron para
probar las construcciones, restauracion, refaccion y mejoras estructurales del
predio, observa la Sala que las obrantes a folios 56 a 73, tnicamente dan
cuenta de la compra de varios elementos de construcciéon, sin que conste para
qué estaban destinados; las facturas de venta que obran a folios 77 a 102
refieren al servicio de “elaboracion de roscas” y triple de 176 cm, “rodachina rpl”

“disco para mototool metal”, entre otras herramientas cuyo uso no aparece en
el plenario para la vivienda”’?3, deficiencia demostrativa que no fue

superada en esta tramitacion.

7. Conforme lo discurrido es de rigor revocar la sentencia

impugnada y, en su lugar, acceder a la reivindicacion deprecada.

V. DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C., en Sala Primera Civil de Decisiéon, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la sentencia de fecha y procedencia antes

anotadas, por las razones anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO. Declarar no probadas las excepciones propuestas por el
extremo demandado frente a la accion reivindicatoria formulada por Stella

Laverde Sierra.

23 Sentencia de pertenencia de segunda instancia ya resefnada.
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TERCERO. Declarar que pertenece a la senora Stella Laverde Sierra
el dominio pleno y absoluto del inmueble localizado en la Carrera 76 No.
55-69, Barrio Normandia de Bogota D.C, identificado, ademas, por los
linderos y caracteristicas registradas en el folio de matricula inmobiliaria
No. 50C-315381 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Bogota, Zona Centro.

CUARTO. ORDENAR a los demandados que en el término de diez
(10) dias contados desde la ejecutoria de esta sentencia, procedan a la
restitucion del bien inmueble localizado en la Carrera 76 No. 55-69,
Barrio Normandia de Bogota D.C identificado con el folio de matricula

inmobiliaria S0C-315381, a la senora Stella Laverde Sierra.

QUINTO. NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

SEXTO. COSTAS en ambas instancias a cargo del extremo
demandado, para lo cual la Magistrada Ponente senala como agencias
en derecho la suma de $1.600.000,00 M/CTE. Liquidense.

SEPTIMO. Remitase el expediente al juzgado de origen para lo de

su tramite y competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCYEST GULU QUI ROZ
Magistrada

(025-2018-00083-01)

RICARDO GO
Magistrado
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(025-2018-00083-01)

(025-2018-00083-01)
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

- t:x‘:j,
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., 25 de febrero de dos mil veintiuno
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Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Civil.
De conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso, remitase el expediente al juzgado de conocimiento para que

realice la respectiva liquidacion de costas.

Notifiguese y cumplase,
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LIANA AIDA LIZARAZO V.
Magistrada.
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LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintinno (2021).

Proceso No. 110013103029201700087 04

Clase: VERBAL — RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL

Demandante:  PRABYC INGENIEROS S.A.S.

Demandada: ~ ASESORIAS Y SERVICIOS DE INGENIERIA
LTDA. —ASER INGENIERIA LTDA.-

Se decide el recurso de queja que la sociedad Asesorias y Servicios
de Ingenieria Ltda. interpuso contra el auto que en la audiencia evacuada
el 4 de diciembre de 2020 profirié el Juzgado 29 Civil del Circuito de

Bogota.
ANTECEDENTES

En la referida vista publica, la juzgadora de primer grado adopté las
siguientes decisiones: (z) “negar la solicitud de sentencia anticipada” que con
fundamento en la existencia de cosa juzgada formul6é Aser Ingenierfa Ltda.;
(22) “rechazar de plano la peticiéon de nulidad” que por indebida notificacion
de la familia Chinchilla plante6 la compafiia aqui recurrente; (77) “ordenar la
integracion del contradictorio por pasiva en el expediente n.° 2017 — 087 con
las siguientes personas: Diana Marina Chinchilla Ceron, Pamela Chinchilla
Ceron, Ruth Marina Stella Chinchilla Ceron, Martha Chinchilla Ceron o De
Murillo, German Dario Chinchilla Cerén, Carlos Alberto Chinchilla Cerén,
Laura Chinchilla Camacho, Daniela Chinchilla Camacho y Ménica Maria
Chinchilla Cristancho”; (7v) “aplazar la eventual decision por prejudicialidad
al tiempo de emitir sentencia”.

Frente a dichas decisiones notificadas en estrado, la apoderada de Aser
Ingenierfa Ltda. interpuso recurso de reposicion y el subsidiario de apelacion
contra los numerales primero y cuarto, en tanto que solicité la aclaracion del
tercero; los referidos medios de impugnacién se soportaron, en lo medular,
en que debe anticiparse la emisiéon del fallo que defina la instancia, por
configurarse la hipétesis del numeral 3° del articulo 278 del CGP, o, en todo
caso, declararse probada la excepcion previa de pleito pendiente, al amparo
de lo consagrado en el numeral 8° del articulo 100 zbidern, todo lo cual,
soportado en decisiones proferidas por la jurisdicciéon de lo contencioso
administrativo.
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La solicitud de aclaracion estribé en que los integrantes de la familia
Chinchilla deben comparecer al proceso como litisconsortes necesarios, “en
las mismas calidades” en que fueron citados la Clinica COI y Noema
Sarmiento.

La falladora de primer nivel mantuvo incélume las decisiones rebatidas
y consider6 que no habia lugar a esclarecer el punto relativo a la integracion
del contradictorio.

Frente a dicha determinacién, la apoderada de Aser Ingenieria
interpuso recurso de reposicion y en subsidio solicit6 la reproduccion de
copias para el tramite de la queja ante el superior, con fundamento en que
las decisiones atacadas gozan de segunda instancia al tenor de lo previsto en
el numeral 6° del articulo 321 del CGP. Resuelto en forma adversa el primero
de tales embates, corresponde zanjar el segundo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El medio de impugnaciéon que se estudia impone dilucidar si la
apelacion propuesta estuvo bien o mal denegada por el juzgador de primer
grado; es decir, si la decisiéon atacada se encuentra enlistada dentro de
aquellas susceptibles del recurso vertical. En el caso concreto, constatar st
las decisiones por medio de las cuales se negd la emision de sentencia
anticipada y se dispuso “aplazar la eventual decision por prejudicialidad al
tiempo de emitir sentencia”, son o no objeto de alzamiento.

Bien pronto se advierte que tales determinaciones no son pasibles de
alzada, puesto que no se encuentran previstas en el articulo 321 del Codigo
General del Proceso, ni en norma especial, como susceptibles de dicho
remedio; y es que, en el presente asunto, verificada la audiencia de 4 de
diciembre de 2020, es claro que la apoderada de la compafifa recurrente no
ataco el numeral 2° de la decisién que la juez a guo profirié en el curso de
la referida vista puablica, relacionada con el rechazo 7 /imine de la peticion
de nulidad que formuld, pues sus ataques los dirigid, en exclusiva, contra
los numerales 1° y 4°, atafiederos, el primero, a la negativa a dictar
sentencia anticipada con fundamento en una eventual existencia de cosa
juzgada y, el segundo, a reservar un pronunciamiento sobre la
prejudicialidad hasta el momento de proferir la sentencia que finiquite la
instancia, ademas de solicitar la aclaraciéon del numeral 3° de ese

pronunciamiento, relativo a la vinculacién de los integrantes de la familia
Chinchilla.

Bajo ese horizonte, lejos esta de configurarse la hipotesis que invoco
como sustento del presente recurso, vale decir, la consagrada en el numeral
6° del articulo 321 de la Ley 1564 de 2012, que prevé como apelable el auto
que “niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva”, pues,
se insiste, frente al numeral 2° de la decision adoptada en la audiencia de 4
de diciembre de 2020, que rechazé de plano la invalidacién deprecada por
la sociedad recurrente, no se interpuso recurso alguno.
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Ahora bien, pese a que los cuatro pronunciamientos antes referidos
fueron adoptados en el marco de un control de legalidad, es claro que la
providencia que ejerce control de legalidad en los términos del articulo 132 del
CGP, no es susceptible de apelacion, por no estar consagrada como tal en
el precepto 321 ¢usden, ni en ningun otro de ese estatuto procesal civil. No
se pierda de vista que en materia de la doble instancia rige el principio de
numerus clansus, conforme al cual solo son apelables las providencias
expresamente sefialadas por el legislador, de manera que quedan proscritas
las interpretaciones extensivas a casos no regulados por aquel®.

En conclusién, como las determinaciones confutadas no gozan de
doble instancia, se impone declarar bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por la sociedad recurrente, sin que haya lugar a imponer
condena en costas, por no hallarse causadas.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,
RESUELVE

Primero. Declarar bien denegada la apelacion que la sociedad Asesorias y
Servicios de Ingenierfa Ltda. interpuso contra el auto que el Juzgado 29

Civil del Circuito de Bogota profirié en el curso de la audiencia evacuada
el 4 de diciembre de 2020, por lo dicho.

Segundo. Sin costas de esta instancia, por no aparecer causadas (art. 365.8,

CGD).

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTAD.C,,

" Corte Suprema de Justicia, providencia de tutela de 13 de abril de 2011 M.P.: William Namén
Vargas. Rad.: 11001-02-03-000-2011-00664-00. “en materia del recurso de apelacion rige el principio
de taxatividad o especificidad, segin el cual solamente son susceptibles de ese remedio procesal las
providencias expresamente indicadas como tales por el legislador, quedando de esa manera proscrita las
interpretaciones extensivas o analégicas a casos no comprendidos en ellas.”
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 11001 31 030 32 2018 00441 01

PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE : NESTOR, GERMAN, JAIME Y ARTURO
ESPEJO FORERO

DEMANDADO : FERNANDO ESPEJO MOLINA

ASUNTO : IMPUGNACION SENTENCIA

De conformidad con el articulo 14 del Decreto Legislativo
No. 806 de 4 de junio de 2020, decide el Tribunal el recurso de
apelacidén interpuesto por la parte demandante y el sefior Pedro
Enrique Espejo Forero, en contra de la sentencia emitida el dia 08 de
octubre de 2020, por el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de

Bogotd, en el asunto del epigrafe.

I. ANTECEDENTES

1. Los actores de esta accidén acudieron a la jurisdiccién

para que se declare “(...) SIMULADO, en forma ABSOLUTA, el acto de
RENTA VITALICIA realizado mediante escritura publica No 0785 del 26 de
agosto de 2016, de la Notaria Unica de Villeta (Cund), que hace relacién a
la transferencia del dominio en favor del demandado FERNANDO ESPEJO
MOLINA, del inmueble de la carrera 70 B No 101-23 de Bogota.”

En subsidio, peticionaron que se declare “(..) que es
SIMULADO, en forma RELATIVA, el acto de RENTA VITALICIA,
realizado mediante escritura publica No 0785 del 26 de agosto de 2016, de
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la Notaria Unica de Villeta (Cund), que hace relacién a la transferencia del
dominio en favor del demandado FERNANDO ESPEJO MOLINA, del
inmueble de la carrera 70 B No 101-23 de Bogota.”

En consecuencia, solicitaron que “(..) se ordene al
demandado (...) restituir el bien inmueble antes aludido al patrimonio del
causante PEDRO PABLO ESPEJO DIAZ, para que forme parte del ACTIVO
de la sucesion respectiva. (...) Que se ordene la inscripcion de la sentencia
en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota (..) y al

margen de la escritura publica No 785 de 26 de agosto de 2016 (...)", asi

como las costas que se causen en el proceso.

Como respaldo de las reclamaciones imploradas, se indicé
en el informativo que los aqui demandantes nacieron de la relacion
matrimonial que existié entre Rosa Julia Forero de Espejo y Pedro

Pablo Espejo Diaz.

Se relatd que la sociedad conyugal conformada por los
nombrados consortes fue liquidada mediante acto escritural No 2200
del 20 de noviembre de 1981 de la Notaria 22 de esta ciudad, v,
entre los inmuebles adjudicados al causante Pedro Pablo Espejo Diaz,
se encuentra el predio enajenado a través del contrato rebatido en el

presente proceso.

Igualmente, se histori6 que, en el afno de 1986,
aproximadamente, Pedro Pablo Espejo Diaz inicié unién marital de
hecho con la sefora Leonor Molina Alarcén, con quien tuvo un hijo
lamado Fernando Espejo Molina, convocado en el asunto de la

referencia.

Resaltaron que “(..) con el unico propdsito de favorecer a
Fernando Espejo Molina, su ultimo hijo, y naturalmente, de que sus hijos
matrimoniales [aqui demandantes] no pudieron reclamar posteriormente
nada de lo que les corresponde como herederos, [se defraudd a] los
legitimos derechos de estos ultimos sobre el patrimonio de su padre, en un
atipico e improcedente acto juridico que denominaron 'RENTA VITALICIA’,
mediante escritura publica No 785 del 26 de agosto de 2016 (...)".
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Agregaron que la venta irregular e “injuridica” es simulada
absolutamente, ya que el acto de renta vitalicia por el cual se
transfirio la propiedad y posesion de la heredad al demandado “(...) no
tiene la capacidad de transferir el dominio como equivocadamente se hizo
en la escritura antes mencionada; ademas porque no se establece el valor
de la renta o pension periddica, semanal, mensual o anual, en que el
debirentista o deudor deberia cumplir con la obligacion de adquirirla, al
tenor del articulo 2287 del Cdédigo Civil. Adicionalmente el articulo 2292 de
la misma obra, expresa que este tipo de contratos se perfecciona por la
‘entrega del precio’, hecho (...) que no esta demostrado, ni estipulado en
la escritura 0785 de 2016, pues simplemente en el numeral quinto, como
requisito mentiroso, se expuso para que todos los efectos fiscales los
contratantes estiman la renta vitalicia en $280.000.000,00, hecho indiciario
de que esta escritura no tiene piso real ni veridico y que se hizo para
defraudar el patrimonio a los derechos herenciales de [los] demandantes.
(...) Es indiscutible que el precio no se pagd [,] (...) el demandado (...) no
contaba con los recursos para el pago supuestamente estipulado, pues
apenas se habia graduado, (...) a finales del afio 2012. (...) El sefior PEDRO
PABLO ESPEJO DIAZ (..) no tenia ninguna necesidad de que se le
suministraran o proveyeran dineros para su manutencion (...) pues contaba

con las entradas suficientes para ello”.

Destacaron lo extrano e inconcebible que resulta el
traspaso de la propiedad por una renta vitalicia que ni siquiera se
cuantificd, puesto que los $280'000.000,00, son apenas un estimativo
para efectos fiscales, sin ninguna trascendencia en cuanto al precio
real del negocio fingido; y que el enjuiciado, junto con su madre,
dada la edad y el estado de salud del sefior Espejo Diaz, lo
influenciaron para que suscribiera el mentado acto, con el propdsito
de que, al momento de su defuncidn, no le correspondiera nada a los

impulsores de este juicio.

Finalmente, anotaron que la "(..) escritura publica es un
verdadero acto OSTENSIBLE, seguramente como producto de un acuerdo
privado, tal vez verbal, entre las partes, pues (...) la verdadera intencidn

gue no es otra que la de aparentar la renta vitalicia, cuando en realidad lo
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pretendido, de acuerdo a la prueba indiciaria era la DONACION, por lo cual
también se solicitard subsidiariamente la SIMULACION RELATIVA.”

2. Frente a tales aspiraciones, el mandatario judicial del
intimado se opuso al petitum de la demanda, formulando como

excepciones de mérito: “Contrato legalmente celebrado”; “Inexistencia de
la simulacion que se demanda”; “Excepcion de buena fe”; “Falta de
presupuestos para la procedencia de la accion de simulacion” y la

“Innominada”.

A su turno, Pedro Enrique Espejo Forero, en su condicion
de heredero determinado de Pedro Pablo Espejo Diaz, se pronuncié
sobre las reclamaciones simulatorias sin proponer medios de
enervacion; no obstante, llamo la atencién en que el contrato de
renta vitalicia censurado adolece de nulidad absoluta, ya que en él no
se establecid el valor de la pensién, elemento esencial para su

configuracion.

Por su parte, el curador ad litem de los herederos
indeterminados de Pedro Pablo Espejo Diaz se refirié a las solicitudes

incoadas en la demanda sin presentar defensa alguna.

II. LA SENTENCIA APELADA

Agotado el tramite de rigor, el funcionario a quo denegé
la totalidad de las pretensiones impetradas, tras considerar que la

simulacidn absoluta y relativa alegadas carecen de respaldo suasorio.

Al respecto, enuncid que el negocio impugnado se
encontrd probado con la incorporacion de la escritura publica No 785
de 28 de agosto de 2016.

Del mismo modo, avisté acreditado que, por motivos de
salud, al sefior Pedro Pablo Espejo Diaz se le dificultaba viajar a
Bogotda, razén que respaldaba la celebracién del contrato, y que si

bien en el proceso se atestigud que el causante no tuvo una situacion
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econodmica critica, si tenia dificultades para solventar efectivamente
sus necesidades; amén de que se reseid por uno de los deponentes
gque a aquél le gustaba la buena vida, y con el fin de cubrir dichos

gastos, fue que quiso celebrar la convencion con su hijo mas cercano.

Igualmente, descollé no haber hallado demostrado que el
sefior Pedro Pablo Espejo Diaz hubiere pretendido dejar sin herencia a
los hijos del primer matrimonio, sencillamente “(...) se dieron unas
circunstancias y quiso cederle el derecho que tenia sobre el inmueble al hijo

Fernando Espejo Molina”.

Afadié que, con estribo en la declaracion del sefior
notario, quien fue consultado por el causante para la elaboracién del
negocio recriminado, llegd a la conclusién de que la intencién del
contratante no era hacer una donacién o compraventa, y, por eso,
aquél le sugirid que la figura juridica que se ajustaba a sus intereses
era la renta vitalicia; de ahi que se hubiere pactado el compromiso de

suplir todo lo que necesitara hasta el fin de los dias de Espejo Diaz.

Otro supuesto indiciario que respaldé la denegatoria de la
aspiraciones simulatorias fue la falta de probanza sobre la disposicion
del bien con posterioridad a la constitucidon de la renta vitalicia, por
parte de Pedro Pablo Espejo Diaz, dado que, “(...) efectivamente [, el
predio pasd] a manos de Fernando Espejo Molina y se aportan contratos de
arrendamiento de la manera como él lo esta explotando (...) hay evidencia
documental, [del] pago [de] impuestos, de que el sefior Fernando es el que

se entiende con el inmueble (...)".

También, puso énfasis en que el presunto ocultamiento
del negocio en este caso en concreto no resulta ser un hecho
indicativo de la simulacidon, si en cuenta se tiene que, segun las
declaraciones recepcionadas, el sefior Pedro Pablo era de caracter
fuerte, quien mandaba en su hogar y, en esos términos, fue que dio

la instruccion.
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Adicionalmente, no atisbé elemento de juicio en relacion
con la existencia de “(...) una circunstancia de debilidad manifiesta y que
ésto haya podido incidir en la celebracion de este negocio (...)", ya que,
con soporte en las manifestaciones del notario, tuvo por veraz que el
rentahabiente "(...) estaba plenamente en sus cabales y el mismo buscé la
asesoria (..)” profesional para la celebracion del acto juridico

confutado.

Agregb que el debate planteado en torno a la existencia
de recibos y las resefias en éstos avistados “(..) no son razones
suficientes para estimar que el negocio juridico por ellos no es el de renta
vitalicia”;, a contrario sensu, oted que “(...) esos recibos demuestran que
Fernando Espejo Molina si efectuaba pagos al sefior Pedro Pablo lo que

ayuda a acentuar la existencia del contrato de renta vitalicia (...)".

En lo atafedero al planteamiento del heredero
determinado vinculado al proceso, referente a la existencia de un
mandato y un encargo de administracién del inmueble traspasado,

sefiald que no son de recibo tales aserciones, en la medida en que
"(...) aqui hubo transferencia (...) del derecho que tenia el difunto Pedro
Pablo sobre el bien, y eso no es una situacion de un mandato, y la clausula
de comparecencia que han denominado en el literal b), si bien es cierto (...)
dice que con el producido de sus bienes se le va a pagar una renta, ello no
es suficiente para entender que el contrato celebrado (...) fue de mandato;
tengamos en cuenta también (...) que (...) el notario fue contundente en
sefalar que la intencion del sefior Pedro Pablo era ese contrato que él le

ofrecid, [el] de renta vitalicia”.

Finalmente, respecto de la nulidad absoluta denunciada
por el sefior Pedro Enrique Espejo Forero, sostuvo que si el invocante
“(...) tenia el interés de hacer valer su propia pretension debié promover un
acto procesal distinto a la mera contestacion como lo hizo; el estatuto
procesal le brindaba las oportunidades procesales para que lo hiciera. Por
ejemplo, su propia pretension (..) era viable que la hubiera planteado
mediante los mecanismos de intervencion procesal (..) Ej. De la
intervencion excluyente, donde él hubiera podido plantear su propia

pretension frente al negocio juridico. La forma como esta planteada no
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amerita el estudio como si fuera una pretension auténoma, y, por lo tanto,
si no tuvo intencidon de plantear excepciones frente a las pretensiones y
dado que ésta no prospera, entonces no es del caso entrar a (...) estudiar
esta pretension. Ademas, porque en ningun momento se le dio tramite de
una demanda (...) y que se le hubiera dado oportunidad a la parte
demandada para que se pronunciara sobre esa pretension, luego no es del

caso, (...) entrar a hacer un estudio auténomo como si se tratard de una

pretension de demanda independiente de esa nulidad que se plantea”.

II. LA APELACION

1. Inconforme con la decisién tomada por el funcionario
de cognicidn, a través de la interposicidn del recurso de apelacion, el
procurador de los activantes discrepd del criterio del sentenciador,
sefialando que se efectud una irregular apreciacién de los elementos
de conviccidn arrimados al proceso y que, de los supuestos indiciarios
que aparecen demostrados en la lite, las pretensiones simulatorias se
abren paso, asi como la declaratoria de nulidad absoluta del acto

negocial atacado.

1.1. Al respecto, arguyd encontrarse demostrado que,
mediante la suscripcién de la escritural No. 785 del 26 de agosto de
2016, Pedro Pablo Espejo Diaz transfirio el dominio del bien en favor
de su hijo Fernando Espejo Molina, época para la cual aquél tenia 88
afos de edad, quien, adicionalmente, padecia una enfermedad
pulmonar que lo llevd a depender, de forma permanente, del uso de
oxigeno, condiciéon que lo forz6 a domiciliarse en el municipio de

Villeta Cundinamarca.

Indicé que Pedro Pablo Espejo Diaz gozaba de cémoda
solvencia econdmica y que su intencion no fue desprenderse de sus
bienes, ya que de éstos derivaba el sustento personal y el de su
familia; por lo que Leonor Molina y Fernando Espejo, aprovechando el
minimo grado de escolaridad de aquél, fraguaron engafarlo para
alcanzar la trasmision del dominio a través del negocio juridico

confutado.
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Agregd que, de los distintos recibos adjuntados al
expediente, se atisba que el causante siempre tuvo el intimo
convencimiento de ser el propietario del inmueble al recibir los
arriendos del mismo y que el aqui demandado tan solo se comporto

como un simple administrador.

1.2. En relacién con la simulacion relativa deprecada,
relievd que, segun la testimonial de Trujillo, se fingid la renta vitalicia
para disfrazarla de donacion o compraventa, ultimacion también
respaldada en el hecho de que el sefior Espejo Diaz era una persona
solvente antes de su muerte, no necesitaba enajenar el predio y el
negocio instrumentado solo fue una coartada para justificar el
despojo de la propiedad en favor del convocado, quien no poseia los

recursos suficientes para prodigarle ayuda a su padre.

1.3. Del mismo modo, confutd que la escritura publica
No. 785 del 26 de agosto de 2016 carece de un requisito
indispensable para su validez, esto es, la entrega y estipulacién de

precio; de ahi que esta se encuentre viciada de nulidad absoluta.

1.4. Finalmente, se quejo del monto de las agencias en
derecho impuestas a la parte actora, puesto que, a su parecer, no se
tuvieron en cuenta los parametros sefialados en el numeral 4 del

articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

2. Por el mismo sendero impugnativo, el mandatario
judicial del heredero Pedro Enrique Espejo Forero increpé que el
negocio tildado de simulado se encuentra viciado de nulidad absoluta,
“(...) por cuanto no se establecié el valor o monto de la pensién que el
debirentista y demandado Fernando Espejo Molina pagaria al rentista Pedro
Pablo Espejo Diaz (..) ni establecieron una periodicidad para que el

debirentista entregara un monto de dinero al rentista (...)".

Descollé que el a quo incurrié en una errada valoracién
probatoria, dado que, segun los elementos incorporados al plenario,

la simulacidn relativa tiene vocacién de prosperidad, toda vez que, a
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través del acto refutado, “(..) el demandado se comprometié a
administrar el inmueble (...) y el producto obtenido entregarlo a Pedro Pablo

Espejo Diaz (...)".

3. En el término de que trata el articulo 14 del Decreto
806 de 2020, la parte demandante insisti6 en las mismas
argumentaciones expuestas al momento de interponer la alzada,
ahondado, grosso modo, en el precario analisis probatorio efectuado
por el juzgador, asi como en el desconocimiento de los distintos
indicios demostrados en las diligencias, tales como; i) la solvencia
econdmica de Pedro Pablo Espejo Diaz y su apego a los bienes de los
cuales sustentaba sus necesidades; ii) su estado de salud, que le
impedia desplazase por si solo; iii) la conviccion de propietario de
Espejo Diaz sobre el bien, hasta el fin de sus dias; iv) Falta de
capacidad econdémica del demandado para prodigarle ayuda a su
progenitor y rentahabiente, y v) la condicion de administrador del

encartado.

También se refirid a la nulidad del contrato de renta
vitalicia por la falta de estipulacion del precio, y cerré su alegato
guejandose del monto de las agencias en derecho fijadas por el

juzgador de instancia.

4. En su oportunidad, el apoderado del heredero Pedro
Enrique Espejo Forero recrimind que el contrato instrumentado en la
escritura publica 785 de agosto de 2016 otorgada en la Notaria Unica
del Circulo de Villeta adolece de nulidad absoluta, por cuanto no se
establecido el valor o monto de la pension que el debirentista y
demandado, Fernando Espejo Molina, pagaria al rentista, vicio que,
aun de oficio, debidé declararlo el sentenciador; echando de menos, a

su vez, la periodicidad de dicho rubro.

Al finalizar, apuntalé que las reclamaciones simulatorias
de estirpe relativo estan llamadas a prosperar, en la medida en que
en el expediente se encuentra acreditado que el vinculo negocial ente

Pedro Pablo Espejo Diaz y su hijo Fernando Espejo se ajustd una
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relacion de mandato para administrar el predio de la carrera 70 B N°
101-23 de la ciudad de Bogota.

5. Al descorrer el traslado de los recursos incoados, el
extremo intimado peticioné confirmar la sentencia censurada, porque
su contraparte no logré demostrar ninguna de las simulaciones
invocadas, y, a contrario sensu, resulta evidente que la renta vitalicia
celebrada entre Pedro Pablo Espejo Diaz y Fernando Espejo Molina es
completamente valida y legal, obedece a un contrato serio y real,
producto de su mutua voluntad de constituirlo, el cual no ampara
ningun acto oculto, ni mucho menos disfraza una convencién

diferente.

CONSIDERACIONES

1. Encontrandose reunidos los presupuestos procesales vy
no avizorandose vicio que invalide lo rituado, se hace necesario
anotar, de manera preliminar, que esta Sala se circunscribird a
examinar, exclusivamente, los motivos de desacuerdo demarcados
por los apelantes, acatando los lineamientos del inciso 19 del canon
320 del Cdédigo General del Proceso, reparos que, en esencia, se
encaminan a insistir en la viabilidad de la nulidad absoluta de la renta
vitalicia, asi como en la efectiva probanza de la simulacién solicitada

en el libelo demandatorio.

2. Dicho lo anterior, en lo que dice relacion con la
declaratoria de la nulidad absoluta por falta de los requisitos legales
del convenio litigado, en primer lugar debe destacarse que el hecho
de que se hubiere cedido la propiedad de un inmueble como
contraprestacién a la renta vitalicia convenida, como ocurrié en el
presente asunto, ello no invalida el referido acto, puesto que, al tenor
de lo establecido en el articulo 2290 del Cddigo Civil, “[e]l precio de la
renta vitalicia, o lo que se paga por el derecho de percibirla, puede consistir
en dinero, o en cosas raices o muebles” (Negrillas fuera del texto);
premisa legal que, aplicada al caso de marras, deja entrever que el

haberse pactado el precio de la renta vitalicia a través de la cesidn

10



Ordinario 11001 31 030 32 2018 00441 01 de NESTOR, GERMAN, JAIME Y ARTURO ESPEJO FORERO contra FERNANDO ESPEJO MOLINA

del bien no se opone a lo preceptuado en la norma y, por ende, no es
dable pregonar que el contrato esta viciado de nulidad por falta del

requisito del precio.

2.2. En segundo término, alegé Pedro Enrique Espejo
Forero que el negocio bajo escrutinio esta viciado de nulidad
absoluta, porgue no se establecié el monto de la pension, ni tampoco
su periodicidad, aseveraciones que no corresponden al reflejo
comprobatorio de la escritura No 0785 del 26 de agosto de 2016,
habida consideracién que alli se dejé expresado que “E/ DEBIRENTISTA
o deudor (...) destinara el producto de los bienes recibidos en cesion, como
renta vitalicia, para proveer los gastos y costos, manutencion y cuidado del
RENTISTA, gastos por los cuales debera responder hasta el ultimo de los
dias de éste”; disposiciones contractuales que si bien no enuncian una
cifra en concreto, de su redaccion si es posible llegar a la
determinacion echada de menos, tras establecerse el valor de los
gastos y costos de manutencion requeridos por su padre, aunado a
que, precisamente el convenio de marras, a voces de la Corte
Suprema de Justicia, “[e]s aleatorio, porque el alcance integral de la
prestacion a cargo del debi-rentista no se conoce en el momento de la
formacidon del contrato, pues ella depende de la contingencia incierta de la
duracién de la vida de otra persona, y sera mayor o menor segun que ésta

viva mas o menos tiempo."*

En punto al tépico de Ila periodicidad, analizando
conceptualmente los términos de pension? y renta3 contenidos en el
articulo 2287 del C. C.,% a la luz de las acepciones recogidas en el
Diccionario de la Real Academia Espafola, se tiene que éstos hacen
alusién a un instalamento o beneficio anual. Por consiguiente, el
silencio de los acordantes frente a la mencidon de una frecuencia
especifica para satisfacer la prestacién orquestada no quiere significar

gue no pueda establecerse la regularidad para su percepcion, pues,

! Sala de Casacion Civil, sentencia de 16 de junio de 1953. M.P. Pedro Castillo Pineda.

2 Segun la RAE pension se define como una (3) "Renta o canon anual que perpetua o temporalmente se
impone sobre una finca”. (5) “Precio de la pension”.

3 Segun la RAE renta se define como una (1) “Utilidad o beneficio que rinde anualmente algo, o lo que de
ella se cobra.”

4 El articulo ensefia: "La constitucion de renta vitalicia es un contrato aleatorio en que una persona se
obliga, a titulo oneroso, a pagar a otra una renta o pension periddica, durante la vida de cualquiera de
estas dos personas de un tercero.”

11
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considerando la definicion general de estos dos vocablos, podria
entenderse que el deudor estaria compelido a cumplir con sus
compromisos contractuales, minimo una vez al afio; pero, analizadas
las estipulaciones acordadas, es posible llegar a inteligir,
razonablemente, que la asiduidad para sufragar el estipendio
requerido estaria determinada por la generacién y provisidon de “los
gastos y costos, manutencién y cuidado del RENTISTA”, quien, segun lo
testific6 Henry Trujillo Cruz, notario del municipio de Villeta
Cundinamarca, perseguia que se le cubrieran los gastos que excedieran
el monto de su mesada pensional cuando el rentahabiente lo

requiriera.

Puestas asi las cosas, ante la falta de demostracién del
vicio alegado, no es posible acceder a tal pedimento anulatorio;
conclusién que enfila el escrutinio de este Tribunal a la acreditacion
del fingimiento del contrato de renta vitalicia denunciado en el pliego

genitivo.

3. Precisadas las anteladas dilucidaciones, comporta
memorar, para empezar a abordar la acometida contra la negativa de
las pretensiones propuestas, que la simulacidn, dentro de un criterio
general, “(..) descansa en el concierto o inteligencia de dos o mas
personas -autoras de un acto juridico- para dar al contrato simulado la
apariencia que no tiene, ya porque no existe o porque resulta distinto de
aquél gue realmente se ha llevado a efecto. De ahi que cuando esas partes
no quieren en realidad negocio alguno, la simulaciéon se denomina absoluta,
y cuando la encubren en forma distinta de lo que realmente es, se califica

de relativa.” >

En el marco de la actio simulatore no basta la simple
manifestacién de que el negocio es aparente, efectuada por su
promotor, para arrojar un velo de sospecha sobre el mismo, por cuanto
le compete a aquél la carga de acreditar, “mas allé de toda duda”, que la
convencion censurada es fingida, a la luz de lo pregonado por el

articulo 167 del Cddigo General del Proceso.

5 CSJ Sentencia del 5 de agosto de 2013. Exp. 01-2004-00103-01.
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Respecto a ese tdpico, la Sala de Casacién Civil ha
aquilatado que “(..) no bastan, entonces, las meras sospechas o
especulaciones que nacen de la aprehension maliciosa del acto dubitado o de
la consideracion aislada -o insular- de los diferentes medios de prueba,
especificamente de los indicios, tomados en abstracto -o incluso en forma
fragmentada- sin la necesaria contextualizacion en el ambito propio del
negocio censurado y en las particularidades —ello es neuralgico- que ofrece el
caso in concreto, insuficientes y anodinas para desvirtuar la arraigada

presuncion de sinceridad que lo abriga”.®

La citada Corporacion también senalé que “(...) lo mejor es
que el juez se abandone a su propia conciencia, haciendo acopio del sentido
comun, las maximas de la experiencia y el conocimiento que tenga de la
astucia del hombre, aplicando todo a los hechos que rodearon el negocio, asi
los que lo antecedieron, como los concomitantes y sobrevinientes. La uUnica
regla que de cara a tan complejo analisis probatorio saldria indemne de toda
critica, es la de que los indicios y las conjeturas tengan el suficiente mérito
para fundar en el juez la firme conviccién de que el negocio es ficticio; lo cual
solo ocurrird cuando las inferencias o deducciones sean graves, precisas y

convergentes. Vale decir, la prueba debe ser completa, segura, plena y

convincente; de no, incluso en caso de duda, debe estarse a la sinceridad que

se presume en los negocios (In dubio benigna interpretatio ad hibenda est ut

magis negotium valeat quam pereat)” (Se subraya. G.J. CCVIII., pag., 437).

Del mismo modo, la jurisprudencia vernacula ha ensenado

que “(...) es la prueba indiciaria, sin lugar a dudas, uno de los medios mas
valiosos para descubrir la irrealidad del acto simulado y la verdadera intencion
de los negociantes, del cual el articulo 248 de la normatividad adjetiva
estatuye que 'para que un hecho pueda considerarse como indicio, debera
estar debidamente probado en el proceso’y por su parte el 250 de la misma
obra sefala que su apreciacion debe hacerse en conjunto, teniendo en
consideracion su ‘gravedad, concordancia y convergencia y su relacion con las
demds pruebas que obren en el proceso’. (...) ‘De ahi que a este tipo de
prueba se le llame también circunstancial o indirecta, pues el juez no tiene
ningun contacto sensible (empirico) con el hecho desconocido, pero si con
otros que Unicamente el entendimiento humano puede ligar con el primero’,

Por esto, la doctrina y la jurisprudencia han elaborado una lista de hechos

6 C.S.J. Cas. Civil. 15 feb. 2000. Exp. 5438.
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indicadores que comunmente llevan a demostrar la simulacion, como el
parentesco, la amistad intima de los contratantes, la falta de capacidad
econdmica de los compradores, la ausencia de necesidad de enajenar o
gravar, la documentacion sospechosa, la ignorancia del complice, la carencia
de contradocumento, el ocultamiento del negocio, el no pago del precio o su
solucién en dinero en efecto, la ausencia de movimientos bancarios, la no
entrega de la cosa, la continuidad en la posesion y explotacion por el

vendedor, entre muchos otros.””

4. Partiendo de este breve proscenio conceptual vy
jurisprudencial, es pertinente traer a comento las pruebas incorporadas

al proceso, las cuales dan cuenta de los siguientes hechos:

4.1. De un lado, aparece debidamente incorporada a la
actuacién la escritura publica No 0785, fechada del 26 de agosto de
2016, de la Notaria Unica de Villeta (Cundinamarca), contentiva del
contrato de renta vitalicia celebrado entre Fernando Espejo Molina y

su padre Pedro Pablo Espejo Diaz.

4.2. Folio de matricula inmobiliaria No 50N 96795, en el

cual consta la inscripcion de la renta vitalicia opugnada.

4.3. Certificado de Defuncién del sefior Pedro Pablo Espejo
Diaz, cuya fecha de deceso aparece registrada el dia 5 de julio de
2018.

4.4. Recibo por $1.898.000,00, correspondiente al pago
realizado por Fernando Espejo Molina en el mes de agosto de 2016,

por concepto de "usufructo de la casa en la Carrera 70 B No 101 -25”.

4.5. Recibo de desembolso adiado del 26 de agosto de
2016, por valor de $19'000.000,00, correspondiente al "pago acordado
renta vitalicia”, con soporte bancario por el mismo valor, que aparece

realizado por el enjuiciado.

4.6. Recibos de pagos efectuados por Fernando Espejo
Molina en los meses de septiembre, octubre, noviembre y diciembre
de 2016, por concepto de "usufructo de la casa en la Carrera 70 B No 101
=257,

7 CSJ CS 5191 de 2020.
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4.7. Recibos de los desembolsos hechos por el encartado
en los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio,
agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2017, por
concepto de renta vitalicia y "usufructo de la casa en la Carrera 70 B No
101 -257.

4.8. Recibos de pagos realizados por Fernando Espejo
Molina en los meses de enero, febrero, marzo, abril y junio de 2018,
por concepto de renta vitalicia y "usufructo de la casa en la Carrera 70 B
No 101 -25”.

4.9. Constancia de declaracién y pago del impuesto
predial de los anos 2017, 2018 y 2019, cancelados por Fernando

Espejo Molina, concernientes al inmueble aqui litigado.

4.10. Contratos de arrendamiento celebrados por el
convocado los dias 1 y 4 de febrero, 1 de marzo de 2017, 1 de junio
de 2018 y 9 de febrero de 2019, en relacidon con los apartamentos

que componen el inmueble objeto de litis.

4.11. Contrato de trabajo para construccion vy
remodelacién del primer piso de la glosada heredad, suscrito por el
querellado y el sefior Rodolfo Cano el 14 de noviembre de 2018, junto
a los recibos de pago del 17 y 24 de noviembre, 1, 8, 15, 22, 29 de
diciembre de 2018, 4 y 16 de enero de 2019.

4.12. Contrato de instalacién de cocina integral, adiado el
21 de noviembre de 2018, por valor de $3'700.000,00, rubricado por

Fernando Espejo Molina.

4.13. Factura de venta No JC 212 a nombre de Fernando
Espejo por instalacidon de ventanas y division de bafio en la Carrera
70 B No 101 - 23.

4.14. Declaracién de renta de Fernando Espejo Molina

para los afios 2016 y 2017.

4.15. Dictamen pericial de mejoras implantadas al predio

litigado por el encausado.

15



Ordinario 11001 31 030 32 2018 00441 01 de NESTOR, GERMAN, JAIME Y ARTURO ESPEJO FORERO contra FERNANDO ESPEJO MOLINA

4.16. Se recepciond el interrogatorio del demandado,
Fernando Espejo Molina, quien manifesté que el objeto del contrato
realizado fue garantizar ingresos a su padre, a cambio del predio
enajenado, ya que éste se quejaba de que no habia quien se encargara
de sus necesidades, (alimentacion, medicinas y transporte). Adujo que
alcanzé a pagar a su ascendiente, a titulo de renta vitalicia, la suma de
$50'000.000,00, v, a titulo de implantaciéon de mejoras en el predio, ha
invertido un valor aproximado de $20°000.000,00. Resefid que varios
de los pagos por él efectuados, los hizo a su madre, autorizada por su
padre. Al indagarsele sobre sus ingresos, destacé que éstos provenian
de su trabajo, en especial, hizo mencién de $19’000.000,00 que fueron
entregados a su pariente, los cuales percibié del trabajo realizado en
Ecuador. Al cerrar, apuntd que Pedro Pablo Espejo Diaz se encontraba
lGcido y consciente para el momento de la celebracion del contrato, y
gue en ocasiones le consignaba dinero a su madre porque su papa no

manejaba cuentas bancarias.

4.17. Igualmente, se recibié declaracion del sefior Néstor
Espejo Forero, quien adujo haber mantenido un didlogo cercano con su
padre, y a pesar del incidente que lo llevd a apartarse de él en el 2015,
estuvo atento a su salud. Comenté que Pedro Pablo Espejo estuvo a
cargo del inmueble a través de Fernando Espejo. Destacé que su
ascendiente falleci6 gozando de plenas facultades y que a él lo
enganaron para celebrar el contrato refutado, dado que él no
necesitaba efectuarlo, debido a los recursos que alcanzé a manejar en
efectivo, los cuales oscilaban entre los $60°000.000,00 y Ilos
$80°000.000,00.

4.18. Por su parte, German Espejo Forero, en su
declaracion, relaté que la relacidon con su papa fue muy afin, hasta la
discusion que tuvieron en el viaje a Santa Marta, realizado en el 2015;
de ahi en adelante y debido a un paro cardiaco que sufrid, informé que
no pudo volver a visitar a su progenitor, quien siempre disfruté de una
situacion econdmica excelente y contaba con el efectivo suficiente para
solucionar sus gastos. Comentd que su padre administraba

personalmente los inmuebles de su propiedad, acostumbraba a
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arrendar verbalmente los apartamentos; sin embargo, dijo que en esa
labor gerencial le ayudaba su esposa y Fernando le colaboraba con el

cobro de los arriendos.

4.19. Jaime Espejo Forero, en su interrogatorio de parte,
aclaré que, durante los afos 2015 y 2016, la relacién con su
ascendiente fue buena y que no conoce la causa del porqué se efectud
el contrato de renta vitalicia. Anotd que Leonor y Fernando le quitaban
el dinero de los arrendamientos a su padre, quien tenia ahorros altos y
el dinero suficiente para cubrir sus necesidades, el cual mantenia en un
cajén, puesto que no le gustaban los bancos. Senald que su papa
delegd en Leonor y Fernando el cobro de los arriendos y la situacion
financiera de su ascendiente, asi como su estado de salud la conocia

porque su hermano Pedro se lo contaba.

4.20. Del mismo modo, se escuchd la versidon de Pedro
Enrique Espejo, quien indicé que visitaba a su papa frecuentemente;
que su papa le dijo que queria vender la casa de Suba; que su hijo le
ofrecié al abuelo $350°000.000,00, pero él le expres6 que lo iba a
pensar y al final la venta no se hizo. Manifesté que Fernando llegé a
incidir en la voluntad de su progenitor; no obstante, al inquirirsele
sobre un hecho concreto de tal aseveracion no pudo identificarla.
Histori®¢ que Pedro Pablo Espejo Diaz no tenia impedimento para
negociar, él arrendaba las propiedades, su esposa Leonor firmaba los
contratos, pero las rentas eran recogidas por Leonor y el aqui
demandado. Senalé que su papa contaba con entradas monetarias
suficientes para vivir, pedia prestado, pero tenia los recursos
necesarios para pagar, pues sus ingresos oscilaban entre
$8'000.000,00 y $10°000.000,00, mensuales. Afirmé que su
ascendiente manejaba la plata en la casa, no le gustaban los bancos y
sus ahorros alcanzaban los $80'000.000,00 y $100°000.000,00.

4.21. A su turno, se tomod la declaracion de Arturo Espejo
Forero, quien asegurd que a su padre nunca le faltd la plata, él
administraba sus propiedades y cuando viajo a Villeta le delegé Ia

gerencia de los predios a Leonor, su compafiera sentimental. Destaco
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gue en el 2014 fue la ultima vez que se comunicd con su papa y lo que

sabe es porque Pedro, su hermano, le avisaba.

4.22. También se recepciond la deponencia de José del
Carmen Pulido Espejo, quien senalé que Pedro Pablo Espejo Diaz
siempre estuvo bien mentalmente, no tenia preocupacion econdmica
alguna, era generoso cuando le pagaba los trabajos para el cual era
contratado y supo que tenia personas que le ayudaban con la

administracién de los apartamentos que arrendaba.

4.23. Se escuchd el testimonio de José Alberto Ducan
Ramirez, quien sostuvo que Pedro Pablo Espejo Diaz gerenciaba los
inmuebles, que su ultima conversacion con éste fue en el 2010; sin
embargo, al preguntarsele sobre los ingresos de Pedro para el 2015
dijo que eran buenos, por cuanto era él el que pagaba los paseos

familiares.

4.24. También rindié declaracién Henry Trujillo Cruz,
notario del municipio de Villeta Cundinamarca, quien informé que el
senor Espejo Diaz, a finales del 2016, habia llegado solo a su oficina a
consultarlo, y le contd que era pensionado, que venia de Bogota y que
estaba preocupado, porque teniendo hijos en la ciudad se sentia solo, y
en razon a que el hijo menor era el Unico que estaba pendiente de él,
gueria entregarle la responsabilidad de que se hiciera cargo de uno de
sus inmuebles, para que con el producto pagara el excedente de los

gastos que no podia cubrir con su mesada.

Resefid que, en principio, el sefior Espejo Diaz le pidid
realizar una donacién o venderle el bien al muchacho, pero lo que él
gueria era que no le faltara nada en sus ultimos dias de vida, por lo
qgue le sugirié una figura llamada “renta vitalicia”, consistente en que el
daba el predio y la persona que lo recibiera se comprometia a darle
todo lo que él necesitara, es decir, el faltante que no pudiera atender

con su ingreso pensional.

Historid que, a los veinte dias, regresd el sefior con su
compafera permanente para entregarle los documentos, a fin de que

se confeccionara la minuta, y que al preguntarle sobre el
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establecimiento de una cuota fija dijo que no, que lo que él queria era
gue se le cubrieran los gastos que excedieran el monto de su pension.
Adujo que conocié al demandado al momento de la firma de la
escritura, y al indagarsele sobre el estado mental del sefior Espejo

Diaz, precisé que lo vio perfecto, normal.

Al preguntarsele si vio alguna intencién de ocultamiento del
verdadero propodsito del negocio, reiter6 que el sefior Pedro Pablo
Espejo Diaz, en principio, le pidid hacer una donacién, pero él le explicd
que si queria garantizar el cubrimiento de sus gastos esa no era la
figura, entonces, Espejo Diaz le dijo: “entonces una venta”, y él le
comentd que para una venta se necesitaba pagar un precio, si no seria

una venta simulada, por lo que le sugirié el contrato de renta vitalicia.

Al cuestiondrsele si pudo atisbar alguna actitud de
manipulacidon por parte de sus acompanantes, contesté que no habia
visto por parte de la sefiora o de su hijo un comportamiento indicativo
de tal conducta, ni temor o coercién en el contratante. Aclardé que el
negocio celebrado correspondi® al modelo juridico que mas
acompasaba a los requerimientos del padre del accionado, quien no

gueria salir del inmueble, pero si tener unos ingresos.

4.25. En su oportunidad, se practicd el testimonio de
Leonor Molina Alarcon, madre del demandado y companera
permanente de Pedro Pablo Espejo Diaz, quien aseverd que éste recibia
una pensién de $600.000,00, tenia una propiedad en Santa Rosa, dela
cual percibia arriendos por $2’000.000,00, aproximadamente, y tenia
una casa en Villeta, de la cual arrendaba uno de los pisos y los ingresos
eran por mitades al ser ella conduefa. Explico que Pedro y Fernando
hablaron de que aquél le cederia la casa con dos condiciones, la
primera, que se hiciera cargo de todas sus necesidades, y la segunda,
que le consiguiera $20°000.000,00; que el negocio surgié porque su
esposo necesitaba que alguien se encargara del cobro de los arriendos
y el manejo de los inquilinos, ya que tuvo varios inconvenientes con
éstos, y ellos no podian estar viajando de Villeta a Bogota, entre otras

cosas, por el estado de salud de su compafero, quien por causa de una
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deficiencia pulmonar que padecia era oxigeno dependiente y tuvo que

dejar la ciudad.

Precisé que al celebrarse el contrato Pedro Pablo les dijo
que no queria que nadie se enterara. Al inquirirsele si conocia al
notario, comentd que no lo conocia; que la primera vez su esposo fue
solo a la oficina notarial; que ella no tuvo nada que ver con la renta
vitalicia constituida, dado que su consorte no permitia que le
impusieran o coaccionaran en sus decisiones. Refirio haberse dado
cuenta de las advertencias realizadas por el fedatario a Fernando, su
hijo, al momento de la firma de la escritura, para que cumpliera con
sus obligaciones contractuales y que, hasta el fin de los dias, Espejo

Diaz gozd6 de perfectas condiciones mentales.

Narré que Fernando le completd a su papa $19'000.000,00,
los cuales fueron entregados posteriormente a uno de los hijos de su
compafero; no pudo especificar a cuanto ascendian los gastos de
manutencion de su pareja, pero si manifestd que habia varios
medicamentos requeridos por éste que no eran cubiertos por el plan de
salud que tenia. Finalmente, expresd que a su esposo le gustaba
ahorrar, pero no tenia la cantidad de la que hablan los demandantes,

ya que habia efectuado la inversién de la casa en Villeta.

4.26. Asimismo, se tomé la version de Gloria Barbosa
Moreno, quien manifestd haber conocido al sefior Pedro Pablo Espejo
Diaz de tiempo atras, con el que tenia un trato de amistad. Resaltdé que
Fernando cuidaba de su papa, a quien le gustaba la buena vida, comer
bien, tener dotada su casa de buenos electrodomésticos; descolld que
se encontraba en perfectas condiciones mentales, su temperamento

era fuerte y daba las drdenes en el hogar.

5. De acuerdo con el marco comprobativo descrito en
precedencia, este Tribunal no encuentra el peso demostrativo
suficiente para tener por estructurado un concierto simulatorio, ni
absoluto ni relativo, entre quienes celebraron la convencion
instrumentada en la escritura publica No 0785 del 26 de agosto de
2016.
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5.1.1. Inicialmente, cabe anotar que las distintas pruebas
documentales, los interrogatorios de las partes, asi como la
testimonial de Leonor Molina Alarcon -compafiera permanente de
Pedro Pablo Espejo Diaz-, ponen de relieve que éste era un adulto
mayor que superaba los 85 afios de edad para la época de los
hechos, quien, pese a su Optima lucidez mental, debido a la
insuficiencia pulmonar padecida, se vio forzado a dejar la ciudad
capital para radicarse en el municipio de Villeta Cundinamarca, lugar

donde paso sus ultimos dias con uso de oxigeno permanente.

5.1.2. Asimismo, estos elementos de conviccidon también
dan cuenta de que el rentahabiente tenia varias fuentes de ingreso
econodmico, especialmente, su mesada pensional que no sobrepasaba
el millén de pesos, asi como las diferentes rentas que alcanzaba a
recoger de los inmuebles que eran de su propiedad, y que éste se
dedicaba a administrar sus predios con la ayuda de su companera
sentimental y de su hijo Fernando Espejo Molina, quien le recaudaba

los arrendamientos.

5.1.3. En ese sentido, la testigo Leonor Molina contd que
habia tenido varios problemas con el manejo de los inquilinos de los
apartamentos y debido a las dolencias de su esposo, cada vez le
costaba mas su desplazamiento a la ciudad, por lo que sus viajes a
Bogota no tenian la misma frecuencia que antes, exposiciones que al
provenir de una persona préxima al rentahabiente, mostrarse como
un relato espontaneo de los hechos y coincidir en varios aspectos con

otras piezas suasorias, traen para la sala conviccién en su narrativa.

5.1.4. Estos modviles, analizados de forma armonica,
comienzan a develar, con alto grado de probabilidad, que varias de
las fundadas razones que indujeron a Pedro Pablo Espejo Diaz a
celebrar el contrato fustigado con el encausado fue su estado de
salud, la dificultad que éste le generaba el desplazamiento a la
capital, y los inconvenientes que empezaron a suscitarse con algunos
inquilinos de los apartamentos que tenia arrendados en la capital,

escollos que sumados a la menguada cercania que los actores tenian
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con su padre desde el afio 2015, luego del incidente en el viaje a
Santa Marta, tras dejarlo de visitar, el orquestamiento recriminado
resultaba razonable haberlo concretado con Fernando Espejo, quien

venia apoyandolo en el gerenciamiento inmobiliario.

5.1.5. No obstante, para esta Sala de Decisién los
supuestos antes explicados no se aprecian como el motivo cardinal
que condujo a Espejo Diaz a celebrar el contrato impugnando, toda
vez que, segun lo esclarecido por el deponente Henry Trujillo Cruz,
aquél le comenté que era pensionado y que estaba preocupado,
porgue, teniendo hijos, se sentia solo, y en razén de que el enjuiciado
era el Unico de sus descendientes que estaba pendiente de él, queria
entregarle la responsabilidad de que se hiciera cargo de una de sus
propiedades, para que, con su producto, pagara el excedente de los
gastos que no podia cubrir con su mesada pensional, declaracién que
por devenir de una persona ajena a la esfera familiar de las partes en
conflicto, ser un testigo directo de los hechos que rodearon la
constituciéon del acuerdo rebatido y avistarse responsivo, coherente y
preciso en su relato, para esta Colegiatura posee una relevancia

probatoria considerable en el asunto de marras.

Es mas, al examinarse con mayor detenimiento esta
testimonial, facilmente es dable predicar que la intencidn que tuvo el
senor Pedro Pablo para celebrar el negocio juridico tachado de apdcrifo
corresponde a lo instrumentado en la escritura publica en ciernes, en
virtud de que el mismo declarante, quien, en ejercicio de su funcion
notarial, que “le impone el deber de neutralidad en sus actuaciones”,® le
despejé las dudas a aquél sobre la figura juridica que mas se
acompasaba al propdsito de asegurar el cubrimiento de sus gastos
hasta su muerte, sugiriéndole el contrato de renta vitalicia, el cual
terminaron celebrando, dejando de lado la donacién y la venta que el

consultante habia propuesto materializar inicialmente.

8 Corte Constitucional, Sentencia C-029/19
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5.2. Pero el entramado suasorio ut supra resefiado no es el
unico fundamento que permite patentizar que el negocio criticado fue
auténtico y no una simple apariencia, puesto que, de las piezas
documentales arrimadas al legajo, se advierte que el rentahabiente no
conservd ni dejo para si la posesion de la cosa transferida, como lo
viene sosteniendo la parte inconforme en el recurso impetrado;
ultimacién cimentada en los recibos de pago de impuestos de los
afios 2017, 2018 y 2019, que aparecen cancelados por el querellado;
ademas, con los contratos de arrendamiento perfeccionados por éste
durante esas mismas anualidades, y con las distintas mejoras
implantadas en el predio negociado, comportamiento que, a no
dudarlo, respalda la certitud de las exposiciones plasmadas en la
escritural aqui reprochada, ante la ausencia de prueba que pueda

inferir lo contrario.

Y es que, en vista de tal escenario demostrativo,
dificilmente podria llegarse a sostener que Pedro Pablo Espejo, en
vida, siempre tuvo el intimo convencimiento de ser el propietario y
gue su hijo Fernando solo se comporté como un administrador,
puesto que éste ultimo aparece como la persona que canceld los
impuestos de inmueble en los afos subsiguientes a la negociacién,
comenzd a explotar, motu proprio, la heredad, y, fuera de ello, hizo
mejoras estructurales al mismo; conductas que analizadas de manera
holistica junto a las demds pruebas aqui relacionadas, permiten
vislumbrar el desprendimiento del dominio del padre a su hijo menor,
ya que no milita en el plenario elemento persuasivo soélido que
siquiera insinle que tales actos se efectuaron en nombre y por

cuenta de aquél, en virtud de un contrato de mandato.

5.3. Ahora, no resulta admisible concebir el éxito de la
tesis simulatoria con apoyatura en la falta de recursos del conminado
para los fines perseguidos por su padre, y en que el deudor no tenia
dineros para asumir tal prestacion, si en mente se tiene que, segun lo
estipulado en el pacto de renta vitalicia creado, se acotdé que la

manutencion de Pedro Pablo Espejo Diaz se solventaria con la
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explotaciéon del inmueble, clausulado que, de por si, eximiria al
demandado de poseer un musculo financiero fuerte para atender tal
compromiso, habida consideracion que en el mismo contrato se pacté
la explotacién del bien como fuente para el cumplimiento de la

obligacién concertada.

Sin perjuicio de lo arriba esbozado, en el proceso se
encuentra acreditado que Fernando Espejo Molina mensualmente
entregaba a su padre una cantidad superior a $1'500.000,00, y en
reiterados periodos, la cifra superaba los $2'000.000.00. De ahi que
se llegue a la conclusién que la supuesta falta de recursos del
convocado no corresponda a la realidad, maxime cuando
documentalmente logré demostrarse que este devengaba un sueldo,

fruto de su trabajo como profesional en el area de la ingenieria.

5.4. Otro de los argumentos concretos en que se cimento
la hipotesis de la simulacién fue que el difunto padre de los aqui
intervinientes no tenia necesidad de realizar el negocio, que sus
comodidades econdmicas desmentian el hecho de haberse desprendido
del bien cedido al accionado, afirmaciones que en el informativo solo
tienen eco en los interrogatorios de parte de los activantes y en las

personas que dicho extremo trajo a la actuacion.

Sin embargo, valorando estas evidencias junto a los demas
medios suasorios incorporados al expediente a la luz de la sana critica,
se alcanza a inferir que la pregonada robustez econdmica del difunto
y la falta de necesidad de efectuar el contrato no cuentan con el
estribo comprobativo suficiente para tenerlos como indicios
demostrados, comoquiera que la mayoria de los actores no tuvieron
un contacto cercano con su progenitor después del 2015, para asi
constatar que, en efecto, él contaba con una situacién econdmica
saludable y no tenia la necesidad de dar el bien en renta vitalicia;
percepcidon que también se tiene de los testimonios rendidos por José
del Carmen Pulido y José Alberto Ducdn Ramirez, quienes no
explicitaron una situacién concreta en la que directamente hubieren

podido constatar sus aserciones, defecto probatorio que sube de tono
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frente a éste Ultimo, tras haberse afirmado que la ultima
conversacion que tuvo con Espejo Diaz fue en el afio 2010, seis afos

antes de la época de la negociacién tachada de simulada.

5.5. Para abundar en razones, al escudrifar los
comentarios de la declarante Gloria Barbosa Moreno, junto a los
indicios estudiados a lo largo de esta providencia, bajo los parametros
de las reglas de la experiencia, en el sub lite logra avistarse que
Pedro Pablo Espejo Diaz no solo queria despreocuparse por el
cubrimiento de los gastos en que pudiere incurrir hasta el final de sus
dias y que no llegare a aprovisionar con el resto de sus ingresos -los
cuales no eran de poca monta, si se tiene en cuenta el padecimiento
que le aquejaba, y el estilo de vida que le gustaba llevar-, sino que
por dicho estado de salud, su avanzada edad y las multiples
vicisitudes que surgieron en la administracién de sus bienes,
resultaba una opcion razonable entregar el bien para que, con su

explotacion, su hijo mas cercano le garantizara lo que él necesitara.

5.6. Por lo demas, importa hacer visible que ninguno de
los elementos que componen el elenco demostrativo recopilado en las
presentes diligencias denota una estratagema entre Leonor Molina
Alarcon, Fernando Espejo Molina y Henry Trujillo Cruz, en su calidad
de notario del municipio de Villeta, para aprovecharse del grado de
escolaridad y el estado de salud de Pedro Pablo Espejo Diaz, con el
propdsito de ajustar la renta vitalicia rebatida en desmedro de los
intereses de los pretensores de esta contienda judicial, comoquiera
que tales confutaciones no consiguieron sobrepasar las meras
manifestaciones de los impugnantes, por lo que no resultan
atendibles para derruir la presuncién de seriedad del acto juridico
controvertido, dando al traste con las apelaciones interpuestas,
considerando que nadie tiene la virtud de crear prueba a partir de su
propio dicho, conforme lo ha puntualizado el Alto Tribunal de
Casacion Civil, al decantar que, “(...) con arreglo al principio universal de
que nadie puede hacerse su propia prueba, una decisién no puede fundarse
exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus

aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en
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un proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia
moral que se tenga. Quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga
procesal de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo
175 del C. de P. C., con cualesquiera formas que sirvan para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga, que se expresa con el aforismo onus
probandi incumbit actori, no existiria si al demandante le bastara afirmar el
supuesto de hecho de las normas y con eso no mas quedar convencido el

juez (...)."

6. Finalmente, ningln triunfo puede esperarse del
reproche formulado contra el monto fijado como agencias en derecho
por el fallador de primer grado, si se repara en que, conforme a lo
estatuido en el numeral quinto del canon 366 del C. G. del P. la
"liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas”, escenario procesal

gue claramente no es que en esta oportunidad se esta adelantando.

7. Lo discurrido en lineas precedentes basta para ratificar
la providencia impugnada, y, ante la frustracion de la alzada, se
condenara en costas de esta instancia a los recurrentes, de

conformidad con la regla 12 del articulo 365 del C. G. del P.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisién, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,
RESUELVE:
PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia emitida el dia 8 de
octubre de 2020, por el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de

Bogota, por las razones expresadas en el cuerpo considerativo de la

presente providencia.
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SEGUNDO.- Condenar en costas en esta segunda
instancia a los impugnantes. El Magistrado Sustanciador fija como
agencias en derecho la suma de $1'500.000,00. En su oportunidad,
tasense de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del C. G.
del P.

TERCERO.- En oportunidad, por Secretaria, oficiese al
despacho Judicial de origen informandole sobre la presente decision,
y remitasele copia magnética de esta providencia, para que haga

parte del respectivo expediente.
NOTIFIQUESE
3 ’%L 6 ROZCO

Magistradd
(032 2018 00441 01)

ZUELA VALBUENA
Magistrado
(032 2018 00441 01)

LUIS ROBFRTO SUAREZ GONZALEZ

Magistrado
(032 2018 00441 01)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
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SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada Ponente

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO No. 11001 3103 032 2019 00503 01
DEMANDANTE: RAWAD FEGHALI ARMACHE
DEMANDADO: JEAN FEGHALI WAKED

.  ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada judicial
del demandado contra la providencia proferida por el Juzgado Treinta y
Dos Civil del Circuito de Bogota D.C., en el curso de la audiencia inicial
celebrada el 9 de octubre de 2020, a través de la cual negd la solicitud

de nulidad planteada por dicho extremo procesal.

[I.  ANTECEDENTES

1. En la fase de saneamiento de la audiencia inicial, la citada
apoderada pidi6 que se declare la nulidad de todo lo actuado en el
plenario, a partir del mandamiento de pago, inclusive, con fundamento
en las causales denominadas “habérsele dado a la demanda un tramite
diferente al que corresponde”y “falta de jurisdiccion y competencia”, la
primera hipoétesis sustentada en que, ante la ausencia de un titulo
ejecutivo idoneo gue contenga una obligacién clara, expresa y exigible,

debi6 ventilarse el asunto bajo las lides del proceso verbal, con el fin de



Ejecutivo No. 11001310303220190050301
Demandante: Rawad Feghali Armache.
Demandado: Jean Feghali Waked

determinar la existencia de obligaciones a cargo del demandado,
méaxime cuando el juez tiene el deber de estudiar oficiosamente el
cartular allegado como base de recaudo en cualquier momento, y la
segunda hipétesis, cimentada en que si en el titulo se plasmé que la obra
civil se desarrollaria en Libano (Republica Libanesa), las sumas

pretendidas Unicamente serian exigibles en ese pais?.

2. En el proveido cuestionado, se adujo que la falta de competencia
habia sido planteada con antelacion, via recurso de reposicion contra el
auto de apremio, la cual se resolvio desfavorablemente el 28 de enero
de 2020, tras sefialar que el lugar de domicilio del ejecutado es la ciudad
de Bogota D.C., lo que estableci6 la competencia territorial. Frente a la
revision del titulo ejecutivo, sefialo que efectuaria dicho examen al
momento de dictar sentencia. De otro lado, en lo tocante a la causal del
tramite diferente al que corresponde, advirti6 que actualmente no se
encuadra dentro de las hipotesis consagradas en el articulo 133 del
C.G.P., sino dentro de las excepciones previas como lo contempla el
numeral 7° del articulo 100 Ibidem, por lo que debié proponerse

mediante recurso de reposicion contra el mandamiento de pago?.

3. Inconforme con tal determinacion, la apoderada del extremo
pasivo interpuso directamente la censura vertical argumentando, en
sintesis, que desde el principio ha desconocido la idoneidad del titulo
allegado, amén de que su traduccién no se realizo sobre el original sino
sobre una copia; por lo tanto, insisti6 en que debe reexaminarse
nuevamente el cartular antes de dictarse sentencia. Aunado a ello,
aseguré que la providencia que resolvid las excepciones previas
[ademas no ser susceptible de recurso] contiene una valoracion indebida

tanto del titulo como de la realidad procesal®.

1 Minutos 20:28 a 29:30. Audiencia art. 372 C.G.P.
2 Minutos 41:29 a 47:50 ib.
3 Minutos 48:00 a 49:25 y 1:04:20 a 1:06:38 ib.



Ejecutivo No. 11001310303220190050301
Demandante: Rawad Feghali Armache.
Demandado: Jean Feghali Waked

[ll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Las nulidades procesales se rigen por tres principios
fundamentales, a saber: 1) Legitimidad: Unicamente puede alegarla
quien se encuentra afectado directamente por la actuacion irregular; 2)
Oportunidad: Debe invocarse tan pronto se advierte su existencia; y 3)
Taxatividad: La causal debe estar consagrada expresamente en el

ordenamiento juridico.

2. Con ese panorama, siguiendo los derroteros del principio de
taxatividad, en concordancia con lo previsto en el inciso 4° del articulo
135 del C.G.P.%, como Unicamente pueden estudiarse las causales de
nulidad que se encuentran consagradas en el articulo 133 ejusdem, de
entrada se observa que la denominada “habérsele dado a la demanda
un tramite diferente al que corresponde”, no se enmarca dentro de
dichas hipétesis, por lo que no merece reparo alguno la decision de

primera instancia en tal sentido.

3. En lo atinente a la causal de “falta de jurisdiccion o competencia’,
se colige que tampoco tiene vocacion de prosperidad, por las razones

que se exponen a continuacion.

Preliminarmente, debe anotarse que las instituciones juridicas
precitadas han sido definidas por la Corte Suprema de Justicia en los

siguientes términos: “Respecto _de la competencia, resulta forzoso

recordar que ella no es mas que la reglamentacion del ejercicio de

la jurisdiccion para distribuirla en cada area, entre los distintos

jueces vy determinar a cuales sujetos, materias, cuantias vy

territorios se aplica la funcion publica de decir el derecho, segun la

definicion de Devis Echandia, lo que marca una ostensible diferencia con

4 Articulo 135 del C.G.P.: “(...) El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como

excepciones previas, 0 la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion”
(resaltado fuera de texto).




Ejecutivo No. 11001310303220190050301
Demandante: Rawad Feghali Armache.
Demandado: Jean Feghali Waked

la jurisdiccidon, puesto que ésta es el género v la competencia la

especie, va que por ésta se le otorga a cada juez el poder de

conocer de determinada porcion de asuntos, mientras que la

jurisdiccion corresponde a todos los jueces de la respectiva rama

en conjunto, vy comprende todos los asuntos adscritos a ella™

(resaltado ajeno al texto).

El canon 133 del C.G.P. establece que “El proceso es nulo, en todo o en

parte, solamente en los siguientes casos: 1. Cuando el juez actue en el

proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia’.

Supuesto que no se estructura en este caso particular, si se considera
gue en el diligenciamiento no se ha decretado la falta de jurisdiccion ni
la falta de competencia. Por el contrario, en proveido calendado 28 de
enero de 2020°, el funcionario de primer grado resolvid negar, entre
otros, la defensa denominada “falta de competencia”, tras estimar que
esta habilitado para conocer el litigio, al tenor de lo dispuesto en el
numeral 3° articulo 28 del Cédigo General del Proceso, dado que el
acuerdo base de la accion ejecutiva se celebré en la ciudad de Bogota.
En ese orden, no es factible invalidar la actuacion al no haberse
demostrado que existe decision ejecutoriada que declare la
incompetencia del juez, y que con posterioridad a ésta el fallador hubiese

continuado conociendo el caso.

Lo que se evidencia es que el interés del extremo pasivo es revivir el
debate frente a la legitimidad del titulo ejecutivo a través de la via de la
nulidad, ya que entre los argumentos que expuso enfatizé la ausencia
de los requisitos formales del cartular y que su traduccién se realizé
sobre una copia, aspectos éstos que distan de la causal invocada, toda
vez que la oportunidad para controvertirlos precluydé con el auto que

resolvid el recurso de reposicion interpuesto contra el mandamiento de

pago.

5 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia. STC183-2017. M.P. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.
6 Folios 76 a 78 C. 1 (Expediente fisico). Archivo C01 Cuaderno 1 en formato PDF.



Ejecutivo No. 11001310303220190050301
Demandante: Rawad Feghali Armache.
Demandado: Jean Feghali Waked

Siendo asi las cosas, resulta imperioso destacar que la solicitud de
nulidad no se erige como una instancia complementaria o adicional al
proveido que decidié de fondo aquélla censura, tal como lo prescribe el
segundo inciso del articulo 430 del C.G.P. que contempla: “Los
requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo”; por lo tanto,
como en la providencia fechada el 28 de enero de 2020 se coligio que el
titulo aportado cuenta con las caracteristicas especificas consagradas
en el articulo 422 ejusdem vy, por lo tanto, quedd sustentada la
competencia en cabeza del juez a quo, este no es el escenario idoneo
para generar una nueva discusion sobre ese tema, menos aun cuando
aqueél funcionario manifestdé que al momento de proferir la sentencia
respectiva volveria a examinar la naturaleza del titulo y el cumplimiento

de sus requisitos esenciales.

4. Los anteriores argumentos son suficientes para confirmar la
decisidén de primer grado. Ante la adversidad del recurso, se condenara
en costas a la parte apelante (numeral 1° del articulo 365 del C.G.P).

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada sustanciadora

integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

V. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado 32 Civil del
Circuito de Bogota D.C., en el curso de la audiencia celebrada el 9 de

octubre de 2020, por las razones expuestas en esta providencia.



Ejecutivo No. 11001310303220190050301
Demandante: Rawad Feghali Armache.
Demandado: Jean Feghali Waked

SEGUNDO: CONDENAR en costas al demandado. Incliyanse como

agencias en derecho la suma de $500.000,00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/}\M'WNM@ —

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8b73ce2139173ach3f22b12349f149ea3c151f9985443b3211c2f3df0f4
114d3
Documento generado en 25/02/2021 04:50:02 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Asunto. Proceso Verbal (Simulacion) promovido por el seinor
Ignacio Fernandez Ortiz contra el sefior Andrés Moreno Ortiz.
Rad. 035 2019 00263 01

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirié el
Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota el 1° de febrero de 2021, dentro

del presente asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el
inciso 3° del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, a cuyo tenor:
“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera
descorrer, si a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que

comenzaran a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho
de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los
apoderados de los intervinientes esta determinacion en el marco de la
norma resefiada via correo electréonico a las direcciones que obran en el
expediente digital; y en caso de no llegar a obrar las mismas en este,
pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las comunicaciones
correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el

expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o

memoriales con destino a este asunto al correo electronico del



Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la

escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada

mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria

y, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,



mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintitun (2021).

Rad. No. 11001 3103 036 2008 00125 01
Ejecutante: Union Profesional para la Cultura y la Recreacion UP

Ejecutados: Gloria Judith Ramirez Marroquin y otros

1-. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de queja interpuesto por el apoderado del extremo
actor, contra la providencia del 12 de noviembre de 2020, que no

concedi6 un recurso de apelacion.

2-. ANTECEDENTES.

Mediante auto del 5 de octubre de 2020, el Juzgado Primero del
Circuito de ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., “se abt[uvo] de

impulsar la liquidacion actualizada que se presenta’.

Inconforme con tal decision la parte ejecutante interpuso

recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

Con auto calendado 12 de noviembre de 2020, el Juzgado

Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencia de Bogota D.C.,



mantuvo su decision, y ademas negd la concesion del recurso de

apelacion.

Contra la anterior decision, la parte ejecutante interpuso
recurso de queja. Alegd que conforme al numeral 4° del articulo 446

del Codigo General del Proceso, dicha providencia era apelable.

3-. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El recurso de queja tiene como finalidad que el superior
funcional del juez de primer grado, conceda el recurso de apelacion

denegado por éste, si fuere procedente. A eso y nada mas se

circunscribe la competencia del Tribunal.

Es conveniente anotar, que el legislador ha definido de manera
taxativa en el articulo 321 del Codigo General del Proceso, y demas
normas especiales, los eventos frente a los cuales procede la

apelacion contra autos.

De manera que no es permisible efectuar interpretaciones
extensivas o analodgicas, por lo que la competencia del despacho se
limita a determinar si la providencia es objeto de este medio de

impugnacion o no.

En el caso objeto de estudio, se advierte que no aparece en el
articulo 321 del C.G.P, ni en alguna norma especial de dicho
compendio normativo, la posibilidad de apelar el auto que “se
abstiene de impulsar la liquidacion actualizada”; y si bien el
recurrente finco su censura en el numeral 4° del articulo 446 del
C.G.P., lo cierto es que, las hipotesis facticas de esa norma,
derivadas de la interpretacion armoénica con el numeral 3° idem y el

articulo 447 del C.G.P., no concurren en este caso.



Primero, porque el numeral 3° referido, prevé “Vencido el
traslado [de la liquidacion del crédito que se hace una vez queda
ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion] el juez

decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo

sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la

cuenta respectiva (...); es decir, para que la decision que profiera

tenga la naturaleza de apelable, debe: (i) resolver una objecion o (ii)
alterar de oficio [la liquidacion presentada]; entonces, queda
descartado el recurso de alzada cuando el juez aprueba o modifica a

peticiéon de parte sin que se objete.

Segundo, porque el numeral 4° del articulo 446 del Estatuto

procesal, reza “De la misma manera se procedera cuando se

trate de actualizar la liquidacion en los casos previstos en la

ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté
en firme”; o sea, al juez le corresponde decidir si aprueba la
actualizacion de liquidacion o la modifica; pero nada indico el
legislador sobre la procedencia del recurso de alzada para esta
decision; situacion que atendiendo al principio de taxatividad y
especificidad que regenta este recurso, lo descarta; pero si en gracia
de discusion se aceptara que la alusion ‘de la misma manera
procederd’ cobija toda la premisa normativa del numeral 3°, solo
seria apelable en la medida que se trate del auto que resuelva una

objecion o altere de oficio la liquidacion.

Tercero, en el sub examine, el recurrente solicito mediante
escrito radicado el 12 de marzo de 2020, visible a folio 246 del
expediente digitalizado, “I. Sirvase sefior Juez aprobar la
liquidacion del crédito por el valor aqui setalado por la suma
que considere pertinente de conformidad con el Articulo 446
del CODIGO GENERAL DEL PROCESQO. (...) 2. De conformidad con
la liquidacion aportada, sirvase senor Juez ampliar el limite de
la medida de embargo del salario de la demandada GLORIA
JADITH RAMIREZ (...) hasta la suma de VEINTE MILLONES

3



QUINIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS CUARENTA PESOS
($20.521.470); de cuya lectura no se desprende que estuviera
actualizando un crédito, o al menos, asi no se planted, por lo que

tampoco le seria aplicable el canon referido.

Cuarto, es claro el articulo 447 al senalar “Cuando lo
embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que aprueba
cada liquidaciéon del crédito o las costas, el juez ordenard su entrega
al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado. Si lo

embargado fuere sueldo, renta o pension periodica, se ordenara

entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le

entreguen los dineros que se retengan hasta cubrir la totalidad

de la obligacion”_ sin que se haga alusion a actualizaciones cuando

el embargo, como aca, recae sobre el sueldo; lo que reafirma que la
norma sobre la que se estructurd la queja no es aplicable a este

asunto.

Asi las cosas, se tiene que fue bien negada la apelacion, en
consideracion a que no existe norma que consagre dicha posibilidad
de impugnacion, para el auto por medio del cual el a quo se abstuvo

de impulsar la liquidaciéon del crédito.

Ante la adversidad de esta decision para la parte ejecutante, se
le condenara en costas, de acuerdo con lo previsto en el numeral 1°

del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
de la Sala de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota,

4-. RESUELVE:



PRIMERO.- DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por el extremo ejecutante, contra el auto del 12 de

noviembre de 2020.
SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la parte actora.
Incluyanse como agencias en derecho el equivalente a UN SALARIO

MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE.

TERCERO-. En firme esta decision, vuelva el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO

Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiun (2021).

Rad. No. 11001 3103 036 2017 00728 03
Ejecutante: Marlene Edith Daza Vargas
Ejecutado: Victor Julio Daza Vargas

1-. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de queja interpuesto por el apoderado del extremo actor,
contra la decision proferida en la audiencia celebrada el 24 de febrero de

2020, que no concedio un recurso de apelacion.

2-. ANTECEDENTES.

Mediante decision notificada en estrado el dia 24 de febrero de 2020,
la Juez 37 Civil del Circuito de Bogota .D.C., prescindi6o de la prueba

testimonial decretada a instancia del extremo ejecutado.

Inconforme con tal decision el apoderado del ejecutado interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La juez mantuvo la

decision y nego la concesion del recurso de apelacion.

Contra la anterior decision, la parte ejecutada interpuso recurso de
reposicion y en subsidio pidié copias para la queja. Alegd que la decision
debia revocarse porque si era apelable conforme al articulo 321 del Codigo

General del Proceso.



3-. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El recurso de queja tiene como finalidad que el superior funcional
del juez de primer grado, conceda el recurso de apelacion denegado por
éste, si fuere procedente. A eso y nada mas se circunscribe la competencia
del Tribunal.

De manera que no es permisible efectuar interpretaciones
extensivas o analdgicas, por lo que la competencia del despacho se limita
a determinar si la providencia es objeto de este medio de impugnacion o

no.

Es pertinente recordar que, el legislador ha definido de manera
taxativa en el articulo 321 del Codigo General del Proceso, y demas
normas especiales, los eventos frente a los cuales procede la apelacion
contra autos por medio del cual se prescinde de la prueba testimonial;
pues tal y como lo senalo la a quo, conforme al numeral 3° de la norma
referida es apelable “el que niegue el decreto o la prdctica de pruebas; sin

que se haga extensible a aquélla.

En refuerza, se debe memorar que conforme al articulo 218 del
Codigo General del Proceso, uno de los efectos de inasistencia del testigo o

«©

los testigos, es que el juez puede “...prescindir/a] del testimonio de quien no
comparezca”; y segun se senald por la juez en la vista publica, el
apoderado del extremo demandado no aporté las direcciones de correo
electronico para practicar la prueba via Skype pese a que se le solicitéo con
providencia adiada 28 de febrero de 2019, es decir, con un ano de
antelacion a su practica; por lo que aplico la consecuencia legal para esos

eventos.

Asi las cosas, se tiene que fue bien negada la apelacion, en
consideracion a que no existe norma que consagre dicha posibilidad de
impugnacion, para el auto por medio del cual el a quo prescindio de los

testimonios decretados conforme a la solicitud del ejecutado.



Resta senalar, que la Sala Unitaria se abstendra de hacer
pronunciamiento alguno sobre los argumentos del censor que giran en
torno a la necesidad, pertinencia y conducencia de los testimonios que se

prescindieron porque es un tema ajeno al del recurso de queja.

Ante la adversidad de esta decision para la parte ejecutante, se le
condenara en costas, de acuerdo con lo previsto en el numeral 1° del

articulo 365 del Codigo General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la

Sala de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
4-. RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por el extremo ejecutado, contra el auto proferido en la
audiencia realizada el 24 de febrero de 2020.

SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyanse
como agencias en derecho el equivalente a UN SALARIO MINIMO

MENSUAL LEGAL VIGENTE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T faouielemeo

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Rdo. 036201900132 01

Se admite el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de 26 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado

36 Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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Radicaci,én Interna: 5759
Cédigo Unico de Radicacion: 11-001-31-03-037-2018-00284-01 (Admision)

REPU BLICA DE COLOMBIA

i

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE . JEFREY ROMERO CHAPARRO Y OTROS

DEMANDADOS OSCAR DE JESUS LAGOS SUAREZ Y
OTROS

CLASE DE PROCESO : VERBAL.

Por auto del 20 de enero de 2021 se concedio la apelacion formulado por la
parte demandante contra la sentencia escrita del 23 de noviembre de 2020'; no
obstante, omitié pronunciarse con respecto a las impugnaciones de los demandados
Allianz Seguros S.A?., y Oscar de Jesus Lagos Suarez®.

En consecuencia, el suscrito Magistrado devuelve el expediente al a quo para
que tome la decisién que en derecho corresponda sobre esos recursos (articulo 323

del CGP).

Notifiquese

RICARDO GO
Magistrado

1 Pdf. 28Auto20210120
2 Pdf. 024EscritoApelacionAllianz.
3 Pdf. 26EscritoApelaciénOscarLagos.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso No.  110013103040201100518 02

Clase: ORDINARIO

Demandante:  ELVIRA BAHAMON MOLINA

Demandados: GUSTAVO CASTILLA CASTILLAY OTRO.

De acuerdo con el memorial presentado por los apoderados
de las partes, se acepta la renuncia a las costas decretadas en ambas
instancias (a cargo de la pasiva) en el ordinal séptimo del fallo de 6
de noviembre de 2015 proferido por este Tribunal, de conformidad
con lo previsto en el numeral 10° del articulo 392 del CPC'.

Ejecutoriado este auto, regrese el asunto al juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA
CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTA D.C,,

! Téngase en cuenta que en este asunto la Sala de Casacién Civil de la Cotte Suprema de Justicia
preciso, en esencia, que “e/ recurso de casacion se interpuso en vigencia del Codigo de Procedimiento
Civil’, por lo que “ndudable es, entonces, |que] toda su tramitacion ha de hacerse [lo gue comprende
la lignidacion de costas], inevitablemente, al amparo de las pertinentes disposiciones alli contenidas”. (Se resalta).
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Radicacion Interna: 5738

Cadigo Unico de Radicacion: 11-001-31-03-041-2016-00685-01

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘‘‘

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE :  CARLOS MARIO LONDONO CASTRO
DEMANDADO . LUIS LEONARDO VELASQUEZ
RODRIGUEZ
CLASE DE : EJECUTIVO

PROCESO

El suscrito Magistrado NIEGA la solicitud de la parte demandada de
ordenar la “practica del testimonio del sefior Fernando Aparicio
Escamilla”, por cuanto la no recepcion de esa declaracion se debe unica
y exclusivamente al memorialista, dado que la juez en el auto del 16 de
septiembre de 2020 fijé fecha para llevar a cabo la audiencia del articulo
373 del CGP vy dispuso que se debia “informar el canal digital de las
personas que deben intervenir dentro de la audiencia programada...
entre otros, testigos, peritos, en cuanto sea menester”’.

De manera que no se accede a su practica, por cuanto no fue solicitado
de comun acuerdo, y se dejé de recibir por culpa del aqui memorialista
que no le envio al deponente el link para conectarse a la audiencia de
instruccion y juzgamiento (articulo 327 del CGP) y no se indicé ninguna
otra justificacion para su inasistencia a la audiencia virtual, sin que sirva
para hacerlo el mencionado acuerdo anterior da la diligencia que
hablaron los apoderados

NOTIFIQUESE.

RICARDO GO
Magistrado

1 pdf. 20AutoReprograma.



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso ejecutivo de Quimica Fina S.A. contra Laboratorios Biogen de
Colombia S.A.S.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 31 de enero de 2020, proferido por el Juzgado 44
Civil del Circuito de la ciudad para negar el mandamiento de pago porque las
facturas carecen de aceptacion y de la fecha en que fueron recibidas, bastan

las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que, segun el articulo 646 del Codigo de
Comercio, “los titulos creados en el extranjero tendran la consideracién de
titulos-valores si llenan los requisitos minimos establecidos en la ley que rigié
su creacion”, y que, por mandato del articulo 177 del Cédigo General del
Proceso, “el texto de normas juridicas que no tengan alcance nacional y el de
las leyes extranjeras, se aducira en copia al proceso”. Por tanto, como en este
caso las facturas fueron emitidas en los Estados Unidos de Norteamérica, la
parte demandante debié aportar con su demanda la prueba de las
disposiciones juridicas que gobernaron su produccion, para que la juzgadora

pudiera verificar el cumplimiento de las respectivas exigencias.

Sobre el particular, esta Corporacion puntualizé, en auto de 29 de enero
pasado, que el articulo 646 referido “permite que los titulos valores creados
bajo el imperio de una ley extranjera tengan plena validez en el territorio
nacional, con la Unica condicién de que cumplan los requisitos esenciales que

se exigen en aquella legislacion, motivo por el cual, basta con allegar la
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prueba de la ley foranea para que el juzgador examine el cumplimiento de
tales requisitos, sin que ello implique, como erradamente se adujo en la
providencia impugnada, que el juez deba “interpretar” la ley extranjera, pues
basta con examinar sus disposiciones y cotejarlas con el cartular allegado,
para concluir si reine o no las caracteristicas minimas de los titulos valores

segun las leyes de Columbia Britanica” *.

Pero, ademas, notese que las cuatro (4) facturas de venta -y otros de los
papeles aportados- se expidieron en idioma extranjero, por lo que no es
posible valorar su contenido sin contar con la correspondiente traduccion. Al
fin y al cabo, el articulo 251 del CGP precisa que, “para que los documentos
extendidos en idioma distinto del castellano puedan apreciarse como prueba,
se requiere que obren en el proceso con su correspondiente traduccion
efectuada por el Ministerio de Relaciones Exteriores, por un intérprete oficial

o por traductor designado por el juez”.

2. Luego la juez se precipité al negar el mandamiento de pago, puesto
que debio6 brindarle a la sociedad ejecutante la oportunidad para allegar los
anexos que, por ley, tenian que acompafiar la demanda (CGP, art. 84, num.
5). Lo procedente, entonces, era declararla inadmisible, con apego a lo
dispuesto en el numeral 1° del inciso 3° del articulo 90 del Cédigo General del

Proceso.

Asi las cosas, se revocara el auto apelado, No se impondra condena en

costas, por no estar vinculada la contraparte.

1 Auto de 29 de enero de 2021. M.P Martha Patricia Guzman Alvarez.

Exp. 044202000062 01
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DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, REVOCA el auto
de 31 de enero de 2020 proferido por el Juzgado 44 Civil del Circuito de
Bogota dentro del proceso de la referencia para, en su lugar, inadmitir la
demanda en orden a que la sociedad ejecutante, en el término de cinco (5)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion del auto de
obedecimiento (CGP, art. 329), y so pena de rechazo, aporte el texto de la
ley extranjera que goberno la creacion de las facturas, asi como la traduccion
de todos los documentos allegados -y que se alleguen- en idioma distinto del
castellano.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
79758506ca23ec6948a3c3d0aef25bbfee32¢c5082¢1058d320a65¢c7745df9
7d5

Exp. 044202000062 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Documento generado en 25/02/2021 03:40:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Exp. 044202000062 01



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Demanda de Revision del seiior Daniel Alejandro Ramos
Caro contra Esperanza Heredia Aguilar.
Rad. 00 2020 01996 00

De conformidad con el inciso 3° del articulo 358 del Codigo General
del Proceso, se RECHAZA la demanda de revision de la referencia al haber

operado el fenomeno de la caducidad, atendiendo las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Cuando en el recurso de revision se invoca la causal 1° del
articulo 355 del Codigo General del Proceso, esto es, “haberse encontrado
después de pronunciada la sentencia documentos que habrian variado la
decision contenida en ella, y que el recurrente no pudo aportarlos al proceso
por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria”, el mismo
se debe interponer dentro de los dos anos siguientes a la ejecutoria de la
sentencia, término que empieza a correr desde “la ejecutoria de la respectiva
sentencia”, empero, si se trata de una que debe ser inscrita en un registro
publico, dichos tiempos “sélo comenzaran a correr a partir de la fecha de la

inscripcion.”

2. Con relacion al calculo del plazo para la formulacion del

“recurso extraordinario de revision”, la jurisprudencia de la Sala de

Exp. 00 2020 01996 00 1



Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en vigencia del C.P.C., pero
que aun la conserva, por ser la regulacion idéntica en el Codigo General del

Proceso, dejo sentado que:

“Esta Corporacion al analizar el referido tema ha precisado que “le]l art. 381
del mismo ordenamiento senala, como regla general, que las causales o
motivos de revision deben invocarse dentro de los dos anos siguientes a la
ejecutoria de la respectiva sentencia; empero, si el hecho aducido es la
indebida representacion o la falta de notificacion o emplazamiento, hay que
identificar si la sentencia recurrida se encontraba sujeta o no a registro. Si lo
primero, los dos anos empiezan a computarse inexorablemente a partir de la
fecha de su registro; y si lo segundo, el mismo término se cuenta a partir de
cuando los indebidamente representados, notificados o emplazados, tuvieron
conocimiento del fallo, ‘con limite mdximo de cinco anos’. (se subraya)

La ley establece que si la demanda contentiva del recurso de revision no se
formula en el término legal, sin mds tramite deberda ser rechazada (art. 383,
inc. 4o., ibidem).”. (Auto de 5 de diciembre de 1996, exp. 6372).

Igualmente, en providencia de 6 de febrero de 2003, Exp. 2003-00014-01, la
Corte reiteré lo que ya habia expuesto en autos de 2 de agosto de 1995, 1°de
febrero de 1999 y 11 de diciembre de 2002, en cuanto a que “lo pretendido por
la ley es que la revision se intente dentro de los dos anos siguientes al
conocimiento real que el presunto agraviado tenga de la decision que le
perjudica, de tal manera que, una vez enterado en forma cierta de ella, le corren
inexorables los dos anos; con el agregado si, de que cuando la sentencia ha
sido registrada, no puede el recurrente alegar que su conocimiento devino con
posterioridad a la fecha del registro por cuanto en tal evento, el cémputo del
término respectivo arranca necesariamente desde el conocimiento presuntivo
que suministra el registro de la sentencia” (Subrayas del texto original)!.

3. Siendo ello asi, y como en este caso la demanda se fundamento6
en la citada causal y la sentencia se debia inscribir, como asi se hizo, en un
registro publico, como la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, el
tiempo para promoverla empezd a contabilizarse desde la inscripcion de la
providencia, circunstancia que en este caso acontecio el 19 de febrero de
2018, segun se desprende de los hechos de la demanda y de la anotacion
N°20 del folio de matricula inmobiliaria N°S0N-20247077, por consiguiente,
la parte interesada tenia hasta el 19 de febrero de 2020 para interponer la
correspondiente demanda de revision, sin que el término de cinco anos le
resulte aplicable, al ser la sentencia, como ya se dijo, susceptible de registro

en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Lo anterior, por cuanto no se puede olvidar que “los plazos de

caducidad determinan de antemano el lapso de vigencia del derecho,

1 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Auto de 10 de agosto de 2011. Exp.2008-00740
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potestad o acciéon respectiva, la cual, en ese orden de ideas, nace con un
inevitable término de expiracion a cuestas. Asi las cosas, cuando la accién
judicial esta sometida a un plazo de caducidad, la presentacion idénea de la
demanda no implica la interrupcion de un término, sino la cabal ejecucion del
acto esperado, al paso que la no formulacion oportuna del libelo comporta la
extincion irremediable de tal potestad; es decir, que si la presentacion de la
demanda judicial apareja la inoperancia de la caducidad, ello no obedece a
que la misma se interrumpa, cual sucede, v. gr. con la prescripcién, sino a
que por el ejercicio oportuno de la accién, aquella, obviamente, no se

consuma.”?

4. Por consiguiente, en firme el presente proveido, devuélvase el

libelo al demandante sin necesidad de desglose.

Notifiquese,

2 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Exp. 2007-01946
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Verbal (Accion de efectividad de la garantia)
promovido por la senora Luz Dary Yedallah Sanchez contra la
sociedad El Roble Motor S.A. Rad. 001 2019 60780 01

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirio la
Superintendencia de Industria y Comercio, a través de la Delegatura
para Asuntos Jurisdiccionales el 9 de octubre de 2020, dentro del

presente asunto.

La parte recurrente debera tener en cuenta lo establecido en el
inciso 3° del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, a cuyo tenor:
“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes”, vencidos los cuales el no recurrente debera
descorrer, si a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que

comenzaran a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho
de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los
apoderados de los intervinientes esta determinacion en el marco de la
norma resenada via correo electronico a las direcciones que obran en el
expediente digital; y en caso de no llegar a obrar las mismas en este,
pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las comunicaciones
correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el

expediente o en el Registro Nacional de Abogados.



A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la

escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada

mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria

y, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,
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Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013199002-2019-00384-02
Demandante:  Helmer Polania Vargas y otros
Demandado: ~ CDA Canal Bogota SAS

Proceso: Verbal

Tramite: Apelacién sentencia

Para estudio y aprobacion en sala de 11 de febrero de 2021

Bogota, D. C., veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Decidese el recurso de apelacion formulado por los codemandantes
Helmer Polania Vargas, Hernando de Jesis Martinez Pérez y Sonia
Maria Pérez Molina contra la sentencia de 15 de julio de 2020,
proferida por la Superintendencia de Sociedades, en este proceso verbal
de los apelantes y Martin Alonso Galvis Parra contra CDA Canal
Bogota SAS.

ANTECEDENTES

1. Pidieron los demandantes que se reconozcan los presupuestos de
ineficacia, de las decisiones contenidas en el acta 2 de la reunién
extraordinaria de la asamblea general de accionistas de CDA Canal
Bogota SAS, celebrada el 17 de octubre de 2017, y en consecuencia, se
oficie al representante legal para adoptar las medidas pertinentes. En
subsidio, pidieron que se declare la inexistencia de esas decisiones.

2. Segun la demanda, la sociedad demandada tiene la siguiente
composicion accionaria, conforme a su acta de constitucion:
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ACCIONISTA ACC. %o
LUIS ALBERTO ANAYA PEREZ - C.C. 13.452-021 z 10 5%
MARIA ANTONIA PEREZ DE ANAYA -C.C, 27,587.931 i 90 45 %
"HELMER POLANIA VARGAS- CC 13.259.112 30 15%
SONIA MARIA PEREZ MOLINA C.C. 60.366.058 30 15%
HERNANDO DE JESUS MARTINEZ PEREZ - CC 13.463.250 20 10%
MARTIN ALONSO GALVIS PARRA - CC 13.483.226 20 10%
TOTAL ACCIONES 200 100%

Narraron los actores que el 25 de mayo de 2019, el 20% de los
accionistas convoco a una asamblea extraordinaria, con el propésito de
promover una accion social contra el gerente, la cual se celebrod, fue
confeccionada el acta y se procedio a su registro mercantil.

El gerente y socio Luis Alberto Anaya Pérez presentd reposicion y en
subsidio de apelacion respecto del acto registral, ante la Camara de
Comercio de Cucuta, y como prueba aporto el acta 2 de 17 de octubre
de 2017, de una reunién universal de asamblea general en la cual su
sefiora madre, Maria Antonia Pérez Anaya, le transfirié sus acciones.
En dicha acta quedo constancia de que el 45% de las acciones habian
sido ofrecidas a los asistentes para el derecho de preferencia. Sin
embargo, a esa reunion los accionistas Helmer Polania Vargas, Sonia
Maria Pérez Molina, Hernando de Jesus Martinez Pérez nunca fueron
citados ni asistieron, tampoco otorgaron poder con el fin de que otra
persona los representara, pues se enteraron de la existencia del acta
cuando fue presentada como anexo en el mencionado recurso de
reposicion ante la Camara de Comercio de Cdcuta.

3. La demandada contestd la demanda, se opuso a las pretensiones,
aceptd unos hechos, negé otros y formuld la excepcidn de inexistencia
del objeto del proceso.

Adujo que los demandantes intentaron retirar a Luis Alberto Anaya
Pérez del cargo de gerente, pero como necesitaban el 51% de los votos
presentes, alegaron que €l solo tenia el 5% del capital accionario, pese a
que sabian y les fue exhibido el libro de registro, los titulos accionarios
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y la certificacion del contador de que él ostenta el 50% de las acciones,

realidad que arbitrariamente se niegan a reconocer, lo cual ha generado
un conflicto que ha conllevado a la interposicién de acciones penales.

Los demandantes descorrieron el anterior medio defensivo. Y en
providencia de 22 de enero de 2020 se vinculd6 como litisconsorte
cuasinecesario de los demandantes a Martin Alonso Galvis Parra, quien
habia presentado solicitud en tal sentido®.

4. La Superintendencia declaro los presupuestos de ineficacia de la
decision de autorizar al “gerente para que modifique los articulos
respectivos que hacen mencion al capital social y al nombre de los
accionistas”, del acta 2 de 17 de octubre de 2017, y ordeno al
representante las medidas para cumplir esa decision, oficiar a la Camara
de Comercio de Cdcuta y condend en costas a la demandada.

Para esa decision estimo, en resumen, que en el acta quedo constancia
de que la reunion fue de caracter universal sin previa convocatoria, por
estar todos los socios, pero se probo que ese dia, Hernando de Jesus
Martinez estaba en Tibu, Norte de Santander, por motivos laborales, y
los otros demandantes declararon que no asistieron, por lo cual no se
podia aplicar el articulo 182 del C. Co., situacion que demerita la
reunion, pues se incumplieron los articulos 21 y 25 de los estatutos
sociales sobre convocatoria y quorum.

Expuso que en el acta constan dos decisiones de la asamblea, la primera
relativa al derecho de preferencia de las acciones de Maria Antonia
Pérez de Anaya por $90.000.000, y la segunda que el gerente modifique
los articulos de los estatutos sobre mencion del capital social y nombre
de los accionistas. Pero la ineficacia solo es respecto de la segunda
decision, porque en los estatutos sociales no se consagré el derecho de
preferencia en el evento de que un socio quiera enajenar sus acciones.
Aclar6 que para la transferencia de acciones en una sociedad por
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acciones simplificada, se deben seguir las reglas de las sociedades por
acciones, alusivos a la libertad negocial, pues suficiente es el endoso del
titulo y el registro en el libro de accionistas, salvo que los estatutos
impongan otras condiciones, de acuerdo con el articulo 407 del C. Co.

Analizo que en el caso, el articulo 11 de los estatutos sociales consagran
el derecho de preferencia en la suscripcion de acciones, pero no cuando
ya se encuentran en circulacion. Y que la restriccion de negociar
acciones del art. 16 de los estatutos, se refiere a la venta en favor de
terceros, pero no cuando es entre socios, Como en este caso.

Agrego que el negocio juridico entre los socios Maria Antonia Pérez de
Anaya y Luis Alberto Anaya fue una de venta de acciones libremente
negociables, operacion que no necesitaba ser discutida por la asamblea
de la sociedad, motivo por el que no es viable retrotraer sus efectos.

EL RECURSO DE APELACION

El recurso de apelacion presentado por Martin Alonso Galvis Parra fue
declarado desierto, conforme al auto de 18 de diciembre de 2020.

En sus inconformidades expresaron los apelantes Helmer Polania
Vargas, Hernando de Jesus Martinez Pérez y Sonia Maria Pérez Molina,
en resumen, las siguientes criticas:

a) La funcionaria a quo omitid valorar en conjunto los articulos 8, 9y
11, paragrafo 1°, de los estatutos sociales, de los cuales puede deducirse
que fue estipulado el derecho de preferencia cuando un socio desea
vender sus acciones.

b) EIl representante legal y socio Luis Alberto Anaya Pérez, cuando
elabord el acta impugnada, anoté que las acciones de la vendedora

! PDF: 2020-01-021272-000.
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fueron ofrecidas a los otros socios para la preferencia, lo que evidencia
como los socios sabian que ese derecho debia respetarse.

c) Los articulos 15 y 16 de los estatutos corroboran aun mas la
voluntad de los socios para que la negociacion de acciones se hiciera de
manera restrictiva, es decir, que se ejerciera el derecho de preferencia
antes de que un tercero ingresara a la sociedad.

CONSIDERACIONES

1. Vista la concurrencia de los presupuestos procesales y demas
requisitos de validez de la actuacion, circunscrita la competencia del
Tribunal a los puntos objeto de recurso vertical, el debate se centra en
determinar si los socios que no participaron en la reunion de asamblea
de 17 de octubre de 2017, declarada ineficaz, tenian el derecho de
preferencia para adquirir las acciones ofrecidas por la socia Maria
Antonia Pérez de Anaya (45%), y si para el negocio por el cual ella
enajeno dichas acciones a Luis Alberto Anaya Pérez, era requisito la
aprobacion de la asamblea de la sociedad demandada.

2. Las respuestas a esos cuestionamientos son negativas, porque los
estatutos sociales no consagran el derecho de preferencia para enajenar
acciones entre socios, y mucho menos se condicioné que un negocio
juridico de esas caracteristicas deba ser aprobado por la asamblea.

3. El articulo 423 del Codigo de Comercio prescribe que las
reuniones extraordinarias de la asamblea se efectuaran cuando lo exijan
las necesidades imprevistas o urgentes de la compaiiia, por convocacion
de la junta directiva, del representante legal o del revisor fiscal. Para la
convocatoria el articulo 424 sefiala que “toda convocatoria se hara en
la forma prevista en los estatutos y, a falta de estipulacion, mediante
aviso que se publicara en un diario de circulacién en el domicilio
principal de la sociedad. Tratandose de asamblea extraordinaria en el
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aviso se insertara el orden del dia”. A su vez, el art. 186 idem, dispone
que las reuniones se hardn en el domicilio social, con sujecién a las
leyes y los estatutos en la convocacion y quorum.

Las decisiones que en las reuniones mencionadas, se haran constar en
actas aprobadas por la junta de socios o por la asamblea, o por las
personas que designen en la reunion para tal efecto y podran ser
impugnadas por los administradores, los revisores fiscales y los socios
ausentes o disidentes, cuando no se ajusten a ley o los estatutos (arts.
189y 191 del C. Co.); las decisiones seran ineficaces si contravienen lo
prescrito en el articulo 186 ibidem; y de a acuerdo con el articulo 190
de la misma codificacion, las que “se adopten sin el numero de votos
previsto en los estatutos o en las leyes, o excediendo los limites del
contrato social, seran absolutamente nulas; y las que no tengan
caracter general, conforme lo previsto en el articulo 188 idem, seran
inoponibles a los socios ausentes o disidentes”, precepto reiterado para
la sociedad anénima en el art. 433.

4. Para el caso concreto, en el acta de asamblea 002 de 17 de octubre
de 20172, que es tema del litigio, quedd constancia de no haberse hecho
previa convocatoria “por hallarse presente la totalidad de los socios”,
con un quorum del 100%. Igualmente, que el presidente de la reunion
manifestd que Maria Antonia Pérez de Anaya queria enajenar las 90
acciones ordinarias que poseia, por $90.000.000, y que “si alguno de
los presentes haciendo uso del derecho de preferencia, las quiere
adquirir, puede manifestarlo”.

Segun ese documento, después de un receso, Luis Alberto Anaya Pérez
expreso su interés, peticion “aceptada y aprobada por unanimidad, por
el 100% de los socios”, y fue precisado que las 90 acciones le serian
enajenadas en la proporcion sefialada y por el mismo precio de su valor
nominal, “que serd pagado por el accionista de contado a Maria
Antonia Pérez de Anaya”. También se autorizé al gerente “para que
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modifique los articulos respectivos que hacen mencion al capital social
y al nombre de los accionistas”.

La sentencia de primera instancia determino la ineficacia de esa acta,
pues se probd que en la reunidon no estaban presentes todos los socios,
motivo por el cual se incumplieron los requisitos de convocatoria y
quorum, aspecto que no fue objeto de reparos por los apelantes.

También esta por fuera de discusion que la decision de autorizar al
gerente para modificar el capital social y el nombre de los accionistas
quedd afectada por la ineficacia, motivo por el cual el Tribunal no
profundizara sobre esos temas.

Situacion diferente acontece con la enajenacion de acciones de Maria
Antonia Pérez en favor de Luis Alberto Anaya Pérez, porque si bien la
reunion fue calificada como ineficaz, la Superintendencia considero que
las irregularidades de convocatoria y quorum no trastocan ese negocio,
en tanto que los estatutos sociales no condicionan a que esa operacion
sea aprobada por la asamblea y tampoco fue estipulado el derecho de
preferencia, planteamiento que debe ratificarse.

5. Al respecto, el articulo 45 de la ley 1258 de 2008 dispone que “la
sociedad por acciones simplificada se regird por las disposiciones
contenidas en los estatutos sociales, por las normas legales que rigen a
la sociedad anonima y, en su defecto, en cuanto no resulten
contradictorias, por las disposiciones generales que rigen a las
sociedades previstas en el Codigo de Comercio™.

En el derecho de preferencia, el articulo 406 del C. Co. preceptia que la
enajenacion de acciones nominativas puede ser con el solo acuerdo de
las partes, pero para efectos frente a la sociedad y terceros, “sera
necesaria su inscripcion en el libro de registro de acciones, mediante
orden escrita del enajenante”, la cual puede hacerse por endoso sobre el

2 Pags. 35y ss. del documento electrénico 2019-01-377732-000 DemandaAnexos.
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titulo respectivo, y para la nueva inscripcion y la expedicion del titulo al
adquirente, debe cancelarse los titulos del tradente. Se ve, pues, que la
norma consagra la libertad negocial en estas operaciones, sin que la ley
exija aprobacion por parte de la asamblea de socios ni otra formalidad.

El articulo 407 del estatuto citado regula que si “las acciones fueren
nominativas y los estatutos estipularen el derecho de preferencia en la
negociacion, se indicaran los plazos y condiciones dentro de los cuales
la sociedad o los accionistas podran ejercerlo; pero el precio y la
forma de pago de las acciones seran fijados en cada caso por los
interesados”, y mas adelante consagra que “no surtira ningun efecto la
estipulacion que contraviniere la presente norma”.

La doctrina ha explicado el derecho de preferencia como “la voluntad
de los socios de mantener cerrada la estructura de propiedad de la
sociedad”, por eso el legislador ha reconocido la “validez de los pactos
estatutarios que consagran el derecho de preferencia en la negociacion
de acciones o, lo que es igual, de las denominadas ‘clausulas de tanteo’
0 ‘clausulas de preempcion’...”, segun las cuales los accionistas tienen
derecho de adquirir preferentemente las acciones de otro, con la
restriccion de enajenarlas a terceros sin antes ofrecerlas a los restantes®.

Asi, por disposicion legal, las Unicas situaciones para la negociacion de
acciones son los que se estipulen en los estatutos sociales, y para el
ejercicio del derecho de preferencia.

6. Bajo ese entendido, el hecho de que en la reunién impugnada (2 de
17 de octubre de 2017) se ofrecieron las acciones de Maria Antonia
Pérez de Anaya a los socios presentes, de ningun modo permite inferir
que los socios tenian estipulado el derecho de preferencia, puesto que
esa potestad debe estar consagrada en los estatutos, sin que una
manifestacion exdgena pueda contravenir esa regla, en la medida en que

® Neira, N. H. (2010). Céatedra de Derecho Contractual Societario, regulacién comercial y
bursétil de los actos y contratos societarios. Buenos Aires: AbeledoPerrot.
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de acuerdo con la ley, la regla es la libre enajenacion de las acciones,
salvo pacto expreso de preferencia.

7. Los apelantes invocaron varios articulos de los estatutos*, para
fundar el derecho de preferencia. Entre esos el 8° que establece:
“Derechos que confieren las acciones.- En el momento de la
constitucion de la sociedad todos los titulos de capital emitidos
pertenecen a la misma clase de acciones ordinarias. A cada accion le
corresponde un voto en las decisiones de la asamblea general de
accionistas” (inc. 1°), y agrega que los derechos y obligaciones se
transferiran a quien las adquiera, a cualquier titulo, y que la propiedad
de las acciones implica adhesion a los estatutos y las decisiones
sociales.

Tal disposicion estatutaria no denota condicionamiento alguno para la
enajenacion de acciones, ni mucho menos derecho de preferencia.

Respecto del articulo 9, prevé la naturaleza nominativa de las acciones
y su inscripcion en el libro que la sociedad lleve, y agrega: “Mientras
que subsista el derecho de preferencia y las demas restricciones para
su enajenacion, las acciones no podran negociarse sino con arreglo a
lo previsto sobre el particular en los presentes estatutos”.

Obsérvase que si bien se menciona el derecho de preferencia, no se hace
una regulacion sobre el particular, simplemente hay una remision a lo
que consagre el mismo estatuto. Lo realmente importante de ese
articulo societario, consiste en precisar que las acciones son
nominativas y que deben ser inscritas en el libro de la sociedad.

El articulo 11 prevé el derecho de preferencia, pero para colocar nuevas
acciones, en estos términos: “Salvo decision de la asamblea general de
accionistas, aprobada mediante votacion de uno o varios accionistas
que representen cuando menos el cincuenta y un por ciento (51%) de
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las acciones presentes en respectiva reunion, el reglamento de
colocacion preverd que las acciones se cologuen con sujecion al
derecho de preferencia, de manera que cada accionista pueda suscribir
un numero de acciones proporcional a las que tenga en la fecha del
aviso de oferta. EIl derecho de preferencia también sera aplicable
respecto de la emision de cualquier otra clase titulos, incluidos los
bonos, los bonos obligatoriamente convertibles en acciones, las
acciones con dividendo preferencial y sin derecho a voto, las acciones
con dividendo fijo anual y las acciones privilegiadas.

”Paragrafo Primero - El derecho de preferencia a que se refiere este
articulo se aplicara también en hipétesis de transferencia universal de
patrimonio, tales como liquidacion, fusion y escision en cualquiera de
sus modalidades. Asi mismo, existira el derecho de preferencia para la
cesion de fracciones en el momento de la suscripcion y para la cesion
del derecho de suscripcion preferente”.

La clausula sigue al art. 10 (aumento del capital suscrito), y en ninguna
parte menciona la cesion de acciones entre socios, dado que en concreto
se refiere a colocacion de acciones, suscripcion de acciones, emision de
acciones y cualquier otra clase de titulos, transferencia universal de
patrimonio, cesion de fracciones en el momento de la suscripcion y
cesion del derecho de suscripcion preferente, sin que ninguna de esas
hipotesis corresponda a la del caso en concreto.

El precepto social 15 permite la transferencia de acciones a una fiducia
mercantil, “siempre que en el libro de registro de accionistas se
identifique a la compaiiia fiduciaria, asi como a las beneficiarios del
patrimonio auténomo junto con sus correspondientes porcentajes en la
fiducia”. Es claro que para este supuesto se trata de una condicién
alusiva a la transferencia de acciones a favor de una fiducia, hipotesis
que también es distinta a la transferencia entre socios.

4 Pags. 18 y ss. del docum. electrénico 2019-01-377732-000 DemandaAnexos.
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En cuanto al articulo 16, prevé restriccion temporal a la negociacion de
acciones: “Durante un término de cinco afios, contado a partir de la
facha de inscripcion en el registro mercantil de este documento, las
acciones no podran ser transferidas a terceros, salvo que medie
autorizacioén expresa, adoptada en la asamblea general por accionistas
representantes del 100% de las acciones suscritas. Esta restriccion
quedara sin efecto en caso de realizarse una transformacion, fusion,
escision o cualquier otra operacion por virtud de la cual la sociedad se
transforme o, de cualquier manera migre hacia otra especie asociativa”
(inc. 1°. Se resaltd). En el inciso siguiente se prevé que la transferencia
de acciones puede ser “con sujecion a las restricciones que en estos
estatutos se prevén, cuya estipulacion obedecié al deseo de los
fundadores de mantener la cohesion entre los accionistas de la
sociedad”.

La disposicion trascrita ratifica la voluntad de que los socios iniciales
sean quienes permanezcan en la sociedad, sin que los terceros puedan
ingresar sin antes cumplir expresos requisitos, circunstancia que
tampoco es aplicable en esta especie de litis, pues se recuerda una vez
maés, la negociacion del 45% de las acciones se suscito entre dos socios,
sin que un tercero estuviera involucrado en la operacion, luego es inutil
Invocar normas estatutarias para deducir un derecho de preferencia que
no se consagroé para situaciones como la de este asunto.

8. Ahora bien, la interpretacion en conjunto de las normas sociales
trascritas, tampoco permiten deducir que hay voluntad societaria en
cuanto a que para la venta de acciones entre socios, deba agotarse el
requisito del derecho de preferencia, dado que tal supuesto esta
fundamentado en la sola interpretacion que los demandantes hacen de
los estatutos, apreciacion que no es de recibo, pues como se expuso, el
texto societario no permite llegar a esa conclusion.

Asi, ante la comprobada libertad de negociacion de acciones entre
socios en el asunto que dio origen a esta contienda, resulta evidente que
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la ineficacia del acta 2 de 17 de octubre de 2017, en la que se dejo
constancia de la venta de acciones de Maria Antonia Pérez de Anaya,
no afecta este Ultimo negocio juridico, puesto que no es requisito que la
asamblea de socios aprobara esa operacion. De alli que la accion
promovida para este litigio no tenga la virtud de desproveer los efectos
de esa transferencia de acciones.

9. Corolario forzado, es confirmar la sentencia apelada, con la
condena en costa para los recurrentes (art. 365, numeral 3°, del CGP).

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogot4, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la sentencia de fecha y precedencia anotadas.

Se condena en costas de segunda instancia a los apelantes Helmer
Polania Vargas, Hernando de Jesus Martinez Pérez y Sonia Maria Pérez
Molina, en favor de la demandada, que se liquidaran conforme a lo
previsto en el art. 366 del CGP.

El magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de la segunda
instancia, la suma de $2.000.000.

Copiese, notifiquese y oportunamente devueélvase.

ACCESO PROVISIONAL EXP. 02-2019-00384-02

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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MAGISTRADA

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 018 CIVIL DE BOGOTAD.C.

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTAD.C.

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
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reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso No.  110013103032201500043 01
Clase: ORDINARIO — RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
Demandante: 1.UIS ENRIQUE VANEGAS RODRIGUEZ

Demandado:  JULIO ALVARO BAEZ INSUASSTI

Con fundamento en los articulos 322 (incisos 2° y 3° del numeral tercero),
323 (numeral segundo) y 327 (dltimos dos incisos) del Codigo General del
Proceso, se ADMITE, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el demandante contra la sentencia escrita que el 28 de agosto de 2020 profirié
el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, mediante la cual, entre otras, declard
que el demandado incurrié en responsabilidad derivada del incumplimiento del
contrato baculo de la demanda.

En oportunidad, secretarfa controlara los traslados que por cinco (5) dias
regula el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, luego de lo cual el asunto ingresara
al despacho para resolver lo pertinente.

So pena de los efectos procesales correspondientes, la sustentacion de la
alzada admitida versard, Gnicamente, sobre los reparos concretos presentados
contra el fallo de primer grado, conforme lo regula el inciso final del articulo 327
del CGP. Las partes haran llegar sus respectivos escritos al correo electronico de
la secretaria: secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:



MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
28fa79b46d7498ec4d11373462a2856¢062e183731a2bc00d78b28a8f7fdd84a
Documento generado en 25/02/2021 03:29:24 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Ref: VERBAL de PROTECCION AL CONSUMIDOR
de COLMALLAS S.A. contra BANCOLOMBIA S.A. Exp. 2019-02796-01.

Ejecutoriado el auto que admitio el recurso de
apelacion, de conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, se dispone:

CORRER TRASLADO a la parte apelante por el
término de cinco (5) dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los
cuales el no recurrente debera descorrer, si a bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado sera
simultaneo.

Por Secretaria comuniquese a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefiada via correo electronico’. Para los efectos previstos en el parrafo anterior,
téngase en cuenta el escrito presentado por la parte demandante, acéa apelante,
mediante correo electronico del 18 de febrero del afio en curso.

Se reitera que los memoriales dirigidos al proceso se
deben remitir al correo secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria
y, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

!

/ 4
% —
ﬁs&: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO

1 Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrdnico y se hace para dar mayor garantia
a las partes.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Bogota D.C., 25 de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Exp. 005 2014 00155 01

Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 18 de agosto de
2020 por el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil del Circuito de Bogota.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias previsto en el
articulo 14 de dicha normativa.

Por Secretaria contabilicese el término sefialado en el numeral anterior y
oportunamente ingrésense las diligencias al despacho para lo pertinente.

Notifiquese

X Mo araps”

LIANA AIDA LIZAR ZO VACA
Magistrada

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Asunto. Proceso Ordinario (Simulacion) promovido por la sefora
Lilian Andrea Bello Lozano contra la sefiora Sonia Amparo Bello
Lozano y otro. Rad. 005 2015 00663 01

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirié el
Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogota el 23 de julio de 2020, dentro

del presente asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el
inciso 3° del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, a cuyo tenor:
“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera
descorrer, si a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que

comenzaran a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho
de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los
apoderados de los intervinientes esta determinacion en el marco de la
norma resefiada via correo electronico a las direcciones que obran en el
expediente digital; y en caso de no llegar a obrar las mismas en este,
pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las comunicaciones
correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el

expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o

memoriales con destino a este asunto al correo electronico del



Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la

escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada

mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria

y, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULAGARIN
Rad. N° 110013103 010 2010 00111 03

Tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para decidir la presente
instancia [26 de febrero de 2021], asi como el turno en el que se encuentra el expediente
sub jiidice, el alto nimero de procesos pendientes de emisiéon de sentencia, asi como
situaciones de orden constitucional que cuentan con tramite preferencial, las especiales
condiciones surgidas de la emergencia sanitaria de publico conocimiento, y en uso de la
facultad dispuesta en el articulo 121 del Cédigo General del Proceso, se prorroga, hasta
por seis (6) meses el referido término, el cual empezara a contarse a partir de la

notificacion por estado del presente proveido.
En firme el presente auto ingrese a Despacho para continuar con su tramite..

NOTIFIQUESE y CUMPLASE;,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4a116337471dd5c9ad8c977ceed2424a69f384dd389a1f5d38fda1b0350888f
Documento generado en 25/02/2021 10:20:42 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Para consultar el proceso digital visite: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-
sala-civil-despacho-17/14
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Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103010-2014-00468-01 (Exp. 5175)
Demandante:  Fernando Sosa Castiblanco y otro
Demandado:  Personas indeterminadas

Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacion sentencia

Para discusion y aprobacién en Sala de 18 de febrero de 2021

Bogota, D. C., veintiseis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra la sentencia anticipada de 17 de septiembre de 2019, proferida
por el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso de Ana
Fernanda y Adolfo Sosa Castiblanco contra personas indeterminadas.

ANTECEDENTES

1. Pidieron los demandantes!: a) declarar que adquirieron por
prescripcion extraordinaria el lote de terreno denominado la Palma, en el
barrio Pasquillita, localidad 19 Ciudad Bolivar, Chip AAA0156MSRU y
cedula catastral 104102012800000000; b) se ordene la inscripcion de la
sentencia en la oficina de registro de instrumentos publicos.

2. Segun la demanda, el sustento factico se resume en que los actores
ingresaron al inmueble el 5 de junio de 2013, por contrato de derechos
de posesion y mejoras suscrito con Benjamin Sosa Castiblanco, que

1 PDF principal, folios 34-39.
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configura una suma de posesiones por mas de 20 afios, dado que el
antecesor comenz0 a detentar el predio desde el 16 de abril de 1996.

3. El curador ad litem de las personas indeterminadas contestd la
demanda y solicitd declarar cualquier excepcion que se encuentre
probada?.

4. Surtidas algunas actuaciones, el juzgado, en sentencia anticipada,
declaro la falta de legitimacion en la causa por activa, denegé las
pretensiones y se abstuvo de condenar en costas®.

Para esa decision estimd, en resumen, que los actores no identificaron el
predio materia de usucapion, puesto que en la demanda se adujo un area
superficiaria de 21.164,77 m2?, pero en la inspeccion judicial se
determind una medicién de 8 x 8,50 m? de la casa construida, y el
levantamiento topografico delimitd 2 hectareas con 64,77 m?. Destacd
que también hay discrepancia entre los linderos mencionados en la
demanda y los mencionados por el perito.

EL RECURSO DE APELACION

En su inconformidad los demandantes expresaron, en resumen, las
siguientes criticas*:

a) Se identifico plenamente el bien en la demanda, admitida en auto
de 8 de octubre de 2014. Luego del emplazamiento de personas
indeterminadas, el curador ad litem contestd. El proceso se remitio a un
juzgado de descongestion, quien practico la inspeccion judicial y
verifico la necesidad de identificar la matricula inmobiliaria del predio
de mayor extension, donde esta incluido el lote en cuestion. El

2 PDF principal folio 60.
8 PDF principal, folios 292 a 297.
4 PDF 8, cuaderno tribunal.
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expediente fue enviado por competencia al Juzgado 49 Civil del
Circuito de Bogotd, quien declaré la nulidad desde el auto admisorio.

Siguieron varias actuaciones con las que se obtuvo un certificado
especial sobre el globo de terreno con matricula 50S-682050, en el que
figuran como propietarias Emperatriz VVaron Rengifo y Rosalbina Varén
viuda de Santos.

Con esos datos se adecud la demanda, para tramitar el proceso en debida
forma y obtener sentencia favorable, pero el ultimo juez que asumio el
asunto declaré la nulidad del auto que declaré la nulidad anterior, y
dicté una sentencia anticipada desfavorable, lo que vulnera el debido
proceso.

b) El juicio no ha surtido la etapa probatoria y practicamente puede
decirse que es un nuevo proceso en espera de que inicie su gestion.

CONSIDERACIONES

1. Como no hay reparo en torno a los presupuestos procesales ni vicio
que impida decidir la apelacion, limitada la competencia del Tribunal al
punto objeto de recurso vertical, el debate se centra en dilucidar si fue
acertada la sentencia anticipada apelada, que denegd las pretensiones de
la demanda, conforme a las normas sustanciales y procesales
respectivas.

La respuesta a esa cuestion es afirmativa, puesto que los reproches del
apelante aluden a un auto ejecutoriado del a quo, cuya controversia
quedd finiquitada en su momento, proveido acorde con el cual las
pretensiones de la demanda no podrian prosperar, aunque deben hacerse
unas precisiones en torno a la verdadera causa de sentencia anticipada,
que no propiamente es la falta de legitimacién en la causa, como a
continuacion se expone.
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2. En efecto, respecto de la alegacién por vulneracion al debido
proceso, se observa que el juez a quo (48 Civil del Circuito), en auto de
17 de septiembre de 2019 (folio 244, pdf principal), tomé una medida de
saneamiento, por considerar que la nulidad dispuesta por su homologa,
fue indebida, debido a que el numeral 8° se refiere a la indebida
notificacion, y el hecho de que la parte actora “con posterioridad a la
presentacion de la demanda y abierto el proceso a pruebas, haya
indicado que el fundo que se pretende usucapir hace parte de un globo
de mayor extension, no da lugar a que se configurara la enunciada
nulidad”, y que no es dado al juzgador adecuar la pretensiones de la
demanda.

Por esa razén dejo sin valor ni efecto toda la actuacion a partir del auto
de 31 de octubre de 2018, que obra a folios 141 y ss. del cuaderno ppal.

Contra esa providencia de 17 de septiembre de 2019, los demandantes
interpusieron recursos de reposicion y apelacion (folio 255), el primero
resuelto de modo desfavorable en auto de 28 de febrero de 2020, y
denegado el segundo por estimar el juez que era improcedente (folios
273 y s. pdf principal), sin que por dichos interesados se hubiese
agotado el recurso de queja frente a la negativa de apelacién, de tal
manera que la decision quedo ejecutoriada.

Asi, con independencia del criterio que pueda tenerse en frente a lo
ocurrido, la verdad es que, en primer lugar, objetivamente no luce
apropiado al regimen procesal que luego de estar el proceso en la etapa
probatoria, es decir, mucho después de la litiscontestacion, se hubiesen
reabierto las etapas iniciales para que se efectuara una especie de
reforma de la demanda; y en segundo lugar, no puede reabrirse el
debate, pues de lo contrario se generaria una dafina situacion para el
orden juridico procesal y el derecho de defensa, con reversion a etapas
procesales ya cumplidas y claro desmedro para el principio procesal de
preclusion o eventualidad, conforme al cual para que los actos
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procesales sean validos y eficaces deben ejecutarse en el segmento
temporal respectivo, no antes ni después, so pena de ser extemporaneos,
pues las etapas de un proceso transcurren en una especie de esclusas
sucesivas, de tal manera que superada una se cierra definitivamente para
dar paso a la siguiente sin que pueda retrotraerse el trdmite para volver
sobre actuaciones anteriores, en atencion a la necesidad de mantener la
seguridad y certeza que reclama para si la funcion encomendada a la
administracién de justicia®.

3. Formuladas esas precisiones, cumple recordar que, como ha
sentado la jurisprudencia®, la sentencia anticipada o antelada tiene su
razon de ser (ratio iuris) en la economia y celeridad procesal, en pro de
una justicia eficiente y rapida, en las hipoétesis previstas en la ley y
conforme a las cuales sea innecesario adelantar todas las etapas del
proceso para que el juez decida la contienda litigiosa, esto es, evitar el
desgaste procesal, sin desmedro de preservar las garantias
fundamentales del debido proceso, pues la administracion de justicia
“debe ser pronta, cumplida y eficaz en la solucion de fondo de los
asuntos que se sometan a su conocimiento” (articulo 4 de la ley 270 de
1996), para lo cual se exige que sea eficiente y que “[l]os funcionarios y
empleados judiciales [sean] diligentes en la sustanciacion de los
asuntos a su cargo, sin perjuicio de la calidad de los fallos que deban
proferir conforme a la competencia que les fije la ley” 7 (articulo 7
ibidem).

Varias reglas generales y especiales del actual estatuto procesal prevén
las sentencias adelantadas, pues ademas de las hipdtesis comunes

5 Entre otras decisiones, autos de esta Sala de 17 de octubre de 2003, Rad.
11001310301419963103 01; 18 de junio de 2004, Rad. 11001310302819981321 02; 1° de
julio de 2008, Rad. 110013103035-2003-00762-02; y 30 de septiembre de 2011, Rad.
110013103023-2003-00076-02; y sentencia de 24 de noviembre de 2011, radicacion
110012203000-2011-00780-00, en el recurso de anulacion del proceso arbitral de Conexcel
S.A. contra Comcel.

® Corte Suprema de Justicia, sentencia SC4548-2018, de 22 de octubre de 2018, Rad. 11001-02-
03-000-2016-02283-00.

" La Corte Suprema de Justicia ha considerado viable la sentencia anticipada en varias
ocasiones, entre esas, SC12137-2017 y SC18205-2017.
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previstas en el articulo 278 del CGP, se contemplan otras, verbi gratia,
la terminacion anticipada del proceso de pertenencia para bienes
publicos o imprescriptibles (art. 375) y la sentencia de plano de filiacidn
(art. 386), entre otras.

El citado precepto 278, en su inciso 3° ordena al juez que en cualquier
fase del proceso “debera dictar sentencia anticipada, total o parcial”,
cuando se encuentre probada algunas de las excepciones previstas en el
numeral 3°, entre ellas la carencia de legitimacion en la causa, aparte de
otros eventos contemplados en los numerales 1° y 2° relativas al
acuerdo las partes o cuando no hay pruebas por practicar.

Tales supuestos, por cierto, son imperativos por cuanto imponen que se
pretermitan algunas etapas del respectivo procedimiento.

Pero desde luego que, como también anotd la Corte®, “para omitir las
etapas faltantes en pos de la sentencia anticipada, que puede ser escrita
u oral, segun la etapa en que halle el asunto, debe estar enlazada la
litis, constituido el «proceso» en el sentido técnico de la teoria procesal,
vale decir, que deben estar superadas las etapas minimas de
notificacion a la parte demandada del auto admisorio (0 mandamiento
de pago) y descorridas las excepciones, con garantia de contradiccion y
defensa reciproca de las partes, para que se acate el principio de
bilateralidad de la audiencia (auditur ex altera pars), propio del debido
proceso”.

4. En este asunto, el a quo dejo claramente dilucidado que los linderos
y el area mencionados en la demanda, determinados en la diligencia de
inspeccion judicial y por el perito, no coinciden, situacion que impide
afirmar que los demandantes poseen el predio que individualizaron en
sus pretensiones.

8 En la citada sentencia SC4548-2018.
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Es importante resaltar que el experto enfatizé que el lote de terreno en
cuestion hace parte de uno de mayor extension cuyos linderos generales
se encuentran en plano de loteo de 18 de febrero 2014, ademas
determinod los linderos particulares del area de terreno que al parecer
poseen los demandantes: “Por el norte con predios de propiedad del
sefior Hector Santos; por el sur con terrenos de propiedad del sefior
Armando Chéavez y Adela Ramirez; por el oriente con predios de
propiedad del sefior Juan Antonio Otalora; por el occidente con
predios del sefior Indalecio Sosa”, sin precisar metraje por cada uno de
los costados ni éarea (folios 85 a 87, pdf principal), aunque
posteriormente el perito amplio su dictamen pero en el sentido de
precisar que la casa-habitacion “tiene un area de sesenta y ocho metros
cuadrados (8 x 8,50), y esta construida en bloque de ladrillo en obra
negra, techada en zinc, puertas metélicas, piso en cemento rustico, dos
habitaciones, sala comedor, cocina, bafio, luz eléctrica y tiene un
nacimiento de agua propia” (folio 103, pdf cuaderno principal).

Sin embargo, en ninguno de los apartes de la demanda se menciond un
globo de terreno o alguna matricula inmobiliaria, aunado a que no puede
afirmarse que los linderos individuales sean los mismos que especificd
el perito, ante la falta de datos sobre distancias y relacion de mojones.
Eso porque en las pretensiones y en el hecho 3° del libelo, se aludi6 a un
“lote de terreno junto con las construcciones en él existentes, ubicado
en esta ciudad de Bogota, Distrito Capital, denominado La Palma,
barrio Pasquillita, localidad 19 Ciudad Bolivar, Chip AAA0156MSRU,
y cédula catastral ndmero 104102012800000000, sin matricula
iInmobiliaria, con todas sus anexidades, dependencias, usos, costumbres
y servidumbres que legal y naturalmente le corresponde, cuya area
superficiaria aproximada es de 21.164,77 metros cuadrados y se halla
comprendido dentro de los siguientes linderos: Del mojén nimero 25,
pasando por los mojones nimeros 27,28,29,49,50,51,52 hasta llegar al
mojon numero 53, con parte del predio de propiedad de Armando
Chavez, en distancia de 122,25 metros y parte con predios de propiedad
de Adela Ramirez, en distancia de 114,43 metros, sigue en linea curvay

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2014-00468-01 7



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

quebrada de por medio denominada Santa Helena, en distancia de
110,08 metros, sigue hacia la izquierda en linea recta desde el mojén
numero 60, pasando por los mojones 61,62,63,43,38,37, hasta llegar al
mojon 34 en distancia de 213,72 metros, con predios de propiedad de
Héctor Santos Baron, luego voltea hacia la izquierda, desde el mojén
nimero 34 pasando por los mojones 33,31 hasta llegar al mojon
nimero 25 punto de partida, carreteable de por medio en extension de
89,73 metros y encierra. Este predio no hace parte de otro de mayor
extension, segun certificado especial expedido por la Oficina de
Instrumentos Publicos de Bogota (Zona Sur)” (se resalta, folios 34 a 39,
pdf cuaderno principal).

5. En el dictamen se afirmd, con base en los documentos del proceso,
que lo observado fisicamente sobre el inmueble, la manifestacion oral de
los vecinos del lugar, el contenido del contrato de compraventa de
posesion 'y “comparando con los planos topograficos, se puede
dilucidar con meridiana claridad que el inmueble sub examine, es el
mismo al cual se refiere las pretensiones de la demanda” (folios 85 a
87, pdf cuaderno principal).

No obstante, esa conclusion, que solo podria ser competencia del juez
que no del perito (arts. 42, numerales 7 y 8, 176 del CGP), de ningun
modo puede ser tenida en cuenta, puesto que en realidad —cual fue
considerado por el a quo- la confrontacion entre la informacion de la
demanda y la relacionada en la experticia, impide verificar que se trata
del mismo inmueble, precisamente por la falta de identificacion del
predio de mayor extension y la segregacion del area especifica de
terreno que los demandantes dicen poseer, de tal manera que el predio
identificado en la demanda no es, en términos reales, el que deberia ser
objeto de pertenencia.

Deduccidn esta Ultima impeditiva que fue corroborada en la inspeccion
judicial, dado que en esa diligencia tan solo se procedio a observar la
casa, los cultivos de papa criolla, una parte de la cerca y la vegetacion
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que al parecer delimitaba el terreno, pero no se verificé el metraje, ni los
mojones y tampoco se determinaron los linderos del predio de mayor
extension, ni muchos menos la coincidencia entre los poseido y lo
reclamado en la demanda (video 00012).

Tal era situacion de las pruebas practicadas hasta ese momento, cuando
la juez que entonces estaba a cargo del proceso, declaré la nulidad para
que se reestructurara la demanda, y fue dicha nulidad la que dejo sin
efecto el funcionario que luego siguid tramitando el asunto, en la
medida de saneamiento antes descrita y que adquirio firmeza.

6. Ahora, es pertinente recordar que la legitimacion en la causa es un
presupuesto sustancial, que mira a la pretension y no a las condiciones
para la integracion y desarrollo regular del proceso, ya que como dijo
Chiovenda, segun concepto acogido por la Corte Suprema de Justicia,
“la legitimatio ad causam consiste en la identidad de la persona del
actor con la persona a la cual la ley concede la accion (legitimacion
activa) y la identidad de la persona del demandado con la persona
contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)”.

En el caso concreto, resulta forzado afirmar que la falta de
determinacién del predio objeto de la demanda, permita ver con claridad
una falta de legitimacion en la causa, por cuanto en verdad no hay
prueba que brinde certeza en cuanto a que los demandantes no sean
poseedores de un lote de terreno. EIl problema es que ellos pidieron un
bien distinto, que acaso pareciera asimilarse a uno de mayor extension
en que se encuentra comprendido el que ellos dicen poseer.

Sin embargo, tal circunstancia no era Obice para la emision de la
sentencia anticipada, aunque no por falta de legitimacion en la causa,
pues como se adelantd, otro de los supuestos por los cuales es viable
proferir ese tipo de providencias concierne cuando no hay pruebas por
practicar o que no requiere practicar mas pruebas (articulo 278, numeral
2, del CGP), esto es, que con las pruebas existentes hay claridad sobre la
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situacion litigiosa, que fue lo realmente acontecido en los autos y que
tratd de estructurar el a quo, de atender que practicadas las pruebas
arriba descritas -peritaje e inspeccion judicial-, quedé a la vista una
situacion litigiosa que no requeria mas pruebas para decidir la contienda
de modo desfavorable, con el fin de que la parte demandante pueda
ocurrir a la jurisdiccion con el debido cumplimiento de los requisitos
necesarios para este tipo de controversias, en que se requiere desde el
comienzo una identificacion cabal y completa del bien pretendido por
via usucapion.

7. Observese como en auto de 31 de octubre de 2016 el juzgado
decretd pruebas, entre las cuales tuvo en cuenta las documentales
aportadas con la demanda, ordend la practica de un dictamen pericial e
inspeccion judicial, diligencia esta ultima en donde se escucharian los
testimonios, y se ordend oficiar al Registrador de Instrumentos Publicos
de Bogota (folio 63, pdf 1).

Las pruebas fueron evacuadas, segun se observa en los folios 69 a 90 del
cuaderno principal y los videos de la inspeccion judicial, actividad
probatoria que se surtio con anterioridad al auto de 31 de octubre de
2018 que decretd la primera nulidad (folio 170, pdf 1), decisién que
posteriormente se dejo sin efecto conforme al auto de 17 de septiembre
de 2019 (folio 290, pdf 1), como fue explicado antes.

De esa manera, pervivida la actuacion inicial, esto es, anterior a la
nulidad que se dej6 sin efecto, el acervo probatorio hasta ese momento
mostraba irremediablemente que no habia méas pruebas por practicar, por
lo cual era procedente la sentencia anticipada proferida por el a quo,
aungue por este ultimo motivo y no por falta de legitimacion en la causa.

En esas condiciones, quedo evidenciado que el predio que se pretende
adquirir por prescripcion con la demanda ostenta problemas para su
identificacion y determinacion porque, al parecer, esta incluido en otro
de mayor extension y hay evidente carencia de la descripcion apropiada
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desde la demanda. Falencia que no podria superarse con el insuficiente
dictamen pericial practicado, puesto que se observa como los linderos
particulares fueron una transcripcién del contrato de compraventa de
posesion (folios 76 a 77, pdf cuaderno principal), sin especificacion y
verificacion de metraje, mojones y mucho menos la ubicacion dentro del
predio de mayor extension, con ausencia de los linderos de este ultimo,
ademas de que el plano de catastro localiza el lote como rural respecto a
la vereda catastral Pasquillita, pero no especifico el terreno de mayor
extension (folio 98, pdf cuaderno principal).

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha precisado que la mentada deficiencia no “es de poca monta
porque, tal como lo ha dicho esta corporacion y lo admite el recurrente,
la exigencia del articulo 76 del estatuto procesal en aquellos casos en
que la demanda versa una porcion de terreno de un predio solo se
satisface con la especificacion de la heredad que contiene la franja de
tierra reclamada y la de ésta, requerimiento que se vigoriza en
supuestos como el que evidencia este asunto en el que se pretende la
usucapion de un lote enclavado en otro de mayor extension que, a su
vez, hace parte de un globo mayor™®.

Ante esos desatinos en la identidad y ubicacion del inmueble pretendido
en pertenencia, inviable resultan las pretensiones de la demanda,
situacion que da lugar, como se adelanto, a que se profiera la sentencia
anticipada.

Cuestion que no puede superarse en esta actuacion, desde luego sin
desmedro del derecho que asiste a los demandantes para intentar la
accion con el lleno de los requisitos legales, pues conforme a la
jurisprudencia, la cosa juzgada que emana de la sentencia en estos
procesos, no impide una nueva demanda cuando los hechos y
pretensiones difieren por cuestiones del tiempo necesario para

®CSJ, SC de 2 de noviembre de 2005, Exp. No. 7105, MP Pedro O. Munar C.
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prescribir, o por no haber identidad juridica de partes, o por situaciones
de identidad del bien que puedan superarse, conforme a la ley.

8. En resumen, como ninguno de los reparos de la parte demandante
pueden derribar los argumentos que sustentan la sentencia de primera
instancia, se confirmara, aunque se modificara el numeral primero en el
sentido de que esa providencia se dicta en virtud del articulo 278,
numeral 2°, del CGP.

Sin condena en costas de segunda instancia por no aparecer causadas,
conforme al art. 365, numeral 8°, del CGP.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, modifica
el numeral 1° de la sentencia de fecha y precedencia anotadas, en el
sentido de que el fallo anticipado es por cuanto no habia mas pruebas
por practicar. En lo demas se confirma.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuelvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADA

FIRMADO POR:

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2014-00468-01 12



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 018 CIVIL DEBOGOTAD.C.

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DEBOGOTAD.C.

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DEBOGOTAD.C.

ESTE DOCUMENTO FUE GENERADO CON FIRMA ELECTRONICA Y CUENTA CON
PLENA VALIDEZ JURIDICA, CONFORME A LO DISPUESTO EN LA LEY 527/99 Y EL
DECRETO REGLAMENTARIO 2364/12

CODIGO DE VERIFICACION:
5F55D5593295B369F30F8101EC7ED37F4EB2706AC70157CFES1257693948
ch4c
DOCUMENTO GENERADO EN 24/02/2021 06:41:48 PM

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2014-00468-01 13



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULAGARIN
Rad. N° 110013103 011 2013 00454 01

Por secretarfa corrase traslado de la sustentaciéon que antecede a la parte no
apelante.

Por otra parte, y tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para
decidir la presente instancia [25 de febrero de 2021], asi como el turno en el que se
encuentra el expediente sub jridice, el alto nimero de procesos pendientes de emision de
sentencia, as{ como situaciones de orden constitucional que cuentan con tramite
preferencial, las especiales condiciones surgidas de la emergencia sanitaria de publico
conocimiento, y en uso de la facultad dispuesta en el articulo 121 del Cédigo General
del Proceso, se prorroga, hasta por seis (6) meses el referido término, el cual empezara

a contarse a partir de la emisién del presente proveido.

Acaecido el término referido en el inciso primero, ingrese a Despacho el

expediente para continuar con su tramite.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE;,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 5ba3f156¢9e1b2a995d4b1efd37¢35e36¢ch90624838ca7630e39868e146364¢e

1 Para consultar el proceso digital visite: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-
sala-civil-despacho-17/14
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADA PONENTE: LIANA AIDA LIZARAO VACA
CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: INCOLMINE
DEMANDADO: COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO
S.A.
RADICADO: 1100131030112018-00343-01
DECISION: REVOCAR
.OBJETO

Decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
las Sociedades Américas Energy Fund | P.L. y CMCT Coal Limited
contra el auto proferido por el Juzgado Once Civil del Circuito de
Bogota, el dia 5 de marzo de 2020, a través del cual no accedié a
cancelar el embargo decretado y registrado sobre dos de los
inmuebles con garantia real y, consecuentemente, a ordenar la

cautela a favor de las sociedades gque representa el impugnante.

[I. ANTECEDENTES

De las piezas procesales obrantes en el cuaderno principal se
observa que mediante auto del 3 de julio de 2018 se libro
mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de Industrias
Colombianas Mineras SAS -INCOLMINE SAS- y contra la Compafia
Minera Cerro Tasajero S.A. con fundamento en el pagaré que se

adoso6 a la demanda. En proveido de la misma fecha se decret6 el



2
embargo y posterior secuestro de los bienes inmuebles identificados
con los folios de matriculas inmobiliarias N° 260-86058, 260-268885,
260-263920, 260-284944 y 260-285837. (fls. 27 y 31 C.P.y 26 C.M.C,

respectivamente)

En auto del 18 de septiembre de 2018, una vez se acredito el
embargo de los referidos inmuebles, se decretd su secuestro,
comisionando para tal efecto al Juez Civil Municipal de Cacuta (Norte
de Santander), diligencia que tuvo lugar el 11 de diciembre de 2019y
que fue adelantada por la Inspeccion Cuarta de Policia (fls. 57 y 239
C.M.C)

Posteriormente, se presentd demanda para la efectividad de la
garantia real, por lo que se libro la pertinente orden de apremio a favor
de Ameéricas Energy Fund | P.L. y CMCT Coal Limited contra
Compaiiia Minera Cerro Tasajero S.A., en auto calendado 5 de marzo
de 2020.

En la misma fecha, en atencion a la solicitud impetrada por el
apoderado de las ejecutantes, el juez de conocimiento denegé la
cancelacion del embargo impetrado sobre dos de los inmuebles con
garantia real y su consiguiente registro a favor de las sociedades

actoras en acumulacion.

Como sustento de su decision sefiald el a-quo que los articulos
463 y 464 del Codigo General del Proceso sefialan que los embargos
y secuestros practicados en las demandas o procesos acumulados
surtiran efectos respecto de todos los acreedores y los créditos se

pagaran de acuerdo con la prelacion establecida en la ley (fl. 184).

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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Inconforme con tal determinacion, el apoderado judicial de las
sociedades demandantes, solicit6 la revocatoria de la providencia eje
de discusion, indicando que cuando se persigue el pago de una
obligacion en dinero, como lo es la pretendida por AEF | L.P. y CMCT
COAL, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con
hipoteca, estos embargos se inscribiran aunque se encuentren
vigentes otros practicados sobre los mismos bienes en proceso
ejecutivo seguido para el cobro de un crédito personal, sin garantia

real como el iniciado por Incolmine. (Fls. 187 a 193)

El a quo, en auto del 30 de noviembre de 2020, mantuvo
incOlume la providencia recurrida y concedio el recurso de apelacion

para que fuera resuelta la pugna por esta magistratura.

IIl. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

El recurso de apelacién, como es sabido, tiene por objeto que el
superior jerarquico examine la decision tomada en primera instancia,
con el fin de revocar o reformar dicha decisién, si es el caso,
Uunicamente cimentado en aquellos reparos formulados por el

recurrente apelante.

En el sub-lite se tiene que la discusion se centro en la aplicacion
de la regla establecida en el numeral 6° del articulo 468 del Codigo
General del Proceso, en punto a la concurrencia de embargos, y
desde ya observa el despacho que la providencia impugnada debe

ser revocada.

Ello, porque es palmario que al haberse pretendido la

efectividad de la garantia real, como lo manifesté el extremo

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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demandante en el libelo, el que dirigié contra los titulares de dominio
del inmueble, de conformidad con lo establecido en el inciso 3°
numeral 1° del articulo 468 del C.G.P, evidente resulta que lo
invocado fue el cobro real, situacion que permite colegir que la
negacion de embargo del inmueble bajo las previsiones del articulo

468 ya referido, no se ajusta a derecho.

El numeral 6° del articulo 468 del Estatuto Procesal contempla:

“6. Concurrencia de embargos. El embargo decretado con base en titulo
hipotecario o prendario sujeto a registro, se inscribira, aunque se halle
vigente otro practicado sobre el mismo bien en proceso ejecutivo seguido
para el cobro de un crédito sin garantia real. Recibida la comunicacion del
nuevo embargo, simultaneamente con su inscripcion el registrador debera
cancelar el anterior, dando inmediatamente informe escrito de ello al juez
gue lo decreto, quien, en caso de haberse practicado el secuestro, remitira
copia de la diligencia al juez que adelanta el proceso con base en garantia
real para que tenga efectos en este y le oficie al secuestre dandole cuenta
de ello”.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en sentencia T-557

de 2002 sefial6 que:

“La medida de embargo de un bien sujeto a registro decretada en proceso
ejecutivo que se adelante para el pago de un crédito que no esté respaldado
por una garantia real sobre el mismo bien, sera desplazada al operar la
prelacion del embargo decretado con base en titulo hipotecario o prendario.
En estos casos, recibida la comunicacion del nuevo embargo,
simultAneamente con su registro, el registrador debera cancelar el anterior,
dando inmediatamente informe al juez que lo decretd. La prevalencia de
embargos y la prelacion de créditos son dos instituciones juridicas
establecidas por el legislador que, aunque guardan cierta relacion tienen
regimenes diferentes. La prevalencia de embargos es una figura de caracter
procesal a ser aplicada por el registrador, que se materializa en el registro
de instrumentos publicos y atiende la finalidad propia de las medidas
cautelares: garantizar el cumplimiento de la obligacion debida y evitar la
insolvencia del deudor. En el registro el principio es el de la prevalencia de
los embargos, en consideracion a la jerarquia de las acciones en que se

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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originen, y la excepciéon es la concurrencia de embargos, lo que se refleja
en la decision del legislador de garantizar que so6lo exista un embargo en el
folio Unico de matricula inmobiliaria.

La figura de la prelacién de créditos, establecida por el legislador para
determinar el orden y la forma en que debe pagarse cada uno de ellos. La
prelaciéon de créditos es de caracter sustancial, que consiste en una
graduacion de los mismos efectuada por el legislador, que corresponde al
juez aplicarla en los procesos judiciales y cuya finalidad es cumplir con el
pago efectivo de las obligaciones a cargo del deudor, en el orden de
preferencia establecido, de tal suerte que si obligaciones pecuniarias del
deudor frente a diferentes acreedores no pueden ser cumplidas con los
bienes existentes, se pagaran hasta donde sea posible y de acuerdo con el
orden fijado por la ley”.

Siguiendo la jurisprudencia constitucional citada se tiene que
justamente en este evento no se trata de la prelacion de créditos, sino
de embargos, tema éste, para el asunto que se analiza, regulado por
norma especial y posterior a las disposiciones invocadas en el
proveido impugnado para negar la peticion, luego, claro es que los
criterios de hermenéutica juridica imponian aplicar aquélla que no

éstas (arts. 462 y 464 del C.G. del P) para resolver lo pertinente.

Entonces, cotejada la actuacion surtida con las normas en cita,
se deriva que lo procedente para el caso en concreto era ubicar la
solicitud formulada en la hipétesis prevista en el numeral 6 del
articulo 468 del Cédigo General del Proceso, pues, encontrandose
decretada la cautela en proceso ejecutivo, y tratandose el petitorio
de embargo con base en titulos hipotecarios sujetos a registro, el
cual desplaza a las medidas cautelares ordenadas para el pago de
obligaciones que no estén respaldadas con una garantia real sobre el
mismo bien, sin duda puede predicarse la viabilidad y legalidad del

requerimiento formulado a la jurisdiccion.

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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Colofon de lo expuesto, se revocara la decision adoptada por el
a quo en proveido del 5 de marzo de 2020, precisando que la
cancelacion de la medida inscrita, de conformidad con lo previsto por
el legislador le compete al Registrador de Instrumentos Publicos, por
lo que se dispondra aceptar la peticion del apoderado apelante para
ordenar el embargo en el ejecutivo para la efectividad de la garantia
real — hipoteca- de los inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria No. 260-86058 y No. 260-263920 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta.

En lo que atafie a la solicitud de decretar el embargo respecto
de los inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias No.
260-240117, No. 260-240856 y No. 260-240119 no se realizara
pronunciamiento alguno, debido a que este Despacho carece de
competencia, en tanto que ningun reparo se formulo al respecto,
ademas de que no se observa dentro de la actuacion remitida que el

a quo se haya pronunciado respecto de dicha cautela.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C. — Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido apelado de fecha y origen

preanotados, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la medida cautelar de

embargo respecto de los siguientes bienes:

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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1. Predio rural “La Fortuna” identificado con matricula inmobiliaria

No. 260-86058 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cuacuta.

2. Predio rural “La Herradura” identificado con matricula

inmobiliaria No. 260-263920 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Cucuta.

TERCERO: Por la Secretaria del juzgado de origen oficiese a la

respectiva oficina de registro de instrumentos publicos.
Oportunamente devuélvase las presentes diligencias al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z‘('Viék Q ‘ ro
Liana Aida Lizarazo Vaca

Magistrada

REVOCDA AUTO. PROCESO EJECUTIVO INSTAURADO POR INCOLMINE CONTRA COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. RAD.
No. 1100131030112018-00343-01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada ponente

Bogota, D. C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 11001 3103 011 2018 00347 02
Demandante: Monica Liliana Duran
Demandado: Néstor Fernando Rojas

El informe Secretarial que antecede da cuenta que el
extremo demandante no sustento el recurso de apelacion dentro
de la oportunidad prevista en el inciso 2° del articulo 14 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

Comoquiera que mediante providencia adiada 10 de febrero
de 20211, se admitido el recurso vertical formulado por la parte
actora, advirtiéndose que de no realizarse la sustentacion en el
plazo senalado en la norma referida se declararia desierto, ante el
silencio de la recurrente, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
formulado por la demandante Monica Liliana Duran Macias,
contra la sentencia anticipada proferida por el Juzgado 11 Civil
del Circuito de Bogota D.C., el dia 27 de octubre de 2020, por lo
dicho en esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria de la
Sala, devuélvase el expediente al juzgado de origen.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. /.‘\NU\JW._S}\EJ &guf;fg‘i@@.t:c}_g_uc e

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
4cd36e304c415a5a5049b8353666efea8d654d5b447f0c36b15
25480d16419fb
Documento generado en 25/02/2021 02:23:33 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronic
a

! Providencia notificada en estados del 12 de febrero de 2021, publicada en el sitio web de la Sala Civil
del Tribunal Superior de Bogota



R.I. 14951 i
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

RAD. 110013103012201500110 01

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Como quiera que la parte apelante no sustento el Recurso de
apelacion dentro del término ordenado en auto del S de febrero de
2021, la suscrita Magistrada Sustanciadora DECLARA DESIERTA la
alzada que se presento contra la Sentencia de primera instancia, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 322 del Codigo General del
Proceso, concordante con el parrafo 3° del articulo 14 del decreto
legislativo 806 de 2020.

Debe tener en cuenta el apoderado de la parte demandante que el
escrito presentado ante el Juzgado 48 Civil del Circuito!, son los reparos
concretos contrala decision atacada y otra la sustentacion que debe
realizarse en estainstancia; sobre el particular, la Corte Suprema de

justicia? ha indicado:

“...) quien apela una sentencia no sélo debe aducir de manera
breve sus reparos concretos respecto de esa decision, sino acudir ante
el superior para sustentar alli ese remedio, apoyado, justamente, en

esos cuestionamientos puntuales.

Ahora bien, de lo consignado en el canon 322 idem, se desprenden
diferencias en torno a la apelacion de autos y sentencias, aspecto sobre

el cual esta Corporacion reciente y unanimemente, expuso:

“(...) a) Para los primeros, el legislador previé dos momentos, uno
relativo a la interposicion del recurso, el cual ocurre en audiencia

1 Archivo denominado “28Reparosapelacion” ubicado en la Carpeta “OI1CuadernoPrincipal” dela
carpeta “Ol.Expediente” del proceso digital.
2 STC 8909 de 21 de junio de 2017.



R.I 14931 Rad. 110013103023201900334 01

st la providencia se dicté en ella o, dentro de los tres (3) dias siguientes
a lanotificacion de la decision controvertida si se profirio fuera de
aquélla; y, dos, la sustentacion, siendo viable ésta en igual lapso al
referido si el proveido no se emitio en audiencia o al momento de
incoarse en la respectiva diligencia, todo lo cual se surte ante el juez

”»
.

de primera instancia (...)

“b) En cuanto a las segundas, el remedio vertical comprende tres
etapas, esto es, (i) su interposicion y (ii) la formulacion de reparos
concretos, éstas ante el a quo, y (iii) la sustentacion que corresponde a
la exposicion de las tesis o argumentos encaminados a quebrar la
decision, conforme a los reparos que en su oportunidad se formularon
contra la providencia cuestionada. Dichos actos se surten dependiendo,
igualmente, de si el fallo se emite en audiencia o fuera de ella, tal como

arriba se expuso (...)"”s.

Asi las cosas, se avizora que el apelante no efectuo la
sustentacion dentro del término concedido en el auto que admitio el
recurso, por lo que el incumplimiento de dicha carga impone la
declaracion de desercion de la alzada interpuesta contra la sentencia
proferida por el Juzgado 48 Civil del Circuito de esta ciudad, con en

efecto se dispone.

Por secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese,
NANZY Esﬁg LO QUIROZ
Magistrada
(012-2015-00110-01)

3 CSJ. STC6481 de 11 de mayo de 2017, exp. 19001-22-13-000-2017-00056-01



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

) Ref: RESPONSABILIDAD MEDICA de JOSE EVELIO
ASCANIO SEPULVEDA y OTROS contra SALUDCOOP EPS. Exp. 2013-00133-
01.

Ejecutoriado el auto que admiti6 el recurso de
apelacion, de conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, se dispone:

CORRER TRASLADO a la parte apelante por el
término de cinco (5) dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los
cuales el no recurrente debera descorrer, si a bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado sera
simultaneo.

Por Secretaria comuniquese a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefiada via correo electrénico?.

Se reitera que los memoriales dirigidos al proceso se
deben remitir al correo secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria
y, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

!

/ 4
o7 ef 3 —
\m@ EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO

! Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia
a las partes.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Rdo. 026201900457 01

Devuélvase el expediente al juzgado de origen para que lo remita completo,
incluyendo las actas de las audiencias de 23 de octubre, 20 de noviembre
y 3 de diciembre de 2020, las cual son obligatorias, segun el numeral 6° del
articulo 107 del CGP.

El juzgado, ademas, debera enviar el expediente con apego a las reglas de
expedientes escaneados, en un plazo maximo de tres (3) dias.
CUMPLASE,

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:

d02b3dfc7b47dca7e6b3b9326935be182ab8c86f016de9e0dabe708605cc57de
Documento generado en 25/02/2021 12:33:38 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso No. 110013103035200100565 02

Clase: ORDINARIO

Demandante: TURISMO NOLVEL LTDA.

Demandado: EDGARDO CORRALES GUERRERO y otros

Comoquiera que aqui, ademas de la apelacion del auto que rechazé
la oposicion, hay que resolver dos recursos de queja que el apoderado
del opositor formul6é contra decisiones proferidas en el curso de la
diligencia evacuada el 16 de diciembre de 2020, antes de adoptar cualquier
determinacién, por secretarfa abranse cuadernos separados (con los
radicados “03” y “04”) a dichos recursos de queja, previo el abono
respectivo para la compensacion a que haya lugar.

CUMPLASE
3)

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c6¢2ffa99115625057d847239b9737223a9f7787f3a9cd92d318e8e6bcad4976
Documento generado en 24/02/2021 02:28:12 PM
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia —Ejecutivo Singular
Accionante: Leasing Bancoldex S.A.

Accionado: German Giraldo Montoya y otro

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Previo a disponer sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion de la sentencia de primer grado emitida en el asunto de la
referencia, REQUIERESE por la Secretaria de esta Sala, al Juzgado 4°
Civil del Circuito de esta ciudad, a fin de que en el término maximo de
tres (03) dias siguientes a la comunicacion de esta providencia, remita
con destino a este despacho, las siguientes piezas procesales faltantes
e incompletas del expediente remitido digitalmente, que se relacionan

asi:

1)- Los folios 88, 89, 90 y 91 del cuaderno principal, que
reposan en el archivo digital denominado: “cuadernoCopiasi.pdf”’, toda vez
gue estas se encuentran mal escaneadas, y no son inteligibles en su

lectura, ni visualizacion.

2



110013103004201600580 02

Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia —Ejecutivo Singular
Accionante: Leasing Bancoldex S.A.

Accionado: German Giraldo Montoya y otro

2)- Copia del cuaderno de apelacion de auto, que segﬂh
reporta el sistema de consulta procesos de la Rama Judicial, cuyo
interlocutorio fechado 12 de marzo de 2020, acepto el desistimiento del
recurso, dado que dicha actuacion no reposa en el expediente digital
remitido para surtir la alzada, y fue devuelta el 21 de septiembre de esa

misma anualidad.

3)- Aportese la Videograbacion de la Audiencia de los arts.
372 y 373 del CGP, calendada 05 de marzo de 2020, como quiera que
la misma no fue aportada en el link o conjunto de archivos remitidos
para surtir la apelacion que esa acta de audiencia vista a folios 108 y
109 del C-1, refieren; cuyo Disco Compacto de la audiencia, reposa en
folio 107 de esa encuadernacion. Lo anterior, es necesario para

determinar la admisibilidad de la alzada.

Cumplase,

- et

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Accionante: José David Pefia Blanco

Accionado: William Javier Blanco Leén

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Previo a disponer sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion de la sentencia de primer grado emitida en el asunto de la
referencia, REQUIERESE por la Secretaria de esta Sala, al Juzgado 8°
Civil del Circuito de esta ciudad, a fin de que en el término maximo de
tres (03) dias siguientes a la comunicacion de esta providencia, remita
con destino a este despacho, las siguientes piezas procesales faltantes
e incompletas del expediente remitido digitalmente, que se relacionan

asi:

1)- Los folios 12,18, 51, 52, 63, 64, 74, 184 y 201 cuaderno 1
principal, en la medida que no fue objeto de incorporacion en el archivo
digital documento: “CuadernolPrincipal.pdf’, escaneado y remitido para la

alzada.
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia —Ejecutivo Singular
Accionante: José David Pefia Blanco

Accionado: William Javier Blanco Leén

2)- Aportese la Videograbacién completa de la Audiencia del
art. 373 del CGP, calendada 16 de octubre 2020, como quiera que el
archivo denominado: “02Audiencia16-oct-2020(Art373).mp4”, comienza
con la manifestacion de la Juez Octava Civil del Circuito, de haber tenido
problemas del servicio eléctrico, dando continuidad al fallo sin ser
evidente su iniciacion, pues no fue aportado algun otro archivo anterior.
Por lo tanto, hace falta archivo de video que contengan: (i) etapa de
pruebas, como el interrogatorio de la parte actora y los testimonios
decretados por la a quo, (iii) alegatos de conclusion vy, (iv) el inicio de la
sentencia de primer grado; dado que en diligencia anterior! la
funcionaria culmind su audiencia del art. 372 ibidem, manifestando que
se daria continuidad en etapa posterior a los actos procesales antes
enunciados; lo cual, al parecer se llevo a cabo, como se avizora en acta
de audiencia vista a folio 236 del C-1.

Cumplase,

e

[ 20 LaF <N R0

S

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

111 de septiembre de 2019, 01Audiencia 11-sep-2019.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Asunto. Proceso Ejecutivo (Hipotecario) promovido por Ila
sociedad Granahorrar Banco Comercial S.A. contra la senora Myriam
Susana Gomez Diaz. Rad. 020 2004 00149 02

En atencion a que revisadas las actuaciones surtidas en el
expediente se advierte que la radicacion de la referencia corresponde a
la apelacion del auto de fecha 5 de diciembre de 2019 (Cfr. fl. 495 C. 1),
mediante el cual el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito,
por Secretaria, efectuense las correcciones del caso en cuanto a la
radicacion del asunto respecta, en razén a que se registro como

apelacion de sentencia.

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho para proveer lo que en derecho

corresponda.

Camplase,




