REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso ejecutivo de Maria Elisa Mufioz de Espinosa contra Luz
Stella Leguizamo6n Chauta.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte
demandada interpuso contra el auto de 5 de febrero de 2021,
proferido por el Juzgado 45 Civil del Circuito de la ciudad dentro del
proceso de la referencia, para rechazar de plano una solicitud de

nulidad, basten las siguientes,
CONSIDERACIONES

1.  El Tribunal confirmara el auto apelado porque la irregularidad
soportada en que no se corrio traslado a la demandante del recurso
de apelacion que la sefiora Leguizamén interpuso contra la
providencia de 28 de septiembre de 2020, mediante la cual la
juzgadora ordend seguir adelante con la ejecucion en la forma que
dispuso el mandamiento de pago, Unicamente la puede alegar la
sefiora Mufioz, como parte supuestamente afectada, por lo que,
segun el articulo 135 del CGP, la proponente de la invalidez carece

de legitimacion plantearla.

Sobre el particular ha precisado la Corte Suprema de Justicia

que,



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

“Entendidas las nulidades como mecanismo para proteger a aquel cuyo
derecho ha sido atropellado, es entonces evidente que las mismas solo
pueden, en principio, alegarse por la persona afectada por el vicio, vale
decir, que solo a ésta y no a otra asiste interés juridico para reclamar al
respecto, desarrollo legislativo de lo cual es el inciso 2° del articulo 143
del cadigo de procedimiento civil [CGP, art. 135] el que impone a quien
alega cualquiera de ellas, la obligacion de ‘expresar su interés para
proponerla’ delimitandose en frente de cual de las partes es que media
el hecho anémalo y por ende a quien perjudica™

Y si a ello se agrega que, sea lo que fuere, no era necesario correr
traslado del recurso de apelacion que la parte demandada
interpuso contra el auto de 28 de septiembre de 2020, por ser
abiertamente improcedente, segun la directriz trazada por el inciso
2° del articulo 440 del CGP, resulta incontestable que, por este otro
motivo, la nulidad no estaba llamada a prosperar, menos aun por
no darse oportunidad al propio apelante de justificar un recurso que

la ley no habilita.

2. Por estas razones, se confirmard el auto apelado. Se
impondra condena en costas a la parte recurrente, por aparecer
causadas.

DECISON

Por lo anterior, el Tribunal Superior de Bogota, CONFIRMA el auto
de 5 de febrero de 2021, proferido por el Juzgado 45 Civil de

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia 22 de septiembre de
2004, exp. 1993-9839 01, reiterada en sentencia SC280-2018.
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Circuito de la ciudad dentro del asunto de la referencia.

Se condena en costas a la parte recurrente, El Magistrado
sustanciador fija como agencias en derecho la suma de

$700.000,00.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE
LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y

el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
d6a7aeefeba8al6e40354dc3aae5a80c402ab7f5cac0280271820
613c8eleelc
Documento generado en 18/06/2021 11:57:47 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL :

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.
Radicado: 11001 31 03 042 2020 00054 01

Revisado el expediente virtual remitido por el Juzgado 42 Civil del
Circuito, se advierte que alli no se encuentra la videograbacion completa
de la audiencia celebrada el 8 de marzo de 2021.

Notese sobre el punto, que de dicha diligencia solamente se encuentra el
archivo denominado “19AudienciaArt372CGPPartel”, cuando, de la
revision de tal videograbacion, se evidencia que existe, o debe existir, una
segunda parte, y un segundo archivo, que comienza con la recepcion del
testimonio de Alberto Suarez Baron.

En suma, es dable colegir que la referida audiencia se encuentra grabada
en 2 archivos, pero en el expediente Gnicamente reposa uno de ellos.

Asi las cosas, se dispone la devolucion del expediente al Juzgado de origen
para lo de su cargo. Haganse las desanotaciones pertinentes.

Téngase en cuenta, ademas, que el término de que trata el art. 121 Cgp solo
puede empezar a correr desde el recibo completo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 042 2020 00054 01

Firmado Por:
GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a20ab48c8afac22693d0174c36cbc107071003ef34d294f09f5d4998fa799f5
Documento generado en 18/06/2021 05:25:53 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por Fundqcién Médico
Preventiva para el Bienestar Social S.A. contra Edison Alberto
Pedreros Buitrago. Rad. No. 11001310304420170068201.

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno
(2021).

Corrase traslado a la parte demandada, del incidente de
nulidad propuesto por la Fundacion Médico Preventiva para el
Bienestar Social S.A., para que dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion, se haga el respectivo pronunciamiento.

Cumplido lo anterior, regrese inmediatamente al despacho
para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364 /12



Codigo de verificacion:
25fef682f991f0c0755¢c64a95db3b199df0e914fdf7fS5e8b775876
4893cf4f6c
Documento generado en 18/06/2021 11:20:59 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 14497 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110012203000201800665 00

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Ingresadas las diligencias al Despacho, se pone en conocimiento
de las partes la documental arrimada proveniente del Juzgado 33 Civil
del Circuito de esta ciudad!, por el término de ejecutoria, a fin que

manifiesten lo que consideren pertinente.

Una vez en firme, por secretaria ingrese las diligencias a fin de

continuar con al tramite correspondiente.

Notifiquese y cimplase,

CARLZS[ AUGUSq:o ZULUAGA RAMIREZ

MAGISTRADO
(2018-665)

1 Carpeta denominada “Respuesta juzgado 33 ccto”, de la carpeta “O4. Memoriales” del
expediente digital.



Rama Judicial
Reptuiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Bogota D.C. nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Oficio No. 030

Sefior(es):

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Ciudad.-

REF. N° 11001220300020180066500 DE LEONARDO CASTIBLANCO
BOLIVAR CONTRA JOSE AMADEO SANCHEZ CASTIBLANCO

En respuesta a lo ordenado en audiencia publica de sustentacion y fallo realizada el dia
13 de mayo de 2021 dentro del proceso de la referencia, y reiterada el 27 de mayo de
2021, me permito enviar todas las actuaciones adelantadas en primera instancia por el
Juzgado 15 Civil Municipal de la Ciudad de Bogota y todas las actuaciones adelantadas
en segunda instancia por el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso
de Pertenencia No. 1100140030152017798 00.

Cordialmente,

OSCAR MAURICIO ORDONEZ ROJAS
SECRETARIO

Carrera 10 No. 14 — 33 Piso 2 Telefax 2821242
ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Recurso de anulacién.
Radicacién: 11001 22 03 000 2021 00438 00.

Laudo recurrido:  El proferido dentro del proceso arbitral promovido por Construcciones

25006 S.A.S. y otra en contra de Constructora Art House S.A.S.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN.

[Discutido y aprobado en Sala Civil de Decision de 2 de junio de 2021 segtn acta de la
fechal]

Procede la Sala a resolver el recurso de anulacién interpuesto por la convocada
contra el laudo proferido el 11 de septiembre de 2020 por el arbitro Gnico Jairo Parra

Quijano.
ANTECEDENTES

1. La sociedad Construcciones 2506 S.A.S. y la sefiora Eneida Mendoza Oviedo
convocaron en el Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de
Bogota D.C., a Constructora Art House S.A.S. con el fin de dirimir las controversias

que surgieron en el desarrollo del contrato suscrito entre ambas partes el 9 de marzo de

2017.

2. Los convocantes esgrimieron las siguientes pretensiones, segun el texto de

reforma de la demanda':

1 Cfr. Folios 350 y siguientes del cuaderno principal [exp. digital, carpeta “principal” PDF 21].
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2.1.  Declarar civil y contractualmente responsable a la convocada, por el
incumplimiento del contrato celebrado el 9 de marzo de 2017 y, consecuencialmente,

declarar que los convocantes cumplieron dicho negocio juridico.

2.2.  Ordenar que la convocada le pague a los convocantes la prestacion pactada
en el contrato “que de acuerdo con la clansula décima primera, consiste en la transferencia del dominio
) posesion a titulo de fiducia mercantil, del apartamento 501 del Edificio Orsay” y, ademas, la suma
de $262’589.782, valor que habra de indexarse para la fecha en la que se profiera el

laudo arbitral.

2.3.  Ordenar, en consecuencia, que Alianza Fiduciaria transfiera el “dominio y
posesion a titulo de fiducia mercantil del apartamento 501 del Edificio Orsay, el cual integra el
patrimonio denominado [Fideicomiso Orsay|, del cual es vocera Alianza Fiduciaria y que fue
constituido y suscrito el 13 de noviembre de 2013, a favor de la beneficiaria del mismo, es decir, la

serora |[Eneida Mendoza Oviedo]”.

2.4. Condenar a la convocada a pagar la suma de $431°370.750 ‘por concepto de
obras adicionales del negocio juridico celebrado”, valor que habra de indexarse para la fecha en

la que se profiera el laudo arbitral.

2.5. Condenar a la convocada “a /la devolucion de los materiales sobrantes y las

herramientas untilizadas para la ejecucion del contrato”.

2.6. Condenar a la convocada a pagar la suma de $48°000.000, “corvespondiente al
valor cancelado al personal contratade” por los convocantes “para repetir la ejecucion de obras
entre octubre de 2017 y marzo de 2018, a causa de los dasios ocasionados por la [Constructora Art

House S.A.S.] y sus contratistas en el Edificio Orsay”.

2.7. Condenar a la convocada a pagar las costas del proceso y “los gastos del Centro

de Arbitraje a los que haya lugar”.
2.8. De manera subsidiaria pidieron que:

a)  “Como pretension subsidiaria de la segunda pretension principal, ante el no pago primigenio

del contrato, se ordene a la parte convocada el pago del subrogado pecuniario del bien inmueble”, esto
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es, la suma de $905°000.000, que corresponde al valor comercial actual del apartamento
501 del Edificio Orsay; ademas, que se ordene el pago de $262°589.782, valores estos

que habran de indexarse para la fecha en la que se profiera el laudo arbitral y,

b)  “Comwo pretension subsidiaria de la quinta pretension principal, ante la no devolucion de los
materiales sobrantes y las herramientas utilizadas para la ejecucion del contrato”, se condene a la

convocada a pagar en favor de los convocantes el subrogado pecuniario, esto es, la suma

de $18°333.186.

3. La causa para pedir admite el siguiente compendio:

- El 9 de marzo de 2017 Constructora Art House S.A.S. (en calidad de
contratante) suscribié con Construcciones 2506 S.A.S. y Eneida Mendoza Oviedo (en
calidad de contratistas) un contrato cuyo objeto consistia en: alistamiento de pisos,
enchapes apartamentos, cielos rasos, estuco y pintura de los apartamentos, estuco y
pintura de las zonas comunes, acabado de pisos, aluminios y cubiertas del Edificio
Orsay, negocio juridico que tendria un término de duracion de cuatro (4) meses a partir

de la fecha en mencion, en la que también se firmo el acta de inicio.

- Elvalor total del contrato se pact6 en la suma de $992°589.782, que se pagaria
en la forma prevista en el inciso tercero de la clausula décimo primera, por cuya virtud
“lulna vez el contratista haya ejecutado el 74% de las actividades contratadas, que se corvesponden al
valor de [setecientos treinta millones de pesos moneda corriente| ($730.000.000), el
[contratante| pagard al [contratista| los trabajos realizados, a través de la transferencia de dominio

) posesion a titulo de fiducia mercantil, del apartamento 501 del edificio [O]rsay, el cual integra el
patrimonio denominado [fideicomiso Orsay|, de[l| cual es vocera Alianza Fiduciaria y que fue

constituido entre esta fiducia y el [contratante|”.

- Lasefiora Ana Lucia Collins, en calidad de representante legal de Constructora
Art House S.A.S., acord6 con Eneida Mendoza la ejecucion de varias obras adicionales

a las que comprendia el contrato inicial, las que se realizaron a cabalidad y cuyo costo

ascendi6 a $471°370.750, de los cuales esta solo pagd la suma de $40°000.000,00.
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- Los trabajos adicionales implicaron un retraso en la ejecuciéon de la obra, por
lo que el 5 de agosto de 2017 las partes suscribieron un otrosi ampliando en 62 dias
calendario el plazo para la ejecucion, y acordaron la realizaciéon de un nuevo cronograma

de terminacidén de contrato.

- En las reuniones llevadas a cabo con el arquitecto Fabian Neira se dej6 claro
que los retrasos que se presentaron ‘“se debian a la cantidad de obras que realizaban otros
contratistas para poder entregar el edificio”. Tales labores terminaron finalmente causando

extensos dafios al trabajo que habian adelantado los aca convocantes.

- El 28 de septiembre de 2017 el contratante les envié a los contratistas un
requerimiento de presentaciéon de un plan de contingencias, a fin de continuar con la
ejecucion de las obras contratadas, sin parar mientes en el margen de responsabilidad

que a aquél le asistia por el retraso evidenciado.

- Los convocantes debieron “realizar sus obras nuevamente para poder entregar el objeto
contratado a cabalidad y recibir la remuneracion en las condiciones inicialmente pactadas. En
particular, la arquitecta [Juliana Ramirez| dio instrucciones y se realizaron todas las obras como ella
lo solicitd, pero ella no las quiso recibir argumentando que estas no cumplian con los estandares de

calidad y que solo podian ser recibidas por la seiiora [Ana Lucia Collins]”.

- El 5 de marzo de 2018 la contratante recibié las obras ejecutadas por los
contratistas, pero expres6 que solo les pagaria la suma de $672°536.146 dado que no

cumplieron con la totalidad de las obras pactadas.

- Como quiera que ‘“hubo que repetir la ejecucion de obras ya finalizadas, por los dasios
realizados por la convocada”, los contratistas se vieron obligados a conseguir personal

adicional entre octubre de 2017 y marzo de 2018, generandoles un costo de $48°000.000.

- Enun acto de “Gncorreccion y con el dnimo irvestricto de causar un falso incumpliniiento”
por parte de los contratistas, el 15 de marzo de 2018 la constructora les neg6 el acceso

al edificio Orsay, ubicado en la carrera 22 No. 116 — 37.
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- El3 de mayo de 2018 se radic6 ante el contratante una “soficitud de mecanismo de

arreglo directo”, pero no se logré ningin acuerdo.

4.  Dentro del término de traslado de la reforma de la demanda la convocada se
opuso al éxito de las pretensiones y formuld las excepciones de mérito que denomino:
“Buena fe contractual por parte de la Constructora Art House S.A.S.”, “De los supuestos
incumplimientos endilgados por el demandante”, “De las otras obras autorizadas por el contratante

por fuera del marco contractual”, “De las insatisfacciones y razones por las cuales no se recibieron las
” o«

obras”, “De los efectos de la mora del contratista”, “La imposibilidad de sumar porcentajes de obra”

y “La indebida valoracion de la prueba por la parte demandante’™.

5.  Ademas, presenté demanda de reconvencién cuyas pretensiones, luego de la
reforma se concretan a las siguientes: (7) declarar que los contratistas incumplieron el
contrato celebrado el 9 de marzo de 2017; (7z) declarar la liquidacién del mencionado
contrato, teniendo en cuenta lo efectivamente ejecutado y recibido a satisfaccion; (7z)
declarar que los convocantes le deben a la convocada la suma de $610°605.732 por
concepto de los perjuicios irrogados y (7v) compensar dicha suma con el valor adeudado
a los contratistas, que asciende a $963’128.506, quedando unicamente un saldo de

$352°522.774 a favor de estos.

6. Como fundamentos de hecho de la demanda de reconvencion reformada se

citaron los que a continuacion se resumen:

- La sefiora Eneida Mendoza le envié al contratante una comunicacién
calendada el 11 de julio de 2017, en la que le informo acerca de la imposibilidad de dar
cumplimiento a las obras dentro del plazo acordado, alegando la ejecucion paralela de

labores de gas, plomeria y electricidad.

- Las partes decidieron ampliar el plazo del contrato en 62 dias adicionales,
proposito para el que suscribieron un otrosi, ante el incumplimiento injustificado de las
obras por parte de los contratistas, y el impedimento de la contratante de recibir a

satisfaccion las obras ejecutadas, por no contar con los estandares minimos de calidad.

2 Cfr. folios 417 y siguientes del cuaderno principal [expediente digital, carpeta “Principal” PDF 21].
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- Ante el incumplimiento se requiri6 a los contratistas para que presentaran un
plan de contingencia que les permitiera culminar las obras acordadas; ademas, se les
inform6 que podian retirar las herramientas y materiales que habian dejado en el

edificio.

- Los contratistas no acataron el plan de contingencia y lo que hicieron fue pedir
una nueva fecha para la entrega de la obra, argumentando que requerian como minimo
que se les hiciera la transferencia del apartamento pactado como primer pago del
contrato. Pese a que estos solo habian ejecutado el 74% de las obras encomendadas, se
le envi6 a la sefiora Eneida Mendoza el contrato de vinculacién como beneficiaria de
area en el fideicomiso Orsay, que rechazé al no habérsele hecho entrega de las llaves

del inmueble, sin considerar que este ain no se encontraba terminado.

- Teniendo en cuenta que surgi6 la necesidad de realizar nuevas obras, se les
propuso a los contratistas proceder a ello a través de un nuevo acuerdo y mediante una
nueva modalidad de pago, como quiera que estos contaban con un capital a titulo de
anticipo. El 3 de octubre de 2017 se radicé en Alianza Fiduciaria la orden de giro No.
454 por la suma de $40°000.000, como abono al precio de las nuevas obras que se

desarrollarian.

- Ante laimperiosa necesidad de proceder a la entrega de las areas habitacionales
a los compradores, la constructora se vio en la obligacion de contratar personal para
que terminara las obras inconclusas y deficientes; ademas, ante la mora en la entrega de
los apartamentos, debié pagarle a los propietarios el valor de los canones de

arrendamientos causados hasta que se hiciera la entrega efectiva de los mismos.

7. Al ejercer su derecho de defensa frente a la demanda de reconvencion
reformada, los convocantes alegaron las siguientes excepciones de mérito: “Inexistencia
del incumplimiento del contrato por parte de Construcciones 2506 S.A.S. y la seiiora Eneida
Mendoza”, “Del incumpliniiento de la obligacion de pago a cargo de Constructora Art Honse S .A.S.
por la ejecucion de las obras adicionales del contrato del 09 de marzo de 2017 realizadas por Eneida
Mendoza y Construcciones 2506 S .A.S.”, “Inexistencia de la obligacion de realizar el pago teniendo

en cuenta lo efectivamente ejecutado y recibido a satisfaccion”, “Inexistencia de la obligacion de realizar
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el pago de indemmnizacion de perjuicios e inexistencia de la obligacion de pago de la clausnla penal a
cargo de Construcciones 2506 S .A.S. y Eneida Mendoza” e “Improcedencia de la compensacion en el

presente caso’.
EL LAUDO IMPUGNADO

Surtido el tramite correspondiente, el 11 de septiembre de 2020 el Tribunal de
Arbitramento profiti6 el laudo censurado® en el que decidié, respecto de la demanda
principal reformada lo siguiente: (7) declaré no probados los argumentos de defensa
formulados por la convocada; (77) declaré civil y contractualmente responsable a
Constructora Art House S.A.S., por el incumplimiento del contrato celebrado el 9 de
marzo de 2017 con Construcciones 2506 S.A.S. y Eneida Mendoza Oviedo; () declaré
que los convocantes cumplieron el referido contrato; (z) condend a la convocada a
transferir a Eneida Mendoza Oviedo el dominio y posesion, a titulo de fiducia mercantil,
del apartamento 501 del edificio Orsay, en cumplimiento de lo pactado en la clausula
décimo primera del contrato en mencién; (») le ordené a Alianza Fiduciaria S.A.
transferir, a favor de la beneficiaria Eneida Mendoza Oviedo, el dominio y posesion, a
titulo de fiducia mercantil, del apartamento 501 del edificio Orsay, que integra el
patrimonio auténomo denominado Fideicomiso Orsay, del cual es vocera esa fiduciaria;
(vi)le ordeno a la convocada pagar a favor de los convocantes las sumas de $267°768.112
y $439°877.478, por concepto de precio del contrato y obras adicionales,
respectivamente; (27z) le ordené a la convocada devolver a los convocantes los materiales
sobrantes y las herramientas utilizadas para la ejecucién del contrato y (viz) le ordend a
la convocada pagar a favor de los convocantes la suma de $48°000.000, correspondiente
al valor pagado al personal contratado por las convocantes para repetir la ejecucion de

obras entre octubre de 2017 y marzo de 2018.

Respecto de la demanda de mutua peticion reformada dispuso declarar terminado
y liquidado el contrato suscrito por las partes el 9 de marzo de 2017, y negé las demas

pretensiones invocadas en la reconvencion.

Y condend en costas a la convocada por la suma de $§95’823.486.

3 Cfr. folios 564 al 600 del cuaderno principal [expediente digital, carpeta “Principal”, PDF 22].
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Para adoptar tales determinaciones advirtié el arbitro, en primer lugar, que entre
las partes no existe controversia en relacion con la existencia del contrato suscrito el 9

de marzo de 2017, ni tampoco discusién alguna respecto del objeto del negocio juridico.

El analisis de la prueba documental, testimonial y pericial le brindé elementos de
juicio suficientes para entender “en detalle lo ocurrido durante la ejecucion del contrato” y
concluir que los convocantes cumplieron con las obras encomendadas, que los trabajos
se vieron obstaculizados por las labores de otros contratistas y que, aun asi, siempre

estuvieron dispuestos a realizar las reparaciones solicitadas por el contratante.

Destacé que desde el comienzo de las obras y casi hasta su terminacién el
contratante no formulé reparo alguno sobre la calidad de los trabajos que se iban
ejecutando, ni demostré que los mismos fueran defectuosos, pues fue solo con la
vinculacion de la arquitecta Maria Juliana Ramirez que “se comenzaron a presentar algunas
observaciones que, en criterio del Tribunal, para ese momento no pueden justificar una negativa al

reconocimiento de las contraprestaciones que se pactaron contractualmente en favor de [[0]s convocantes”.

Consider6d que “[h]abiéndose ejecutado el objeto del contrato en su mayor parte bajo unos
estandares de calidad que fueron modificados con la vinculacion de la arquitecta Maria [uliana Ramirez
a la obra, debe la parte convocada sufrir todas las consecuencias por la falta de diligencia que tuvo en
ir revisando cada uno de los trabajos a medida que se iban terminando, y no pretender que la obra final
tuviera un estandar distinto al que acepto durante el mayor porcentaje de la ejecucion del contrato”, 1o
que condujo al éxito de las pretensiones de los convocantes, quienes tienen derecho a

exigir las sumas de dinero causadas como contraprestacion de las obras que realizaron.
EL RECURSO

Inconforme con lo decidido, el apoderado judicial de la convocada formuld
recurso de anulacién, con fundamento en las causales 7* y 9* del articulo 41 de la Ley

1563 de 2012, exponiendo los siguientes argumentos:
CAUSAL SEPTIMA

Alega que el Tribunal fall6 en conciencia o equidad, debiendo haberlo hecho en
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derecho y, ademas, las decisiones adoptadas carecen de fundamento legal, como quiera
que el arbitro no sustentd el laudo en el derecho vigente, pues si bien hizo alusién a
normas del ordenamiento juridico y realiz6 remisiones al contrato, lo cierto es que las

mismas no constituyeron el soporte de las determinaciones que adopto.

Cuestiona que en uno de los apartes del laudo se expresara que “lamentablemente
algnnas de esas reparaciones no pudieron terminarse por cuanto se impidid a la demandante la entrada
a la obra, e incluso quedaron en el mismo lugar de ejecucion contractual varias herramientas y materiales
que le pertenecer’”” pues, en su criterio, ello constituye “wna clara insinnacion de gque se estaba
tomando partida para decidir sin haber acudido al contrato y a] la ley para resolver quién incumplio

el contrato” .

Controvierte que el Tribunal considerara la biticora de obra como una prueba
fundamental para resolver el litigio, sin citar el “fundamento juridico o contractual que llevara
a concluir que existia una tarifa legal y que tal prueba era la sinica que podia proceder para la medicion
del avance de obras dentro del contrato”. A su juicio, el arbitro determiné en conciencia que
se trataba de un documento importante, y ante su ausencia opto por presumir que los

contratistas ejecutaron a cabalidad las obras encomendadas.

El recurrente se queja del valor probatorio que la autoridad le concedié a los
testimonios para concluir que el contrato de obra se ejecut6 en un 99.9% y, ademas, de
la falta de analisis de las documentales adosadas al expediente, falencias que muestran

que se apoyo exclusivamente en su intima conviccién.

Argumenta que en el fallo no se sustentd probatoriamente la determinacién y
cuantificaciéon del dafio, ni tampoco la condena impuesta. Ademas, no se le concedid
mérito demostrativo a las comunicaciones mediante las cuales el contratante requirio a
los contratistas por las obras que no se habfan ejecutado en su integridad, y por los
graves defectos de calidad advertidos, de donde surge que el Tribunal analiz6 de modo
parcial los elementos de conviccion que reposan en el plenario, al punto que dej6 de
lado que los contratistas reconocieron su incumplimiento al presentar el plan de

contingencia.

Expresa que el arbitro no valoré los aspectos técnicos que indico el ingeniero
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Alfonso Vergara en la experticia que rindio, tales como “porcentajes de ejecucion, calidad,
comparacion con reparaciones contratadas, y términos de medicion de la obra”; del mismo modo,
paso por alto las afirmaciones sospechosas que hicieron los testigos Ferney Vargas y

Angel Daniel Vacca.

Finalmente, manifiesta que la falta de objecion al juramento estimatorio no eximia

a los convocantes del deber de demostrar los petjuicios alegados.
CAUSAL NOVENA

Expresa el recurrente que en el laudo no se acogieron las pretensiones pecuniarias
invocadas en la demanda de reconvencion, desconociendo que el contratante incurrié

en gastos al verse obligado a contratar personal para “subsanar las obras mal ejecutadas’.

Afiade que asi como el Tribunal lament6 que los contratistas no hubiesen podido
terminar la totalidad de las obras, “reconocenos por nuestro lado el gran error de haber confiado
en la objetividad del arbitro pese a que se manifestd en la andiencia de instalacion que poseia vinculos
contractuales con el apoderado de la convocante, por el contrario por confiar en la buena fe y el
reconocimiento del jurista accedimos a que el laudo fuese fallado en derecho, circunstancia que brillo por

su ausencia’.
REPLICA A LA CENSURA

El apoderado judicial de los convocantes expresa, con apoyo en varias citas
jurisprudenciales, que la causal séptima de anulaciéon no tiene vocacion de prosperidad
en este caso, toda vez que el laudo se dicté en derecho, y en €l se identifica con claridad
la utilizaciéon de principios legales para el analisis de las pruebas y, por demas, la decision

se fundament6 en el analisis de los hechos y pretensiones.

Destaca que el Tribunal consider6 los supuestos facticos y juridicos planteados
por ambas partes, asi como en el contrato y sus respectivas modificaciones, y apelo a
los principios de los negocios juridicos tales como la buena fe, la lealtad y la
transparencia, labor que le permiti6 al arbitro llegar al “conocimiento de la verdad tanto

procesal como material” con base en los elementos de juicio recaudados.

10
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Enlo que atafie a la causal novena, considera que los supuestos de hecho que alega
el recurrente no la estructuran y que, de todos modos, las decisiones emitidas en el laudo
guardan armonia con los argumentos expuestos por las partes en las etapas procesales

respectivas.

Afirma que no ha tenido ni tiene vinculo contractual alguno con el doctor Jairo
Parra Quijano, por lo que tilda de totalmente falsa la manifestacién que en tal sentido
efectia el recurrente. Destaca que “[d]e comzin acuerdo entre los apoderados de las partes en el
proceso, escogieron al [a]rbitro [Gnico, no existiendo cuestionamiento, inbabilidad o recusacion alguna,
ni antes de la designacion, ni en la posesion y/ o durante el tramite del proceso arbitral; ni manifestacion
algnna [de] que pudiera existir algrin tipo de vinculo o situacion que pudiera viciar el juicio para la
toma de la decision que resolveria el litigio. Solo se hace abora cuando se ha proferido lando desfavorable

para la convocada”.
CONSIDERACIONES

1. El recurso de anulacién se trata de un medio de impugnacion de caracter
extraordinario, que solo puede formularse por las causales taxativas consagradas en el
articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, que, si bien tienen el caracter de vicios 7 procedendo,
No menos cierto es que “para definir la prosperidad de algunas cansales no comportan sinicamente
la evaluacion de simples vicios formales o de procedimiento, sino también y de manera excepcional el

andlisis de erroves sustanciales”.

2. Asi las cosas, al amparo de esos precisos lineamientos se analizaran los cargos
esgrimidos por la sociedad convocada como sustento para implorar la anulacion del

laudo proferido el 11 de septiembre de 2020 por el arbitro tnico Jairo Parra Quijano.

3. La causal 7* de anulacion que prevé el articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, se
estructura por “/hjaberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho, siempre que esta
circunstancia aparegca manifiesta en el lando”. Es decir, el fallo en conciencia debe ser
evidente, ostensible y, por lo mismo, para su demostracién no es necesario acudir a

mayores argumentaciones.

11
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Para su configuracion se requiere que “e/ tribunal arbitral se apart|e] totalmente del marco
Juridico aplicable a la controversia o de las pruebas puestas a su disposicion. En esa medida, el lando
es en conciencia cuando la decision carece de fundamento juridico; se funda en la intima conviccion de
los drbitros desconociendo el derecho aplicable o cuando se profiere desconociendo las pruebas con base

en las cuales debia resolverse el litigio.

(-..) Las controversias relativas al contenido y la valoracion de los medios probatorios con
fundamento en los cuales se profiere la decision, lo que incluye evidentemente el alcance de las
estipulaciones del contrato que da lugar al proceso, o de la determinacion del derecho aplicable al mismo
Y Ja interpretacion de sus disposiciones, no pueden plantearse en sede de anulacion, en la cual el excamen
de la configuracion del fallo en conciencia tiene que ver mids con la motivacion suficiente, que con la

motivacion adecnada.”

Cuando las partes apelan una decision judicial, pueden formular reparos sobre el contenido y la
valoracion de los medios probatorios con fundamento en los cuales se profiere la decision a fin de que el
superior resuelva sobre las objeciones que el recurrente haga en relacion con las normas que el juez de
primera instancia tuvo como base de su decision y su interpretacion, asi como las relativas al valor y
andlisis de las pruebas. Esta forma de inmpugnacion no cabe en relacion con un laudo arbitral porque
en tal caso las partes, por su libre voluntad, han optado por delegar en los drbitros designados la
resolucion -en iinica instancia- de los conflictos derivados de un contrato en el que se estipula el pacto

arbitral””.

4. Al revisar la parte motiva del laudo, la Sala observa que el tribunal de

arbitramento incluyo6 en sus consideraciones lo siguiente:

- Advirti6 que en casos como el sub examine resulta determinante allegar la
bitacora de obra, por tratarse de un documento técnico idéneo que refleja “/o ocurrido en
el dia a dia de la ejecucion del contrate”, prueba que no adjunté la convocada, a pesar de que

varios de los testigos expresaron “gue si existid una bitdcora de obra”. Asi, por ejemplo, en

4 Manuel Atienza advierte que una providencia esta suficiente motivada <<no porque el drgano haya ofrecido la mejor motivacion
posible o simplemente una buena motivacion>>; que la exigencia de la suficiente motivacién <<busca que el proceso de aplicacién
del Derecho no permanezca en el secreto o en el anonimato, sino que contenga la explicitacion del proceso légico y mental que
ha conducido a la decision>> (Crf. Curso de argumentacion juridica Trotta, Madrid 2018, p. 145)

5 Cfr. C.E. Seccion Tercera Subseccion B. Sent. 03-08-2020. C.P. Martin Bermudez Murioz. Exp. No. 11001-03-26-000-2019-
00078-00.

12
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su declaracion el sefior Antonio Ramirez ledn sostuvo que “en muchas oportunidades dejo
en la bitdcora de obra la constancia de que por otras obras paralelas realizadas en el edificio, se habia
producido retraso en los trabajos contratados con la convocante. Ademds relatd que otros contratistas
como los de electricidad, plomeria y cocina, en varias oportunidades habian danado las obras realizadas
por la actora, teniendo que repetirlas, asumir los costos y ademas ser calificados por el contratante como
negligentes o inexpertos en la realizacion de las mismas. Coinciden en confirmar la existencia de esa
bitdcora, los testigos Juan Carlos Morales Martinez y Addn Tejedor, que trabajo reemplazando al

almacenista de la Constructora Art House S.A.S. y estuvo a cargo de ese documento”.

- Precis6 que “[plor esa razon, y a efectos de poder establecer lo realmente ocurrido en la obra
habra de acudir a la prueba testimonial y a los demds documentos allegados al proceso, a efectos de
intentar reconstruir lo sucedido, sin perjuicio de los efectos procesales que la no entrega del documento

pueden tener”.

- Dijo que documentos como las cuentas de cobro por obras adicionales, en
armonia con los testimonios recibidos permiten concluir que “/a parte convocante, para
poder realizar varias de las obras tuvo que elaborar previamente unos trabajos no previstos en su
contrato, lo cual provocd el retraso de sus labores con el consecuente incumplimiento en la fecha de entrega
inicialmente convenida”, en virtud de lo cual “no puede imputarse la convocante responsabilidad

alguna por el incumplimiento en la fecha de entrega de las obras”.

- Observé que “las obras realizadas en el edificio Orsay estuvieron inicialmente controladas
por el seqior Fabidn Neira, quien dirigia las mismas desde la cindad de Armenia, lo que, en términos
priicticos, le impedia tener un real control sobre la calidad de los trabajos. Ademds, segin las
declaraciones recibidas, el sefior Neira no cumplio en debida forma sus funciones de vigilancia, control

) supervision”.

- Hall6 que, desde el comienzo de las obras, y casi hasta su terminacion, el
contratante no formuld reparo alguno en relaciéon con la calidad de los trabajos que se
iban ejecutando, pues fue a partir de la vinculacién de la arquitecta Marfa Juliana
Ramirez que se presentaron algunas observaciones “que, en criterio del Tribunal, para ese
momento no pueden justificar una negativa al reconocimiento de las contraprestaciones que se pactaron

contractualmente en favor de los convocantes”.

13
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- Consideré que el contratante vigilé de manera negligente e inadecuada la
ejecucion de las obras durante buena parte del contrato “razdn por la cual se dejaron pasar
supuestas irregularidades, lo cual constituye una actuacion reprochable de la convocada y un
desconocimiento del principio de la buena fe en la ejecucion de los contratos, y de la lealtad con la otra

parte de la relacion negocial”.

- Destacé que, a pesar de lo anterior, los contratistas siempre tuvieron la
disposicion de “realizar las correcciones y repeticiones de las obras que ya habian sido terminadas y
que les eran seialadas por la arquitecta Ramirez Ramirez, hasta el extremo de tener que cambiar la
baranda de las escaleras en 2 ocasiones, aplicar 6 manos de pintura, cambiar en 3 oportunidades las
divisiones de los barios y ponerle silicona a las ventanas en 3 ocasiones, sin que esta tiltima obra quedara
a satisfaccion de la seiiora Ramirez Ramirez a quien el seiior Henderson Alexander 1 asco Ramirez,
carpintero contratado por la Constructora Art House S.A.S. seiiala como una persona ‘muy exigente,

mny exctrema, diria yo” .

- Se refirié a los testimonios de Ferney Vargas Goémez y Juan Manuel Paez,
cuyas declaraciones muestran que las obras contratadas se culminaron, y que hubo la
necesidad de reparar algunas de ellas porque otros contratistas que estaban laborando
en el edificio les ocasionaron dafios. Acerca de la terminaciéon de las obras, el testigo
William Pefia, empleado del BBVA expresé que “los acabados correspondian a las exigencias

de un estrato alto”.

- Sefald que “[e|n relacidn con el porcentaje de ejecucion del contrato de obra dado por el
perito Alfonso 1 ergara a solicitud de la parte convocada, debe anotarse que el miismo no es compartido
por este Tribunal en razon a que dicho experto no tuvo todos los elementos necesarios para elaborar su
estudio pues no se le entregd la bitdcora de obra, documento que, segriin su dicho, se utiliza en esta clase
de contratos para anotar bistdricamente todas las situaciones que se presentan en relacion con la
construccion (...) si el perito hubiese excaminado ese documento, habria concluido que al edificio Orsay
entraron otros contratistas cuyos trabajos implicaban afectaciones a las obras que ya habian sido

¢ecutadas (...) .

- Cuestiono la razén por la cual la convocada no puso a disposicion del Tribunal

ni del perito la biticora de la construccion del edificio Orsay, siendo que ese documento

14
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podria mostrar las obras que se iban realizando, las que habian sido suspendidas o
repetidas y, probablemente evidenciaria el comportamiento del sefior Fabian Neira en
la vigilancia de la construccion, pues sus visitas obviamente tenfan que ser anotadas en
ese libro, como también constaria que a los trabajadores de los convocantes se les
impidio el acceso al edificio, “pues esa clase de drdenes se anotan en la biticora para que la persona
encargada de vigilar la entrada a la construccion pueda dar cumplimiento a ellas”. Determind que
la circunstancia de no haberse allegado al proceso dicha prueba constituye un indicio

de responsabilidad en contra de la sociedad convocada.

- Aludi6 al dictamen practicado en el curso del proceso, en el que se informé
que las actividades consistentes en cortes de marmol, de madera, de piedra, asi como la
instalacion de sifones con piedra, la ruptura de muros, el traslado de puntos hidraulicos
al interior de los apartamentos, y la instalacién de cocina y muebles, causan un deterioro
en la pintura por el alto nivel de polvo y micro residuos, lo cual explica por qué las
paredes del edificio Orsay debieron pintarse varias veces por los contratistas. El perito
conceptud, ademas, que un interventor no debe permitir la culminacién de las obras y
después de ello manifestar que no esta de acuerdo con los parametros de calidad, pues
como el resultado final de un proceso de acabados es la sumatoria de todos los procesos
inmediatamente anteriores, se deben realizar controles permanentes, dado que si el
resultado final no es el esperado, ello indica que la interventoria no efectué las

respectivas injerencias y controles.

- Concluy6 que la sociedad convocada no observo los principios de buena fe y
transparencia que rigen las relaciones contractuales, pues durante la ejecuciéon de la obra
omiti6é informar oportuna y adecuadamente a los contratistas “¢/ estado de las obras y la
situacion a la que se ihan] a enfrentar y no formuld sino hasta el final del contrato observaciones sobre
los trabajos ya ejecutados, exigiendo modificaciones y cambios -algunos incluso caprichosos- que se haber
sido oportunamente puestos de presente al contratista, le hubieran evitado costos y reprocesos que en ese
momento  hicieron mucho mds onerosa su posicion negocial’, por lo que determind la
improsperidad de la integridad de los argumentos expuestos en la contestacion a la
reforma de la demanda, para acoger las pretensiones de los convocantes y reconocer el

pago de las sumas de dinero que como contraprestacion de sus trabajos tienen derecho
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a exigir, en el monto sefialado en el libelo, como quiera que la convocada no objeto el

juramento estimatorio incorporado en la reforma de la demanda.

5. De todo el anterior recuento se concluye que, contrario a lo que argumento el
recurrente para apoyar la causal en estudio, el tribunal de arbitramento si expuso los
argumentos necesarios y pertinentes para sustentar cada una de sus decisiones; ademas,
la situacion factica del caso sub examine se subsume de forma légica en los fundamentos
expresados en la parte motiva del laudo pues, mas alla de que el arbitro no hubiere
citado expresamente un marco teérico para definir la controversia, lo cierto es que ello
no conlleva, per sé, que se haya sustraido del ordenamiento juridico, o que el fallo no se
dictara en derecho, pues lo primordial es que el estudio del asunto se hizo desde la
perspectiva de la responsabilidad civil contractual, en armonia con el analisis conjunto

de los elementos de conviccion obrantes en el expediente.

Recuérdese que un fallo en conciencia se caracteriza por prescindir de pruebas,
normas y razonamientos juridicos, o por basarse en el concepto de verdad sabida y
buena fe guardada. De este modo, el fallador fundamenta la decisién en su intima
conviccion, sin expresar las razones de su decision y prescinde de toda consideracion

juridica y probatoria, situaciones que, evidentemente, aca no acontecen.

Sobre el particular, la jurisprudencia ha enfatizado que “(...) ¢/ fallo en conciencia solo
se evidencia cuando la sentencia proferida no se sujeta al marco juridico que debia acatar y solo se basa
en la mera equidad, o cuando haya desconocido abiertamente el material probatorio incorporado al
proceso, que le impidiera al juez darle el alcance adecnado a todos los medios de conviccion, al punto de

proferir una sentencia contraevidente’™.

En el laudo recurrido no se vislumbra la ausencia del analisis probatorio de rigor
y, por el contrario, la autoridad efectud expresa mencién a los elementos de conviccion
que objetivamente fundamentan las determinaciones adoptadas. Dicho en otras
palabras, el fallo muestra una relaciéon clara entre la valoraciéon probatoria y las

decisiones adoptadas por el arbitro unico.

6 Cfr. C.E. Seccion Tercera, abril 26 de 2002.
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Y es que, si se miran con estrictez los argumentos expuestos por el recurrente para
sustentar la causal en estudio, se advierte sin dificultad que toda su inconformidad
deriva del analisis probatorio que desplegd el tribunal de arbitramento, cuestion que

escapa del objeto propio del recurso de anulacién.

En este orden de ideas, la causal alegada resulta infundada.

6. La causal 9* de anulaciéon que consagra el articulo 41 de la Ley 1563 de 2012
se estructura por “Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los drbitros,

haber concedido mds de lo pedido o no haber decidido sobre cuestiones sujetas al arbitramento”.

En relaciéon con esta causal ha precisado la jurisprudencia que “Se configura cuando el
Juez arbitral profiere un fallo extra petita, es decir, se pronuncia sobre aspectos o puntos que no han
sido solicitados en la demanda, un fallo nltra petita, es decir, cnando condena por mds de lo pedido en
la demanda o un fallo citra petita, es decir, cuando no resuelve todas las pretensiones que se le presentan
en la demanda o no se pronuncia sobre las excepciones propuestas por el demandado o gque encuentra

debidamente probadas’

El recurrente alega, como fundamento de esta causal, que el tribunal de
arbitramento no acogié las pretensiones pecuniarias invocadas en la demanda de
reconvencion, con lo cual dej6 de lado que la sociedad convocada incurrié en gastos
tras verse en la obligacion de contratar personal adicional para subsanar las obras mal

ejecutadas por los contratistas.

Tal argumentaciéon no estructura la causal en estudio ya que basta ver que en la
parte motiva del laudo el tribunal se refiri6 de modo expreso a la demanda de
reconvencion, senalando que “[e]/ recuento probatorio efectuado en el capitulo que precede, permite
concluir, como en efecto se hizo, que las convocantes cumplieron a cabalidad las obligaciones derivadas

del contrato”, razén lo que llevd a no acceder a las pretensiones primera, tercera y cuarta.

7 Cfr. C.E. Seccién Tercera Subseccién C. Sent. 10-11-2016. C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Exp. No. 11001-03-26-
000-2016-00063-00.
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Resulta 16gico, entonces, que, si el arbitro tnico determiné que los convocantes
cumplieron en su integridad con el objeto del negocio juridico, no habia lugar a
condenarlos a pagar las sumas de dinero pretendidas en la demanda de mutua peticion,

que se fundamentaban en el incumplimiento de los contratistas.

Las razones anteriores son suficientes para demostrar la improsperidad de la causal

en estudio.

Finalmente, en lo que atane a las aseveraciones del recurrente en punto de la falta
de objetividad que, en su criterio, evidencié el arbitro tnico en su fallo, por tener
vinculos contractuales con el apoderado judicial de los convocantes, se advierte que las
partes, de comun acuerdo, designaron al doctor Jairo Parra Quijano como arbitro unico
para resolver la controversia, a lo que se suma que cualquier debate sobe la constitucion

del tribunal debié invocarse a través de la causal 3 del articulo 41 de la Ley 1563.

7. Como natural corolario de todo lo antetior, se declarara infundado el recurso
de anulacién y se condenara en costas al recurrente, de conformidad con lo reglado en
el articulo 43 de la Ley 1563 de 2012, atendiendo para ello los parametros dados por el
Acuerdo No. PSAA16-10554.

DECISION

En virtud de lo expuesto, la Sala Segunda Civil de Decision del Tribunal Supetior
de este Distrito Judicial, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundado el recurso de anulacién interpuesto por
Constructora Art House S.A.S, contra el laudo proferido el 11 de septiembre de 2020
por el arbitro unico Jairo Parra Quijano, convocado por Construcciones 2506 S.A.S y

Eneida Mendoza Oviedo, para dirimir las controversias surgidas con ocasiéon del
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contrato celebrado entre ambas partes el 9 de marzo de 2017.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte recurrente. Como agencias en

derecho se fija la suma de $3°000.000 por la magistrada sustanciadora.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

ks ol £l

RIANA AY PULGA IN

Magistrada

7 & ('_,..-—
E EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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) ) Recurso de revision
CONSTRUCRUZ INGENIERIA HIDRAULICA Y SANITARIA SAS

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogota D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Atendido el informe secretarial que antecede teniendo en
cuenta que no se dio cumplimiento por el extremo actor al auto
inadmisorio calendado 31 de mayo de 2021 dado que, notificado a aquél
por estado del 1° de junio de los corrientes, de tal proveido como consta
en el expediente, dejo fenecer en silencio el término otorgado para

subsanar esta demanda.

Asi entonces, de conformidad con el inciso 2° del articulo 358
del Codigo General del Proceso, se RECHAZA la demanda de revision
instaurada por Construcruz Ingenieria Hidraulica y Sanitaria S.A.S. y/o
por José Raul Cruz Patifio contra Desarrollos Urbanos S.A.S. y en su
defecto se ordena a la Secretaria de esta Sala devolver la demanda

junto con sus anexos.

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso extraordinario de revision,
formulado por Construcruz Ingenieria Hidraulica y Sanitaria S.A.S. y/o
por José Raul Cruz Patifio contra Desarrollos Urbanos S.A.S, al no
subsanarse las causales mencionadas en proveido del 31 de mayo de
2021.
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CONSTRUCRUZ INGENIERIA HIDRAULICA Y SANITARIA SAS
SEGUNDO: Por la Secretaria de esta Sala DEVUELVASE el
escrito de la demanda de revision de la referencia, junto con sus anexos.

Déjense las constancias pertinentes

NOTIFIQUESE

Al

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado

(2021-01058- 00)

JSR



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno
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REF. Conflicto de Competencia suscitado entre la Superintendencia de Industria y Comercio —
Delegatura de asuntos jurisdiccionales y el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota con motivo de la accién
de proteccion al consumidor por publicidad engafiosa, incoada por Ibette Angélica Pereira Caicedo (y otra)
contra Conexion Digital Express S.A.S.

El suscrito Magistrado decide el conflicto de competencia de la referencia.

Para repeler el conocimiento del asunto de marras, la superintendencia de
Industria y Comercio asever6 que la pretension indemnizatoria solicitada por las
demandantes “no es de su competencia”, porque no tiene relacion con “la prestacion
de servicios que suponen la entrega de un bien, o por informaciéon o por publicidad

enganosa” (pag. 2 PDF O1Demanda).

Por su parte, el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota aseverd que “el vinculo
de la reclamacion que aqui se debate (...) nace de un contrato de prestacion de
servicios de internet”. Agregé que, la superintendencia o el Juez ordinario, a
prevencion, conoceran de las acciones de proteccién al consumidor; que ya la parte
interesada escogié a la Delegatura de asuntos jurisdiccionales de tal entidad; que el
C.G. del P. (art. 24 num. 1) autoriza a la Superintendencia dirimir pretensiones
indemnizatorias, por estan inmersas en las causales de protecciéon de derechos al
consumidor (L. 1480 de 2011, art. 3 num. 1.1 y 1.4) y que, en virtud del articulo 29
del Estatuto del Consumidor las condiciones referidas en la publicidad, obligan al

anunciante en dichos términos.

Para decidir, SE CONSIDERA:

1. En el criterio del suscrito Magistrado se impone remitir el expediente a la
Superintendencia de Industria y Comercio, principalmente, con motivo de la
naturaleza juridica de la accién incoada, y por cuanto las demandantes ya escogieron,
a prevencion, entre las dos autoridades -en principio ambas competentes-, que

constituyen los extremos del conflicto de competencia en estudio.

1.1. En efecto, de las pretensiones y hechos relatados (pag. 5 y 6 PDF
Ol1Demanda), es palpable que la demanda en comento involucra el ejercicio de una
accion de proteccion al consumidor, con la que se ambiciona que, con motivo de la
publicidad o informacién enganosa a la que afirman haber sido sometidas las
demandantes, se impongan a su contraparte ciertos reconocimientos econémicos,

entre ellos, algunos de caracter resarcitorio, lo cual dio lugar a que la
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Superintendencia declarara su falta de competencia y la consecuente remisién del

expediente al juez ordinario.

En ese escenario, cabe memorar que el C.G. del P. (art. 24, num. 1 lit. A’y el
paragrafo 1°), preceptiia que, “las funciones jurisdiccionales a que se refiere este

articulo, generan competencia a prevencion v, por ende, no excluyen la

competencia otorgada por la ley a las autoridades judiciales y a las autoridades

administrativas en estos determinados asuntos”.

De ahi deviene que ha de ser respetado el querer de aca expresé la parte
actora, con miras a que su demanda sea tramitada por la Delegatura para Asuntos

Jurisdiccionales de la misma Superintendencia.

Sobre lo anterior, ha dicho la doctrina que, “el articulo 24 del CGP (...) le
adscribe, en especial mas no exclusivamente, a las diferentes superintendencias, una
precisa competencia para conocer en primera o, excepcionalmente en Uinica instancia,
de diversos asuntos afines a su gestién y parte del supuesto de que trata de una
competencia a prevencion con los jueces Civiles Municipales o del Circuito, pues sera

decision soberana del demandante escoger ante el juez ante quien presenta su

demanda y hecha la eleccidon, el otro funcionario queda prevenido”! para no

conocer de tal asunto.

Tal percepciéon armoniza con pronunciamiento reciente del TSB, en el que se
preciso, ademas que, “cuando las autoridades administrativas desplazan a un juez

comun, ‘a prevencion” o eleccion del demandante deben actuar como sustitutos

reales de los jueces y observar las reglas constitucionales y legales de sujecion al

imperio de la ley y demas fuentes auxiliares (arts. 116, 229 y 230 C.P.)”2

1.2. Por supuesto, conforme con las facultades procesales otorgadas al
delegado encargado del caso en marras (paragrafo 3 art. 24 del C.G. del P.) “a través
de las vias procesales previstas para los jueces”, es del resorte de la Superintendencia
acometer las actuaciones que sean necesarias, con miras a no desbordar la
competencia que, en su condicion de juez accidental le reconoce el ordenamiento

juridico, segtin viene de verse.

Lo anterior no obsta para memorar que el Estatuto del Consumidor (art. 56,
Ns. 2 y 3) la competencia de la Delegatura no contiene la restricciéon a que refiere la
Superintendencia, pues la tunica limitante para el ejercicio de funciones
jurisdiccionales se dio en las acciones de responsabilidad por productos defectuosos
(que si deben promoverse ante el juez ordinario), mas no, frente a la accion de

proteccion al consumidor por publicidad engafiosa.

! Codigo General del Proceso. Parte general, Hernan Fabio Lopez Blanco, Dupre Editores, Bogota, afio 2017, pag. 205.
2TSB, auto de 15 de junio de 2021, rad. 2016 00387 06. MP. LIANA AIDA LIZARAZO VACA.
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Sobre el tema, el articulo 56 en cita establecio la viabilidad de reclamar “la

reparacion de los dafios causados a los bienes en la prestacion de servicios

contemplados en el articulo 18 [prestaciéon de servicios que suponen la entrega de un

bien] de esta ley o por informacién o publicidad engafiosa”. Asi mismo, en el Titulo

VI de la ley mencionada, se precis6 que el anunciante (para el caso en marras,

Conexion Digital Express S.A.S.), “sera responsable de los perjuicios que cause [y]

debera responder frente al consumidor por los dafios” generados, de asi determinarlo

el juzgador.

2. Entonces, se remitira el expediente a la Superintendencia de Industria y

Comercio - delegatura para asuntos jurisdiccionales.

DECISION

Por lo expuesto, se ordena REMITIR el expediente a la Superintendencia de

Industria y Comercio, para que asuma lo de su cargo.

Comuniquese lo aqui decidido, por el medio mas expedito, al Juzgado 48 Civil

del Circuito de Bogota.

Notifiquese y cuimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:

00c81a0961293e72ea6f1592ba0336f7fd0e6c110554b6f2584ef51416a2018c
Documento generado en 18/06/2021 12:33:59 PM
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION
Magistrado Sustanciador: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario

Demandante Nathaly Arana Quintero
Demandado Maria Eugenia Abella y otro
Radicado 110012203 000 2021 01107 00
Decision Dirime conflicto de competencia

1. Se decide el conflicto negativo de competencia suscitado por el Juzgado
15 Civil del Circuito frente al Juzgado 14 homologo, ambos de esta ciudad, para
continuar conociendo el proceso en referencia, advirtiéndose desde ahora que

el primero es el competente, por las razones que se pasan a exponer.

2. Mediante auto de fecha 6 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Civil
del Circuito de Bogota, declar6 la falta de competencia conforme a lo
establecido en el articulo 121 del CGP vy, por tal razon, ordend la remisién del
expediente al Juzgado 15 Civil del Circuito, despacho que en proveido de 15 de

matzo de 2019, avoco el conocimiento del asunto.

Cabe destacar que el mismo juzgado, el 25 de abril siguiente ordend
requerir al secuestre para que rindiera cuentas de su gestion, el 4 de julio resolvié
una solicitud y el 21 de agosto puso en conocimiento un informe presentado

por el Juzgado 14 Civil del Circuito.

Ahora bien, en auto del 12 de enero del afio en curso, declard sin valor
ni efecto las decisiones contenidas en las providencias proferidas a partir del 15
de marzo de 2019, inclusive, y como consecuencia, dispuso ‘o asumir el

conocimiento de la presente demanda ordinaria, por falta de competencia”.
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Para arribar a la anterior decisién argument6 que en el presente asunto
no se dan las circunstancias previstas en el articulo 121 del CGP para que el
Juzgado 14 Civil del Circuito hubiera declarado la falta de competencia, ya que
en el proceso no se profiere sentencia, sino auto de adjudicaciéon. Agregd que
ninguna de las partes alegd la nulidad, por lo que ese despacho no podia
declararla oficiosamente, segin lo sefialado por la Corte Constitucional en

sentencia C-443 de 2019.

2. De lo anterior se destaca que el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota
avoco conocimiento del asunto mediante auto de fecha 15 de enero de 2019, sin
que en esa precisa oportunidad hubiera suscitado, de forma oportuna, conflicto
de competencia alguno, al punto que seguidamente adelanté varias actuaciones
que ciertamente no pueden resultar afectadas por la extemporanea tesis de la
falta de competencia, pues de avalarse tal situacion, implicarfa una clara
transgresion a la seguridad juridica. Ademas, no puede olvidarse que, conforme
a lo establecido en el articulo 138 del CGP, “Cuando se declare la falta de jurisdiccion,
0 la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservard su validez y
el proceso se enviard de inmediato al juez; competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta

se invalidara”.

3. De otra parte, se observa que la decisiéon adoptada por el Juzgado 15
se basa, en esencia, en la sentencia C-443 de 25 de septiembre 2019, por la cual
esa Corporacion dispuso: “DECLARAR I.A INEXEQUIBILIDAD de Ja
excpresion “de pleno derecho” contenida en el inciso 6 del articulo 121 del Codigo General del
Proceso, y la EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del resto de este inciso, en el
entendido de que la nulidad alli prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de
que es saneable en los términos de los articulos 132 y subsiguientes del Cidigo General del
Proceso”y “DECLARAR LA EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del inciso
2 del articulo 121 del Cidigo General del Proceso, en el sentido de que la pérdida de
competencia del funcionario judicial correspondiente solo ocurre previa solicitud de parte, sin
perjuicio de su deber de informar al Consejo Superior de la [udicatura al dia signiente del
término para fallar, sobre la circunstancia de haber transcurrido dicho término sin que se haya

proferido sentencia”.
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Tal argumento no resulta valido para declarar la falta de competencia
respecto de un proceso frente al cual se avoco el conocimiento mediante auto
de fecha 15 de marzo de 2019, esto es, en fecha anterior al veredicto en

referencia, pues los efectos de éste no surten efectos hacia el pasado.

Sobre la declaratoria de inexequibilidad, la Corte Constitucional ha

sefalado:

(...) enlaactualidad, por regla general y salvo que se indique expresamente
algo diferente en el fallo, la declaratoria de inexequibilidad de una
disposicion tiene efectos hacia futuro (ex #unc) y esto, segun lo ha explicado
esta Corte, encuentra sustento en los principios de seguridad juridica y
democratico, los cuales implican “la presuncion de constitucionalidad de las
normas que integran el sistema juridico” mientras ella no sea desvirtuada por este
Tribunal en una providencia con fuerza erga ommnes, luego de surtirse un
proceso de constitucionalidad abstracta.

5.6. En este orden de ideas, cuando esta Corporacion declara la
inconstitucionalidad de una norma sin retrotraer los efectos de su
determinacién, convalida de contera las situaciones juridicas consolidadas
a su amparo entre el instante en el que entrd en vigencia y la fecha de la
sentencia, pues las actuaciones adelantadas en ese lapso, en principio, se
reputan como legitimas por haber sido ejecutadas en consonancia con el
derecho positivo vigente.

5.7. No obstante lo anterior, debe tenerse en cuenta que este Tribunal tiene
la potestad para excepcionar la mencionada regla de efectos ex nuncy
determinar otras consecuencias temporales para sus fallos de
inexequibilidad, lo que ha sido justificado en su mision de garantizar la
supremacia e integridad de la Carta Politica, la cual no sélo exige
determinar si una disposicioén desconoce o no el texto fundamental, sino
también el instante desde el cual se debe entender expulsado del
ordenamiento juridico un precepto que es hallado incompatible con la
Constitucion.

5.8. Sobre el particular, cabe llamar la atenciéon de que esta Corte, como
medida de autocontrol, ha considerado que “deben existir razones de orden
constitucional que pongan en evidencia la necesidad de variar la regla general anterior
(efectos ex nunc), bien sea para diferir la aplicacion de la parte resolutiva del fallo, o
bien sea para retrotraer sus efectos”, para lo cual ha estimado necesario efectuar
los siguientes dos examenes!.

Puestas asf las cosas, se concluye que el Juzgado 15 Civil del Circuito de
Bogota es competente para continuar conociendo el asunto, y en tal virtud, se
ordenara la remisién de las diligencias a esa oficina judicial, para que continue

su tramite.

1 Sentencia SU37- de 2019.



T.S.B. S. CIVIL - EXP. 110012203 000 2021 01107 00

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero: Ordenar la remision del expediente al Juzgado 15 Civil del
Circuito de Bogota, como Despacho Judicial competente para continuar

conociendo el proceso en referencia.

Segundo: Comuniquese lo aqui decidido al Juzgado 14 Civil del Circuito

de Bogota por el medio mas eficaz.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Codigo de verificacion:
c50e355c6f532ae81f9d8287ace3901f0c70935243987d49£f3d3f83e971cal5bd
Documento generado en 18/06/2021 03:15:52 PM

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:

https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



11001-22-03-000-2021-01236-00
Recurso de revision
Luis Alberto Camargo Colmenares

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 357 y 358
inciso 2° del Cdadigo General del Proceso, se inadmite la presente
demanda de revisién, a fin de que en el término de cinco (5) dias, so

pena de rechazo, se subsanen los siguientes defectos del libelo genitor:

1. El apoderado del demandante debera indicar la direccion
electronica en la que recibira las notificaciones correspondientes. Ello
en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 10° del articulo 82 del
Caodigo General del Proceso en concordancia con los articulos 3° y 6°
del Decreto 806 de 2020.

2. Respecto de las causales invocadas en la demanda,
soportadas en los numerales 1°, 6° y 7° del canon 355 del estatuto
procesal civil debera el demandante ENUNCIAR, concretamente, los
hechos que le sirven de fundamento, dado que en el escrito inicial no lo
hizo, ya que respecto a la causal 12 se limitd a cuestionar la labor del
profesional del derecho que lo representd en su calidad de demandado
quien en su labor, segun el actor, no solicito la practica de un dictamen
pericial, experticia que ahora aporta en esta sede sin especificar
concretamente cuales son los documentos que encontré con

posterioridad a que se dictara la sentencia refutada y que no pudo
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aportar al proceso por fuerza mayor, caso fortuito o por obra de la parte

contraria.

Frente al tema, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema

de Justicia ha sostenido que “la causal primera de revision debe estructurarse

bajo un relato que sustente el descubrimiento posterior a la sentencia impugnada de
documentos trascendentales que no pudieron aportarse al plenario correspondiente
por fuerza mayor, caso fortuito u obra de la contraparte, y debe sustentarse la
trascendencia, es decir, que ‘el alcance del valor persuasivo de tales probanzas habria
transformado la decision contenida en ese proveido, por cuanto “el documento nuevo,
per se, debe ser decisivo y por tanto tener la suficiente fuerza como para determinar
un cambio sustancial de la sentencia recurrida’ (CSJ, SC 5 dic. 2012, rad. 2003-00164-
01, citada en AC4847, rad. 2019-03628, 12 nov. 2019).

Como si lo expresado resultara insuficiente, la causa por la que no se
aportaron los documentos al juicio correspondiente debe fundarse en actos
imputables a la parte contraria 0 que resulten ‘imprevisibles o irresistibles,
significando lo primero, un acontecer intempestivo, excepcional o sorpresivo; y lo
segundo, imposibles, fatal, inevitables de superar en sus consecuencias (...).” (CSJ
SC16932-2015; reiterada en AC3739-2017, 13 jun. 2017, rad. 2017-00083-00,
citada en AC4847, rad. 2019-03628, 12 nov. 2019)1”.

2.1. En relacion con la causal 62 el gestor no especifico cual
fue la colusion o la maniobra fraudulenta que su contraparte realizoé en
el juicio en el que se dicto la sentencia objeto del recurso extraordinario,
pues bajo el amparo de dicha causal critico la defensa ejercida por el
apoderado del demandante, realiz6 juicios hipotéticos frente a su
proceder y expuso los posibles perjuicios que se le causaron con la
sentencia censurada empero de manera alguna especifico, se itera, las
razones que lo llevaron a proponer el recurso con soporte en el referido

numeral 6°.

Sobre la Causal 6% el maximo oOrgano de la jurisdiccion
ordinaria ha sostenido que “el motivo previsto en el numeral 6° del canon 355

ibid consiste en ‘haber existido colusién u otra maniobra fraudulenta de las partes

1 CSJ AC060-2021 Ene. 25 de 2021 rad. 2020-03362-00

JSR
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en el proceso en que se dictd la sentencia, aunque no haya sido objeto de

investigacion penal, siempre que haya causado perjuicios al recurrente’

Cuando las partes comparecen ante los Jueces y Magistrados de la
Republica estan actuando frente autoridades publicas, razén por la que sus
actuaciones se presumen de buena fe, segun el articulo 83 de la Constitucion Politica.
Por lo tanto, es insoslayable que los hechos concretos sobre los cuales se construye
la argumentacion de esta causal estén dirigidos a desvirtuar tal presuncion y muestren
maniobras fraudulentas y colusivas realizadas por la contraparte del recurrente con el
proposito de ocasionarle perjuicios, para que devele que tiene probabilidades de salir

avante.

Los precedentes de la Sala han decantado que la causal de revision se

estructura bajo los siguientes elementos:

(i) requiere acciones irregulares y conscientes de sujetos involucrados en
el litigio, dirigidas a deformar u ocultar informacion necesaria para su desarrollo; (ii)
consiste en actividades engafosas, torticeras, fruto de maquinaciones que lleven al
fallador a equivocarse en la decision porque ilicitamente se han deformado los hechos;
(iii) la decision contraria a derecho por maniobras fraudulentas o colusivas le caus6
perjuicios al recurrente extraordinario; y (iv) los actos reprochables deben ser ajenos
al pleito y no fueron (ni pudieron ser) materia de debate en su interior, pues de lo
contrario se estaria examinando nuevamente la instancia, a pesar de que ese no es
el objetivo del recurso extraordinario (SC12559-2014, citada en CSJ SC3955-2019,
rad. 2018-02393, 26 sep. 2019).

En suma, si por medio del motivo de revision que se esta explicando se
pretende que la Corte vuelva a examinar asuntos que hacen parte del plenario, en
vez de maniobras engafosas, colusivas o fraudulentas realizadas por la parte
contraria por fuera del tramite, indefectiblemente se habra incumplido el requisito
previsto por el numeral cuarto del articulo 357 del Cddigo General del Proceso,
atinente a expresar ‘7os hechos concretos que le sirven de fundamento’al motivo de

revisionZ.

2 CSJ AC434-2021 Feb. 22 de 2021, rad. 2021-00256-00

JSR
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2.2. En lo relativo a la causal 72 debe tener en cuenta el
opugnante que esta hace referencia a los casos en los que el recurrente
fue indebidamente representado o faltd su notificacion o
emplazamiento, circunstancia que en el presente asunto no esta
clarificada comoquiera que el censor critica la gestion realizada por su

abogado en la audiencia evacuada el 21 de enero de 2021.

Frente al tema la Corte Suprema de Justicia ha precisado que

“por otro lado, el séptimo fundamento de revisidbn consiste en la indebida
representacion y la falta de notificacibn o emplazamiento, eventos contrarios al
derecho fundamental del debido proceso, pues los tramites judiciales deben
adelantarse bajo el enteramiento de los sujetos procesales que quedaran cobijados
por la sentencia. De esta manera, la causal citada se configura cuando el recurrente
demuestre el adelantamiento de un juicio sin que se le hubiera notificado o emplazado
o hubiera estado representado de manera indebida, de forma tal que se vio impedido
a ejercer su derecho de oposicion (...)3.

Todo lo anterior segun lo dispone el numeral 4° del precepto

357 del estatuto procesal civil.

3. Con base en lo anterior, deberd& REFORMULARSE o
ACLARARSE el acapite de los hechos de la demanda de revision, tal
como lo prevé el numeral 4° del articulo 357 del Cddigo General del

Proceso en concordancia con el numeral 5° del articulo 82 de esa obra.

4. INDIQUESE o FORMULESE un acépite de las pretensiones
de la demanda de revision, con base en la causal o causales que se
pretenden solicitar, y las consecuencias del fallo derivadas de aquellas,
conforme lo prevé el articulo 359 del Estatuto General del Proceso y el

numeral 4° del articulo 82 ibidem.

5. INFORMESE por parte del recurrente la fecha en que la

sentencia objeto de revision cobro ejecutoria.

3 CSJ AC1713-2020 Ago. 3 de 2020, rad. 2020-00723-00

JSR
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Recurso de revision
Luis Alberto Camargo Colmenares

6. ADECUESE el poder especial que acorde con los demas
requisitos de este auto inadmisorio, determine claramente su asunto, lo
cual implica precisar la causal o causales que el poderdante habilita

proponer a su apoderado.

NOTIFIQUESE

Al

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado

(2021-01236- 00)

JSR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 110013199 001 2018 67944 01.

Clase: Verbal / Accién de proteccién al consumidor.
Demandantes: William Alejandro Mendieta Rodriguez y otros.
Demandada: Patrimonio Auténomo Fideicomiso ADM La Mesa y otra.

Auto: Recurso de reposicion / Mantiene.

OBJETO DE LA DECISION

Resolver el recurso de reposicion formulado por la parte demandante, contra el
auto de 7 de mayo de 2021, a través del cual, de oficio, se decret la suspension del

asunto en referencia.
CONSIDERACIONES

1. De entrada, se anuncia que se mantendra la decision fustigada, con base en los

argumentos que pasan a sustentarse.

2. El articulo 161 del Codigo General del Proceso sefiala que un proceso serd
suspendido, entre otras eventualidades, cuando ‘Yz sentencia que deba dictarse dependa
necesarianmente de lo que se decida en otro proceso judicial gue verse sobre cuestion que sea imposible de

ventilar en aquel como excepeion o mediante demanda de reconvencion.”.

3. Sibien es cierto, dicho plexo normativo especifica que la dicha institucién sera
viable ‘@ solicitud de parte, formulada antes de la sentencia”, y con vista en la “prueba de la

excistencia del proceso que la determina y una veg que el proceso que debe suspenderse se encuentre en
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estado de dictar sentencia de segunda o de sinica instancia.”", ello no quiere decit, que en ausencia
de peticion de alguno de los interesados, el juez no pueda decretarla, a pesar de la
palpable existencia de sendos litigios en curso que guarden estrecha relacion con el que
es objeto de su conocimiento, y de los cuales se pueda deducir que se trata de una
cuestion que es ‘Umposible de wventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de

reconvencion.”; asi como la inminencia de proferirse fallos contradictorios.

4. Determinacion proferida de oficio en tal sentido, independientemente de lo
que pueda conceptuar la autoridad de primer grado, no se avista ‘“Guprocedente” y/o

generadora de una “pia de hecho”, como en este caso lo tilda el quejoso.

5. Memorese que, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42.5 del C. G. del P., uno
de los tantos deberes del juzgador es “Adoptar las medidas autorizadas en este cddigo para
sanear los vicios de procedimiento o precaverlos” [Finfasis no originall; postulado que, aplicado
al caso sub jidice, se enmarca en la obligacién de evitar la emisiéon de decisiones
contradictorias a las que podrian dictar las autoridades que conocen de similares

materias interpuestas con anterioridad.

6. Lo unico que puede fundar una via de hecho es la conducta completamente
arbitraria y/o caprichosa del funcionario y nunca, cual aqui sucede, el criterio con el que

se aplica la Ley, el que no se advierte grosero, antojadizo o irrazonable.

7. En efecto, nétese que en el interior de la accién de proteccion al consumidor
que en segunda instancia conoce esta Corporacion, en el afio 2018, William Alejandro
Mendieta Rodriguez, Andrea Rivera Pérez, Liliana del Pilar Pérez Parra, Ana Elsa
Barrera Mora, Mercedes Galeano Nitola, Jorge Alejandro Chaparro Mahecha, Lyda
Paola Monroy Gonzélez, Doris Ximena Alvarez Rojas, Daniel Salazar Castillo y
Cuidamep S.A., demandaron al Fideicomiso ADM La Mesa y a Liricom Invesment
Ltda., con el fin de que se declarara: 1. Que incumplieron el régimen de proteccién al
consumidor; 2. Son solidariamente responsables de los petjuicios causados a los
demandantes y; 3. Por tanto, deben ser condenadas a devolver los dineros recibidos por

los contratos de vinculacion suscritos el 30 de octubre y 19 de noviembre de 2012, asi

1 Inciso 2° del canon 162 del C.G.P.
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como el 23 de enero de 2013, respectivamente, indexados, mas 4. L.a multa de que trata

la Ley 1480 de 2011. /Exp. No. 11001319900120186794401]

8. Estas pretensiones se fundamentaron, en compendio, en el supuesto
incumplimiento de las demandadas frente a las obligaciones contractuales que devienen
de los precitados convenidos; asi como de sus deberes legales en cuanto a los derechos

de los consumidores [informacion, clausulas abusivas y otros].

9. Por su parte, Doris Ximena Alvarez Rojas y Daniel Salazar Castillo desistieron
de sus pretensiones, lo cual fue aceptado mediante auto de 28 de septiembre de 2018,

proferido por la Superintendencia de primera instancia, y no se encontr6 que tuviesen

otras demandas en curso. /Cfr. Folio 239 [483 digital] Cd. 1.]

10. Las sociedades demandadas formularon las excepciones meritorias que

denominaron:

Alianza Fiduciaria S.A. directamente y como

vocera del Patrimonio Autonomo ADM La
Mesa

Liricom Invesment Ltda.

1. Caducidad de la acciéon de proteccion al
consumidor; 2. Cumplimiento por parte de
Liricom Investments Ltd y Alianza Fiduciaria S.A.
e incumplimiento atribuible a la parte demandante

1. Caducidad y Prescripcion de la acciéon de
proteccion al consumidor; 2. Cumplimiento por
parte de Liricom Investments Ltd y Alianza
Fiduciaria S.A. e incumplimiento atribuible a la

(excepcion adimpleti  contractus) e
inexistencia de publicidad engafiosa.

non parte demandante (excepciéon non adimpleti
contractus) e inexistencia de publicidad

engafiosa.

11. Con anterioridad a la dicha accién [2017], y ante el Juzgado Tercero Civil del
circuito de Bogota, Cuidamep S.A.S., Liliana del Pilar Pérez Parra, Ana Elsa Barrera
Mora y Mercedes Galeano Nitola, por la via de la responsabilidad civil contractual, ya
habfan demandado a Alianza Fiduciaria S.A., directamente y como vocera del
Fideicomiso ADM La Mesa, asi como a Liricom Invesment Ltda., con el fin de que se
declarara: 1. Que incumplieron el contrato de vinculacién suscrito el 23 de enero de
2013 y; 2. Que son civilmente responsables de los dafios y petjuicios cuyo pago en
calidad de dafio emergente y lucro cesante solicitaron [entre otros, los dineros

entregados debidamente indexados]. /Exp. No. 17001310300320170008900]
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12. Alli, las demandadas también formularon las excepciones meritorias que

denominaron:

Alianza Fiduciaria S.A. directamente y como
vocera del Patrimonio Autonomo ADM La Mesa

Liricom Invesment Ltda.

1. Cumplimiento por parte de Liricom Investments
Ltd y Alianza Fiduciaria S.A. e incumplimiento
atribuible a la parte demandante (excepcién non
adimpleti contractus) e inexistencia de publicidad
engafiosa; 2. Inexistencia de cldusulas abusivas; 3.
Inexistencia de los presupuestos de la responsabilidad
contractual; 4. Objecién al juramento estimatorio; 5.
Ausencia de perjuicio; 6. El actor va contra sus propios
actos previos; 7. Contrato no cumplido; 8. Ninguna de
las clausulas insertas en el contrato de vinculacién es
abusiva; 9. Comportamiento de la Fiduciaria ajustado
ala ley y los contratos de fiducia, de vinculacién y a la
carta de instrucciones y, 10. Alianza Fiduciaria no ha
incumplido el contrato de vinculacién. / No estd en
mora de cumplir su obligacién derivada del
mencionado contrato.

1. Cumplimiento por parte de Liricom Investments
Ltd y Alianza Fiduciaria S.A. e incumplimiento
atribuible a la parte demandante (excepcién non
adimpleti contractus) e inexistencia de publicidad
engafiosa; 2. Deber de informarse; 3. Inaplicacién de
las disposiciones legales del contrato de compraventa
al contrato de vinculacién por beneficio de area -
relatividad de los contratos - inexistencia de los
presupuestos de la responsabilidad contractual; 4.
Prescripciéon y caducidad y, 5, Objecion del
juramento estimatorio.

13. A su vez, en el Juzgado Quince Civil del circuito de Bogota -ya desde el afio
2016- William Alejandro Mendieta Rodriguez y Andrea Rivera Pérez, por la misma via,
habian demandado a Alianza Fiduciaria S.A. y Liricom Invesment Ltda., con el fin de

que se declararan idénticas pretensiones, aun que sobre el contrato de vinculacién

suscrito entre los mismos el 19 de noviembre de 2012. /Exp. No.

110013103015207160056500/

14. Las demandadas, asimismo, formularon las excepciones meritorias que

titularon:

Alianza Fiduciaria S.A. directamente y como
vocera del Patrimonio Autonomo ADM La Mesa

Liricom Invesment Ltda.

1. Alianza Fiduciaria no ha incumplido el contrato de
vinculaciéon. / No estd en mora de cumplit su
obligacién derivada del mencionado contrato; 2.
Ausencia de presupuestos de responsabilidad civil
contractual; 3. Ausencia de perjuicio; 4. El actor va
contra sus propios actos previos; 5. Contrato no
cumplido; 6. Ninguna de las clausulas insertas en el
contrato de  vinculacion es  abusiva; 7.
Comportamiento de la fiduciaria ajustado a la ley y los
contratos de fiducia, de vinculacién y a la carta de

1. Cumplimiento por parte de Liricom Investments
ILtd y Alianza Fiduciaria S.A. e incumplimiento
atribuible a la parte demandante (excepcién non
adimpleti contractus) e inexistencia de publicidad
engafiosa; 2. Deber de informarse; 3. Inexistencia de
clausulas abusivas; 4. Inexistencia de los
presupuestos de la responsabilidad civil contractual
vy, 5. Objecién del juramento estimatorio.
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instrucciones; 8. Objecion al juramento estimatorio; 9.
Cumplimiento por parte de Liricom Investments Ltd y
Alianza Fiduciaria S.A. e incumplimiento atribuible a la
parte  demandante (excepciéon non  adimpleti
contractus) e inexistencia de publicidad engafiosa; 10.
Deber de informarse; 11. Inexistencia de cldusulas
abusivas; 12. Inexistencia de los presupuestos de la
responsabilidad civil contractual; 13. Objecién del
juramento estimatorio.

15. Finalmente -también desde esa anualidad [2016]- en el Juzgado Dieciséis Civil
del circuito de Bogota, Lyda Paola Monroy Gonzalez y Jorge Alejandro Chaparro
Mahecha, aduciendo la misma responsabilidad, habian demandado a las

plurimencionadas sociedades por las mismas pretensiones, aunque sobre el contrato de

vinculacién suscrito el 30 de octubre de 2012. /Exp. No. 11001310301620160052500]

16. En ese litigio, las demandadas exceptuaron:

Alianza Fiduciaria S.A. directamente y como
vocera del Patrimonio Autonomo ADM La Liricom Invesment Ltda.
Mesa

1. Alianza Fiduciaria no ha incumplido el contrato | 1. Cumplimiento por parte de Liricom
de vinculacién. / No estd en mora de cumplir su [ Investments Ltd y Alianza Fiduciaria S.A. e
obligacion derivada del mencionado contrato; 2. | incumplimiento atribuible a la parte demandante
Ausencia de presupuestos de responsabilidad civil | (excepcién  non  adimpleti  contractus) e
contractual; 3. Ausencia de perjuicio; 4. El actor | inexistencia de publicidad engafiosa; 2. Deber de
va contra sus propios actos previos; 5. Contrato | informarse; 3. Inexistencia de clausulas abusivas;
no cumplido; 6. Ninguna de las clausulas insertas | 4. Inexistencia de los presupuestos de la
en el contrato de vinculaciéon es abusiva; 0. |responsabilidad civil contractual y, 5. Objecion
Comportamiento de la fiduciaria ajustado a la ley | del juramento estimatorio.

y los contratos de fiducia, de vinculacion y a la
carta de instrucciones; 7. Genérica y 8, Objecion
al juramento estimatotio.

17. De tal manera, no cabe duda en cuanto a que los tres (3) ultimos litigios giran en
torno a un eje factico intrinsecamente ligado al que regenta la accién de proteccion al
consumidor que aqui se estudia, esto es, un eventual incumplimiento de las accionadas
frente a los contratos de vinculacién suscritos con los accionantes en 2012 y 2013,
referentes al proyecto constructivo “Palmas de Iraka” liderado por aquéllas en el municipio
de La Mesa - Cundinamarca; si bien es cierto, las pretensiones no son idénticas, pues

mientras en esta se busca establecer si las demandadas vulneraron los derechos de los
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consumidores demandantes, tanto aqui, como alla se pretenden condenas similares, asi
como la declaraciéon de un incumplimiento contractual, por lo que es claro, que, en el
hipotético evento de determinarse que si lo hubo -el incumplimiento- ya de los
demandantes, ora de las demandadas, contradictoriamente, no se podria hablar aqui de lo
contrario, en la medida en que, se itera, no pueden existir decisiones, sobre la misma
materia, que se contrapongan entre ellas. En el mismo sentido lo que guarda relacién con

la caducidad y prescripcion planteadas en todos los procesos.

18. Los dichos tramites se encuentran en etapas equivalentes, al punto en que
ninguno ha recibido sentencia de segunda instancia; guardan estrecha relacion entre si, y se
trata de acciones de responsabilidad civil contractual interpuestas desde antes de invocarse
la acciéon de proteccion al consumidor que aqui se adelanta, que no pueden tramitarse
dentro de esta como excepciones y/o demanda de reconvencion, siendo de vital
importancia para esta, si se mira que, cualquier decision que alli se adopte, jugaria un papel
determinante para la resoluciéon que habria de tomarse por esta Corporacion, evitando, de

contera, la eventualidad de emitir juicios contradictorios.

19. Corolario de antedicho y como ab initio se anuncio, se mantendra la decision

recurrida.
DECISION

En mérito de lo que ha sido expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C.,

RESUELVE

’.

UNICO: MANTENER el auto proferido el 7 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE?,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C.,

2 hitos://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-17/14.



https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-17/14

Rad. N° 110013199 001 2018 67944 01

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9806d0470768a4e672aeac8c0c89f56931e1a2be302191887d6b1cf85b42e465
Documento generado en 18/06/2021 10:45:31 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 110013199 001 2020 16958 01

En los términos de que trata el articulo 14 del Decteto 806 de 2020', se admite el
recurso de apelacion interpuesto por los demandantes, contra la sentencia de 5 de abril

de 2021, proferida por la Superintendencia de Industria y Comercio.

En el evento de que no se solicite el decreto de pruebas, ejecutoriado este proveido
los recurrentes debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes, so pena que se declare desierto. En aras de la economia procesal, debera
acreditar la remision de la referida sustentacién al correo electronico de su contraparte.

Secretaria controle el término correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1d86d21d728fead1c193d112904575906ee20f7d56262b5ffh89d0e39e0f37ce
Documento generado en 18/06/2021 03:02:50 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”

2 Para consultar el proceso digital visite:
https://drive.google.com/drive/u/1/folders/1GHegEDNQSY1M2cabrsFBt2WBk4R4iZsJ  [primera] y
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-17/26 [segunda]



https://drive.google.com/drive/u/1/folders/1GHegEDNqSY1M2cabrsFBt2WBk4R4iZsJ
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-17/26

110013199001202019848 02
Apelacion sentencia- verbal
Industrias Greco Romana S.A.S. vs SYC Multiproyectos S.A.S.

Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO
Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ingresado el proceso al despacho, SE DISPONE:

1. ADMITASE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de
apelacion formulado por ambos extremos procesales, contra la
sentencia proferida por la Superintendencia de Industria y Comercio-
Grupo de Trabajo de Competencia Desleal y Propiedad Industrial, el
4 de mayo de 2021, dentro del proceso de la referencia, demanda
verbal de infraccion a derechos de propiedad industrial formulada por

Industrias Greco Romana S.A.S. contra SYC Multiproyectos S.A.S.

Tramitese conforme lo dispone el articulo 14 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020 en concordancia con el canon 327 del
Caodigo General del Proceso; por ende, las partes estén atentas a las
cargas que les corresponden, respecto de la sustentacion del recurso
de apelacion y la réplica de la contraparte, en los términos del

precepto 14 ya citado.

Notifiquese

Al

JULIAN SOSA ROMERO

JSR
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Magistrado
(2020-19848 02)

JSR



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL

Magistrado Ponente
HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno
(2021).

Discutido en Salas de Decision realizadas el 14 y 21 de mayo de 2021, 4 y 18 de junio 2021,
aprobada en esta Ultima.

Ref.: Exp. 11001319900220190021402

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra la sentencia
proferida el 27 de agosto de 2020, por la Superintendencia de Sociedades, dentro del proceso verbal
de accion de responsabilidad social de Habitat Proyectos Inmobiliarios S.A.S. contra Ana Denis

Torres Rivera y Jorge Enrique Torres Rivera.

ANTECEDENTES

1. Pretensiones y sus fundamentos facticos:

La demandante pidié declarar que los hermanos Torres Rivera incumplieron sus deberes
como administradores, al abstenerse de rendir cuentas de su gestion y apropiarse de dineros de la
empresa; y, por tanto, son solidaria e ilimitadamente responsables de los perjuicios que le
irrogaron. Ana Denis, en calidad de representante legal principal, y Jorge Enrique, en virtud del
contrato de mandato, conferido por la compafiia en la escritura publica No.3616 otorgada el 12 de
octubre de 2016.

En consecuencia, condenarlos a reintegrar el patrimonio de la sociedad, en cuantia de
$120°000.000.00, junto con los intereses de mora generados a partir del 31 de diciembre de2018 hasta

(que se produzca su pago, como tambien inhabilitarlos para ejercer el comercio.

Sustento tales suplicas, asi:

Segln acta No.5 de 16 de julio de 2013, Habitat Proyectos Inmobiliarios S.A.S. designo



como su representante legal a Ana Denis Torres Rivera, quien confirio poder general a Jorge Enrique
Torres Rivera con amplias facultades dispositivas y administrativas, y en ejercicio de ese mandato

junto con su mandante administraron conjuntamente los bienes de la sociedad.

Durante la administracién, los convocados incumplieron “los deberes legales vy
estatutarios” que el cargo desempefiado les imponia, actuaron “sin el cuidado y diligencia
requerido”, “ni consultar el mejor interés de la sociedad”, apropidndose “indebidamente” de los
recursos de la prenombrada empresa. Asi, se sustrajeron de la obligacion de rendir cuentas al
final de cada periodo, y Ana Denis se apropié de $120.000.000.00 existentes enuna cuenta del
BBVA, “sin dejar huella en la contabilidad”, detrimento patrimonial que impidioa la actora ejecutar a
cabalidad su objeto social, ocasionandole perjuicios estimados bajo juramento, también, en

$120'000.000.00.

Los hermanos Torres Rivera no presentaron su informe de gestion, tampoco ha sido posible
conocer la destinacion del dinero en cuestion, lo que traduce en un “abuso de su condicion de

administradores”.

Por consiguiente, en reunidn por derecho propio celebrada por la compafia el 1° de abril de
2019, los accionistas presentes, representantes del 80% del capital suscrito, votarona favor de iniciar

la accion de responsabilidad social contra Ana Denis Torres Rivera y Jorge Enrique Torres Rivera.

En la aludida reunion, la Asamblea de Accionistas designé a Gustavo Adolfo Ulloacomo
representante legal de la citada sociedad, amén que el mandato conferido al sefior Torres Rivera
fue revocado por escritura publica No.3833 otorgada el 9 de noviembre de 2018 en la Notaria 54 de

Bogota.

2. La réplica.

2.1 Mediante sentencia anticipada de 12 de junio de 2020, confirmada en esta instancia,
fue declarada fundada la excepcion de falta de legitimacion en la causa respecto a Jorge Enrique
Torres Rivera, razon por la cual el juicio continud Unicamente frente a Ana Denis Torres Rivera, quien
en la contestacion a la demanda manifestd oponerse a su prosperidad y, en su defensa, formul6 las

exceptivas siguientes:

a) “Imposibilidad de aplicar el régimen de responsabilidad a Ana Torres Rivera,pues
nunca actué como representante legal de la sociedad Habitat Proyectos InmobiliariosSAS”, habida
cuenta que, en lo medular, Habitat y las sociedades Proyecto 81A SAS, Grupo Promotor GU SAS y
Bienes y Arte SAS eran subordinadas de una empresa matriz denominada



Argolide SA., toda ellas son empresas de la familia, pertenecientes a Ana Denis y su esposo Gustavo
Ulloa Cerdn (actual representante legal de Habitat); empero, “la sefiora Torres Rivera nunca actué
como administradora de la sociedad, a pesar de haber sido registrada como representante legal

desde que esta fuera constituida”.

Ello fue asi hasta julio de 2018, época en que Ulloa Ceron convoc6 a diferentes
asambleas extraordinarias y tomé decisiones empresariales, sin antes citar a Ana Denis, aquien le
prohibi6 la entrada a las instalaciones de la empresa y dispuso de los bienes de las compaiiias.
Particularmente, cedid un contrato de arrendamiento suscrito entre Habitat y Park Elite SAS.

b) ‘ausencia del representante legal principal, quedando el suplente como
administrador”, soportada, en lo esencial, en que Ana Denis paso gran parte del afio 2018 (8 mar. — 2
nov) fuera del pais, por lo que sus funciones quedaron en cabeza de Edgar Avendafio como

representante legal suplente.

C) ‘abuso del derecho’, fundamentada en que el actual representante legal de la
demandante, Ulloa Cerdn, no realiz6 la convocatoria para la asamblea ordinaria valiéndose de la figura
de la reunion por derecho propio del 1° de abril de 2019, para aprobar el inicio dellitigio contra
Ana Denis, “a espaldas de ésta’, amén que en esa acta ya no figura como accionista Gustavo
Adolfo Ulloa Cerén sino la sociedad Signature SAS., ademds, de figurar como accionistas Edgar
Avendafo y Rosa Marina Ceron, personas que habian dejado esacalidad desde el 22 de octubre
de 2015.

d) ‘contrato social no cumplido”, por la existencia de lo que denomina un “contrato
sinalagmatico” de sociedad celebrado con Ulloa Ceron, en el cual habian algunas obligaciones
reciprocas donde se requeria del cumplimiento previo de aquel, quien actué de mala fe al

enajenar activos y propiedades de las otras empresas familiares para insolventarlas.

Agregd, el fin de la demandada fue el de apropiarse del dinero para crear un
fideicomiso civil sobre una propiedad del Grupo Argolide con el propdsito de proteger asi los activos de
las empresas. Por lo demas, no explicd el presunto contrato bilateral celebrado con Ulloa Cerén y las

obligaciones que cada una de las partes debia cumplir.

2.2 Surtida la instancia, el Grupo de Jurisdiccion Societaria | de la Superintendencia de
Sociedades emitio fallo el 27 de agosto de 2019, en el cual resolvio: a) declarar que Ana Denis Torres
Rivera infringio el deber previsto en el numeral 2° del articulo 23 de la Ley 222 de 1995, al no haber
rendido cuentas de su gestion del 2018”, pese a desempefiarse como representante legal de la

sociedad actora; b) desestimar las demas pretensiones; ¢) Sancionar



a Habitat Proyectos Inmobiliarios S.A.S a pagar al Consejo Superior de la Judicatura la sumade
$6.000.000.00, por no haber acreditado la infraccion origen de la indemnizacion reclamada (Art.206
C.G.P)).

3. La sentencia recurrida.

El fallador de primera instancia, comenzé estudiando la calidad de representante legal de Ana
Denis Torres Rivera para establecer que conforme al articulo 164 del Codigo de Comercio las
personas inscritas en la Camara de Comercio como directivos de una sociedad ostentan tal atributo

mientras no se cancele su registro.

Luego refirio6 que el nombramiento del 6rgano de administracion tiene efectos no
solamente declarativos, sino también constitutivos. Asi, durante el tiempo en que se le atribuyen
las infracciones, Torres Rivera figuraba inscrita en el registro mercantil como representante legal
principal de Habitat y, por lo tanto, estaba sujeta al régimen de deberes de los administradores.
Funciones que ademas ejercid al cancelar en noviembre de 2018 la cuenta corriente de la empresa
en el Banco Colpatria y abrir una nueva en el BBVA. Concluyo, entonces, que incluso su actitud pasiva
no la excluye de sus obligaciones y responsabilidades, ni habiendo un suplente o un dirigente de
hecho.

Determiné que también en las sociedades de familia los directivos deben acatar y aplicar
las normas aplicables en materia comercial. Ademas, que no se probd la existencia del nombrado

Grupo Argolide, ni que la misma la eximiera de sus deberes.

3.1. Frente a la primera pretension ‘declarar la apropiacion de una suma de dinero’
encontré que el proceso se circunscribe a una posible sustraccion de dineros para diciembre del afio
2018, segun lo indicado en la pretension cuarta de la demanda y lo asegurado en la audiencia inicial
por el apoderado de la demandante. Entonces, como la informacion de losestados financieros para
ese afio permitié concluir que Ana Denis no acapard $120°000.000 de Habitat en diciembre de 2018
y que para esa misma anualidad solamente se probd que la misma cancel6 la cuenta en el Banco
Colpatria de la cual extrajo $5'628.911, para con esos mismos recursos abrir otro producto bancario
en el Banco BBVA a nombre de la misma empresa, no encontr6 demostrada la presunta

apropiacion en las condiciones, concepto yfecha indicados por la sociedad demandante.

Coligio, que, si bien la contadora de Habitat explicd que en el afio 2019 Ana Denis se quedo
con las sumas pagadas por el cliente Mercaderia SAS, para lo cual adjuntd también los extractos
bancarios del Banco BBVA para el primer trimestre de esa anualidad, ese despacho por el principio de

congruencia no podia pronunciarse acerca de una posible apropiacion para esa época.



3.2. Por otra parte, acerca de la infraccion de rendir cuentas dijo que al determinarsela
calidad de gerente de Ana Denis y como le es aplicable el régimen para los administradores de la Ley
222 de 1995, tenia el deber de rendir cuentas de su gestion, obligacion que redujo al afio 2018

periodo dentro del cual ni ella ni su suplente presentaron dicho informe (art. 45ibidem).

3.3 En punto de la inhabilidad para ejercer el comercio, advirtio la ausencia de elementos
de juicio sobre el mérito para imponer una sancion de ese talante a las conductas cuestionadas, las

que por cierto no fueron sefialadas como producto de un conflicto de intereses.

3.4. En suma, deneg0 las pretensiones de la demanda, exceptuando la de ordenar ala

encartada que rindiera cuentas para el ejercicio correspondiente al afio 2018.

Al mismo tiempo conden6 a la demandante a pagar la sancién contemplada en el articulo
206 del CGP, teniendo en cuenta que no se acredité la infraccion que diera lugar a la indemnizacion de

perjuicios. También al pago de costas, fijando como agencias en derecho la suma de $2'800.000.

4. La alzada.

Ambas partes apelaron el fallo de primer grado, pero el recurso propuesto por la
demandada fue declarado desierto por auto emitido el dia 22 de octubre de 2020, el cual cobrd

ejecutoria sin protesta alguna.

La parte actora formul6 ante el a quo los reparos concretos, y en esta instancia los

sustentd oportunamente, asi:

4.1. Le atribuye al fallo una indebida valoracién probatoria y alega que sus
conclusiones “se encuentran alejadas de los principios de la sana critica y las reglas de la sana
experiencia”. Lo anterior porque en la fijacion de los hechos y el objeto del litigio se delimitaron
indebidamente las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se presentaron las faltas al deber de

lealtad de la parte demandada y, por contera, restringié el alcance de las pruebas.

Esgrimio, también, que esa etapa se surtid de manera atipica, por cuanto se omitio
interrogar y contrainterrogar a las partes, probanza a partir de la cual habria podido establecerse
que la violacion al deber de lealtad se configurd por la apropiacion del dinero por Ana Denis con fines

personales, pues aprovechd la interposicion de recurso ante la Camara



de Comercio contra la inscripcion del nuevo representante para cancelar la cuenta bancaria y aperturar
otra, a la que solo ella tenia acceso para asi disponer de los recursos “a su voluntad”, conducta

desplegada desde octubre de 2018 hasta mayo de 2019.

Arguye, ademas, el fallador de primera instancia no tuvo en cuenta que en los términos del
articulo 193 del Codigo General del Proceso existid una confesion del apoderado judicial de la parte
demandada, quien refirid que Torres Rivera utilizé los recursos de la sociedad “con el propésito de
proteger el patrimonio social de la sociedad HABITAT PROYECTOS INMOBILIARIOS {(...)", sin
embargo, no explico el uso de esos dineros.

Tampoco valor6 la confesion realizada por la convocada en la que manifestd que
efectivamente accedio a algunos recursos para constituir un fideicomiso. No analizé su conducta
evasiva al pronunciarse sobre el monto de las sumas de dinero extraidas, la cualmanifiesta debio
ser apreciada como indicio grave en su contra, tal y como prescribe el articulo 205 del Cédigo
General del Proceso.

No tuvo en cuenta los soportes contables y de los extractos bancarios expedidos por el Banco
BBVA que evidencian los retiros realizados por Ana Denis mediante cheques de gerencia. Asi, como el
testimonio de la contadora Giovanna Calderén Malaver, recibido en la audiencia del 27 de agosto de
2020, el cual permiti6 establecer que Ana Denis: i) cerro la cuenta de Habitat en el Banco Colpatria,
que tenia un saldo de $5.628.911, sin que se conozca el destino de esa plata, ii) abrié una cuenta
nueva a nombre de Habitat en la cual se consignaron los pagos producto de un acuerdo de
transaccion con Mercaderia SAS, cliente de la demandante, iii) hasta el mes de abril de 2019 tomé
$120.000.000 y iv) no ha rendido informea la sociedad acerca de la destinacion de dichas sumas

de dinero, asi como tampoco ha dispuesto su devolucion.

Resalta que el fallo también eludié la valoracion de las anteriores probanzas, la quede
acuerdo al principio de la “sana critica”, hubiesen llevado a la conclusion de declarar fundadas

todas las pretensiones de la demanda.

Aduce, igualmente, que la decisién adoptada es contradictoria, pues obliga a Ana Denis a
rendir cuentas de su gestion, lo que implica informar la destinacion de las sumas de dinero

consignadas, pero a la vez estipula que no hubo apropiacion de dineros.

4.2 Desestimé las condenas solicitadas en la demanda, encontrandose demostrados los
requisitos de la responsabilidad social reclamada y las faltas en los deberes por parte dela
demandada.



Debid, entonces, declarar la inhabilidad de Torres Rivera para ejercer el comercio, pues
en otras empresas donde se desempefio como representante legal también transgredié su deber de
rendir cuentas y de lealtad; por consiguiente, procedia imponerle la aludida sancion con el fin de
proteger los intereses generales de terceros. Para tal efecto, dijo aportar las copias de las sentencias
donde la convocada resultdé vencida en otros procesos seguidos en su contra ante la

Superintendencia de Sociedades.

4.3 Interpreté indebidamente el articulo 206 del CGP, toda vez que el juramento
estimatorio presentado cumple los presupuestos para ser considerado como medio de prueba de los
perjuicios reclamados en la demanda, aln mas si se tiene en cuenta que el mismo no fue objetado por

la parte demandada en la oportunidad procesal correspondiente.

Adicionalmente, la sancion equivalente al 5% del valor pretendido en la demanda s6lo procede
cuando la causa de la falta de demostracion de los perjuicios sea imputable al actuar negligente o

temerario de la parte, circunstancia que no se acredito.

4.4 No procedia condenarla en costas, por cuanto no fue vencida en el juicio, ya queel fallo
declar6 la violacion al deber de rendir cuentas, acogiendo parcialmente las suplicas dela demanda.

5.El amparo constitucional.

5.1. El 12 de enero de 2021 se dicté sentencia de segunda instancia en la que se dispuso
confirmar la orden dada a la demandada de rendir cuentas de su gestion de la vigencia 2018, se
revocaron los demas numerales de la providencia de primer grado. A su vez, se declaré que hubo una
apropiacion de dineros por parte de Ana Denis Torres Rivera y se le conden6 a restituir la suma de
$120°000.000.

5.2. Contra esta determinacion la encartada interpuso accion constitucional. Esgrimié que
el Tribunal se extralimit6 en sus funciones y extendi6 el &mbito temporal de la litis mas all& del afio 2018.
Relievd que no habia lugar a declarar probada la responsabilidad pues no hay una prueba idénea capaz

de incriminarla.

5.3. En fallo proferido por la honorable Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion
Civil se concedi6 parcialmente la tutela al encontrar, ese cuerpo colegiado, que se incurrié en un defecto
factico por no haberse realizado apreciacion alguna de los reparos expuestos por el extremo pasivo

frente al acervo probatorio que sustento la sentencia de segunda instancia.

CONSIDERACIONES

1. Estan colmados los presupuestos procesales y no se advierte ningun vicio en la
actuacion, razdn por la que procede definir el mérito del litigio, circunscribiéndose a los concretos
y precisos reparos formulados por el apelante (demandante), atendiendo las prescripciones del
articulo 328 del C.G.P.



2. Partiendo de esa ultima premisa y de que el fallo opugnado tuvo por acreditada la
calidad de administradora de la demandada, corresponde entonces determinar si ésta faltba sus

deberes al destinar dinero de la compafiia para gastos personales.

El juez de primera instancia considero que, segun el fundamento factico de la demanda,
Ana Denis Torres Rivera se apropio de los recursos de la sociedad extrayéndolos en diciembre de
2018 de la cuenta bancaria de la misma; empero, que la actora incumbiéndole la carga de la prueba
omiti6 demostrar “una apropiacién de recursos, en las condiciones, concepto y fecha indicados
(...)", recalcando que “al haberse circunscrito el presente proceso a la determinacion de una posible
apropiacion de recursos que fueron extraidos de la cuenta bancaria de la compafiia a diciembre de
2018”, no le correspondia “pronunciarse sobre una presunta apropiacion de recursos en 2019’
atendiendo no solo el principio de congruencia sino también los derechos fundamentales al debido

proceso y a la defensa.

En virtud del principio de congruencia, ‘la peticién de justicia que realizan las partes
delimita la tarea del juez ya que éste, por consiguiente, al dictar sentencia, deba circunscribir su
pronunciamiento a lo reclamado por ellas y a los fundamentos de hecho que hubieren delineado”
(CSJ SC 9 dic. 2011, rad. 1992-05900).

No obstante, si bien Habitat Proyectos Inmobiliarios S.A.S, en la slplica consecuencial de la
reclamacion principal, pidid condenar a la parte contendora a reintegrar su patrimonio, en cuantia
de $120.000.000.00, junto con el interés moratorio generado desde el 31 de diciembre de 2018,
“fecha en que la sefiora Ana Denis Torres Rivera se apropio de tales recursos de propiedad de la

demandante y hasta cuando se efectle el pago (...)" (subrayas fuera de texto), lo cierto es que el
juzgador esta llamado a interpretar la demanda, desentrafiando el alcance de sus
pretensiones de cara a los hechos y aspectos juridicos fundantes de las mismas, concretamente,
cuando ellas no guardan armonia con los supuestos facticos o generan incertidumbre sobre lo

verdaderamente perseguido, conforme acaece en este asunto.

Ciertamente, la referencia temporal contenida en la aludida pretension consecuencial, en
modo alguno, acompasa con los hechos traidos como sustento de la demanda ni con lodiscutido
en el transcurso del proceso, en los que todo gird en torno a que la susodicha retencion de
dineros endilgada a la demandada tuvo lugar “durante su administracion”, sin encajarla en un
especifico periodo. Asi en el hecho séptimo del escrito introductor se expuso: “Los sefiores Ana Denis

Torres Rivera y su hermano Jorge Enrique Torres Rivera durante su administracion incumplieron los

deberes legales y estatutarios que el cargo les imponia, obraron sin atender el deber de cuidado y

diligencia en los negocios de su administrada, se apropiaron indebidamente de recursos de la sociedad

demandante, actuaron sin consultar el mejor interés de la sociedad, sino en pro de satisfacer sus
objetivos personales, por lo que sus decisiones no estan cobijadas por regla de discrecionalidad que
impida verificar sus conductas y sancionarlos, en tanto causaron perjuicios patrimoniales a Habitat

Proyectos Inmobiliarios S.A.S.” (subrayas fuera de texto).

Incluso, en el numeral noveno del susodicho libelo determina la conducta imputada ala



sefiora Torres Rivera, sin ubicarla en una especifica época, pero enfatiza que no hay huella de que
es0s recursos los haya utilizado para desarrollar el objeto social de la compaiiia; enefecto, alli se
manifestd: “se apropi6 de ciento veinte millones de pesos ($120'000.000) que se encontraban en la
cuenta bancaria de la sociedad, sin dejar huella en la contabilidad de la empresa, de que tales recursos
se hayan utilizado para atender necesidades de la compafiao para desarrollar su objeto social”,
situacion factica que no ubica en un periodo determinado, ni especifica la fecha en que acaecio el

apoderamiento de los dineros sociales endilgado aaquella.

Recueérdese: “Cuando la demanda no ofrece la claridad y precision en los hechos alli narrados
como fundamento del petitum, o en la forma como quedaron formuladas las suplicas,
tiene dicho la jurisprudencia que en tal evento., para no sacrificar el derecho sustancial, le
corresponde al fallador desentrafiar la pretension contenida en tan fundamental pieza procesal.
(...)" (G.J. CCXVI, 520) (CSJ, SC, 1 sep. 1995, Exp. N° 4489).

Por lo que mal hizo el fallador de primera instancia en delimitar la presunta accion
solamente al afio 2018. Sobre todo, cuando en el transcurso del proceso se pretendia probarlas

situaciones de modo, tiempo y lugar que dieron origen a la accion de la demandada.

En todo caso, si en gracia de discusion, hubiera una confusion en cuanto al sustento factico y
las pretensiones de la demanda no se puede hacer un uso restrictivo del principio de congruencia
pues puede pasar que de su lectura y dentro del tramite, se defina cuél es el querer real del

promotor del litigio.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia asento:

“Con razén se ha dicho que ‘la torpe expresion de las ideas no puede ser motivo de
repudiacion del derecho cuando éste alcanza a percibirse en su intenciéon y en la
exposicion de ideas del demandante”, lo cual no es mas que la proteccién de los
principios que orientan la observancia del derecho sustancial por encima de las formas” (CSJ
SC del 12 de Diciembre de 1936. T. XLVII. Pag. 483, reiterada, CSJ SL392-2013, rad.
41.443).

Aca, se insiste, la demandante no delimitd la apropiacion de dineros al afio 2018, no solo por
el hecho de que en su pretensién cuarta pida intereses desde diciembre de esa anualidad se

infiere que de por si el acaecimiento de los hechos haya sido para esa época.

2.1. Importa destacar que tal y como lo sustentd la reclamante tampoco se valoraron
debidamente las pruebas allegadas, por ejemplo, no se tuvieron presentes a la hora de decidir los
balances, los extractos bancarios de la entidad BBVA o las declaraciones de parte, los cuales
daban cuenta de la fecha en que se debito el dinero. Asi “cuando el juez omite o ignora la valoracion
de una prueba determinante o no decreta su préactica sin justificacion alguna”incurre en un defecto
factico (CSJ STC12011/2019).

2.2. Ahora bien, advertido el yerro en que incurri6 el a-quo procede establecer si seprob6
9



la sustraccion del dinero por parte de la administradora durante el tiempo en que duro su gestion y

si dichos recursos no fueron utilizados en beneficio de la compaiiia (jul. 2013-abr.2019).

2.3. En este punto, resulta pertinente hacer unas precisiones previas frente a las
implicaciones de ser representante legal de una sociedad, que incluye el actuar recto y
diligente, de un buen hombre de negocios, de la persona a la cual se le dio ese encargo,
pues a la postre tiene bajo su proteccion todo cuanto implica el desarrollo del objeto social
de la misma (art. 23 Ley 222 de 1995). Asi, le asiste un deber de cuidado en las actuaciones

que realiza a nombre de la sociedad.

Es por ello que en concepto 220-28943 de la Superintendencia de Sociedades se dijo
que “tenemos que en principio la responsabilidad del representante legal frente a la
sociedad, termina una vez se cancele su nombramiento en el registro mercantil, lo cual no
significa que no responda con posterioridad por actuaciones que hayan tenido origen cuando
se desempefiaba como tal y que por accion u omision hayan causado perjuicios o que
contravengan la ley”. Por ende, aun cuando termine su administracion le asiste la obligacion
de responder por todos aquellos actos que haya realizado mientras duré su gestion, siendo
su deber tener el conocimiento de todo cuanto acontecié durante ese tiempo. A su vez, el

“

articulo 24 de la Ley 222 de 1995 prevé que “...En los casos de incumplimiento o
extralimitacion de sus funciones, violacion de la ley o de los estatutos, se presumira la culpa

del administrador”.

2.4. Aclarado lo anterior frente a la valoracion probatoria del interrogatorio de parte

de la encartada se tiene lo siguiente:

i) Fueron dos los hechos que marcaron el hito temporal de las actuaciones de la
demandante como representante legal de la empresa frente a la supuesta apropiacion
endilgada. En primera medida los recursos extraidos del Banco Colpatria en diciembre de
2018, para realizar la apertura de una nueva cuenta, a nombre de la misma corporacion, en
el Banco BBVA. Frente a esto, al ser preguntada por el Despacho acerca de su cancelacion y
si recuerda cual era su saldo manifesté que: “Si yo cancele esa cuenta doctora por supuesto
que si y aperturé una cuenta en BBVA pero no recuerdo desafortunadamente los montos
especificos no los recuerdo pero vuelvo y repito tengo todos los soportes entonces puedo
aportarlos™. También refiri6, en cuanto a este hecho en especifico: “Abri una cuenta, una
cuenta corporativa a nombre de las sociedad con esos mismos recursos por supuesto (...) en
el banco BBVA si™.

Posteriormente, para resefiar al monto que se encontraba depositado afirmd lo
siguiente: “pero yo tengo que aclarar que el valor que estaba en la cuenta Colpatria no eran
$120°000.000 ni cercanos, recuerdo que era un monto muy muy bajo, quizad posiblemente

menos de no sé $70°000.000, no sé menos de $10°000.000 o algo similar no tengo la cifra

1Video audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:21:23.
2Video audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:21:51.
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exacta y prefiero no mencionarla si no la tengo tan clara pero sé que no eran $120°000.000

claramente como ellos alegan™.

i) Ahora, hay un segundo aspecto frente al acaecimiento de la retencion de dineros
impetrada y que el juez a-quo no tuvo presente, precisamente porque delimitd el objeto de la
litis, al espacio temporal hasta diciembre de 2018. Asi, se tiene que la misma demandada
indic6 haber hecho uso de otros recursos que fueran consignados en el Banco BBVA, por
Mercaderias cliente de la empresa Habitat Proyectos Inmobiliarios SAS, que en su mismo
dicho destiné a la constitucion de un fideicomiso civil sobre el bien inmueble Hotel Celina,
activo de la sociedad Argolide SA. Al respecto la misma demandada sefiald, al ser
cuestionada tanto por el Despacho como por el apoderado de la parte demandante, que:
“Con respecto a la apropiacion de los 120°000.000, la supuesta apropiacion, porque no ha
sido una apropiacion como ellos lo mencionan, yo accedi a algunos recursos para constituir
un fideicomiso para el inmueble més importante de la sociedad principal del grupo de
empresas que es Argolide, en este fideicomiso los beneficiarios somos todos los accionistas
yo no hice esto por interés personal solamente para beneficiar a la sociedad manteniendo los
bienes en el patrimonio de la compafiia y asi evitar la descapitalizacion de las empresas
doctora ha sido de hecho mi Unica accién como representante legal, todo esto doctora es
para proteger al grupo de empresas, que repito no son autdnomas, no son auténomas.
Entonces, yo lo que hago es resguardar este inmueble para evitar que este inmueble sea
cedido a la sociedad Signature que como he mencionado anteriormente es la sociedad que él
utiliza para defraudar, la cual, a la cual ha cedido los derechos fiduciarios, econdmicos de

forma gratuita™.

Afirm6, “el inmueble es un hotel que como le digo es el inmueble mas importante, el
activo mas importante de la sociedad lider que es Argolide, es un hotel que se llama Celina
doctora”. lgualmente confirmd posteriormente que: “Doctor a la cuenta si a esa misma cuenta
BBVA que estaba a nombre de Habitat, esa misma cuenta recibi6 creo que aproximadamente
uno o dos pagos no lo tengo presente ahora pero uno o dos pagos de un arrendamiento de la
empresa Mercaderia pero como le dije anteriormente a la doctora, a la Jueza, no fue
apropiacion esos dineros tuvieron una utilizacion que fue para constituir el fideicomiso del

activo principal de Argolide SA™.

También, al ser inquirida por el apoderado de la demandante, de como beneficiaba a
Habitat Proyectos Inmobiliarios que con sus recursos se constituyera una fiducia civil sobre
bienes o frente a un hotel que refirio de otra sociedad, indic6: “Doctor como mencioné
anteriormente era el resguardo como tal, evitando la descapitalizacion de las empresas en
principio, asi de esta forma y manteniendo los bienes en el patrimonio de la compafia
doctor, de esa forma se beneficiaban porque esto era un grupo empresarial como le dije

anteriormente no son empresas autébnomas entonces todas se veian beneficiadas no

3 VVideo audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:22:30.
4 Video audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:17:00.
5 Video audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:37:04.
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solamente Habitat™.

2.5. De lo anterior se vislumbra que efectivamente tal y como lo dijera la misma
convocada sucedieron dos cosas a saber, la primera que hubo por parte de aquella una
gestion encaminada a sustraer de la cuenta del Banco Colpatria de propiedad de la
compafiia demandante una suma de dinero que fue igualmente usada, segln su dicho, para
abrir otro producto corporativo ante el Banco BBVA, y que si bien no recuerda cual fue el
monto retirado si tiene claro que no fueron $120°000.000, sino una suma inferior que no
alcanzaba a los $10°000.000.

Por otro lado, también utilizé parte del dinero consignado en ese depdsito bancario
del BBVA por un tercero, cliente de la empresa demandante; destinados por la citada para
abrir un fideicomiso civil sobre un activo “Hotel Celina” cuyo duefio es la sociedad Argolide

S.A; compafiia con la cual aduce la demandada se conformé un grupo empresarial.

Aunado, aquella no tuvo claro dentro del interrogatorio los montos correspondientes a
cada evento, razon por la cual el Despacho le otorgd un plazo dentro del cual debia allegar
los soportes que dieran cuenta de las sumas exactas. Tanto del dinero extraido de la cuenta
Colpatria para abrir una nueva en el Banco BBVA, como la suma consignada por el cliente
Mercaderias en esta Ultima y que utilizo para la constitucion del fideicomiso civil, que si bien
se realiz6 sobre el nombrado “Hotel Celina” propiedad de la empresa Argolide S.A, la idea
era beneficiar a todos los socios y empresas del grupo empresarial dentro del cual se
encontraba Habitat Proyectos Inmobiliarios SAS. Noétese, que a la postre la defensa del
extremo pasivo se basO en la existencia de un grupo empresarial y no en la negativa de

haber extraido recursos del patrimonio de la sociedad convocante.

Asi, dentro de los medios de conviccion se tienen también las documentales
incorporadas por la testigo Giovanna Calderon Malaver, en lo que respecta a la certificacion
del Banco Colpatria que documenta, que para el momento de cerrar la cuenta habian
$5'628.911 millones de pesos y la certificacion del banco BBVA con el cual se evidencia que
la administradora abrid otro producto bancario a nombre de la misma sociedad y por igual

monto, documental ésta cuyo contenido no fue objeto de contradiccion por la contraparte’.

Ahora, frente al manejo de los otros recursos para la formacion del fideicomiso
declarado por la accionada, como en el interrogatorio de parte mencioné no recordar los
rubros exactos, entregd tal y como fue requerido por la Funcionaria cognoscente, los
comprobantes de los gastos en que incurrid para constituirlo sobre el predio “Edificio Hotel
Chile Inn” de propiedad de la compafia Argolide SA, adjunt6 para el efecto los recibos de
pago de 80 facturas de impuesto predial de dicho inmueble, que sumadas dan un total de
127'593.000; asi como, de los honorarios a favor de la firma Soto & Ramirez Attorneys S.A.S

por $70°000.000 por concepto de asesoria juridica para el mes de diciembre de 2018 (folio

6 Video audiencia inicial 12 de junio de 2020, minuto 1:40:06.
7 PDF 2020-01-480771-AAA folio digital 1.
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digital 6). Aclard, alli mismo que no hubo apropiacion por parte de Ana Denis por el monto de

120 millones®.

Con todo, dentro de los beneficiarios de la fiducia aparecen terceras personas como
Ana Denis Torres Rivera, Gustavo Ulloa, Rosa Maria Ceron, Omar Orlando Rodriguez, Luisa
Fernanda Ulloa, Edgar Avendafio Cruz, Juan Sebastidn Ulloa, Simon Ulloa Gordillo,
Sebastian Mejia y Gabriela Ulloa (fl. Digital 10). Es decir, entre ellos no fue incluida la

sociedad Habitat Proyectos Inmobiliarios SAS.

2.6. Entonces, con el interrogatorio de parte se evidencia que la demandada
efectivamente expresé que en diciembre del afio 2018 extrajo dinero de la cuenta Colpatria
de propiedad de la demandante para abrir otro producto bancario a nombre de la misma
corporacion en el banco BBVA, por un monto que adujo no alcanzaba los $10°000.000, lo que
se constatd con la certificacion emitida por el Banco Colpatria. También, que utilizo recursos
de esa misma sociedad tomados de la cuenta BBVA para constituir un fideicomiso sobre un
predio de propiedad de Argolide SA, segun su dicho “para salvaguardar el patrimonio social

de las empresas que conformaban un grupo empresarial’.

Empero, no demostré que las empresas pertenezcan a un mismo grupo empresarial y,
por ende, tengan un vinculo de subordinacion, unidad de propésito y direccion (art. 28 Ley
222 de 1995), cosa que, posiblemente, justificaria de alguna manera el uso de los recursos

de la demandante en beneficio de un tercero perteneciente al mismo grupo.

2.7. Por otro lado, dentro del acervo probatorio esta también el testimonio de la
contadora de la empresa promotora del litigio, Giovanna Calderén Malaver, quien atesto que
la cuenta corporativa en el Banco Colpatria la canceld Ana Denis en octubre de 2018,
retirando el saldo existente, vale decir $5'628.911, luego abrié otro producto bancario con
ese mismo dinero en el banco BBVA, a nombre de la sociedad (min. 8:47, audiencia 27 ago.
2020). En el afio 2019 hizo retiros sucesivos de esa segunda cuenta, asi: a) 48'000.000 en
enero de 2019, b) $87°000.000 en febrero de 2019, ¢) $43°000.000 en marzo de 2019 y d)
$25’000.000 en abril de 2019 (min. 11:39). Asi, con los extractos de la cuenta del Banco
BBVA N0.1300490100007933 que reposan en el plenario, se encuentran, por lo menos,
demostrados los retiros de $48°000.000 el 14 de enero de 2019 y $87°000.000 el 28 de
febrero de 2019, y uno adicional del 23 de marzo de 2019 que segun conciliacion bancaria si

quedé a cargo de un tercero, Rosa Maria Cerdn como pago a préstamo realizado®.

Frente a su declaracion, si bien se tiene la tacha de la parte demandada por la
condicion de dependencia en que se encuentra como contadora de la misma empresa, ello
no obsta para desechar per se su testimonio, al respecto ha dicho la Corte que en estos
casos “la sola tacha por sospecha no es suficiente para menguar la fuerza demostrativa de

un testimonio, ya que de esa circunstancia no cabe inferir sin mas, que el testigo falto a la

8 PDF 2020-01-314127.
9 PDF 2020-01-480771-AAA folio digital 2 y ss.
13



verdad. Como lo advirti¢ el fallador, cuando la persona que declara se encuentra en situacion
que haga desconfiar de su veracidad e imparcialidad, lo que se impone no es la
descalificacion de su exposicion, sino un andlisis mas celoso de sus manifestaciones, a
través del cual sea permisible establecer si intrinsecamente consideradas disipan o ratifican
la prevencion que en principio infunden, y en fin, si encuentran corroboracién o no en otros
elementos persuasivos, criterios que en definitiva son los que han de guiar la definicion del

mérito que se les debe otorgar"°,

Asi, se advierte que es precisamente la contadora de la empresa por su conocimiento
en el area la que podia testificar acerca de los movimientos financieros, sobre todo, porque
fungié como tal en la época en que se determind hubo una sustraccion de dineros por parte
de la administradora (vinculada desde el 2 de junio del afio 2016), sin que quedara en la
contabilidad para qué fueron destinados, solo consta para el efecto lo reflejado en los
extractos bancarios del depdsito bancario en el Banco BBVA. Igualmente, de sus
afirmaciones se observa que hubo precision, sus respuestas fueron espontaneas y no se

advierten contradicciones que supongan una falta de conviccion de su dicho.

Con todo, cuando se trata del oficio de contador publico se presume la buena fe en el
ejercicio de su profesién, al tenor del articulo 10 de la Ley 43 de 1990!! que prevé ‘La
atestacion o firma de un Contador Publico en los actos propios de su profesion hara
presumir, salvo prueba en contrario, que el acto respectivo se ajusta a los requisitos legales,
lo mismo que a los estatutarios en casos de personas juridicas. Tratandose de balances, se
presumira ademas que los saldos se han tomado fielmente de los libros, que éstos se ajustan
a las normas legales y que las cifras registradas en ellos reflejan en forma fidedigna la

correspondiente situacion financiera en la fecha del balance”.

2.8. En cuanto a los extractos bancarios, aun cuando no reposan los soportes que
evidencien quién realizé los retiros, si se tiene que al estar la cuenta a nombre de la
sociedad, la persona que tenia el manejo y disposicion de la misma era precisamente su
representante legal, y para ese periodo (enero 2019 - marzo 2019) la que fungia como tal,
era la misma sefiora Ana Denis Torres Rivera. Por ello, como no quedé en la contabilidad su
destinacion, los desembolsos quedaron en el balance general del afio 2019, a su nombre,
como otras cuentas por cobrar a socios, en la cuantia de $135°000.000, sin que para el
efecto demostrara que se giraron para el curso ordinario del objeto social de la empresa®.
Ha de tenerse en cuenta que aun cuando los balances provienen de la misma promotora del
litigio de los mismos da fe publica la contadora en los términos de la norma pretextada, sin

que para el efecto se haya presentado prueba en contrario por parte de su contendora.

Es que recuérdese que como administradora era su deber presentar un informe de su

gestion al término de la misma lo que de contera presuponia el hecho de informar cada

10 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil sentencia de 28 de septiembre de 2004. Expediente No. 11001-31-03-000-1996-
7147-01. Reiterada en la sentencia del 7 de noviembre de 2013. Expediente 003-2002-00364-01. MP. Arturo Solarte Rodriguez.
" “Por la cual se adiciona la Ley 145 de 1960, reglamentaria de la profesion de Contador Publico y se dictan otras disposiciones”
12 PDF 2020-01-335861 folio digital 52.
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movimiento financiero realizado en el desarrollo de su encargo, entonces como asi no lo
hizo, no conocié el maximo 6rgano social de la compafiia el manejo sobre esa cuenta del
BBVA. Se insiste, el deber de la convocada era el de actuar con la ‘diligencia de un buen

hombre de negocios’*3,

Corolario, si indico ante la sede judicial de primera instancia la utilizacion de unos
recursos para la constitucion de un fideicomiso sobre uno de los predios mas importantes de
Argolide SA, sociedad que a su dicho hace parte del mismo grupo empresarial en que se
encuentra Habitat Proyectos Inmobiliarios SAS, fiducia que se cre6 en beneficio de terceras
personas accionistas de esas mismas empresas, asi lo dijo en el interrogatorio y al contestar
la demanda “respecto de los recursos supuestamente apropiados por la sefiora Torres Rivera
se debe sefialar que, si se dispuso de algunos de ellos, fueron para costear los gastos
derivados de la constitucion de la fiducia civil, asi como el pago de impuestos prediales y

asesorias legales, todo acreditado en el acervo probatorio™*.

Véase, que la defensa de la parte pasiva se basé en la referida existencia de un
grupo empresarial y la falta de autonomia entre aquellas, para demostrar de alguna forma
que la destinacion de la plata a favor del activo de una de esas sociedades, estaba

plenamente fundamentada.

No obstante, se itera, no acreditd su existencia, lo que eventualmente justificaria la constitucion
de un fideicomiso sobre los bienes de otra organizacion, y aun cuando haya sido en beneficio de sus
accionistas, ha de tenerse en cuenta que, una vez creada una sociedad, forma una persona juridica
diferente de sus socios (art. 98 Cddigo de Comercio), por ello sus activos, cuentas y demas aparecen es a
nombre de la misma compafia. Siendo inadmisible que por la sola imposicion de la representante legal de
la empresa se utilizaran recursos corporativos para componer un patrimonio en beneficio de sus

asociados y sobre un predio que no le pertenece a la demandante.

2.9. En conclusion la encartada faltdé a su deber de lealtad, el cual supone “el actuar recto y
positivo que le permite al administrador realizar cabal y satisfactoriamente el objeto social de la

empresa, evitando gque en situaciones en las que se presenta un conflicto de sus intereses se beneficie

injustamente a expensas de la compafifa o de sus socios’l, al haberse aprovechado de su calidad de
representante legal principal de Habitat Proyectos Inmobiliarios SAS y disponer de los dineros
depositados en su cuenta bancaria ($135'000.000.00) para destinarlos a gastos ajenos al desarrollo

social de su representada.

3. Frente a la rendicién de cuentas prevé el articulo 45 de la Ley 222 de 1995 que ‘los
administradores deberan rendir cuentas comprobadas de su gestion al final de cada ejercicio, dentro
del mes siguiente a la fecha en la cual se retiren de su cargo y cuando se las exija el drgano que sea

competente para ello. Para tal efecto presentaran los estados financieros que fueren pertinentes, junto

13 _hace relacién a que las actuaciones de los administradores no solo deben encontrarse acompariadas de la prudencia de un buen
padre de familia, sino que su diligencia debe ser la que tendria un profesional, un comerciante sobre sus propios asuntos, de manera que
su actividad siempre debe ser oportuna y cuidadosa...” Superintendencia de Sociedades, “Guia practica para administradores”.
14 PDF 2019-01-482122-000 folio digital 11.
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con un informe de gestion”.

Desde ese ambito juridico la demandada en su calidad de representante legal principal tiene el
deber de rendir cuentas de su encargo. Asi, como segun acta adjunta para el afio 2018 no lo hizo (Acta
24 de 1° abr. 2019), resulta imperioso ordenar que presente el referido informe,pues como ya se dijo la
existencia de un representante legal suplente y de otro aparente o de hecho no la exime de sus

obligaciones. Mismas que adquirié al aceptar el cargo.

Ademas, constan en el expediente las actuaciones de administracion de la demandada, tales
como cerrar la cuenta Colpatria, abrir otra cuenta a nombre de su representada en el Banco
BBVA, todo ello en diciembre de 2018 y sustraer dinero de éste Ultimo deposito para el primer

trimestre del afio 2019.

Dichas acciones evidencian que estaba ejerciendo activamente sus funciones. Razén que, por
demas, la obliga a presentar los informes requeridos “pues el objetivo de la suplencia no es otro que el
de reemplazar a la persona que ejerce la titularidad de la representacion legal de una compafiia en
sus faltas temporales y absolutas” (oficio 220-087352, 10 jun. 2018 Superintendencia de
Sociedades). Faltas que, como ya se dijo, no se dan por la simple ausencia material de la

gerente en el pais.

4. Si, segun la prueba escrutada, la demandada se apropié de dineros de la sociedad
administrada y no los destind a favor de la misma, resulta evidente el perjuicio irrogado a la
demandante, de cuya cuantia hard4 prueba el juramento estimatorio contenido en el escrito

introductor, conforme a las prescripciones del articulo 206 del Codigo General Proceso.

La norma en comento establece que aquel se debe presentar razonadamente,
discriminando los conceptos que se piden y, aun cuando pueda parecer redundante, es menester

que se incluya la expresion del juramento dentro de la misma peticion.

A la postre, en el capitulo V de la demanda referente al “juramento estimatorio” la parte
interesada expreso “bajo la gravedad del juramento que los perjuicios irrogados...”, asi también
indico que ello “abarca la totalidad de los perjuicios ocasionados y los motivos de su génesis,
motivo por el que no me es posible discriminar conceptos o valores adicionales...”, cumpliéndose

asi con dos de los presupuestos regulados por la codificacion procesal.

Ahora, ademas que la cuantificacion deba presentarse de forma razonada, se exige que
la misma no luzca notoriamente injusta, ilegal o devenida de una situacion de colusion o fraude,
caso en el cual se habilitarian las facultades del juez, quien estaria en el deber de ordenar las

pruebas de oficio que considere pertinentes para tasar la suma (art. 206 idem).

En este asunto, aunque no se presentd la experticia decretada por el a-quo, para
establecer el dafio provocado a la actora, memdrese que el juramento estimatorio constituye un medio
de prueba que de no ser objetado brinda el soporte necesario para decretar la condena

reclamada.
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La Corte Suprema de Justicia asi lo expreso:

“Por las mismas razones se permite que la parte estime de manera razonada la cuantiade los
perjuicios sufridos, bajo la gravedad del juramento, y se reconoce a esta estimacion como
un medio de prueba que, de no ser objetada, (...) brinda soporte suficiente para una
sentencia de condena. Esto quiere decir que basta con la palabra de una persona, dada bajo
juramento, para poder tener por probada tanto la existencia de un dafio como su cuantia” (CSJ
STC-5797/2017).

Por lo que, como en el sub-judice no hubo oposicién por parte del contendor y ninguna de
las situaciones pretextadas se verifica. De un estudio concentrado de las probanzas practicadas,
junto con la estimacion realizada por el extremo activo, refulge pristino que la liquidacién indicada
en el libelo, bajo juramento, refleja la cuantia de los perjuicios ocasionados a la empresa por la
sustraccion de sumas de dinero por parte de su representante legal, sin que se comprobara que
fueron utilizados para el curso normal del desarrollo de su objeto social. En ese sentido, acreditado
el dafio procedia, de contera, su resarcimiento con el pago correspondiente al menoscabo

ocasionado.

Asi, como ya se precis6, el monto extraido ascendié a $135'000.000, como se prob6 con el
testimonio de la contadora y los extractos bancarios de la entidad financiera BBVA S.A, sin que
para el efecto, dentro de éste trdmite, se haya demostrado, se itera, que esa suma o parte de
aquella, se haya reservado en beneficio de la compafiia demandante. Por ende, como a voces de la
Corte Suprema de Justicia “...resarcir todos los dafios ocasionados. Supone regresar a la victima a
una situacion igual o semejante a la que tenia antes de ocurrir el hecho lesivo. (...) 4.3.8. En el
caso, la prueba de los perjuicios la constituye el juramento estimatorio del articulo 211 del Cédigo
de Procedimiento Civil, con la modificacion introducida por el articulo 11 de la Ley 1395 de 2010,
vigente para la época...”5. Aca la valoracion en $120°000.000, no luce desproporcionada o
irrazonable, frente al monto sustraido, siendo suficiente la manifestacion bajo juramento realizada

por la convocante, pues en todo caso el rubro estimado resulta ser incluso menor al apropiado.

Siendo ello asi, se ordenara el pago de los perjuicios estimados en la cuantia de
$120°000.000.00, junto con sus intereses de mora desde el momento en que sustrajeron los dineros de la
cuenta, habida cuenta que, segun el articulo 206 del Cddigo General del Proceso, ‘el juez no podra

reconocer suma superior a la indicada en el juramento estimatorio”.

5. Ahora, en lo que respecta a imponer la sancion de inhabilidad para ejercer el comercio
el articulo 2.2.2.3.5 del Decreto 1074 de 2015 faculta al juez para inhabilitar a losadministradores
que hubieren violado el régimen que los regula, por haber incurrido en acciones que involucren

conflictos de interés.

15 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil sentencia SC5193 de 18 de diciembre de 2020. Expediente No. 11001-31-03-023-
2012-00057-01. MP. Luis Armando Tolosa Villabona.
17



Para verificar la presencia del conflicto “en cabeza del administrador no basta la
existencia de intereses contrapuestos, pues ademas el administrador o el evaluador, debe
establecer si frente a las decisiones que habrian de ser consideradas, el administrador tendria razones
y posibilidad para desplazar el interés de la compafiia que administra por el suyo propio™. En
este caso, ni siquiera, se indico un posible conflicto de intereses, sino la falta al deber de lealtad de la

demandada y la renuencia a rendir cuentas de su gestion.

Ademés, la convocante al sustentar el recurso dijo que la encartada habia sido declarada
responsable en otros procesos seguidos en su contra ante la Superintendencia de Sociedades pero
no explico de queé forma incurrié en actos de conflicto de interés o los elementos que dieran lugar a
imponer esta sancion. Tampoco solicité en el momento oportuno las pruebas documentales aducidas,
las sentencias proferidas ante ese ente jurisdiccional, pues como lo dicta el articulo 327 del
Codigo General del Proceso debi6 pedirlas en esta instancia dentro del término de ejecutoria del
auto que admitio el recurso (23-25 sep. 2020). Es mas, simplemente las nombré y lo hizo con

posterioridad, dentro del escrito de sustentacion (29 sep. 2020).

En conclusion, no se evidencian conductas que ameriten imponerle tal sancion.

6. Frente a la condena en costas impuesta por el a-quo no queda de otra mas que
revocarlas teniendo en cuenta que prosperaron las pretensiones de la demanda y, por contera, no hay

lugar a sancionar al convocante.

7. En resumen, se revocara el fallo impugnado, con la consecuente condena en costas para la

parte vencida.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala de Decision

Civil, administrando justicia en nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el numeral primero del proveido atacado que ordena a la
demandada rendir cuentas de su gestion para el afio 2018.

SEGUNDO.- REVOCAR los numerales segundo, tercero y cuarto de la sentencia de 27

de agosto de 2020, dictada en este asunto por la Superintendencia de Sociedades.

TERCERO.- DECLARAR que Ana Denis Torres Riveras infringié sus deberes como
administradora de Habitat Proyectos Inmobiliarios S.A.S al apropiarse de $135°000.000 de su
propiedad, los cuales no demostrd haber destinado a gastos sociales.

CUARTO.- CONDENAR a la demandada a reintegrar la suma de $120°000.000, méas

16 Superintendencia de Sociedades Concepto 220-000416 de 8 de enero de 2019.
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intereses moratorios desde el momento de su apropiacion, como perjuicios causados estimados
bajo juramento. Por sustraer el dinero de la actora, incumpliendo los deberes legales que le
correspondian por virtud del articulo 23 de la Ley 222 de 1995.

QUINTO.- NEGAR la solicitud de imponerle a la demandada la sancién de
inhabilidad para ejercer el comercio.

SEXTO.- CONDENAR en costas de ambas instancias a la demandada. Liquidense e
incldyanse como agencias en derecho de esta instancia la suma de un millbn de pesos
($1°000.000.00).

SEPTIMO.- En su oportunidad, devuélvase el expediente al despacho judicial de origen
paralo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado

L ULLA
Magistrad
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Apelacion sentencia- verbal
Platinium Ibérica S.A. vs Francisco Otero Méndez

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL
MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogota, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno (2021)

Atendido el informe secretarial que antecede y de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 14 del
Decreto 806 de 2020 en concordancia con el canon 322 de la Ley
1564 de 2012, como el recurso de apelacion no fue sustentado
oportunamente, se declara desierto el formulado por el extremo
demandante contra la sentencia proferida por la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades,
el 17 de noviembre de 2020.

En efecto, el inciso tercero del articulo 14 del Decreto 806
de 2020, sefiala que: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
gue niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de

cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia

escrita gue se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente

el recurso, se declarara desierto”. (Lo subrayado es del despacho).

Lo anterior implica, que en el evento en que la parte
recurrente no sustente el recurso de apelacion en segunda instancia
en los términos previstos por la mencionada norma, la cual se
encuentra vigente, tiene como consecuencia, la desercion del recurso

de alzada.

JS.R.



JS.R.
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Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES

Magistrado Ponente

Bogota D.C., 18 de junio 2021 de dos mil veintiuno (2021)
(Discutido en sesiones de Sala de Decision Virtuales
del 30 de abril y 4 de junio de 2021; aprobado en esta Ultima)

Ref.: Exp. Rad. No. 11001-3103-006-2018-00107-01

Decidese el RECURSO DE APELACION interpuesto por el gestor judicial de la parte
actora, contra la sentencia del 1 de diciembre de 2020, proferida por el Juez Sexto (6°)
Civil del Circuito de Bogota, en audiencia llevada a cabo en esa misma calenda, dentro
del proceso de PERTENENCIA promovido por NUBIA ESPERANZA RIANO ACERO
contra COMPANEROS UNIDOS PARA EL PROGRESO S.A. EN LIQUIDACION vy
PERSONAS INDETERMINADAS.

I ANTECEDENTES

1.1.- Pretensiones:

La demandante, mediante apoderado debidamente facultado, acudié ante la jurisdiccion
para que, por los tramites propios del proceso de pertenencia, se declare que adquirié
por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, el inmueble (predio con la
construccion en él levantada), ubicado en el barrio Bosa Nova el Porvenir, Manzana 60,
Lote No. 24 de la Cra. 87 F #59 C — 05 Sur, con un area de 67.20 M2 e identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-1136960, cuyos linderos describe en la
demanda.

Pidi6, en consecuencia, inscribir la sentencia en el respectivo folio de registro
inmobiliario con protocolizacion en una de las notarias de la ciudad de Bogota y se
condene en costas en caso de oposicion.

1.2.- Situacion factica:

Soportd tales suplicas, en lo medular, asi:

1.2.1 La demandante, ha tenido la posesién pacifica, quieta y material del predio objeto
de la accion, desde el 1 de abril de 2000, por haberlo recibido como arrendataria de
manos del sefior German Octavio Rodriguez Luna, quien se desempefiaba en condicidn
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de representante legal de la sociedad COMPANEROS UNIDOS PARA EL PROGRESO
S.A., habiendo cancelado Unicamente el arriendo de los tres primeros meses, sin que
ninguna persona que represente a la sociedad demandada volviera por el inmueble a
cobrar el canon de arrendamiento.

1.2.2 Indica que, desde el 1 de julio de 2000, viene ejerciendo la posesion del inmueble,
en forma continua, pacifica y sin interrupciones de ninguna naturaleza, efectuando con
recursos propios mejoras tendientes a conservarlo en buen estado de uso y goce junto
con servicios publicos, dentro del cual ha logrado establecer un minicentro comercial
donde arrienda mddulos para ese uso.

1.2.3 Exhibe haber cancelado los impuestos prediales y explotar el inmueble con fines
comerciales destinado a ventas populares.

1.3.- La réplica:

Efectuado el emplazamiento de la sociedad demandada como de las personas
indeterminadas, sin que aquellos comparecieran, se les designé curador ad-litem, quien
una vez vinculado al trdmite, contestd la demanda y se opuso a la prosperidad de las
pretensiones, exteriorizando que no esta demostrada la calidad de poseedor que se
atribuye la demandante, ni tampoco el término que dice ejercerla en el predio objeto del
proceso.

Presenta las excepciones de mérito que nombra “CARENCIA DE DERECHO PARA LA
PRESENTE ACCION’, “PRESUNCION DE MALA FE CONTRA EL POSEEDOR’ y la
“GENERICA”: aduciendo que la demandante no demuestra cumplimiento de requisitos
que la ley exige a quien pretende la declaratoria de pertenencia y no estar demostrado
el tiempo que dice ejercer la posesion, ademas de lo sefialado en el numeral 3. del
articulo 2531 del C. C., en virtud de la confesion plasmada en la demanda al reconocer
su ingreso al inmueble por un contrato de arrendamiento.

1.4.- La sentencia apelada

El juez a quo una vez surtido el tramite legal y como quiera que fue aprovechada la
oportunidad para alegar de conclusion por ambos extremos, procedid a dictar sentencia
oral en audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del P., en la que, con base en las
pruebas aportadas en el proceso, nego las pretensiones de la accién formulada, por no
encontrar que la demandante para el momento de la presentacion de la demanda
hubiera completado el término de ley exigido para adquirir por prescripcion, de
conformidad con la linea jurisprudencial relativa a la interversion del titulo, cuando se ha
ingresado a un bien reconociendo dominio ajeno, en este caso, acorde a un contrato de
arrendamiento que fue desconocido con posterioridad.
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Para arribar a esta determinacion, expuso el juzgador de primer grado en sintesis, que
aun cuando en el proceso existieron aspectos que ameritaron analisis particular en virtud
del oficio emanado del IDU en donde da cuenta que el inmueble objeto de este proceso
de pertenencia se encuentra incurso en un proceso de Expropiacion Administrativa y
que por lo tanto se dejoé a disposicién del Juzgado la indemnizacion de la precitada
expropiacion, para que sea dentro de la causa donde se decida sobre lo respectivo,
dando cuenta asi que el IDU se halla enterado del asunto, entidad que a su vez procedio6
incluso a ordenar el levantamiento de la medida de inscripcién de demanda ordenada,
sin que ello fuera dbice para resolver de fondo.

Considerd probada la posesién alegada por la actora, pero no desde la fecha en que
indica la demandante, acorde a las circunstancias procesales y las pruebas
recolectadas, entre ellas la documental: certificado de libertad y tradicion como el
especial del inmueble, el certificado de existencia expedido de la Camara de Comercio
donde se da cuenta que la sociedad demandada se encuentra en liquidacion a partir del
30 de junio del afio 2000, sin que obre que se haya cerrado ese tramite liquidatorio, el
certificado catastral, formularios de declaraciones de impuestos, contratos de
arrendamiento suscritos por la arrendataria con las personas que igualmente
comparecieron como testigos y a quienes se les recibié declaracion.

Probanzas que valord, incluyendo lo convenido con el IDU para la restitucién en forma
integral del bien, lo que acontecio para finales de 2018; sin encontrar que con aquellas
se demuestre que la demandante por haber asumido pagos de impuestos, servicios,
entre otros, lo hiciera exclusivamente en la condicidon de poseedora.

En cuanto a verificacion de linderos y demas especificaciones del inmueble, establecid
que aquel existié acorde con la documental allegada al plenario, el informe rendido por
el perito designado por juzgado, la versién de quienes declararon en juicio, asi como
también, que se produjo su expropiacion y a causa de aquella ya no existe fisicamente,
pues donde se ubicaba se encuentra en construccion una avenida, aspecto que
imposibilitd el agotamiento de la inspeccion judicial al predio, exponiendo que por tal
situacion el IDU informé asunto relacionado con la indemnizacion sustitutiva.

Con apego a la declaracion rendida en interrogatorio practicado a la sefiora Riafio Acero,
extrae que bajo las conjugaciones probatorias, lo que ellas dan cuenta es de los
elementos subjetivos a que alude el articulo 762 Codigo Civil, pues aquella indico que
ingreso al inmueble en el afio 2000, tras haber pagado arriendo los tres primeros meses,
luego por necesidades de adecuacién en la edificacion, recibid instruccion de invertir los
arrendamientos en mejoras del inmueble como si fuera la propietaria y, en palabras de
la misma absolvente, se dice que luego de 5, 6, 7 y hasta 8 afios de esperar que pasaba,
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como nadie reclama arriendos, entonces a partir de alli desconoce su caracter de

inquilina de la casa.

Memora que la demandante expresé recibir en malas condiciones el inmueble y ante
requerimientos de la Policia, le hace adecuaciones, entre ellas unos moédulos de los que
cada arrendatario les hizo a su vez modificaciones para sus negocios con autorizacion
de su arrendador, asi como proceder a pintarla, entre otros arreglos menores realizados
con sus recursos mas los producidos por los locales explotados a titulo personal y sin
haberlos transferido a otras personas, no conocerse contratiempos ni requerimientos de
ninguna naturaleza y desconocer quién es el representante legal o el liquidador de la
sociedad titular de dominio.

Sin embargo; el fallador aquo, a fin de establecer data fehaciente desde la cual se
produjo la interversion del titulo de tenedora o arrendadora a poseedora, del analisis
probatorio extrae que de los mismos hechos estructuradores de la demanda como
quiera que la misma actora reconocié en comienzo dominio ajeno al ingresar al inmueble
en condicion de arrendataria, expresando que luego del afio 2000, espero de 6 y hasta
8 afios, siendo alli cuando se entendi6 que definitivamente pasaria a ser duefia, es ese
tiempo temporal el cual concluy6 converge en el animus que exige la norma, la doctrina
y la jurisprudencia, para fijar ese término posesorio.

Ademas, ese temporal lo acompasa a la forma en que se adecuo el proceso, el modo
de prescripcion -la extraordinaria adquisitiva- a partir del art. 1512 del C. C., término
prescriptivo fijado en la Ley 791 de 2002 que modificé el art. 2536 ib. que, a partir de
dicha vigencia, se da por el transcurso de 10 afios.

Con lo examinado agregd en lo relacionado con la interversion del titulo, el
reconocimiento de dominio ajeno a través de un contrato de arrendamiento, el cual inici6
segun la demandante en el afio 2000 para luego desconocerlo ya que empieza a ejercer
actos posesorios desconociendo al propietario o al arrendador, es aspecto que debe
aparecer con toda claridad, entrafian algunos hechos de rebeldia para ignorar ese
convenio contractual.

Asi, al estudiar el juzgador de primer grado algunos aspectos como indicadores de ese
ejercicio posesorio, le da mayor preeminencia a la declaracion de la demandante cuando
indica que a partir del afio 2000 pagé tres canones de arrendamiento, luego dejé de
pagarlo porque el sefior German quien le habia arrendado, le expres6 que invirtiera
como si fuera suyo y ella con otros recursos buscados lo hace, encontrando confuso si
era una inversion o una destinacion de esos arrendamientos.
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Aunado a que, con la contextualizacion de los actos posesorios, implican un animus y
un corpus, la tenencia la ha tenido y el animo de parte de la demandante se concreta
cuando espera como de 5 a 8 afios - desde el nivel subjetivo por parte de la misma
persona- como una delimitante en el tiempo, después si entendi6é que se quedaba con
el inmueble en virtud que no aparecia su arrendador, por lo cual realizé el a quo el conteo
a partir de abril de 2008, contados los 10 afios precisd, se cumplirian en abril de 2018,
si se tiene que la demanda se presentd el 21 de febrero de 2018, deduciendo asi que
para esa fecha no se habia completado ese término prescriptivo, resefiando faltar

algunos meses para cumplir tal requisito temporal.

1.5.- La apelacion

Disconforme con la decision, la demandante a través de su procurador judicial apelo el
fallo en la audiencia en la que fue emitido, dentro del término de ley ante el Juez de
primer grado expreso los reparos a su decision, los cuales sustent6 en esta instancia en
debida forma acorde a lo previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

La inconformidad del actor esta circunscrita a la contabilizacién de los términos que
efectlo el juzgador de primer grado para establecer la fecha en que se produjo la
interversidn del titulo por parte de Nubia Esperanza Riafio Acero de arrendadora a
poseedora, esgrimiendo que la decision recurrida se basa en la respuesta que en
interrogatorio de parte su prohijada di6 a la incognita ¢desde cuando se considera
propietaria del inmueble?, a la cual respondié que pasados seis o siete afios ella se
considera “segura” y por ello procede a computar sin tener en cuenta el tiempo
transcurrido del afio 2000 al 2007, para establecer que del afio 2008 al 2018 no reune
el tiempo de los 10 afios exigidos por Ley para acceder a la prosperidad de la accion.

En la sustentacion de la alzada, destacéd que la prueba recaudada no fue valorada de
manera integral y con fundamento en la sana critica, toda vez que la respuesta de la
demandante se encamina al termino temporal en que aquella se siente “segura” mas no
debid anularse ese tiempo de la fecha de inicio de la posesion que a su juicio es del 1
de julio de 2000, dado que el contrato comenzé el 1 de abril de 2000 y al pagar 3 meses
de arriendo finaliza el 30 de junio de ese afio.

Indica que, ante el abandono del inmueble por parte del arrendador, comienza la
posesion, porque aun cuando se tuviera que descontar esos 7 afios de tiempo lo seria
del 1 de julio de 2000 al 30 de mayo de 2007, lapso que perderia la demandante ante
su rigurosa respuesta, contando del 26 de febrero de 2018 (fecha de la presentacion de
la demanda) hacia atras, para establecer el periodo de posesion, existen al 30 de mayo
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de 2007, 10 afos, 7 meses y 25 dias, superando asi los 10 afios para obtener la

prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio.

Adujo ademas, que la palabra segura utilizada en el interrogatorio, es muy ambigua al
no emitir una respuesta de fecha exacta, por lo cual su interpretacion es muy subjetiva,
sin que por esa sola contestacidn se pueda instituir el término de los 10 afios para la
posesion, debiendo valorarse otras pruebas, entre los cuales alude los testimonios
donde al unisono reconocen como propietaria a la demandante, siendo la actora quien
realizd pagos de reconexion de servicios publicos, mejoras al inmueble al construir
modulos en aluminio, luego arrendarlos percibiendo canones, la posesion nunca fue
interrumpida, fue ejercida sin violencia, que el perito designado corroboré la existencia
de la viay por lo cual fue demolido el inmueble objeto de la pretension, existiendo prueba
documental sobre contratos de arrendamiento de la actora suscritos desde el afio 2005
asi como el pago de impuesto predial del afio 2001 al 2018, esto es, 18 afios, situaciones
objetivas que conllevan a establecer el tiempo requerido en ejercicio de posesidn por la
sefiora Riafo Acero.

Expone, no habiendo dudas sobre el tiempo que ha ejercido la demandante actos
posesorios, la sentencia recurrida deber ser revocada, pidiendo que en su lugar se
acceda a la pertenencia, porque para la parte actora los hechos alegados en su
demanda fueron acreditados cabalmente.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Presupuestos procesales

Estan cumplidos los presupuestos procesales, no se advierte vicio alguno que invalide
la actuacion, por lo que procede dirimir la instancia, mediante sentencia de mérito, la
cual se circunscribira a resolver Unicamente los reparos concretos formulados por la
parte apelante, desarrollados en el escrito de sustentacidn, atendiendo las
prescripciones del articulo 328 del Codigo General del Proceso, [que igualmente
establece las decisiones que deben adoptarse oficiosamente en los casos previstos por
la ley].

2.2.- Andlisis del caso

2.2.1.- Sea lo primero indicar, la accion aqui ejercida por la parte demandante es la de
prescripcion extraordinaria adquisitiva del dominio, instituida en los articulo 2531y 2532
del Cddigo Civil, la cual ademas, segun lo establece el Art. 2512 ibidem, la prescripcion
es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos,
por haberse poseido las cosas, 0 no haberse ejercido dichas acciones y derechos
durante cierto tiempo y concurriendo los demas requisitos legales.
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Por ello de vieja data sabido es, debe acreditarse dentro del proceso como el estudiado,
la confluencia de los siguientes requisitos o presupuestos axioldgicos, de conformidad
con lo previsto por los articulos 2512, 2518, 2531 del Codigo Civil, para la prosperidad

de accion en comento, a saber:

1. Que recaiga la posesidn sobre un bien que realmente sea prescriptible o susceptible
de ser adquirido por este medio.

2. Que la cosa haya sido poseida por el término fijado en la ley, ademas esa posesion
se ha cumplido de una manera publica, pacifica e ininterrumpida, ejecutando actos de
sefior y duefio, desconociendo dominio ajeno.

3. Que el inmueble cuyo dominio se pretende, se encuentra debidamente identificado
dentro del proceso.

Adicionalmente, la jurisprudencia y la doctrina han sostenido que para usucapir, deben
aparecer como elementos configurados de la posesion, el animus 'y el corpus™, por o
cual, acerca de esos requisitos y a efectos de adquirir el dominio por prescripcion “deben
aparecer cabalmente estructurados los elementos configurativos de la posesion, esto
es, el animus y el corpus, significando aquel, elemento subjetivo, la conviccién o animo
de sefior y duefio de ser propietario del bien desconociendo dominio ajeno; y el
segundo, material o externo, tener la cosa, lo que generalmente se traduce en la
explotacion economica de la misma, con actos o hechos tales como levantar
construcciones, arrendarla, usarla para su propio beneficio y otros parecidos. Tales
elementos —cuerpo y voluntad- cuya base sustancia es fundamentalmente el articulo
762 del Cadigo Civil al decir que la posesion es la tenencia de una cosa determinada
con animo de sefior y duefio, son los que permiten de inmediato distinguir esta
institucion de la tenencia prevista en el articulo 775 de este ordenamiento, segun el
cual, es la que se ejerce sobre una cosa, no como duefio, sino en lugar o a nombre del
duefio”

2.2.2.- Para analizar la tesis del apelante, es importante recordar que deben estar
plenamente demostrados los supuestos de hecho que configuran la accién de
pertenencia, por ende se encuentra decantado que cuando se invoca la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, para que aquella se declare judicialmente, el
‘demandante debe acreditar, no solamente que la solicitud recae sobre un bien que no
esta excluido de ser ganado por este modo de adquirir, sino la posesion publica y
pacifica por un tiempo minimo de 20 afios (actualmente 10 afios) ininterrumpidos.
Pero ademas, si originalmente detentd la cosa a titulo de mero tenedor, 0 como
coposeedor, debe aportarse la prueba fehaciente de la interversion de ese titulo, esto
es, la existencia de hechos que demuestran inequivocamente, incluyendo el tiempo a

1 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, providencia del 7 de junio de 2004 en el proceso de pertenencia radicado
No0.1997 3361 01, Mag. P. Dra, Liana Aida Lizarazo V. y, sobre esos mismos elementos también puede consultarse
la providencia de la misma Corporaciéon del 11 de febrero de 2021, en el proceso radicado
N0.11001310300520160004502; Mag. P. Dra. Clara Inés Marquez Bulla.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 5 de noviembre de 2003, exp. 7
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partir del cual se rebeld contra el verdadero propietario y empez6 a ejecutar actos de
sefior y duefio desconociendo su dominio, o el desconocimiento frontal de los derechos
de los demas comuneros, 1o que debid ocurrir en un término superior a los 20 afios

(entiendase 10 afos), para contabilizar a partir de dicha fecha el tiempo exigido en la
ley de posesion auténoma e ininterrumpida del prescribiente”.

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia en la temética abordada ha indicado que “la
interversion del titulo de tenedor en poseedor, bien puede originarse en un titulo o acto
traslaticio proveniente de un tercero o del propio contendor, o también, del frontal
desconocimiento del derecho del duefio, mediante la realizacion de actos de
explotacion que ciertamente sean indicativos de tener la cosa para si, 0 sea, sin
reconocer dominio ajeno. En esta hipoétesis, los actos de desconocimiento ejecutados
por el original tenedor que ha transformado su titulo precario en poseedor, han de ser,
como lo tiene sentado la doctrina, que contradigan, de manera abierta, franca e
inequivoca, el derecho de dominio que sobre la cosa tenga o pueda tener la persona
del contendiente opositor, maxime que no se pueda subestimar, que de conformidad
con los articulos 777 y 780 del C. Civil, la existencia inicial de un titulo de tenencia
considera que el tenedor ha seguido detentando la cosa en la misma forma precaria
con que se inicio en ella....”. Al fin de cuentas, si en un proceso de pertenencia se
demuestra que el demandante apenas fue tenedor del predio, sera “despojado de lo
que traia en su favor”, quedando “compelido a demostrar la interversion —0, Si se

prefiere, la mutacion volitiva®- de su titulo y, ademas, una real posesion de alli en
adelante hasta el extremo cronolégico, cumplida con actos ciertos y univocos”>.

2.2.3.- Acorde con los anteriores preambulos, entra la Sala a analizar si en el plenario
demostr6 la demandante los elementos indispensables para el triunfo de su accién, en
el caso concreto el debate en esta instancia se centrara en el punto relativo a la data que
entré a ejercer la posesion, toda vez que el a quo considerd que lo era desde el mes de
abril de 2008, aspecto que es atacado por el extremo actor, que alegd que la posesion la
ha ostentado a partir del 1 de julio de 2000 y en gracia de la discusion desde el 1 de mayo
de 2007.

Por tal razdn, indubitablemente le correspondia a la demandante la carga de probar que
al tiempo de presentar su libelo reunia la condicion de tiempo que se echd de menos
en el fallo impugnado, esto es, el haber ejercido posesidn sobre el bien y por un lapso
igual o superior a 10 afos, teniendo en cuenta que invoco la prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio prevista en el articulo 2532 del C. C., modificado por la Ley 791
de 2002 que entré en vigencia el 27 de diciembre de 2002, tal y como se expuso en el

3 Ibidem, sentencia de 8 de mayo de 2001, exp. 6633, MP: Jorge Santos Ballesteros.
4 Cas. Civ. de 11 de nov/99; exp. 5281.
5 C.J. CXIX, pags. 352 y 353.
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analisis de primera instancia, debiendo para ello en efecto hacer valoracion a las pruebas

legal y oportunamente acopiadas.

Memorese entonces, para adentrarnos en el analisis del reparo, que para ganar por

prescripcion el dominio de una cosa esta misma Corporacion ha fijado que “no basta
con probar que durante el lapso en cuestion se detentd el bien litigado. Es
indispensable que esa tenencia, mejor aun, que los distintos actos de dominio, hayan
sido efectuados con animo de sefior y duefio (art. 762 C. C.), al punto que la persona
que los ejecuta sea considerada como tal, justamente por gracia de los mismos. Por
eso la Corte Suprema de Justicia, de tiempo atras, ha sefialado que "la posesion no se
configura juridicamente con los simples actos materiales o mera tenencia que
percibieron los declarantes como hecho externo o corpus aprehensible por los
sentidos, sino que requiere esencialmente la intencion de ser duefio, animus domini -0
de hacerse duefio, animus rem sibi habendi- elemento intrinseco que escapa a la
percepcion de los sentidos. Claro esta que ese elemento interno o acto volitivo,
intencional, se puede presumir ante la existencia de los hechos externos que son su
indicio, mientras no aparezcan otros que demuestren lo contrario...".

Es asi, que en los eventos como el examinado, donde se demuestra que el demandante
en pertenencia, en alguna época fue simple tenedor de la cosa, su pretensién se vera
frustrada a menos que pruebe que intervirtio su titulo, esto es, que mutd su condicion de
tenedor por la de poseedor material, momento desde el cual habra de contabilizarle el
plazo exigido por la ley para usucapir. Al fin, por cuanto conocido igualmente se tiene
que “la existencia de un titulo de mera tenencia hara presumir mala fe y no dara lugar a
la prescripcion”, salvo que concurran las circunstancias previstas en los ordinales 1°y
2° del numeral 3° del articulo 2531 del C. C.

En este orden de ideas, ese cambio de posicion de tenedor a poseedor, exige del
primero el abandono inequivoco de su precaria condicion, para asumir la de poseedor
material, significando ello, desconocer dominio ajeno para comportarse como si fuera el
verdadero duefio de la cosa, aunado a que se ha dejado claro por la jurisprudencia que
conforme a la norma adjetiva civil, el simple transcurso del tiempo no genera esa
interversion (art. 777 C. C.), la que tampoco se produce —automaticamente- por una
circunstancia exogena al tenedor y relativa al propietario’, como la entrega del inmueble
por parte de este a aquel, debido a diversas circunstancias.

Es claro, que la persona que pretenda obtener por prescripcion adquisitiva, llamada
también usucapidn, el dominio de una cosa de la que inicialmente fue tenedor, debe
probar, ademas de la interversion del titulo propiamente dicha, en qué momento fue que

6 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, providencia del 2 de noviembre de 2007, proceso ordinario de pertenencia
radicado N0.112119704289 01, Mag. P. Dr. Marco Antonio Alvarez Gémez, con citacion de la G.J. LXXXIII, pag. 776.
Cfme: G.J. CLXVI, pag. 50. Cas. Civ. 20 sept./2000. exp. 6120.

7 |bidem
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ella se produjo, pues solo de esa manera se podra establecer si la posesion material
alegada se ejercitd durante el tiempo requerido legalmente para ganar el dominio de las

cosas corporales ajenas (muebles o inmuebles).

Descendiendo al sub examine, sea lo primero advertir que segun confesion realizada por
la demandante en su escrito de demanda, la actora entr6 en el inmueble con la
aquiescencia del sefior German Octavio Rodriguez Luna en su condicién de representante
legal de la demandada Sociedad COMPANEROS UNIDOS PARA EL PROGRESO S A,
de quien dijo lo entreg6 el inmueble en calidad de arrendamiento, esto es, manifesto que
ingreso al bien como arrendataria y por ende su posicion era el de tenedor del predio,
contrato que en el interrogatorio de parte practicado a la sefiora RIANO ACERO, expuso
fue verbal, iniciando el mismo en abril del afio 2000, con valor del canon mensual inicial en
suma de $500.000 Micte., cifra que pagé los primeros tres meses y a partir del cuarto mes
por requerimiento de autoridades, en virtud que la casa no se encontraba en condiciones
para poderse explotar economicamente, debian hacerse unas mejoras.

Relaté también la demandante que, el inmueble se encontraba en aparente abandono,
siendo que para la época se estimaron arreglos que exigia, en monto aproximado de
$10°000.000, ante lo cual a voces de la misma absolvente, le hace conocer a su arrendador,
quien le expresa que si queria quedarse en el inmueble le hiciera mejoras y adecuaciones
como si fuera de su propiedad, lo que realizé6 desde el mes de junio cuando empezé a
organizarlo para poder trabajar, lo cual realiza con producto de canones y de sus propios
fondos, expresando que “me dedique a cuidarla durante este tiempo pague servicios,
impuestos, de todo, hasta que llegd el IDU y nos expropid™.

Senald, ademas en el interrogatorio practicado, no haber solicitado permisos para efectuar
obras ante ninguna autoridad como quiera que los arreglos eran internos, dicese pintura,
arreglo de bafios, adecuacion de 7 mddulos estilo minicentro comercial que con el tiempo
los redujo a 4 y procedi6 a arrendarlos, tal como lo acreditd con copias de contratos de
arrendamiento que allegd con su demanda.

Informé a su vez que, estuvo en el inmueble por cerca de 3 afios con un local de ropa,
nunca estableci6 con su arrendador prorrogas o incrementos de canones de
arrendamiento, ademas que, luego de pagar los tres primeros meses aquel nunca regreso
a cobrarle y la demandante tampoco despleg6 actividad para ubicarlo, menos aun, procede
a consignar los arriendos en cuenta alguna, ni opta por una forma legal para dar por
terminado ese contrato, sefialando desconocer quién ejerce como liquidador o
representante legal de la empresa demandada.

8 Segun lo contenido en la audiencia donde se practica el interrogatorio, cuyo link se encuentra en el Cd. Principal01,
Pdf.08.
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Sin embargo, ciertamente como lo hace notar el recurrente, ante cuestionario realizado por
el curador ad-litem, se le hizo pregunta a la demandante a efecto que expresara desde
cuando se consideraba poseedora del inmueble, interrogante al que aquella asintié que
lo fue luego de transcurrir muchos afios como 5, 6, 10 0 12, porque nadie volvid, y fue
alli donde establece que se hace cargo de todo, recalcando que lo fue pasados 5, 6, 8
afos, expresando que pasado ese tiempo determina quedarse con el inmueble hasta
ver que ocurria, procediendo luego de ese época a realizar otras adecuaciones al
inmueble como creando otra puerta de ingreso por la calle del segundo piso, suspende
la escalera interna, hace cambios de rejas.

Colofén de lo anterior, el juzgador de primer grado le indagé a la demandante si
declaraba renta, a lo cual respondi6 que lo realizaba dada su actividad de
transportadora, de hecho, hizo notar que en alguna época no lo hizo por situacion dificil,
que volvié a declarar hace 2 afios, no obstante expresd que nunca incluy6 en esas
declaraciones, los rubros que por canones de arrendamiento percibia del inmueble
objeto de la accion instaurada y, en lo que hace al pago de servicios, era la actora quien
los cancelaba como quiera que se encontraban incluidos dentro de los canones que
cobraba a quienes arrend6 los mddulos ubicados al interior del bien pretendido por
usucapion, aunado a que el recibo de agua seguia llegando a nombre de un sefior Luna.

De la version rendida por la demandante se deduce, sin lugar a dudas, que aquella entro
en el inmueble porque asi lo permitid el representante legal de la época de la sociedad
demandada, quien se lo arrendd y por ende inicia su detentacidn es en calidad de tenedora
que no de poseedora, mal puede comprenderse que si el inmueble requeria unos arreglos
a efectos que pudiera establecer alli su local comercial, se tenga como una entrega de la
posesion y como la misma declarante lo exteriorizo, la propietaria del inmueble en la época
en que se formo el contrato de arrendamiento, no contaba con recursos para hacer las
mejoras que solicitaba para el bien y por la cifra estimada para ello, por ende la inversion
que realizo la demandante para efectuarlo, maxime cuando lo era precisamente para
explotarlo economicamente como arrendataria, se colige provenia de los mismos canones
de arrendamiento.

Cosa distinta es que no se hubiera efectuado un cruce de cuentas para establecer hasta
cuando aquellos canones cubrian tal inversién, lo que al parecer sucedid, por falta de
interés de la propietaria del predio.

Entonces, lo que se deduce ocurrié fue que, con posterioridad la demandante se proclama
duefia desconociendo dominio ajeno, pues ciertamente procedio a arrendar el inmueble,
aspecto que ha llamado la atencién en esta instancia, pues indico en el interrogatorio la
activante percibir por ello la suma de $1.200.000, los que apenas si alcanzaban para el
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pago de impuestos y servicios, no obstante de los testimonios rendidos por sus inquilinos
sefiores Luis Alejandro Garzén Prieto, Willy Orlando Martinez Buitrago y Rosadel Osorio,
es palmario que aquellos canones superaban dicho monto segun canones que informaron

sufragaban no solo los 4 modulos del primer piso sino el ubicado en el segundo.

Noétese de las copias de los contratos de arrendamiento allegados con la demanda, indican
cifras que incluso difieren con las expuestas por los deponentes citados, por ejemplo para
el caso de Rasabel Osorio, aquella declard que el contrato de arrendamiento sobre un
modulo en el inmueble donde funcionaba una libreria, inicio en el 2007 siendo 11 afios que
informd estuvo alli e iniciando con el pago de un canon por valor de $400.000 y el Ultimo
pagado en el afio 2018 era de $600.000, cuando en ese documento se observa que fue
suscrito con fecha 14 de marzo de 2005 y establece un canon mensual de arrendamiento
para aquella calenda de $600.000.

Asunto similar se observa como incoherente, en cuanto a la indemnizacién que informaron
los deponentes les reconocio6 el IDU en calidad de comerciantes a efectos que desocuparan
el inmueble para que este a su vez le fuera restituido o entregado por la aqui demandante
a dicha entidad por virtud del proceso de expropiacion administrativa, porque mientras que
el sefior Luis Alejandro Garzon Prieto dijo que fue por el valor de un canon de
arrendamiento para el afio 2018, la sefiora Rasabel Osorio informé que a ella que tenia en
arriendo el local o médulo mas pequefio, le reconocieron la suma de $6°000.000.

Con todo, aun cuando el juzgador de primera instancia encontré los elementos subjetivos
de la posesion en cabeza de la demandante, lo cual aqui no es batallado, resolvié denegar
sus pretensiones, dado que aquella se produjo fue por el llamado fendmeno de la
interversidn del titulo, que le reconocié se presentd con la delimitante en el tiempo, a
partir del mes de abril de 2008, como quiera que desde el nivel subjetivo de la misma
actora, informé que el contrato de arrendamiento inicié en ese mismo mes del afio 2000
y espero que apareciera el arrendador por varios afios, fijando aquella expectativa en un
lapso de 8 periodos anuales.

Asi las cosas, no cuenta con vocacion de triunfo el reclamo del censor en cuanto a una
presunta falta de valoracion integral de las pruebas allegadas al expediente, pues
ciertamente no se descartaron las documentales y testimoniales que fueron recaudadas,
con las que a su vez se tuvo por cumplida la interversidn del titulo, mas tales probanzas no
eran las Unicas que el sentenciador debia tener presente para la decision a adoptar, ya que
en el caso concreto, la demandante no entr6 al inmueble como poseedor, tampoco se
acreditd fehacientemente cuando culminé el contrato verbal de arrendamiento, por ende, si
bien es cierto, trasmut6 esa calidad de tenedora a poseedora, ese aspecto no seria el tnico
para que se declarara a su favor la prescripcion adquisitiva extraordinaria del dominio que



Pag. #13
Exp. Rad. N0.06-2018-00107-01
DECLARATIVO - PERTENENCIA de Nubia Esperanza Riafio A. Vs. Compafieros Unidos para el Progreso S.A. en Lig.
H.J.C.R. — A. Sentencia-
solo es dable a mas de acreditar la posesion, siempre y cuando se cumplan con los

requisitos exigidos por la ley para el efecto, entre estos el término de haberse ejercitado.

Por lo anterior, como fue escasa la prueba que arrim6 la actora al expediente que
permitiese inferir sin dubitaciones en qué fecha exacta cambid su calidad de simple
tenedora a la de poseedora de forma publica y pacifica, de tal suerte que pueda
afirmarse sin vacilacion que a partir de esa fecha a la de presentacién de la demanda ya
habia cumplido en el inmueble los 10 afios que exige la ley para que prospere la accion
invocada, se di6 una mayor preeminencia de valoracion a la misma declaracion de la
demandante, habida cuenta que para efectos posesorios lo que debia acreditarse no era
la data en que ingreso al bien o dejo de pagar canones de arrendamiento o actos
tendientes a mantenerlo en buen estado de conservacién y al dia en contribuciones
fiscales o de servicios publicos, sino la fecha desde la cual se revel6 contra el duefio del
inmueble y asumid su condicion de poseedor.

Por lo tanto, no es permisible acceder a lo que comprende el apelante cuando refiere al
término de la época en que la activante se sinti6 “segura” de que no se le exigiria reclamo
a su posesion, para con ello extraer de su declaracion, que la misma deba entenderse
que lo fue el 1 de julio de 2000, maxime cuando los diversos arreglos que dijo la
demandante realizo, se produjeron por lapso de mayor de tiempo, menos aun que la
contabilizacién de aquel término es la que considera el apoderado de la demandante
que se establezca a partir en ultimas, del mes de mayo de 2007, todo ello con base en
que fue la misma demandante quien dio pautas para deducir fecha en la que realmente
mutd su condicion.

Entonces, ciertamente se concluye, que para la fecha de presentacion de la demanda
(21/02/2018), no habia aun transcurrido el tiempo necesario de posesion en cabeza de
la demandante, esto es de los 10 afios fijados por ley, para que se configurara la
usucapion, dado que no se colmaron los elementos propios para que saliera avante la
pretension y no habiéndose demostrado por la actora fecha exacta e irrefutable en que
los actos de posesidn se dieron por el espacio de tiempo requerido por virtud de la
interversion del titulo.

Sin duda, solo al propio rebelde tenedor quien pasa a ser poseedor le compete fijar
fecha en la que cambia 0 muta la posicion ejercida sobre una cosa, por lo que si aquel
no tiene en si mismo claro cuando asumid ese sefiorio, ¢quién puede tenerlo?, por lo
cual sin descartar las demas pruebas que la actora allego al litigio, dificilmente de ellas
era viable extractar la data en que indefectiblemente modificd su condicion de tenedora
a poseedora, pues ese aspecto es intrinseco a quien se considera como tal y que sin
duda reviste aspecto subjetivo, el cual la aqui demandante en su interrogatorio dubito y
por ende se establecid que lo fue luego de 8 afios.
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De lo que se sigue que, si el contrato de arrendamiento inicio en abril de 2000 y en el
remoto evento que se tuviera como culminado en julio de ese mismo afio, sumados los
8 afios que fue lo que se estableci6 por la misma demandante, el tiempo que empezaria
a contabilizar de esa posesion seria a partir del mes de julio de 2008, siendo asi los 10
afos exigido por ley ni siquiera se cumplieron como lo dijo el a quo en abril de 2018 sino
en julio de ese mismo afio, esto que se destaca se produce, porque en el litigio la actora
no expreso claridad en cuanto a la época irrefutable de la interversion del titulo y asi se
debid soportar la decision en lo que la misma declaré a modo de confesion.

2.3. Conforme a lo esbozado en parrafos precedentes, la sentencia opugnada sera
confirmada y se abstiene el magistrado ponente de imponer condena en costas, al estar
la convocada representada por curador ad-litem.

IIl.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotéa, en Sala
Quinta de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Sexto (6°) Civil del
Circuito de Bogota, en audiencia efectuada el 1 de diciembre de 2020, dentro del proceso
de la referencia.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, por lo indicado en la motiva.

TERCERO: Devuélvase el expediente al despacho judicial de origen, previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) )
- L) @y
HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado

L WLLA
Magistrad

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO
Dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

l.- OBJETO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por el extremo activo contra la providencia del 01 de septiembre de 2020,

proferida por el Juzgado 08 Civil del Circuito de esta ciudad, en este asunto.

[I. ANTECEDENTES

1.- En el auto impugnado, el juez de primera instancia nego el
mandamiento ejecutivo incoado por el extremo activo con ocasion a que
las facturas de ventas que acompafian a la demanda y con las que se
pretendid la ejecucion en contra de la sociedad demandada no cumplen los
requisitos legales ni jurisprudenciales para ostentar la calidad de titulo
valor, toda vez que tanto la ley 1231 de 2008, el decreto N0.3327 de 2009,
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como también los articulos 621, 772,y 774 del cédigo de comercio, sefialan
los requisitos generales y especiales, siendo los segundos los que a
criterio del a quo no se encuentran presentes, esto es la originalidad a la
gue tiene que estar sometida la factura para producir los efectos legales de
titulo valor, circunstancia que no acontecio debido a que los instrumentos
corresponden a una copia carbén?!, e igualmente no cuentan con la fecha
ni la firma de recibido como quiera que para configurarse la aceptacion
expresa de las mismas es necesario la acreditacion de estos dos aspectos,

bien sea sobre la factura misma o en anexo a la mismas.

2.) inconforme el extremo activo con la decision, interpuso en términos
reposicion y en subsidio apelacion, argumentando: () que la afirmacion
hecha por el a quo en cuanto a que las facturas no son originales no
corresponde a la realidad, ya que si el juzgador determino que no lo eran,
fue en razén a que las mismos habian sido escaneados, Il) el juzgador no
es quien debié determinar la autenticidad o no de los titulos base de
recaudo ya que es deber del deudor si a su parecer lo cree excepcionar tal
circunstancia, en este caso desvirtuando la autenticidad de que las mismas
fueron recibidas, en todo caso sefiald que las facturas son del 4 de mayo
de 2020, y que las mismas al no ser rechazas en tiempo se entienden

aceptadas.

[ll.- CONSIDERACIONES

El proveido impugnado se encuentra dentro de los asuntos apelables
en el articulo 321, numeral 5 del C. GP. Por lo tanto, ha de estudiarse el

mismo

Descendiendo al caso concreto, el a quo ordend la negativa del

1 08auytoniegamandamiento2020-00201.pdf
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mandamiento de pago pretendido por el accionante en el libelo inicial
aduciendo que las facturas de venta que se pretenden hacer valer para la
ejecucion, no cumple con los requisitos generales ni especiales, que la ley
exige, pues a pesar de haberse presentado en papel carbon, hay dos
circunstancias especiales que no reiinen para tenerlas como titulo valor: (1)
no tienen la firma que sefale quien las recibié ni fecha que sefiale cuando
lo hizo afectando la originalidad rogada de estos, asi tampoco se demostro
la (II) aceptacion por el pretenso deudor, no hay demostracion o prueba
alguna de su manifestacion de aprobar el contenido y valor explicito de la

factura expedida expresa o tacitamente.

A la postre, respecto al primer supuesto es loable afirmar que en
escrito de la demanda, el accionante efectivamente aporto las dos
facturas, con la intenciébn de soportar la ejecucién peticionada?, sin
embargo una factura por si misma no ostenta el caracter de titulo valor
salvo que cumpla con los requisitos que la ley mercantil ha dispuesto para

tal fin.

El Codigo de Comercio ha sefalado los requisitos generales que
deben incorporarse en todo documento para ser considerado como tal, esto
es: La mencion del derecho y La firma de quién lo crea,® sin embargo en
el mismo estatuto previd unos requisitos especificos que cada titulo debe
reunir, y que para el caso concreto se encuentran establecidos en los
articulos 772, 773 y 774. del codigo mercantil, ley 1231 de 2008, y el
decretoN0.3327 de 2009.

Es preciso anotar que el cuestionamiento que hizo el a quo respecto
a la originalidad de las facturas aportadas por el demandante no esta

precisamente cefiido a la calidad constitutiva del documento, es decir si es

2 01demanda.pdf
3 Articulo 121 codigo comercio



5

110013103008202000201-01
Clase de Juicio: ejecutivo singular

Demandante: JURISOCIAL SAS
Demandado: FRESENIUS MEDICAL CARE

COLOMBIA S.A

Apelacion de Auto

en papel carbono o afines, si no a considerar que la originalidad va mas
alla de este aspecto, esto es cumplir los requisitos consagrados la

legislacion colombiana.

No obstante, es necesario reiterar que, el hecho de que la factura
cambiaria aparezca en copia al carbon, empero con firmas originales, no
demerita su valor y eficacia, pues en materia comercial es practica
reconocida que al comprador se le entrega el original del documento vy el
vendedor guarda la copia al carboén, por lo que seria materialmente
imposible exigirle al acreedor-demandante acompaiiar al libelo accionante
el original del documento (Sentencia, 1999,19 de marzo Sala Civil

Tribunal Superior de Bogota).

Respecto a la aceptacién, el articulo 1 de la ley 1231 de 2008, que
modifico el articulo 772 del codigo de comercio fue claro en determinar que
para que una factura produzca efectos legales es necesario que la misma
sea firmada tanto por el emisor, como por el receptor, destacando sobre el

particular que: “El emisor vendedor o prestador del servicio emitira un

original y dos copias de la factura. Para todos los efectos legales derivados

del caracter de titulo valor de la factura, el original firmado por el emisor y

el obligado, sera titulo valor neqgociable por endoso por el emisor y lo

debera conservar el emisor, vendedor o prestador del servicio. Una de las

copias se le entregara al obligado y la otra quedara en poder del emisor,
para sus registros contables”. Circunstancia esta que lleva a determinar la
seguridad juridica que busca la bilateralidad de la firma para ambas partes,
ya que cierra las puertas a que comerciantes de mala fe expidan facturas
al azar, sin el consentimiento de persona determinada y luego procedan

ejecutarlas. (Lo subrayado es del despacho)

Por su parte, el articulo 2 de la Ley 1231 de 2008, que modifico el

articulo 774 del mencionado estatuto, establecié que: “Una vez que la
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factura sea aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, se
considerara, frente a terceros de buena fe exenta de culpa que el contrato
gue le dio origen ha sido debidamente ejecutado en la forma estipulada en

el titulo”.

“El comprador o beneficiario del servicio debera aceptar de manera
expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la
misma o en documento separado, fisico o electrénico. Igualmente, deberéa
constar el recibo de la mercancia o del servicio por parte del comprador del
bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte,
segun el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe,
y la fecha de recibo. EI comprador del bien o beneficiario del servicio no
podra alegar falta de representacion o indebida representacion por razon de
la persona que reciba la mercancia o el servicio en sus dependencias, para

efectos de la aceptacion del titulo valor’.

“<Inciso modificado por el articulo 86 de la Ley 1676 de 2013. Rige a
partir del 20 de febrero de 2014. Ver en Legislacion Anterior el texto vigente
hasta esta fecha. El nuevo texto es el siguiente:> La factura se considera
irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si
no reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devoluciéon de
la misma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien mediante
reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3)
dias habiles siguientes a su recepcion. En el evento en que el comprador o
beneficiario del servicio no manifieste expresamente la aceptacion o
rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera
dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada

bajo la gravedad de juramento”.

De esta manera, la aceptacion expresa ocurre cuando el comprador
o beneficiario del servicio acepta expresamente la factura estampando su

firma sobre el documento, o dando clic en el boton aceptar cuando se


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1676_2013_pr002.html#86
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trata de una factura electrénica, que se suele enviar por correo
electronico, al que se adjunta un vinculo para aceptar o rechazar la

factura.

Y la aceptacion tacita acontece, cuando el comprador o el
beneficiario del servicio no lo acepta expresamente, pero tampoco la
rechaza en el término previsto por el articulo 86 de la ley 1676 de 2013,
gue consagra que “La factura se considera irrevocablemente aceptada
por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de
su contenido, bien sea mediante devolucién de la misma y de los
documentos de despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito
dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a su recepcion”. No obstante, para que este requisito se tenga
por satisfecho es necesario al tenor de la norma que la persona que lo
reciba debe laborar a ordenes del mismo y recibirlo en las dependencias

de la empresa.

En sintesis, a partir del contenido y alcance del articulo 2° de la Ley
1231, es claro que la aceptacion a la que hace referencia la norma en
dicho aparte, en cuya estructuracion tienen participacion personas
distintas del comprador del bien o beneficiario del servicio (pero que
reciben la mercancia o el servicio en sus dependencias), es a la
aprobacion que se deriva de la falta de manifestacién por parte de estos

ultimos en contra del contenido de la factura en el término de 3 dias.

Como en este evento no existe aceptacion de la factura por parte
del comprador o del beneficiario del servicio, sino mero recibo de la
mercancia o del servicio en sus dependencias por parte de otras
personas, el comprador del bien o beneficiario del servicio dispondra de
tres dias, contados a partir de la fecha de tal recepcion (acto éste en el

cual solo se dejo constancia en la factura acerca del recibo de la
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mercancia o servicio), para manifestar si acepta o rechaza el titulo valor;
si no reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion
de la misma y de los documentos de despacho, segln el caso, o bhien
mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, la misma

se entendera irrevocablemente aceptada por aquellos.

De esta forma, siguiendo lo previsto por la ley, la persona
autorizada para aceptar la factura es el comprador del bien o el
beneficiario del servicio, ya sea de manera expresa, dejando la
constancia de su aprobacién en el cuerpo mismo de aquella, o en
documento separado; o bien tacitamente, cuando deja vencer el término
establecido para hacer reclamacion en contra de su contenido, término
éste cuya contabilizacion inicia a partir del momento en que el
dependiente del comprador de la mercancia o beneficiario del servicio ha
recibido la mercancia o el servicio respectivo, la recibe en la dependencia

de la empresa dejando constancia de tal hecho en la factura.

Ahora bien, respecto a las facturas presentadas en la demanda es
importante anotar que en el cuerpo de la factura que fueron anexas a la
demanda y base de la ejecucion carecen de los requisitos especificos
sefalados por la ley 1231 de 2008, amen que no fueron aceptadas de
manera expresa, pues no consta la firma ni la fecha del beneficiario del
servicio y obligado en el instrumento o en un documento separado en los
términos previstos por la ley, sumada que la aceptacion tacita que se
invoca no reune las condiciones sefialadas por el ordenamiento juridico en

los términos sefalados anteriormente

En este caso, se pretende acreditar dicho requisito con la guia
9114800202 del 28 de abril de 2020, firmado por el encargado de la
recepcion del edificio TORRE CRISTAL, la cual no cumple con la

exigencia prevista en la mencionada norma, teniendo en cuenta que la
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persona que recibié la correspondencia en donde presuntamente se
enviaron las mencionadas facturas corresponde al recepcionista del
edificio TORRE CRYSTAL, como aparece en el cuerpo del mencionado
documento, y no acontecid6 por persona pertenecientes a las

dependencias de la sociedad demandada.

Por lo tanto, el a-quo, fue acertado en la decision adoptada y que fue
objeto de alzada, pues como lo indicé no puede pretender que se tenga por
cumplido este requisito con la firma del envié que se hizo de acuerdo con
la guia 9114800202 del 28 de abril de 2020, recibido por el encargado de
la recepcion del edificio TORRE CRISTAL, quien no tiene ningun vinculo

ni como dependiente o dependencia del deudor.

De esta manera, se concluye que la providencia recurrida debera ser
confirmada, pues no puede asegurarse que el juez estd vedado para
ejercer el control de legalidad para establecer si los documentos aportados
reinen las condiciones como titulo valor consagradas por la ley, desde el
mismo momento en que avoca el estudio para resolver si hay lugar o no a
librar la orden de pago, pues la misma Corte, obrando como juez
constitucional, entre otras sentencias las proferidas el 8 de noviembre de
2012 y 15 de diciembre de 2016, dentro de los procesos con radicados
2012-02414-02 y 2016-00440-01, ha sefialado que aun al momento de
dictar el fallo, el funcionario judicial debe “escrutar nuevamente los

presupuestos de los documentos ejecutivos”.

2.- Conclusion: No le asiste razon a la parte apelante y como ya se

anuncio, la decision sera confirmada.

IV. DECISION: En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado

Ponente,
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RESUELVE:

PRIMERO- CONFIRMAR el proveido de fecha 01 de septiembre de
2020, proferida por el Juzgado 08 Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO- No hay lugar a condena en costas en esta instancia.

TERCERO- DEVUELVANSE las actuaciones a la Oficina Judicial

remitente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado
(08 2202000020101)
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo

Demandante Sandra Duarte Toscano

Demandado JV Ingenieria y Construcciones SAS y Fundacién Estudio
Radicado 110013103 009 2020 00124 01

Instancia Segunda

Decision Declara inadmisible recurso de apelacion

1. Sometido el asunto en referencia al examen preliminar que ordena el
articulo 325 del CGP, se advierte la falta de los requisitos para la concesion del
recurso de alzada, circunstancia que deriva en la declaratoria de inadmisibilidad del

mismo.

2. Mediante auto de 1° de octubre de 2020, el Juzgado Noveno Civil del
Circuito de Bogota, rechazo la demanda en referencia, por falta de competencia
territorial y, en consecuencia, ordené su remision a Juez Civil de Monteria —

reparto-.

3. Contra esa decision, la parte actora interpuso recurso de reposicion y
apelacion en subsidio. Resulto el primero en providencia que mantuvo incélume

el auto impugnado, fue concedida la alzada.

4. El articulo 139 del CGP dispone: “Siempre que el juez declare su incompetencia

para conocer de un proceso ordenard remitirlo al que estime competente. Cuando el juez que reciba
el excpediente se declare a su vez, incompetente solicitara que el conflicto se decida por el funcionario

Judicial que sea superior funcional comiin a ambos, al gue enviard la actuacion. Estas decisiones

no admiten recurso”.



T. S. B. Sala Civil. Rad. 110013103 009 2020 00124 01

5. Puestas asi las cosas, emerge diafano que la providencia apelada no es
susceptible de ese medio de impugnacioén por expresa prohibicion legal, razén por
la cual se declarara inadmisible el recurso interpuesto y, en tal virtud, se ordenara
la devolucién de las diligencias al juzgado de origen para que le imprima a la

actuacion el tramite que corresponda.

En consecuencia, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil,
RESUELVE
Primero. Declarar inadmisible el recurso de apelacion interpuesto contra el

auto proferido el 1° de octubre de 2020 por el Juzgado Noveno Civil del Circuito

de esta ciudad en el asunto en referencia

Segundo. Devolver las diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Cédigo de verificacion:
ae9a8b8143988e3c8003afb2be494976b740d27d70701be49aded2d0e3308970

Documento generado en 18/06/2021 03:16:01 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL DE DECISION N. 3

SENTENCIA ESCRITURAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

(Deliberado en Sala virtual a través de plataforma Teams de 16 de junio de 2021)

Proceso Verbal
Ref. 11001 3103 015 2016 00489 01
Demandante: MARIA TRANSITO ROJAS CASALLAS Y OTROS
Demandada: RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO S.A. Y OTROS

Magistrada Ponente: Dra. MARTHA ISABEL GARCIA
SERRANO

1. ASUNTO A RESOLVER

El RECURSO DE APELACION interpuesto por la parte
demandante en el proceso de la referencia contra la sentencia
proferida el 22 de febrero de 2021, por el Juez 15 Civil del
Circuito de Bogota D.C., después de haber proferido el sentido
del fallo en la audiencia publica virtual celebrada el pasado 16 de

junio.

2. ANTECEDENTES



2.1 MARIA TRANSITO ROJAS CASALLAS, ALEXANDER
ORTIZ GRAJALES, ANDREA PAOLA ROJAS CASALLAS, esta
ultima en nombre propio y en representacion de sus hijos
menores “M.P.B.R” y “S.E.O.R”, por medio de apoderada judicial

presentaron demanda, pretendiendo lo siguiente:

“1. DECLARAR civil y extracontractualmente responsables a
RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO LTDA, a JOHAN
MANUEL CIFUENTES RUBIANO y solidariamente a GRUPO
MALL COLOMBIA SAS, INVERSIONES LA 14 S.A. Y ALLIANZ
SEGUROS S.A., por los perjuicios materiales, morales y el
danno a la vida de relacion ocasionados a los senores
ANDREA PAOLA ROJAS CASALLAS, ALEXANDER ORTIZ
GRAJALES y MARIA TRANSITO ROJAS CASALLAS y los

menores (...).

Como consecuencia de la anterior declaracion,

3. (sic) CONDENAR a RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO
LTDA, a JOHAN MANUEL CIFUENTES RUBIANO y
solidariamente a GRUPO MALL COLOMBIA SAS,
INVERSIONES LA 14 S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A. a

PAGAR la siguiente indemnizacion:

3.1 Por concepto de PERJUICIOS MATERIALES en la
modalidad de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO la suma de
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO
MIL PESOS M/CTE ($4.484.000), equivalentes al 17,4% de
pérdida de capacidad laboral de la seriora ANDREA PAOLA
ROJAS CASALLAS. Esto, teniendo en cuenta el ingreso de
salario minimo mensual que devenga la victima al momento

del siniestro, incrementado en un 25% por concepto de



prestaciones sociales, desde la fecha del accidente hasta la

fecha de presentacion de la demanda.

3.2 Por concepto de PERJUICIOS MATERIALES en la
modalidad de LUCRO CESANTE FUTURO la suma de
OCHENTA Y SIETE MILLONES TREINTA Y SIETE MIL
NOVENTA PESOS MONEDA CORRIENTE ($87.037.090),
teniendo en cuenta tanto el salario como el porcentaje de
pérdida de capacidad laboral de la seriora ANDREA PAOLA
ROJAS CASALLAS, equivalente a 17,4%, calculado hasta los
ochenta y tres punto siete (83,7) anos de edad, de
conformidad con lo senalado en la Resolucion No. 0110 de
2014 (Tablas de Mortalidad) de la Superintendencia

Financiera de Colombia.

3.3 Por concepto de PERJUICIOS MORALES a la victima
directa la suma de cien (100) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

3.4 Por concepto de PERJUICIOS MORALES al senor
ALEXANDER ORTIZ GRAJALES en calidad de companero
permanente de la victima directa, la suma de cien (100)

salarios minimos legales mensuales vigentes.

3.5 Por concepto de PERJUICIOS MORALES a los menores
“..” en calidad de hijos de la victima directa, la suma de
setenta (100) (sic) salarios minimos legales mensuales

vigentes, para cada uno.

3.6 Por concepto de PERJUICIOS MORALES a la senora
MARIA TRANSITO ROJAS CASALLAS en calidad de madre de



la victima directa, la suma de setenta (70) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

3.7 Por concepto de DANO A LA VIDA EN RELACION (O
SALUD PSICOFISICA) a la victima directa la suma de cien

(100) salarios minimos legales mensuales vigentes.

3. (sic) CONDENAR a ALLANZ SEGUROS a PAGAR los
intereses moratorios sobre las sumas reclamadas desde el
29 de marzo de 2015, en atencion a lo establecido en el

articulo 1080 del Cédigo de Comercio.

4. Indexacion sobre las condenas.

5. Se condene a la parte demandada al pago de las costas

incluyendo expensas y agencias en derecho”.

2.2 Los demandantes fundaron sus pretensiones en los

siguientes hechos:

2.2.1 Que, el 5 de febrero de 2013 entre las 4:45 y las 5:30 de
la tarde, en la calle 19 con carrera 8% de esta ciudad, Andrea
Paola Rojas Casallas “fue abruptamente arrollada por el vehiculo
de servicio publico especial (buseta) de placas WDB165, marca
Chevrolet, Modelo 2007, propiedad de RED DE TRANSPORTE
COLOMBIANO LTDA”, el cual era conducido por Johan Manuel

Cifuentes Rubiano, quien laboraba para la sociedad referida.

2.2.2 Que “Para el momento de los hechos, el vehiculo de
servicio publico especial (buseta) (...) se encontraba prestando sus

servicios para el CENTRO COMERCIAL CALIMA [perteneciente a



Inversiones La 14 S.A.] administrado por el GRUPO MALL
COLOMBIA SAS”.

2.2.3 Que “El vehiculo en mencién se encontraba amparado por
una poéliza de responsabilidad civil extracontractual de ALLIANZ

SEGUROS”.

2.2.4 Que “Como se evidencia en el Informe Policial para
Accidentes de Transito (sic) del 5 de febrero de 2013, el accidente
se produjo porque el vehiculo de servicio publico especial, que se
dirigia en sentido occidente-oriente de la Calle 19 con Carrera 8 de
la ciudad de Bogota, giré inexplicablemente a la izquierda,
subiéndose al separador, tumbando el semdforo que alli se
encontraba y arrollando de manera intempestiva a mi
representada (quien se encontraba a la espera de que cambiara el
semdforo para atravesar la avenida), terminando en el carril
contrario, por el que transitaban los vehiculos de oriente a
occidente” y que “Una vez la buseta impacté a mi prohijada con la
punta frontal izquierda, la misma fue lanzada contra el taxi de
placas VDQ572, para terminar en el piso, a una distancia de 4

metros de donde se encontraba inicialmente”.

2.2.5 Que Andrea Paola Rojas Casallas, fue trasladada al
Hospital San José de Bogota, donde permanecié 14 dias, “De
acuerdo con la historia clinica que se adjunta, los danos sufridos
(...) fueron: Trauma Hepdtico Grado III, Trauma Esplénico _Grado
II; Hemoperitoneo; Trauma Craneoencefdlico; Herida en escalpo;
Herida en antebrazo derecho; Hemotorax; Hemoneumotorax;
Traumatismo de Region Lumbosacra y de la Pelvis; Engrosamiento

Pleural, Atelectasia Basal Derecha”.



2.2.5 Que durante la hospitalizacion le fueron practicadas las
siguientes cirugias: Laparotomia exploratoria, Toracotomia
Cerrada, Hepatorrafia Multiple con Desbridamiento y hemostasia

y Sutura de Escalpo y antebrazo derecho.

2.2.6 Que el 10 de abril de 2013, con posterioridad al egreso
del Hospital, la senora Rojas Casallas, presentoé cuadro clinico de
dolor abdominal agudo, el que fue controlado de forma
momentanea, dado que el 14 de abril del mismo, consulto
nuevamente por urgencias por dolor abdominal intenso y vomito,
teniendo que ser intervenida quirtirgicamente de “LIBERACION
DE ADHERENCIAS O BRIDAS EN INTESTINOS POR
LAPAROTOMIA”.

2.2.7 Que, el Instituto de Medicina Legal, valor6 a la
demandante los dias 5 de marzo, 6 de abril, 28 de mayo y 21 de
agosto, todos del 2013; concluyendo en el ultimo dictamen
“MECANISMO CAUSAL: Contundente; Accidente de transporte.
Incapacidad médico legal: DEFINITIVA. SESENTA (60) DIAZ.
SECUALES MEDICO LEGALES: Deformidad fisica que afecta el
cuerpo, de cardcter permanente; y Perturbacion funcional del

organo de la Digestion, de cardcter transitorio”.

2.2.8 Que la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Bogota, determiné una pérdida de la capacidad laboral de Andrea
Paola Rojas Casallas equivalente al 17.4%, originada en el

accidente de transito.

2.2.9 Que al momento de ocurrir el siniestro la senora Rojas
Casallas, se desempenaba como ayudante de cocina, contratada
de manera informal, recibiendo una remuneracion equivalente a

un salario minimo; con lo que contribuia para los gastos de



sostenimiento del hogar, junto con su companero permanente y

su progenitora.

2.2.10 Que “Los menores (...) se han visto gravemente afectados
en sus sentimientos y tranquilidad después del accidente sufrido
por su madre, pues constantemente temen por su vida, en especial,
cuando debe salir de casa. (...) El menor “S.E.O.R.” se ha visto
especialmente afectado por el accidente sufrido por su madre,
como quiera que tuvo que presenciar los hechos de manera directa,
lo cual ha causado un trauma en él, quien teme salir a la calle
incluso para ir al colegio y por supuesto, siente panico cada vez
que su madre sale, pues teme que pierda la vida si un accidente

como el ocurrido se repite”.

2.2.11 Que “Por su actual estado fisico, la sennora ANDREA
PAOLA ROJAS CASALLAS dejo de practicar sus rutinas de ejercicio
cotidianas, se desplaza con bastante dificultad por los dolores
abdominales constantes, lo cual le impide jugar con sus pequernos
hijos, como antes lo hacia, bailar con su esposo y amigas. Sumado
a lo anterior, sufre de intensos dolores abdominales, su autoestima
es tan baja, que a la fecha no permite que la vean sin camisa (por
las profundas cicatrices), con lo cual, toda actividad como ir de
vigje y lucir un vestido de bano, quedoé totalmente eliminada para
ella y su entorno familiar”; y por lo anterior, “...su vida intima se
vea mermada, debido a que no se siente bien con su actual
apariencia fisica, por lo tanto, la relaciéon sentimental con su

companero se ha visto afectada’.

2.2.12 Que, “A causa de los intensos dolores que sufre la
seriora Rojas y de la situaciéon que actualmente atraviesa, su
humor ha cambiado, se torna mas intolerante y deprimida,

generando una tensa situacion al interior de su hogar, que afecta



a todos los miembros que viven bajo el mismo techo”; por lo que
“El companero, la madre y los hijos de mi representada sufren al
ver el grado de desmotivacion, depresion, angustia, dolor fisico y
mental, desconsuelo, aislamiento social, entre otros, en que se
encuentra mi poderdante y son ellos, los que constantemente la
han apoyado, durante todo el proceso” (fls. 100 a 118, cuaderno

digitalizado).

6. ACONTECER PROCESAL

Lo podemos sintetizar diciendo que la demanda se inadmitio
mediante auto calendado 13 de septiembre de 2016 (fl. 122,
idem); subsanada la demanda, se admitio el 25 de octubre de
2016 (fl. 158, idem). Notificados los demandados, el apoderado
de INVERSIONES LA 14 S.A., se opuso a la prosperidad de las
pretensiones, objeto la estimacion de perjuicios y formulé como
mecanismos de defensa los que denomino “I. FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”; “2. INEXISTENCIA
DE PRUEBA QUE DEMUESTRE RESPONSABILIDAD”; *“3.
INEXISTENCIA DE PRUEBA DE PERJUICIOS”; “4. COBRO
EXCESIVO DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES”;, “5.
INEXISTENCIA DE PRUEBA DE PERJUICIO MORAL”; “6.
EXCEPCIONES DE OFICIO”. (fls. 223-238, idem).

El GRUPO MALL COLOMBIA, por intermedio de apoderado,
se opuso a las pretensiones y plante6 como mecanismo de
defensa los siguientes: “1. FALTA E LEGITIMACION POR PASIVA.
CARENCIA ABSOLUTA DE LEGITIMACION DE LA DEMANDANTE
FRENTE A GRUPO MALL COLOMBIA SAS”; “2. FALTA DE TODOS
LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR EL ORDENAMIENTO PARA QUE
SE DECLARE CIVILMENTE RESPONSABLE A GRUPO MALL”; “3.



HECHO DE UN TERCERO”; y “4. EXCEPCION GENERICA”;

asimismo, objeto el juramento estimatorio (fls. 255 a 263, idem).

Por su parte, ALLIANZ SEGUROS S.A., propuso como
defensas las que denomino “I. INEXISTENCIA DE LA
RESPONSBILIDAD”; “2. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR
INEXISTENCIA DEL SINIESTRO O RIESGO EXCLUIDO? “3.3
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR INEXISTENCIA DEL
SINIESTRO O RIESGO EXCLUIDO”; “3.4 NO PUEDE SER
CONDENADA SOLIDARIAMENTE ALLIANZ”; “3.5 LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO”; “3.6 GENERICA”; y “3.7 BUENA FE” (fls.
293 a 301, idem).

El demandado JOHAN MANUEL CIFUENTES, no contesto la
demanda (ver auto de 19 de diciembre de 2017, fl. 330, idem).

En tanto que, RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO S.A.S.,
en lo sucesivo “COLTRANSNET”, se opuso a las pretensiones y
propuso como defensas las que denomino “AUSENCIA DE
CULPABILIDAD POR CONFIGURARSE MATERIALMENTE UN
ESCENARIO CAUSALISTA DE FUERZA MAYOR O CASO
FORTUITO”; “INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO (...)”; “AUSENCIA DE PRUEBA DE
LOS PERJUICIOS RECLAMADOS”;”EXCEPCION GENERICA”; a su
vez, la sociedad demandada objeto el juramento estimatorio y

llamo6 en garantia a Allianz Seguros S.A.(fls. 333 a 344, idem).

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, llamada
en garantia por Inversiones la 14, se opuso a las pretensiones, y
planted como excepciones de fondo, las que llamo “I. FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”; “2. INEXISTENCIA
DE RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADA?”; “3. INEXISTENCIA



DE PRUEBA DE PERJUICIOS MATERIALES”; “4. INEXISTENCIA
DE PRUEBA DE INCAPACIDAD PERMANENTE?”; “5. PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES QUE DESBORDAN CRITERIOS
JURISPRUDENCIALES -INEXISTENCIA DE PRUEBA”;, “6.
EXCEPCIONES DE OFICIO” (fls. 354 a 363, idem).

7. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Adelantado el tramite probatorio y de alegaciones, la primera
instancia culminé con sentencia del 22 de febrero de 2021, que

resolvio:

“PRIMERO. SE NIEGAN las pretensiones del demandante por
las motivaciones consignadas en el texto de esta sentencia.

SEGUNDQO: SE CONDENA en costas del proceso a la parte
actora, las cuales se fijan en la suma de DOS MILLONES DE
PESOS ($2.000.000) como agencias en derecho”.

Las razones que llevaron a tomar tal decision, se pueden
resumir diciendo que luego de resumir la actuacion procesal;
preciso que una “exigencia cardinal e[s] la existencia de una plena

prueba que dé cuenta de la responsabilidad que se reclama”.

Agregd que en el caso de marras, no militaba prueba que
cumpliera con tal exigencia; por cuanto el informe policial de
accidente de transito, daba cuenta que en el siniestro estuvo
involucrado otro vehiculo, habiéndose registrado que se trato de
un choque, sin que se tuviera certeza en que momento sobrevino
el impacto; ademas, que tampoco explica ese dictamen la razon
o la causa por la que, el camion se subio al andén donde estaba
la demandante, ya que la hipotesis alude falta de precaucion por

niebla y humo; lo cual en criterio del a quo, no es verosimil pues
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el accidente ocurrié en una via congestionada en horas del dia,

lo que conllevaba una merma de la velocidad.

Cuestiono el juez que si efectivamente, ocurrio un choque
por qué se guardo silencio del mismo; reprochd el actuar del
policia que realizo el informe por no haber esclarecido esos
aspectos, considerando que tal omision era un “descuido
intolerable” de alguien que debe velar por la seguridad de los

peatones.

Finalmente, arguyo que los medios de prueba eran
insuficientes, y conforme a las maximas probatorias no era
posible acoger lo dicho sobre el accidente por la demandante; y
por tal razon consider6 que por economia procesal eran

suficientes lo expuesto para negar las pretensiones.

8. RECURSO DE APELACION

Inconforme con lo resuelto la apoderada de los demandantes
formulo recurso de apelacion contra la decision de primer grado,
senalando ocho motivos de censura en concreto, “el mal estudio
del material probatorio”. Sostuvo que contrario a lo concluido, el
informe de accidente de transito y el bosquejo topografico dan
cuenta la fecha y hora en que ocurrio el accidente, mostrando
que el vehiculo inmerso en la demanda pasé por encima del
separador, lesionando a la demandante y derribando el semaforo
que estaba ubicado en el sitio; lo que se complementa con la
historia clinica de la misma fecha donde quedo registrado que la
actora fue victima de accidente de transito, el diagnostico de
ingreso, los procedimientos y las secuelas; asimismo, estan los
informes de Medicina Legal y la Junta de Calificacion de

Invalidez.
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Agrego que el juzgado no valoro el testimonio de la victima
sobre las circunstancias modales del accidente, y pese a que los
demandados no realizaron ninguna actividad probatoria para

demostrar el hecho extrano, se negaron las pretensiones.

Finaliza, reprochando que, no obstante, haber aportado copia
de la sentencia proferida en el proceso penal seguido contra
Johan Manuel Cifuentes, quien se allano a cargos por el delito
de lesiones personales culposas; y hacer alusion a ese hecho en
los alegatos de conclusion, el juzgado nada dijo en la sentencia
de primer grado sobre esa prueba, la que insiste aportoé por los
canales dispuestos por el despacho para ese efecto; ademas, que
les senald que si necesitaban verificar su validez podian
solicitarla al Juzgado que la emitio; fallo que ratifica la secuencia

de hechos de la demanda.

9. REPLICA

La apoderada de Red de Transporte Colombiano S.A.S.,
senalé que en este asunto debia confirmarse la sentencia de
primera instancia, pues la demandante no probo la culpa del
conductor del vehiculo, ni acredité un “actuar irresponsable de
mi cliente”; en tanto que las pruebas, en especial la declaracion
de la victima durante su interrogatorio demostraban que habia
culpa exclusiva de ella, ya que reconocidé que al momento del
accidente estaba lloviendo, habia mucho trafico y que atraveso la

via sin tener cuidado.

Anadié que, tampoco demostraron los demandantes los

danos patrimoniales reclamados; por cuanto, para cuando
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ocurrio el accidente no se encontraba vinculada laboralmente de

manera formal.

Censura que los demandantes adelantaran dos procesos,
uno penal a espaldas de su representado y otro civil, lo que en su
sentir es indicativo de falta de lealtad procesal; aunado a que no
les suministré por correo electronico la sentencia penal como lo

senalaba el Decreto 806 de 2020.

El apoderado del Grupo Mall, manifesté que coadyuvaba los
argumentos de la abogada de Red de Transporte, en lo referente
con la falta de lealtad de los demandantes, quienes lo vincularon
al proceso a sabiendas que solamente era administrador; y se

ratifica en los argumentos de sus defensas.

Por su parte, Allianz Seguros S.A., enfatiza que, el
conductor acepto la responsabilidad penal para obtener una
rebaja de penas, pero en modo alguno porque fuera culpable de
las lesiones personales. Asimismo, solicito confirmar la
sentencia ante la falta de elementos probatorios que demostraran

la culpa de la empresa asegurada.

Inversiones la 14 S.A., arguye que no tiene responsabilidad
civil frente a los presuntos danos, y asimismo, lo hace la llamada

en garantia Mapfre Seguros.

10. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La Sala es competente al tenor del numeral primero del
articulo 31 del Codigo General del Proceso, bajo las limitantes
contempladas en los articulos 280 y 328 ibidem. Ademas, porque

no se verifica ninguna irregularidad procesal que invalide lo
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actuado, y se encuentran satisfechos los presupuestos

procesales.

De conformidad con los argumentos de la recurrente al
sustentar su recurso, debera resolver la Sala si las pruebas
practicadas en este asunto dejan ver la concurrencia de los
elementos  estructurales de la responsabilidad civil
extracontractual endilgada a los demandados con ocasion del
accidente de transito ocurrido el 5 de febrero de 2013 entre las
4:45 y las 5:30 de la tarde, en la calle 19 con carrera 8* de esta
ciudad, en el cual resulto lesionada Andrea Paola Rojas Casallas,
por el vehiculo de placas WDB165 conducido por Johan Manuel

Cifuentes Rubiano.

Para dilucidar lo anterior, conviene precisar que la
responsabilidad aca deprecada, es la civil extracontractual en
ejercicio de actividades peligrosas. El articulo 2341 del Codigo
Civil, senala “el que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido
dario a otro, es obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la
pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido”;
es decir, quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion
tiene la carga de demostrar los elementos esenciales de este tipo
de responsabilidad; esto es, hecho, dano, culpa del autor y
causalidad; empero, si se reclama la declaratoria de la especie
contemplada en el articulo 2356 ibidem, como en este asunto,
por devenir del ejercicio de wuna actividad riesgosa, la
jurisprudencia patria ha determinado que, comporta una
especial presuncion de culpa en favor de la victima; por tanto,
le basta a quien padece el menoscabo para obtener la reparacion,
aportar las pruebas de: (i) los hechos constitutivos de la actividad

peligrosa; (ii) el dano inferido; y (iii) el nexo de causalidad;
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trasladandose a su contrincante judicial la obligacion de
demostrar para exonerarse de la responsabilidad, la fuerza
mayor, el hecho de un tercero o la culpa exclusiva de la victima;
de tal suerte que la simple demostracion de un actuar diligente
no es suficiente para eximirlo de la responsabilidad del dano.
(Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de

22 de febrero de 1995, expediente 4345).

En este orden, prematuramente observa la Sala que, el a
quo, desatendiendo estos parametros que regulan Ila
responsabilidad civil extracontractual por actividades peligrosas,
invirtiéo la presuncion de culpa propia de esta estirpe por la de
culpa probada, de ahi que err6 al exigir que los demandantes
probaran cual fue la causa por la que el vehiculo cambio de
trayectoria, o cual fue la incidencia del choque en el resultado; o
por qué en el informe de accidente se registré que la causa fue la
falta de precaucion dadas las condiciones de neblina y humo; o
por queé la buseta se subio al andén; pues como se tiene visto,
son los demandados los llamados a desvirtuar la causa del
siniestro; entonces, una vez evidenciado el dislate del fallador de
instancia, quien no contemplé para resolver el litigio que, los
actores estaban relevados de probar la culpa, por cuanto esta se

presume en el despliegue de actividades peligrosas.

En conclusion, la responsabilidad consecuencia del
desarrollo u operacion de vehiculos, se insiste, por tratarse de
una actividad peligrosa, no exige para su configuracion la
demostracion que la conducta generadora del dano, haya sido
desplegada con negligencia, impericia o imprevision; pues
conforme al articulo 2356 del Codigo Civil, la culpa se presume.
Siendo asi, advierte prematuramente la Sala que la decision de

primera instancia se debe revocar, pues ninguna alusion hizo el
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fallador sobre este aspecto medular e imponiendo una exigencia
probatoria para el extremo actor que no esta contemplada en la
legislacion ni en la jurisprudencia, lo que contribuyé a que la

decision no se ajustara a dichos parametros.

Trazado este derrotero, iniciara la Sala con el estudio de los
elementos de la responsabilidad civil extracontractual; esto es,
(a) el hecho imputable a un sujeto que ha producido un dano; (b)
el dano o perjuicio y (iii) el nexo de causalidad entre los

anteriores.

En lo que atane al hecho, el accidente de transito ocurrido
el 5 de febrero de 2013, en la calle 19 con carrera 8% de la ciudad
de Bogota, entre las 4:30 y 5:30 de la tarde; la parte actora, allego
informe policial donde se extrae: (i) que el siniestro ocurrio en la
fecha y en el marco temporal referido en el libelo; (ii) que la clase
de accidente fue “choque” (fl. 3 expediente digitalizado) ; (iii) que
estuvieron involucrados dos vehiculos, taxi marca Hyundai Atos
de placas VDQS572, conducido por Leovigildo Pena Cifuentes,
adscrito a la empresa Tax Express; y el carro Chevrolet NPR de
placas WDB165, conducido por Johan Cifuentes Rubiano, de
propiedad de “Red T/Tes Colombiano” (idem); (iv) que el
automotor de placas WDB1635, transitaba por la calle 19 con
sentido occidente-oriente, y el taxi de placas VDQ372, lo hacia
por la misma calle en sentido contrario (ver bosquejo topografico);
(v) que la NPR (tipo buseta), a la altura de la carrera 8%, avanzo
sobre los carriles que iban en sentido contrario, pasando sobre el
separador; (vi) que se senaldo como victima del siniestro a la
senora Andrea Rojas Casallas, con diagnostico en ese momento
de “Trauma craneoencefdlico leve, trauma de pelvis, trauma
cerrado de abdomen”; siendo trasladada al hospital o clinica de

atencion “San José Centro” (fl. 6, idem); (vii) como hipotesis del
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accidente, se registro “VEHIC 2 COD HIPOTESIS 140 Falta de
precaucion por niebla, lluvia o humo” (idem); precisa indicar que,

el automovil 2, corresponde a la buseta inmersa en este litigio.

Asimismo, milita prueba documental, epicrisis No. 75491,
resumen final de atencion, donde se extrae: (i) que Andrea Paola
Rojas Casallas, ingres6 a la Sociedad de Cirugia de Bogota,
Hospital de San José€, el dia 5 de febrero de 2013, por motivo de
consulta “PACIENTE QUIEN FUE ARROYADA PO (SIC) BUS
APROXIMADAMENTE A LAS 17+00 HORAS Y SALE EXPEDIDA
APROXIMADAMENTE A 4 MTS A LA CALLE DONDE ES RECIBIDA
POR VEHICULO (TAXI) CON TRAUMA EN HEMICUERPO
DERECHO, ASOCIADO A TXE SIN PERDIDA DE CONOCIMIENTO
CON HERIDA TEMPORAL DERECHA, DOLOR ABDOMINAL Y
DOLOR LUMBAR, TRAIDA POR MOVIL DE LA SECRETARIA CON
INMOVILIZACION COMPLETA” (fl. 10 y 11 idem).

17
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Estas pruebas documentales, acreditan la ocurrencia del
accidente de transito que fue generado por el automotor tipo
buseta de placas WDB165, conducido por Johan Cifuentes
Rubiano, de propiedad de Red de Transporte Colombiano Ltda.
(fl. 9, "diem); pues si bien, se incluye en el informe policial el taxi
de placas VDQS572, el que aparece que cruzo el separador donde
estaba Andrea Paola Rojas Casallas, impactandola, fue el primer
carro; y ella “SAL[IO] EXPEDIDA (sic) APROXIMADAMENTE A 4
MTS (...) DONDE ES RECIBIDA POR EL VEHICULO (TAXI)”; en
otras palabras, el segundo carro no fue el que la atropello, sin
que avizore la Sala participacion alguna en la causa o del
siniestro, fuera de recibir a la victima después de ser accidentada;
ademas que ese automovil iba por otro carril en sentido contrario
al que provoco el accidente, y si esto fuera poco, el conductor del
bus no contesté la demanda y en el proceso penal se allano a
cargos, todo lo cual ratifica la forma de ocurrencia de los hechos;
conclusion a la que se llega analizando las pruebas referidas de
forma individual y en conjunto; por tanto, se tiene por acreditado

este elemento.

En lo concerniente con el dano, entendido como el
trastorno, menoscabo o lesién bien en su aspecto econémico o en
el moral; la parte demandante adoso6 (i) Informe técnico médico
legal de lesiones no fatales No. 2013C-01010509082, suscrito por
el perito Antonio Gonzalo Hoyos Baron, adscrito al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, en adelante
INML, de fecha S de marzo de 2013, a la paciente Andrea Paola
Rojas Casallas, donde se dictaminé “MECANISMO CAUSAL:
Contundente. Incapacidad médico legal: PROVISIONAL. SESENTA
(60) DIAS, (...) SECUELAS MEDICO LEGALES: Deformidad fisica
que afecta el cuerpo, de cardcter permanente” (fl. 36, idem); (ii)

Informe técnico médico legal de lesiones no fatales No. 2013C-
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01011003407 de INML del 6 de abril de 2013, donde se lee
“ANAMNESIS: (...) El 05/02/2013 en calidad de peaton es
atropellada por bus, estando en el separador. (...) CONCLUSION:
MECANISMO CAUSAL: Contundente. Incapacidad médico legal:
DEFINITIVA. Sesenta (60) dias. Secuelas medico legales:
Deformidad fisica que afecta el cuerpo de cardcter permanente” (fl.
37, idem); (iii) Informe técnico médico legal de lesiones no fatales
No. 2013C-01011005493 del INML del 28 de mayo de 2013,
donde se registré6 “Debido a la complicacion presentada en la
paciente la cual es, adherencia de la cicatriz a las interasas que
genera una rotacion del yeyuno e ileon proximal sobre su propio
meso, produciendo una irritacion peritoneal, se decide ampliar la
Incapacidad médico legal: PROVISIONAL. CIEN (100) DIAS. {(...)
SECUELAS MEDICO LEGALES: Deformidad fisica clinica que
afecta el cuerpo, de cardcter permanente y demas secuelas si las
hubiera al término de la incapacidad” (fl. 38, idem); (iv) Informe
técnico médico legal de lesiones no fatales No. 2013C-
01011009594 de INML del 21 de agosto de 2013, donde se
concluyo “MECANISMO CAUSAL: Contundente; Accidente de
transporte. Incapacidad Médico legal: DEFINITIVA. SESENTA (60)
DIAS. SECUELAS MEDICO LEGALES: Deformidad fisica que afecta
el cuerpo, de cardacter permanente; y Perturbacion funcional del
organo de la Digestion, de cardacter transitorio” (fl. 39); (v)
Calificacion pérdida de capacidad laboral, realizada por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota D.C. y
Cundinamarca; donde se establece “ANALISIS Y CONCLUSION.
Se trata de paciente con antecedente de trauma abdominal y
tordcico cerrado, con trauma hepdtico grado Ill y hemoneumotérax
que requirid manejo quirurgico convencional y buena respuesta al

mismo (...).

3. PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL.
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DEFICIENCIA 9.5%
ROL LABORAL 5.0%
AUTO SUFICIENCIA REAJUSTADA 1.0%
RESTRICCIONES EN FUNCION DE LA EDAD 0.5%
CRONOLOGICA CUMPLIDA
OTRAS AREAS OCUPACIONALES 1.4%
PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL 17.4%

4. Fecha de declaratoria de la pérdida de capacidad laboral:

8 de Julio de 2015.

Fecha estructuracion de la pérdida de capacidad laboral: 30

Junio de 20157 (fl. 40 a 43, idem).

Los documentos referidos acreditan la configuracion del
dano, consistente en pérdida de la capacidad laboral de Andrea

Paola Rojas Casallas, en un porcentaje equivalente al 17.4%.

De otra parte, en punto a los perjuicios derivados del dano,
se afirmo en el libelo que la victima del siniestro “se desempenaba
como ayudante de cocina en un restaurante, con una contratacion
informal, percibiendo ingresos mensuales equivalentes al salario
minimo”; aseveracion que fue ratificada por la actora al rendir el
interrogatorio, y que no fue desvirtuada por los demandados;
pues si bien, cuestionaron que en las declaraciones
juramentadas aportadas con la demanda se senalé que era
“desempleada”, lo cierto es que estas se rindieron en el anno 2015,
o sea, 2 anos después del accidente, sin que se especificara en
ellas si para el momento en que ocurrioé el suceso adverso, la

senora Rojas Casallas, laboraba o no; sin embargo, en la historia
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clinica de ingres6 a urgencias, se dejo escrito “ocupacion: 01-
EMPLEADQO?; por lo que se tendra por probado que Andrea Paola
Rojas Casallas, tenia una ocupacion informal devengando un

salario minimo mensual legal vigente.

Al respecto, conviene memorar que nuestro mas alto
Tribunal de justicia ordinaria, establecio que “en aras de estimar
economicamente el aludido menoscabo, el actual entendimiento
jurisprudencial del principio de reparaciéon integral en punto a la
indemnizacion por lucro cesante ordena que, una vez demostrada
la afectacion negativa del ejercicio de una actividad productiva,
debe procederse al restablecimiento patrimonial del agraviado,
para lo cual basta la prueba de su aptitud laboral y, para fines de
cuantificacion, la remuneracion percibida, sin perjuicio de que esta
sea suplida por el salario minimo legal mensual vigente” (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC4803
de 12 de noviembre de 2019, M.P. Aroldo Wilson Quiroz

Monsalvo)

Y mas adelante en ese fallo, se cité6 lo dispuesto en la
sentencia SC de 21 de octubre de 2013, radicado No. 2009-
00392-01, que senaléo “Demostrado, entonces, que se
causaron perjuicios no se puede dictar fallo exonerando de
la condena bajo el argumento de que no obra demostracion
de la cuantia del mismo ni tampoco se puede morigerar o
amainar su monto predicando de manera simple y rutinaria
que no hay forma de acreditar una superior, razon por la
cual tiene que acudirse a deducir como retribucion por los
servicios prestados la correspondiente al ‘salario minimo

legal®.
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Para concluir el alto Tribunal: “La utilizacion de la
remuneracion minima en la jurisprudencia es de vieja data,
soportada en pautas de equidad y sentido comun, con el fin
de evitar que la indemnizacion se pierda en divagaciones
probatorias, al paso que garantiza la proteccion de la

victimal”,

(...)

Por tanto, no es menester exigir al afectado que
demuestre el desarrollo de un laborio redituable para

acceder a su pretension, pues basta con encontrar

acreditada la pérdida de su capacidad laboral -

temporal o permanente-, salvo que su aspiracion sea

una tasacion mayor” (Negrilla y subraya de la Sala)

En otras palabras, si en gracia de discusion se aceptara que
no se aportd prueba que dé cuenta sobre los ingresos que
devengaba Andrea Paola Rojas, lo cierto es que conforme a la
jurisprudencia, al no haber prueba que desvirtuara la aptitud
laboral de esta, se debe tener para todos los efectos como monto

devengado el salario minimo mensual legal vigente.

De otra parte, en lo concerniente con el nexo de causalidad,
las documentales analizadas anteriormente, esto es el informe de
accidente de transito, la epicrisis, los informes técnicos de
lesiones no fatales, la calificacion de la pérdida de la capacidad
laboral; estudiados individualmente y en conjunto dejan ver que

el dano fue consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia

1«Cfr. SC, 25 oct. 1994, rad. n.° 3000; SC, 30 jun. 2005, rad. n.° 1998-00650-01;
SC, 6 sep. 2004, rad. n.° 7576, SC, 19 dic. 2006, rad. n.° 2002-00109-01; SC, 24
nov. 2008, rad. n.° 1998-00529-01; SC, 20 nov. 2012, rad. n.° 2002-01011-01;
SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-00114-01; entre muchas otras”.
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S de febrero de 2013, entre las 4:30 y 5:30 de la tarde, a la altura
de la calle 19 con carrera 8* de Bogota, ocasionado por el vehiculo
de placas WDB165 que era conducido por Johan Cifuentes
Rubiano, y de propiedad de la empresa Red de Transporte

Colombiano.

Por consiguiente, contrario a lo concluido por el a quo, en el
asunto al encontrarse probados los elementos de la
responsabilidad civil extracontractual derivada del ejercicio de
actividades peligrosas (conduccion de vehiculos), compete ahora,
estudiar los mecanismos de defensa de los demandados y de los

llamados en garantia.

En lo que se refiere a la sociedad Inversiones La 14 S.A.,
propuso como mecanismo de defensa los que denominé “FALTA
DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”; “INEXISTENCIA
QUE DEMUESTRE RESPONSABILIDAD”; “INEXISTENCIA DE
PRUEBA DE PERJUICIOS”; “COBRO EXCESIVO DE PERJUCIOS
EXTRAPATRIMONIALES”; “INEXISTENCIA DE PRUEBA DE
PERJUICIO MORAL” y “EXCEPCION DE FONDO”; las que se
estudiaran iniciando por la de falta de legitimacion en la cusa por

pasiva.

Conforme a los articulos 9832 y 9913 del Codigo de
Comercio, prevé la responsabilidad solidaria de las empresas

transportadoras por la vinculacion del vehiculo, dado que son los

2 Art. 983._Empresas de Transporte. Modificado. Decreto 01 de 1990, Art. 30. Las empresas de transporte son
de servicio publico o de servicio particular. EI Gobierno fijara las caracteristicas de las empresas de servicio
publico y reglamentara las condiciones de su creacion y funcionamiento. Las empresas de servicio publico
someteran sus reglamentos a la aprobacion oficial y, si no prestan el servicio en vehiculos de su propiedad,
celebraran con los duefios de éstos el respectivo contrato de vinculacion, conforme a las normas reglamentarias
del transporte.

3 Art. 991._Responsabilidad solidaria. Modificado. Decreto 01 de 1990, Art. 90. Cuando la empresa de servicio
publico no sea propietaria o arrendataria del vehiculo en que se efectda el transporte, 0 no tenga a otro titulo el
control efectivo de dicho vehiculo, el propietario de éste, la empresa que contrate y la que conduzca,
responderan solidariamente del cumplimiento de las obligaciones que surjan del contrato de transporte. La
empresa tiene el control efectivo del vehiculo cuando lo administra con facultad de utilizarlo y designar el
personal que lo opera, directamente y sin intervencion del propietario.
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garantes de la prestacion del servicio; sin embargo, tal
solidaridad se predica de estas con los propietarios, poseedores o
tenedores, pero no se instituyo frente a la persona natural o
juridica que contrata ese servicio de transporte; aca se pidio
declarar “cwil y extracontractualmente responsables a RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO LTDA, a JOAHN MANUEL
CIFUENTES RUBIANO 'y solidariamente a GRUPO MALL
COLOMBIA SAS, INVERSIONES LA 14 S.A. Y ALLIANZ SEGUROS
S.A.”, sin que estos ultimos estén llamados a responder
solidariamente, pues no ostentan la calidad de transportador, ni
propietarios del vehiculo que causo el siniestro; ni los
demandantes probaron que ellos reportaban un provecho
economico derivado de la actividad de transporte; hipotesis en
que prima facie se configura la solidaridad pregonada; por lo que
sin necesidad de mayores disquisiciones se dara por probada esta
excepcion respecto de Inversiones La 14 S.A., de Mapfre Seguros
Generales de Colombia, llamada en garantia por esta sociedad, y
del Grupo Mall Colombia; por ende, se prescindira del estudio de
las demas defensas formuladas por estos demandados al haber
prosperado este medio defensivo que enerva las pretensiones

dirigidas en su contra.

En cuanto, a las defensas formuladas Red de Transporte
Colombiano, denominadas “AUSENCIA DE CULPABILIDAD POR
CONFIGURARSE MATERIALMENTE UN ESCENARIO CAUSALISTA
DE FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO”; “INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD DE RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO?;
“AUSENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS?;
“EXCEPCION GENERICA?”; advierte la Sala que las mismas no

tienen vocacion de prosperidad, como se pasa a explicar.
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1° Red de Transporte Colombiano, sostiene como
argumento de su primera defensa que, el siniestro fue ocasionado
por un choque, producto de las condiciones de la via humeda y
sin iluminacion artificial; ademas que la hipotesis reportada en
el informe del mismo fue “Falta de precaucion, por niebla, lluvia o
humo”; empero, contrario a tal disertacion, lo cierto es que el
accidente se dio, segun la hipotesis del policial que llego a la
escena, por “falta de precauciéon”, y si bien, las circunstancias del
tiempo eran de niebla, lluvia o humo, no lo es menos que cuando
se despliega una actividad peligrosa, el deber objetivo de cuidado
del agente es mayor, v.gr. debe disminuir la velocidad si observa
que las condiciones climaticas o luminicas cambian, tales como,
prender la luces (no obstante que todavia no era de noche, pues
el siniestro ocurri6 entre las 4:30 y 5:30 de la tarde) o conducir
con mas precaucion; ademas, se trata de una via recta, en buen
estado, con varios carriles, con semaforo, luego el que el bus haya
terminado en la calzada contraria —después de tumbar el
semaforo y arrollar a la senora Rojas, no tiene otra explicacion
que la impericia y falta de precaucion del conductor Cifuentes

Rubiano.

Por consiguiente, no es de recibo que se pretenda tener esas
circunstancias como elementos extranos, pues es habitual su
aparicion y por tanto, previsibles, de tal suerte que el agente debe
actuar conforme a esas circunstancias sin que pueda exonerarse
de la responsabilidad cuando no lo hace; por lo que al no mediar

prueba de un hecho de fuerza mayor no prospera esta excepcion.

2° Acerca de la denominada “Inexistencia de
responsabilidad de Red de Transporte Colombiano”;, que hizo
consistir en que el accidente “fue generado en razén al CHOQUE

ENTRE DOS VEHICULOS {(...), por lo tanto NO existi6é culpabilidad
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del sennor JOHAN CIFUENTES RUBIANO como conductor del
vehiculo vinculado al siniestro, pues el mismo se generé en razon
a un escenario de causalidad derivado de un elemento extrano y
ajeno a la voluntad tanto del conductor, como de mi representada
(...)”; encuentra necesario la Sala hacer varias precisiones: (i) que
el siniestro fue un choque provocado por el vehiculo de propiedad
de Red de Transporte Colombiano, al colisionar contra la victima
y expulsarla a 4 metros de distancia, impactando su humanidad
con el otro automotor tipo taxi; es decir, no obedecié al choque
de dos vehiculos, sino al cambio de trayectoria que tuvo la buseta
que se desplazaba en sentido occidente-oriente al carril de
oriente-occidente por donde transitaba el taxi de placas VDQS572
(ver bosquejo del accidente); (ii) El conductor del vehiculo se
allan6 a cargos en el proceso de responsabilidad penal
adelantado por la Fiscalia General de la Nacion, por el delito de
lesiones personales culposas siendo victima Andrea Paola Rojas
Casallas, por los mismos hechos que sustentan las pretensiones
de este proceso de responsabilidad civil; enfatizandose que tal
prueba se decreto en esta instancia, por reunir los requisitos
exigidos en el articulo 327 del Codigo General del Proceso; en
tanto que la audiencia de decreto de pruebas se surtio el 3 de
abril de 2019, y el fallo aludido se profirio el 24 de julio de 2020;
o sea, para cuando se decretaron no existia dicha sentencia;
ademas, la apoderada del extremo actor aporto el fallo el 28 de
septiembre de 2020, e hizo alusion a ese hecho modificador del
derecho en sus alegatos; empero, la documental no fue agregada
en su momento al expediente como se dejo vertido en la
constancia suscrita por la escribiente del despacho, ni tenido en
cuenta por el a quo; entonces, contrario a lo aseverado por la
empresa de Transporte en su condicion de propietaria del
vehiculo de placas WDB165, si tiene responsabilidad en el

siniestro, pues las pruebas referidas asi lo corroboran, por lo que
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esta defensa tampoco prospera, se insiste porque en el ejercicio
de actividades peligrosas no solo es responsable civilmente quien

la ejecuta, sino también el dueno de la cosa causante del dano.

3° En lo referente con la denominada defensa “AUSENCIA
DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS?”, sobre el topico
de ingreso base debera estarse a lo resuelto en esta providencia
cuando se abordo el estudio del dano como elemento de la
responsabilidad deprecada, es decir, para todos los efectos se
tendra como monto devengado por la victima el salario minimo

mensual legal vigente.

De otra parte, en lo relativo con que la pérdida de la
capacidad laboral es inferior al 50%, y por tanto, “de ninguna
manera evidencia que no pueda desempenar labor alguna que le
permita realizar actividad laboral, como para pretender lucro
cesante en la forma en que se pide en la demanda”; sin embargo,
recuerda la Sala que, “las acciones para reclamar indemnizaciéon
Yy prestaciones sociales en asuntos laborales, de las civiles para
demandar resarcimiento de perjuicios, por corresponder a fuentes
diferentes; en aquella, lo sera el contrato de trabajo y/o las leyes
laborales que regulan el sistema de seguridad social, segun el
caso, Yy en es, el dano infringido a la victima (...)” (Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC2498-2018, M.P.
Margarita Cabello Blanco); entonces, con independencia si el
porcentaje es superior o inferior al 50%, lo cierto es que la victima
puede reclamar el resarcimiento de sus perjuicios, aqui,

consistente en la pérdida de capacidad laboral en un 17.4%.
En lo atinente a que no milita prueba del dano moral,
recuérdese que en nuestro ordenamiento juridico, su

reconocimiento tiene génesis en la sentencia de casacion de 21
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de julio de 1922, y en el fallo sustitutivo adiado 22 de agosto de
1924, cuando nuestro Tribunal de cierre, reconocio
indemnizacion por esta especie de dano al demandante por haber
sido violentada la boveda donde se encontraban los restos de su
esposa, los que fueron arrojados a una fosa comun. A partir de
ese momento, se establecid que, al tratarse de un dano de
naturaleza intangible, se presume que lo ha padecido la victima
una vez probado el hecho danoso, y posteriormente, la
jurisprudencia ha determinado que, en relacion con los afectados
indirectos, también se presume cuando se acredita el vinculo
entre aquella y ellos; asimismo, es pacifico que su tasacion

atiende el “arbitrio juris”.

En el sub examine, se aporto (i) copia del registro civil de
nacimiento No. 4 3593012, correspondiente al menor “SSOR”,
nacido el 15 de julio de 2009, hijo de Andrea Paola Rojas Casallas
y Carlos Alexander Ortiz Grajales (fl. 44); (ii) copia del registro
civil de nacimiento No. 50784786, correspondiente a la menor
“MPBR”, nacida el 22 de enero de 2008, hija de Andrea Paola
Rojas Casallas e Ivan Dario Bermudez Ruiz (fl. 46); (iii) copia del
registro civil de nacimiento No. 25704042 de Andrea Paola Rojas
Casallas, hija de Maria Transito Rojas Casallas (fl. 47);
igualmente, se aporto declaracion extraproceso de Andrea Paola
Rojas Casallas y Carlos Alexander Ortiz Grajales, ante la Notaria
4% Circulo de Bogota, donde bajo la gravedad de juramento
declararon “Nos llamamos (...) mayores de edad, de estados
civiles: soltero con uniéon marital de hecho entre si, (...). QUINTO:
Por medio de esta declaracion y bajo la gravedad de juramento
manifestamos que convivimos en uniéon marital de hecho como
companeros permanentes desde hace seis (6) arios, compartiendo
techo, lecho y mesa a la fecha de hoy y de nuestra relacion nacié

el menor (...) de 5 anos de edad (..)” (fls. 49 y 50); manifestacion
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que ratificaron al rendir sus interrogatorios cuando aseguraron

Ser pareja y convivir.

Por lo que se refiere a la acreditacion del vinculo de
companeros sentimentales existente entre Andrea Paola Rojas y
Carlos Alexander Ortiz Grajales, es util recordar lo establecido
por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en
la sentencia SC-7019-2014, cuando senalo:

“ la inscripcion en el «registro civil, es un
procedimiento que sirve para establecer, probar y
publicar todo lo relacionado con el «estado civil» de las
personas, ese tramite no comporta la adquisicion de la
aludida condicion, ya que «una cosa es el estado civil y
otra su prueba»; aquel deviene de hechos, actos o
providencias que lo determinan o constituyen, como el
nacimiento, el matrimonio o la muerte, sucesos estos
que de acuerdo con la ley, se demuestran, de manera
imperativa, con el correspondiente «registro civil», lo
que no significa que mientras este no se asiente, esos

supuestos «constitutivos», no preexistan.

Piénsese por ejemplo en el «<hecho constitutivo» del nacimiento
o de la muerte, eventos en los cuales, rine con la légica
afirmar que mientras no se haya efectuado el
correspondiente registro, la persona solo existe para quienes
tuvieron conocimiento de ese acontecimiento, pero no para
quienes lo ignoraban, o en el seqgundo caso, que sigue siendo
sujeto de derechos y obligaciones hasta cuando se inscriba
su defuncién y que por tanto solo a partir de este momento es

oponible a terceros.
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Por ello, se insiste en que no es dable equiparar los
efectos de la falta de «registro» de asuntos atinentes al
«estado civily, con los que produce esa omision en los
demas sucesos sometidos a tal exigencia, pues si bien
es verdad que conforme al canon 107 del decreto 1260
de 1970 «pJor regla general ningun hecho, acto o
providencia relativos al estado civil o la capacidad de
las personas y sujeto a registro, surtira efecto respecto
de terceros, sino desde la fecha del registro o
inscripcion», también lo es que, la ley ha de
interpretarse buscando «su verdadero sentido» y «del
modo que mas conforme parezca al espiritu general de
la legislacion y a la equidad natural» (arts. 26 y 32
C.C.), teleologia que en palabras de la Corte «el juez no
solo puede sino que debe tener presente a la hora de
desentranar el espiritu y el genuino entendimiento de
las disposiciones legales» (Sentencia CSJ SC, 1°oct. 2004,
rad. 1998-01175-01).

En este orden de ideas, dado que « [e]l estado civil de

una persona es su situacion juridica en la familia y la

sociedad», se itera, el «registro» que permite su

acreditacion no puede conllevar la negacion del «<hecho

o acto» que lo genera, hasta cuando aquel se efectué,

porque ello conduciria al absurdo de considerar que

una persona murio antes de nacer, si su fallecimiento

se presentdo y reqgistro sin haberse inscrito su

nacimiento.”

Bajo estos parametros, y confrontadas las pruebas obrantes

en el plenario se tiene que Andrea Paola Rojas y Carlos Ortiz,
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acreditaron que sostiene una relacion sentimental desde el ano

2009, producto de la cual nacio el menor “SSRO”.

Finalmente, cuestiona este demandado que no podia
incluirse en la tasacion de perjuicios el 25% adicional,
correspondiente a prestaciones sociales, pues no tenia un
contrato laboral formal; lo cual es cierto, pues al no acreditar la
existencia del vinculo contractual y legal, tal reclamo no tiene

justificacion.

En definitiva esta excepcion prospera parcialmente, en lo
referente a no tener en cuenta como base de liquidacion de
perjuicios el incremento del 25% sobre el salario minimo,

correspondiente a prestaciones sociales, en lo demas fracasa.

Con respecto a las excepciones de la demandada y llamada
en garantia Allianz Seguros S.A., que plante6 como mecanismos
defensivos los que denomin6é “INEXISTENCIA DE LA
RESPONSABILIDAD”; “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR
INEXISTENCIA DEL SINIESTRO O RIESGO EXCLUIDO”; "NO
PUEDE SER CONDENADA SOLIDARIAMENTE ALLIANZ”; “LIMITE
DEL VALOR ASEGURADO?”; “GENERICA” y “BUENA FE” (fls. 293
a 301)

Frente a los cuales precisa la Sala que, conforme al articulo
1127 del Codigo de Comercio, modificado por el articulo 84 de la
ley 45 de 1990, “El seguro de responsabilidad impone a cargo
del asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios
patrimoniales que cause el asegurado con motivo de
determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con
la ley y tiene como proposito el resarcimiento de la victima,

la cual en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la
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indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le

reconozcan al asegurado”’.

Nuestro mas alto Tribunal de justicia ordinaria, en relacion
con la modificacion legal contenida en el canon referido, ha dicho
que “(...) ademas de procurar la reparacion del dano padecido por
la victima, concediéndole los beneficios derivados del contrato, {(...)
protege, asi sea refleja o indirectamente, la indemnidad
patrimonial del asegurado responsable, en cuanto el
asegurador asume el compromiso de indemnizar los
danos provocados por éste, al incurrir en
responsabilidad, dejando ilesa su integridad
patrimonial, cuya preservacion, en estrictez, es la que
anima al eventual responsable a contratar
voluntariamente un seguro de esta modalidad,. (C.S.J, S.C.,
sentencias de 10 de febrero de 2006, radicados Nos. 7173y 7614;
sentencia de 14 de julio de 2009, radicado No. 2000-00234-01);
es decir, el seguro de responsabilidad civil tiene dos objetos,
amparar el pago de la indemnizacion a que tiene derecho el

beneficiario y, resguardar el patrimonio del asegurado.

Asi mismo, se memora que el articulo 44 de la Ley 45 de
1990, establece “Las polizas deberan ajustarse a las
siguientes exigencias: 1o. Su contenido debe cenirse a las
normas que regulan el contrato de seguro, a la presente Ley
Yy a las demas disposiciones imperativas que resulten
aplicables, so pena de ineficacia de la estipulacion
respectiva. 2o0. Deben redactarse en tal forma que sean de
facil comprension para el asegurado. Por tanto, los
caracteres tipograficos deben ser facilmente legibles, y 3o.

Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en
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caracteres destacados, en la primera pagina de la poliza”;

en consonancia el numeral 2° del articulo 184 de la Ley 663 de

«

1993 (Estatuto Financiero), dispone Las polizas deberan

ajustarse a las siguientes exigencias: a. Su contenido debe

cenirse a las normas que regulan el contrato de sequro, al

presente estatuto y a las demas disposiciones imperativas

que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la

estipulacion respectiva; b. Deben redactarse en tal forma

que sean de facil comprension para el asegurado. Por tanto,
los caracteres tipograficos deben ser facilmente legibles, y

c. Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en

caracteres destacados, en la primera pagina de la poliza”.

Trasladado lo anterior al sub examine, encuentra la Sala que
la poliza de seguro de automoviles No. 14696213 de Colseguros
Allianz Group, tenia una vigencia del 16 de febrero de 2012 hasta
el 10 de febrero de 2013, siendo tomador y asegurado principal
Red de Transporte Colombiano SAS, y tenia un valor asegurado,
entre otros eventos, por. “RCE/VALOR LESIONES O MUERTE A
UNA PERSONA”; la suma de $100.000.000 (fl. 265, idem), y una
deduccion del “O%7”; sin que aparezca registrado en la caratula de
la poliza, algan tipo de exclusion, en especial que su obligacion
contractual de mantener indemne al asegurado excluia los danos
morales y/o a la vida de relacion por la que eventualmente

resultara condenado.

Considerando las normas y jurisprudencia citadas,
concluye la Sala que, una vez determinada la responsabilidad
solidaria del propietario del vehiculo inmerso en el siniestro Red
de Transporte Colombiano S.A.S., segun lo analizado atras;
decaen las excepciones denominadas INEXISTENCIA DE LA
RESPONSABILIDAD”; “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR
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INEXISTENCIA DEL SINIESTRO O RIESGO EXCLUIDO”; pues las
pruebas practicadas corroboran la existencia del siniestro, la
responsabilidad civil del conductor causante del accidente y la
responsabilidad civil solidaria del propietario del vehiculo; por lo
tanto la aseguradora esta llamada a responder en virtud del
contrato de seguro de responsabilidad civil; no obstante, en el
libelo se solicito la declaratoria de autoria del hecho danoso en
contra de dicha entidad; situacion que en modo alguno es 6bice
para despachar desfavorablemente las pretensiones derivadas
del negocio aseguraticio; pues lo cierto es que, debe entrar a
responder legal y contractualmente por la condena impuesta al
asegurador hasta el limite de la cobertura, sin que pueda alegar
a su favor exclusiones que no registré en la caratula de la podliza;
a mas que, aca, la sociedad asegurada, Red de Transporte
Colombiano, llamé en garantia a Allianz para que, en caso de una
eventual condena la mantuviera indemne hasta el limite del valor

asegurado por el riesgo amparado.

De manera que, sus defensas no estan llamadas a
prosperar, precisandose que, las ultimas consideraciones
esbozadas son suficientes para descartar las restantes
excepciones que nominé “NO PUEDE SER CONDENADA
SOLIDARIAMENTE ALLIANZ”; “LIMITE DEL VALOR ASEGURADO”
y “BUENA FE”.

El siguiente aspecto a tratar, comoquiera que los
apoderados de Red de Transporte, Allianz Seguros y Grupo Mall,
llaman la atencion de la Sala sobre una eventual falta de lealtad
o mala fe de la parte actora, consistente en que solo hasta en los
alegatos de conclusion hizo referencia a la sentencia proferida en
el proceso penal, la que afirmaron los dos primeros apoderados

desconocer, precisa senalar que conforme quedo registrado en el
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informe de accidente de transito, la buseta de propiedad de Red
de Transporte fue inmovilizada; entonces, mal hace la apoderada
en desconocer la existencia e implicaciones penales que eso
conlleva, pues es conocido que en dicho proceso la entrega de ese
automotor se hace de manera provisional4, quedando vinculada
como objeto material de la conducta punible, para este caso
lesiones personales culposas; luego, era conocedor su prohijado

que cursaba dicho proceso.

De otra parte, también es pacifico que la accion penal es
ejercida por la Fiscalia General de la Nacion (articulo 250
Superior), de modo que no fue que la victima decidiera llevar dos
procesos, uno penal, a espaldas de los ahora demandados y otro
civil; pues el primero se inicia, como en este caso, cuando se
advierte la comision de una conducta punible que lesiona un bien
juridico tutelado, aca, la vida e integridad personal (lesiones

personales culposas).

Asimismo, no pasa inadvertido la Sala que contrario a lo
afirmado por los replicantes, la victima al rendir su
interrogatorio, dejo claro que iba a recoger a su menor hijo y
estaba esperando el cambio de semaforo, cuando fue arrollada
por la buseta de propiedad de Red de Transporte Colombiano

SAS, sin que se encuentren divergencias con lo narrado en el
libelo.

Refuerza lo anterior el hecho de que al correrse traslado
para efectos de contradiccion en esta instancia, ninguno de los

apoderados lo hizo, pues si bien, Allianz Seguros en esa

4 Articulo 100 Cédigo Penal, inciso 2° y 30, “en las conductas culposas, los vehiculos automotores, naves o
aeronaves. Cualquier unidad montada sobre ruedas y los demés objetos que tengan libre comercio, se
someteran a los experticios técnicos y se entregaran provisionalmente al propietario, (...).

La entrega serd definitiva cuando se garantice el pago de los perjuicios, (...)”
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oportunidad presento un escrito, fue para cuestionar el decreto y

no el contenido de dicha prueba documental.

Finalmente en lo concerniente con las réplicas, no se otea
un abuso del derecho a litigar o falta de lealtad de la parte
demandante, frente a Grupo Mall, a quien vinculéo en su
condicion de administrador del Centro Comercial de propiedad
de Inversiones la 14 S.A., y que para el momento del accidente
contaba con los servicios de Red de Transporte Colombiano, mas
bien tiene que ver con una falta de legitimacion en la causa por
pasiva, pues no quedo demostrado que se beneficiara de tal
actividad de transporte, rompiéndose el nexo causal de la

responsabilidad civil deprecada.

Agotado el estudio de las defensas formuladas por los
demandados y de lo manifestado durante la réplica, la Sala se
pronunciara sobre las pretensiones de la demanda, iniciando por
los perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante
consolidado, cuantificados por la parte demandante en la suma
de $4.484.000 equivalentes al 17.4% de pérdida de la capacidad
laboral desde la fecha del accidente hasta la presentacion de
la demanda, teniendo en cuenta el salario minimo vigente en el

ano 2013, correspondiendo cada mensualidad a:

$589.500 * 17.4% = $102.573

Para liquidar este rubro, se acudira a la formula aplicada de
manera reiterada por la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia (CSJ SC, 7 Oct. 1999, Rad. 5002; CSJ SC, 4 Sep. 2000,
Rad. 5260; CSJ SC, 9 Jul. 2010, Rad. 1999-02191-01; CSJ SC, 9
Jul. 2012, Rad. 2002-00101-01; CSJ SC15996-2016, 29 Nov.
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2016, Rad. 2005-00488-01), y que corresponde a VA= LCM x Sn.

Donde,

VA = Valor actual a la fecha de la liquidacion incluidos réditos del
0.005 mensual

LCM = Lucro cesante mensual actualizado.

Sn = Valor acumulado de una renta periodica de 1 peso que se

paga n veces, a una tasa de interés i por periodo.

La formula para obtener el valor Sn es:

Sn=(1+ir-1

i

En donde,

i = interés legal (6% anual)
n = numero de pagos (numero de meses a liquidar entre el

accidente y la fecha de presentacion de la demanda)

Entonces,

Sn = (1 + 0.005)*2-1
0.005

SN=46.60
Luego, si VA = LCM x Sn, entonces:

VA= $102.573 x 46.60

VA= $4.779.901,8
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El anterior ejercicio permite senalar que el lucro cesante
pasado o consolidado para la demandante asciende a la suma de

$4.779.901,8.

En lo que hace al lucro cesante futuro, la liquidacion de dicho
concepto comprende desde la fecha de presentacion de la demanda
(pues si se concede desde la estructuracion se tendra doblemente
indemnizado ya que el lucro cesante consolidado cobijo mas alla de
esa data) hasta cuando la actora cumpla 83.7 anos de edad,
aplicando la Resolucion No. 110 de 2014 de la Superintendencia

Financiera.

La formula financiera para tasar la indemnizacion
corresponde a la empleada por la Corte Suprema en casos
analogos (CSJ SC, 15 Nov. 2009, Rad. 1995-10351-01; CSJ
SC5885-2016, 6 May. 2016, Rad. 2004-00032-01; CSJ
SC15996-2016, 29 Nov. 2016, Rad. 2005-00488-01, CSJ
Sentencia de 12 de diciembre de 2017 expediente 005-2008-
00497)

(1 +i)n -1

VALCF = LCM

i(1+ i)n

Donde:

VALCF = Valor actual lucro cesante futuro

LCM= Lucro cesante mensual.

i = intereses legales del 6% anual (0.005)
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n = numero de meses restantes para completar el tiempo de
expectativa de vida que se toma como referente para tasar la
indemnizacion. La demandante cuenta con 29 anos al momento
de presentar la demanda y la expectativa de vida es hasta los 83.7

anos, con lo cual le restan 54.8 anos, equivalente a 657,6 meses.

Al realizar el senalado procedimiento, se obtiene la siguiente
conclusion:

657,6

(1 +0.005) 1

VALCF = $102.573

0.005 (1 + 0.005) *°77®

VALCF = $20.207.906,73 por concepto de lucro cesante

futuro.

Ahora bien, observa la Sala que, esta suma dista de la
solicitada en la demanda por este rubro; sin embargo, no hay lugar
a sancionar a los demandantes, por haber excedido la estimacion
de perjuicios, como lo dispone el articulo 206 del Codigo General
del Proceso; pues el valor pretendido surge de hacer una operacion
matematica que incluye multiplicar los meses a pagar (657,6), por
el valor de $102.573 incrementado en un 25%; lo que es una
operacion matematica habitual de los litigantes; sin embargo, la
que debe ser atendida por esta Sala es la definida por la Sala de
Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, que incluye

varios factores financieros.
De otra parte, en lo concerniente con los perjuicios morales
se solicitdé reconocer el equivalente a 100 salarios minimos

mensuales legales vigentes para la victima, su companero
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sentimental, y sus dos hijos menores de edad; y para la progenitora
de aquella 70 salarios minimos mensuales legales vigentes;
recordamos que al ser la orbita subjetiva, intima o interna de la
persona, pero exteriorizado por el dolor, la afliccion, el decaimiento
animico, el pesar, la congoja, la angustia, la desolacion, la
sensacion de impotencia y otros signos expresivos, su
reconocimiento economico tiene wuna funcién, en esencia,

satisfactoria y no reparatoria en toda su magnitud.

Ese sufrimiento y dolor se presume lo padecen su companero
sentimental y sus hijos en razon a los fuertes lazos afectivos,
presuncion que no fue desvirtuada por ninguno de los
demandados, por lo tanto se tasara en el equivalente a QUINCE
MILLONES DE PESOS ($15.000.000), para cada uno de ellos, y de
DIEZ MILLONES DE PESOS ($10.000.000) para la progenitora,
monto que no supera el margen establecido en la sentencia SC5686
de 2018, para este tipo de perjuicio, y que se tasa conforme a la

magnitud del dano irrogado a la victima y su grupo familiar.

En lo relativo al dano a la vida en relacion se solicito para la
victima directa el equivalente a cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes. Sobre este topico, conviene memorar que en
sentencia SC22036 de 2017, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, determiné que es una especie de dano,
fundado sobre las afecciones de orden emocional que se
materializada en la pérdida de acciones y oportunidades que
hacian la vida del reclamante mas placentera o agradable, tales
como actividades ludicas, recreativas, deportivas, y afectivas; por
senalar algunos; y que contrario al perjuicio moral, no se presume;
razon por la que los demandantes deben probarla, aca, la
demandante adujé como sustento factico que “...dejé de practicar

sus rutinas de ejercicio cotidianas, se desplaza con bastante
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dificultad por los dolores abdominales constantes, lo cual le impide
jugar con sus pequenos hijos como antes lo hacia, bailar con su
esposo y amigas. Sumado a lo anterior, sufre de intensos dolores
abdominales, su autoestima es tan baja, que a la fecha no permite
que la vean sin camisa (por las profundas cicatrices),con lo cual, toda
actividad como ir de vigje y lucir un vestido de bano, queddé
totalmente eliminada para ella y su entorno familiar”; aspectos que
corroboro con su dicho, y si bien a nadie le es licito crear su propia
prueba, lo cierto es que, analizada la historia clinica, las
valoraciones de Medicina Legal y la calificacion de la Junta de
Regional de Invalidez, encuentran sustento tales situaciones, pues
sufrio lesiones que le dejaron multiples cicatrices y una deformidad
permanente, de donde es dable inferir (recuérdese que, el indicio es
un medio de prueba) a partir de esos hechos conocidos, que en
efecto, tales lesiones han afectado su vida de relacion, por lo que se
reconocera por este perjuicio a la victima el equivalente a QUINCE

MILLONES DE PESOS ($15.000.000).

Finalmente se negara la condena a intereses sobre las sumas
reclamadas en las demas pretensiones, fincada en el articulo 1080
del Codigo de Comercio, a partir del 25 de marzo de 2015, por no
haber probado que elevo la reclamacion conforme al articulo 1077
idem; pero se condenara a Allianz Seguros a pagar intereses de
mora sobre las condenas impuestas hasta el limite del valor
asegurado, generados a partir del vencimiento del término de 10
dias siguientes a la notificacion de este fallo y hasta cuando se

verifique el pago.

En suma, los reparos a la sentencia son fundados, lo que
conlleva a REVOCAR para declarar probada la excepcion de falta
de legitimacion en la causa por pasiva formulada por Inversiones

La 14 S.A., Grupo Mall Colombia y el llamado en garantia Mapfre
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Seguros Generales; declarar probada parcialmente la excepcion de
meérito planteada por Red de Transporte Colombiano SAS,
denominada “Ausencia de prueba de los perjuicios reclamados’,
concretamente en lo relativo al incremento del 25% por concepto
de prestaciones sociales ante la ausencia de prueba de contrato
formal de trabajo; Declarar no probadas las excepciones de mérito
propuestas por Allianz Seguros S.A.; y finalmente, acceder

parcialmente a las pretensiones.

Se impondra condena en costas en ambas instancias a los
demandados JOHAN MANUEL CIFUENTES RUBIANO, RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO SAS Y ALLIANZ SEGUROS S.A., en
atencion a lo previsto en el articulo 365-4 del Codigo General del

Proceso.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley,

11. RESUELVE:

PRIMERO-. REVOCAR la SENTENCIA proferida el 22 de
febrero de 2021, por el Juez 15 Civil del Circuito de Bogota D.C.,

y en su lugar;

“PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de fondo
formulada por los demandados INVERSIONES LA 14 S.A.;
GRUPO MALL COLOMBIA, y MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, denominada “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, conforme a lo

analizado en esta providencia.
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SEGUNDO: DECLARAR PARCIALMENTE probada Ia
excepcion de mérito denominada “AUSENCIA DE PRUEBA DE
LOS PERJUICIOS RECLAMADOS?”, planteada por RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO S.A.S. concretamente en lo
relativo al incremento del 25% por concepto de prestaciones

sociales sobre el salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones
formuladas por ALLIANZ SEGUROS S.A.; y las
denominadas “AUSENCIA DE CULPABILIDAD POR
CONFIGURARSE  MATERIALMENTE UN ESCENARIO
CAUSALISTA DE FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO”;
“INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO”; y “EXCEPCION GENERICA”
formuladas por RED DE TRANSPORTE COLOMBIANO
S.A.S.

CUARTO: DECLARAR civil y extracontractualmente
responsables a JOHAN MANUEL CIFUENTES RUBIANO, en
su condicion de conductor, y solidariamente a RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO S.A.S., propietaria del
vehiculo de placas WDBI165, del accidente de transito
ocurrido el dia 5 de febrero de 2013, donde resulté lesionada

la sennora ANDREA PAOLA ROJAS CASALLAS.

QUINTO: CONDENAR a JOHAN MANUEL CIFUENTES
RUBIANO y solidariamente a RED DE TRANSPORTE
COLOMBIANO S.A.S., a pagar dentro de los 10 dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, a titulo de

indemnizacién por concepto de:
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5.1 lucro cesante consolidado a favor de Andrea Paola
Rojas Casallas, la suma de $4.779.901,8%

5.2 Lucro cesante futuro a favor de Andrea Paola Rojas
Casallas, la suma de $20.207.906,73;

5.3 Dano moral, a favor de Andrea Paola Rojas Casallas,
Alexander Ortiz Grajales, Maria Paula Bermiudez Rojas y
Samuel Esteban Ortiz Rojas, para cada uno la suma de
$15.000.000; y para Maria Transito Rojas Casallas, la
suma de $10.000.00; para un total por este concepto de
$70.000.000;

5.4 Dano a la vida de relacion a favor de Andrea Paola

Rojas Casallas, la suma de $15.000.000.

SEXTO: CONDENAR a ALLIANZ SEGUROS S.A., en su
condicion de aseguradora del vehiculo de placas WDB165 de
propiedad de la asegurada RED DE TRANSPORTE
COLOMBIANO S.A.S, a pagar a los demandantes ANDREA
PAOLA ROJAS CASALLAS, ALEXANDER ORTIZ
GRAJALES, MARIA PAULA BERMUDEZ ROJAS, SAMUEL
ESTEBAN ORTIZ ROJAS Y MARIA TRANSITO ROJAS
CASALLAS, las sumas dispuestas en el ordinal QUINTO
hasta el limite del valor asegurado para el caso de lesiones
personales, esto es, la suma de CIEN MILLONES DE PESOS
($100.000.000).

SEPTIMO: CONDENAR a ALLTANZ SEGUROS S.A., a pagar
intereses de mora (articulo 1080 del Cdédigo de Comercio)
sobre las sumas ordenadas en el ordinal QUINTO, generados
a partir del vencimiento del término ahi contenido y hasta

cuando se verifique el pago.
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OCTAVO: CONDENAR en costas de ambas instancias a
JOHAN MANUEL CIFUENTES RUBIANO, RED DE
TRANSPORTE COLOMBIANO S.A.S. Y ALLIANZ SEGUROS
S.A., (articulo 365-4 del Coédigo General del Proceso). La
Magistrada Sustanciadora fija las agencias en derecho en la
suma de TRES MILLONES DE PESOS, pagadera en partes

iguales y a favor de los demandantes”.

NOVENO: CONDENAR en costas a los demandantes a favor
de INVERSIONES LA 14 S.A.; GRUPO MALL COLOMBIA, y
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, por no
haber prosperado las pretensiones incoadas en su contra. La
Magistrada Sustanciadora fija como agencias en derecho de
TRES MILLONES DE PESOS, pagaderos en partes iguales

y a favor de los demandados referidos.

SEGUNDO-. DEVOLVER el proceso al Juzgado de origen una vez

en firme este fallo, por Secretaria de la Sala”

Los Magistrados,

./'{\J\’MMQ\ML@Q@M —

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
(015-2016-00489-01)

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Magistrada

(Con Salvamento parcial de voto)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 019 2019 00701 01 - Procedencia: Juzgado 19 Civil del Circuito
Verbal: Jessica Hincapie Cuellar y Otros. Vs. Pablo Antonio Zambrano.
Asunto: Apelacién de auto que rechazé contestacién de la demanda.

1. Mediante auto de 3 de noviembre de 2020, la a quo tuvo por
presentada extemporaneamente la contestacion de los demandados, toda
vez que ‘‘fueron notificados, conforme el Articulo 292 del Caodigo
General del Proceso, desde el pasado 19 de agosto”, y remitieron tal

escrito hasta el 20 de octubre de ese afo.

2. En sus recursos, el apoderado de dicho extremo adujo que las
comunicaciones de que tratan los articulos 291 y 292 Cgp fueron
enviadas a una direccion en la que Adriana Zambrano Sanchez no reside,
siendo que debian remitirse “a la direccion de residencia o de trabajo
del demandado, estipulacién legal que no se encuentra probada ni
sustentada en el expediente...”; que su representada se notifico del
asunto el 22 de septiembre de 2020, fecha en la que se recibid copia
completa de la demanda, la subsanacion y del auto admisorio; y que en el
expediente no se encuentra la certificacion de que trata el citado articulo
292 ib., en la que conste que ese documento fue entregado “junto con

copia del auto admisorio de la demanda sellada y cotejada’ .

3. Para mantener inc6lume su decision, el Juzgado de primer grado
indicd que las constancias expedidas por la empresa de correo estan en el
expediente, y que alli “se dejo la afirmacion de que... habian sido
recibidas por la demandada Adriana Zambrano Sanchez, quien
manifestd vivir en ese domicilio, atestacion que se acompafié con su

firma, y la siguiente fue recibida por Luz Acosta .
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CONSIDERACIONES

1. De entrada se pone de presente que, en materia de apelacion de autos,
la competencia del Tribunal se limita a los motivos aducidos por la parte
impugnante, sin que le sea dado reformar o revocar la providencia
censurada en consideracion a aspectos no manifestados. En otras
palabras, solo le es permitido analizar el proveido objeto de alzada con

base en lo aducido en el recurso formulado.

2. Precisado lo anterior, se advierte que la apelacion subsidiaria no esta

Ilamada a prosperar, por las siguientes razones:

2.1. En primer lugar, no es necesario o imperativo que la citacion o
comunicacion de que trata el numeral 3 del articulo 291 Cgp deba
enviarsele al demandado, Unica y exclusivamente, a la direccion en la
cual reside. Al respecto, notese que el inciso 2° de ese numeral establece
que “[l]Ja comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las
direcciones que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento

como correspondientes a quien deba ser notificado”.

Ademas, es de ver que, tal como lo sefialo la juzgadora de primer grado,
la referida comunicacion fue entregada a la demandada Adriana
Zambrano Sanchez, quien -incluso- firmo la guia No. 110004461, y que
en la certificacion expedida por la empresa de correo se indicd: “Esta
notificacion personal, se fue a la direccion arriba citada. Recibio la
seflora Adriana Zambrano persona a notificar y nos confirmo que si

reside alli”.

2.2. Segundo, en cuanto a los reproches atariederos a los avisos remitidos,
basta ver que en el archivo 04 del expediente virtual se encuentran las

certificaciones que echa de menos la parte apelante, y que ellos dan
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cuenta de que tales documentos fueron entregados el 18 de agosto de
2020 en la misma direccién a la cual se enviaron las citaciones del

articulo 291 Cgp, especificamente, que fueron recibidos por Luz Acosta.

Véase, asimismo, que en los referidos certificados, expedidos por la
empresa de correo certificado, se indicé como anotacion que “LA
PERSONA A NOTIFICAR SI RESIDE O LABORA EN ESTA
DIRECCION/DIRECCION ACTUAL CALLE 33C4-18 SUR”, y que en
las copias de los avisos que se anexaron se sefialé que éstos se entregaban

con copia de la demanda y del auto admisorio.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la fecha de entrega de los avisos, es
claro que los convocados debian tenerse por notificados el 19 de agosto
de 2021, conforme la parte final del inciso 1° del articulo 292 Cgp, esto
es, que el enteramiento se entiende surtido al finalizar el dia siguiente, de
donde se sigue, entonces, que para la data en que la contestacion fue
enviada y recibida en la direccion de correo electrénico del Juzgado de
primera instancia (20 de octubre de 2020), ya habia fenecido el téermino
respectivo, resultando tal escrito, a todas luces, extemporaneo, incluso
contando los tres (3) dias adicionales de que trata el inciso 2° del canon
91 ibt.

2.3. Por ultimo, la parte apelante manifiesta que el lapso para contestar la
demanda debi6 contarse desde el retiro de traslados efectuado el 22 de
septiembre de 2020 en la sede del Juzgado; no obstante, tal argumento no
puede salir avante, comoquiera que la notificacion se surtid por aviso
como atras se dijo, y en todo caso, si bien el inciso 2° in fine del articulo

91 Cgp establece que el demandado puede solicitar copias de la demanda

Y “Cuando la notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta por
conducta concluyente, por aviso, 0 mediante comisionado, el demandado podra solicitar en la
secretaria que se le suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3)
dias siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la
demanda”.
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y anexos dentro de los 3 dias siguiente al enteramiento y que desde ahi
empieza a transcurrir el término para contestar la demanda, de la revisién
del expediente virtual no se advierte que los demandaos hubieren
solicitado copia alguna en ese lapso y que la cita presencial para lo
pertinente, o que el envié de documentos via electronica, hubiere tenido
lugar hasta la fecha atras mencionada, Unico evento en el que muy
hipotéticamente habria podido considerarse que desde el retiro de copias

empezaria a correr el tiempo para pronunciarse sobre el libelo.

Ademas, quien acudid a retirar las copias fue Pablo Antonio Zambrano,
por manera que cualquier efecto procesal que ello hubiera podido tener,

no tendria eficacia respecto de la convocada Adriana Zambrano Sanchez.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 3 de noviembre de 2020 por el
Juzgado 19 Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 019 2019 00701 01

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

APELACION AUTO

DECLARATIVO

Proceso: 11001 3103021 2018 00485

Demandante: COOMEVA EPS

Demandado: FIDUCOLDEX, LA FIDUREVISORA S.A., NACION-MINISTERIO DE SAUD

|. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
el auto del 30 de enero de 2020, por el cual el Juzgado 21 Civil del Circuito de
Bogota rechazo6 la demanda (folio n® 538) presentada en el proceso de la
referencia, por no haber dado cabal cumplimiento a lo ordenado en el auto de

inadmisién concretamente respecto del numeral 1°. (folio n°. 405.)
Il. ANTECEDENTES

1. COOMEVA EPS instaur6 demanda en contra de la Nacion-Ministerio de
Salud y de la Proteccién Social, Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud, ADRES, Consorcio SAYP
11, Union Temporal Nuevo Fosyga y Union Temporal Fosyga 2014, que
fue inicialmente repartida al Juzgado 06 Laboral del Circuito de Bogota

para que por medio de proceso ordinario declarativo de mayor cuantia se



hicieran las declaraciones y condenas descritas en el acapite de

pretensiones (folio 359 y s.s.)

Mediante Auto de fecha 26 de julio de 2018 (Visible a folio 367), el
Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bogota se declard incompetente
para conocer del proceso ordinario instaurado, tras considerar que las
obligaciones de las que se depreca su cumplimiento corresponden a una
relacion civil o comercial, de naturaleza contractual o extracontractual a
través de la cual las Entidades Prestadoras de servicios de Salud se
obligan a prestar dichos servicios a los afiliados o beneficiarios del
Sistema de Seguridad Social en Salud, utilizando facturas o cualquier otro
titulo valor de contenido crediticio como pago de los servicios prestados,

segun lo dispuesto por el articulo 882 del Codigo de Comercio.

La segunda orden emitida fue remitir la demanda ordinaria a la Oficina de
reparto Judicial de los Juzgados Civiles del Circuito de Bogoté, para lo de
su competencia.

El Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota mediante Auto calendado 21 de
enero de 2020 (Folio 405) inadmitié la demanda con fundamento en el
articulo 90 del Codigo General del Proceso requiriendo sea subsanada,
entre otros, en el defecto factico de: «Suscribase la demanda por la

apoderaday.

La apoderada de la parte demandante en escrito de subsanacién de la
demanda (FI. 502) manifest6 que COOMEVA EPS S.A. present6 el dia 17
de enero de 2019, ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria escrito mediante
el cual revocd poder otorgado a la abogada AIDE JOHANNA GALINDO
ACERO vy otorgd poder amplio y suficiente a la a abogada DORIS
CAROLINA HERNANDEZ HERNANDEZ, adjuntando copia con sello de

radicado ante el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional



Disciplinaria, visible a folios 410 a 414, con ocasion de un conflicto de

competencia (Folios 469 a 497) suscitado en el proceso de la referencia.

5. Mediante auto de fecha 30 de enero de 2020, el Juzgado 21 Civil del
Circuito de Bogota dispuso el rechazo de la demanda al no darse
cumplimiento al Auto inadmisorio, concluyendo que la demanda no fue
suscrita por la apoderada ni el poder rene los requisitos del articulo 74°

del Codigo General del Proceso, como quiera que se trata de una copia.

6. Ante la negativa, la parte demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion solicitando revocatoria del auto que rechaz6 la
demanda y en su lugar se profiera auto admisorio. Asi mismo, allega con
dicho recurso, poder original con el fin de dar cumplimiento al articulo 74
del Codigo General de Proceso. El funcionario de primer grado mantuvo la
providencia censurada y concedi6 la alzada, por Auto calendado 24 de
Junio de 2020 (Folio 547)

lll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Ajuicio de esta instancia, el rechazo de la demanda no resulta acertado.

2. En primer lugar, se analizara que el recurso de reposicidn y en subsidio de
apelacion fue interpuesto por la parte actora el dia 03 de febrero de 2020,
y fue resuelto por el juzgado a quo el dia 24 de junio de 2020, notificado
por estado n°. 33 de fecha 25 de junio de 2020 (Folio 547); fecha en que
se encontraba vigente el Decreto 806 de 2020: “Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Jjudiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en

el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica.”,



emanado el 04 de junio de 2020, y que la H. Corte Constitucional mediante
sentencia C-406 de 2020, dispuso declarar exequible. En su articulo 5°

establecio:

«Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y
no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico
del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.»

3. Al respecto, es necesario traer a colacion lo dispuesto por el inciso 3°

del articulo 40° de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624
del CGP:

«La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion
vigente en el _momento de formulaciéon de la demanda con que se
promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.» (Subraya fuera del
texto)

4. De ofra parte, se tendra que analizar si la copia simple de la revocatoria
del poder allegada al proceso era suficiente para acreditar la

representacion del nuevo apoderado (folios 410 a 414).

5. En pronunciamiento de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia, se abordo el tema bajo las siguientes consideraciones:

« (...) Por demas, si bien las copias tienen el mismo valor del original en
el nuevo estatuto procesal, es bajo ciertas circunstancias, que no en
todas, pues la carga de allegar al proceso el original o copia
autenticada de los documentos, esta presente en el nuevo Codigo
General del Proceso, que otorga a las reproducciones el mismo valor
probatorio del original (art. 246), pero de todas maneras establece en el
245, inciso segundo: «Las partes deberan aportar el original del



documento cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada.
Cuando se allegue copia, el aportante debera indicar en dénde se
encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello» (se resalto).

Bajo esa nueva preceptiva, si los interesados tienen el original, o
pueden obtenerlo, deben aportarlo, pues para excusarse de tal carga es
menester que cumplan dos requisitos: a) justificar por qué no se allega
el original; y b) si s6lo puede arrimar la copia, se debera indicar dénde
esta el original, si lo supiere. Exigencia que luce acorde con las reglas
de buena fe, lealtad y economia procesales, que imponen a quien
posea o pueda obtener los documentos originales, aportarlos al proceso
para que sin mayores tramites puedan ser controvertidos alli mismo.

(...)1»

6. Si bien es cierto que la parte actora allegd copia simple de la revocatoria
(folio 407) del poder inicialmente conferido a la Abogada Aide Johanna
Galindo Acero, visible a folios 1 y 2 del expediente, para ser conferido a la
apoderada Doris Carolina Hernandez Hernandez, tampoco o es menos
que se allego al expediente documento suscrito por la anterior apoderada
en el cual aparece sello: “Consejo Superior de la Judicatura Sala
Disciplinaria”, visible a folio 413, es decir que con la lectura del mismo, el

Juez a quo conocio la ubicacion del poder original.

7. De otra parte, la abogada Doris Carolina Hernandez Hernandez, allega
escrito de recurso de reposicion en subsidio apelacion de fecha 3 de
febrero de 2020 (folio 539) en la que informa la justificacion por la cual no
se allegd el poder original, concretamente en razén al conflicto de
jurisdiccidén suscitado en el proceso ante el Consejo Superior de la
Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, a donde fue enviado el

expediente.

8. Se evidencia de lo anterior que las razones expuestas por la apoderada

eran suficientes para acreditar la justificacion de no allegar el poder

L Auto AC - 5444-2017. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo Rad. N°. 11001-02-03-000-2017-
01633-00. 25 de agosto de 2017.



original al proceso de la referencia, asi como la ubicacién de este, dando

cumplimiento al principio de buena fe, lealtad y economia procesales.

Cabe sefialar que el Juez debe tener en cuenta que la interpretacion de la
ley procesal tiene por objeto la garantia de los derechos reconocidos por la
ley sustancial. Para contribuir a tal fin, el inciso final del articulo 11° del C.
G. P, dispuso que: ‘El juez se abstendra de exigir y de cumplir

formalidades innecesarias.”

10. De lo anterior se infiere que la copia simple de la revocatoria del poder

11.

allegada al proceso era suficiente para acreditar la representacion de la

nueva apoderada.

Con relacién a la aplicacién del Decreto 806 de 2020, en el proceso de la
referencia, debe precisarse que el tramite del proceso a través de medios
tecnologicos es una realidad a la que el usuario de administracion de
justicia tuvo que adaptarse, lo que conlleva que las cargas del
cumplimiento de las formalidades exigidas a las partes en el CGP pueden
resultar desproporcionadas ante la emergencia sanitaria causada por la
Pandemia, lo que pone en riesgo de vulneracion, su derecho fundamental

al debido proceso.

12.En el inciso 1° del articulo 5° del Decreto 806 se hizo particular énfasis en

que los poderes especiales para acudir a cualquier actuacion judicial no

requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

13. Los anteriores razonamientos son suficientes para revocar la decision de

primer grado, en consecuencia, se ordenara al Juez de primera instancia
verificar el cumplimiento de los requisitos de Ley para la admision o
inadmision de la demanda. No se condenara en costas por no aparecer

causadas (ver num. 8° del articulo 365 del C.G.P.).



En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante de

la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,

IV. RESUELVE:

1. REVOCAR el auto de fecha 30 de enero de 2020, por el cual el
Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota rechazd la demanda
presentada por COOMEVA EPS en el proceso de la referencia, y en su
lugar, debera el Juez de primera instancia examinar los requisitos para

verificar si es procedente la admisidn o inadmision de la demanda.

2. SIN CONDENA EN COSTAS, por no aparecer causadas.

3. Enfirme esta decision, regrese el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogotéa, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Proceso: Verbal.

Demandante: Jorge Alberto Guzman Hidalgo
Demandada. Leasing Bolivar S.A.

Radicacion: 110013103 0232019 00186 01
Procedencia: Juzgado 3 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacidén de sentencia.

En los términos del articulo 325 de la ley procesal civil se
RESUELVE:

Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias
legales para admitir el recurso, pues fue formulado por quien
tiene legitimacién para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE ADMITE,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte actora contra la sentencia emitida el 20 de enero de
2021 por el Juzgado 23 Civil del Circuito de la ciudad

Notifiquese,

(/ g

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada.



Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA
Magistrada Sala Civil Tribunal Superior De Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 023 2020 00337 01 - Procedencia: Juzgado 23 Civil del Circuito.
Proceso: Verbal, Sociedad de Activos Especiales Sas vs. Zurich Colombia Seguros S.A.
Asunto:  Apelacién de auto que declaré probada excepcion previa de clausula compromisoria.

Se resuelve el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra el auto proferido de 18 de diciembre de 2020 por el Juzgado 23
Civil del Circuito de Bogotad, con sustento en las siguientes

consideraciones:

1. De acuerdo con el articulo 897 del estatuto mercantil, “[cJuando en
este CAdigo se exprese que un acto no produce efectos, se entendera que
es ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial”,
consecuencia juridica cuyos presupuestos, con base en las reglas
contenidas en el numeral 12 de articulo 43 de la Ley 1480 de 2011, lo
dispuesto en el articulo 11 de Ley 1289 de 2009 en consonancia con la
Circular externa 029 de 2014 emitida por la Superintendencia Financiera
de Colombia, pretende la parte actora sean reconocidos en sede

jurisdiccional.

2. Bajo ese contexto, y en atencion a los concretos reparos planteados en
el recurso, lo primero que se advierte es que el numeral 12 del articulo
43 del Estatuto del Consumidor! que catalogaba como abusivo el pacto
que obligaba al consumidor a acudir a la justicia arbitral, fue derogado
por el articulo 118 de la Ley 1563 de 2012 (Estatuto de arbitraje).

Ahora bien, en lo que concierne a la Circular Externa 029 de 2014 de la
Superintendencia Financiera de Colombia, obsérvese que el numeral 6

“Clausulas y Practicas Abusivas” del Capitulo I, Titulo III, Parte I, fue

1 “Clausulas abusivas e ineficaces de pleno derecho”.
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modificado por la Circular externa 018 de 2016 emitida por la misma
entidad administrativa, y dentro de la nueva reglamentacion no se
incluyé la cita que la parte actora presentd al descorrer el traslado de la
excepcion previa, cuando menciond gque son abusivas las estipulaciones
que “6.1.2.1.2. Las que impongan la obligacion de utilizar de manera
exclusiva un determinado mecanismo alternativo de solucion de
conflictos para resolver las controversias entre consumidores

financieros y entidades vigiladas ™.

Por tanto, el fundamento que la parte demandante exteriorizo al formular
la réplica a la excepcion previa no esta vigente actualmente, lo que de
entraba daba lugar a que prosperara la excepcion en atencion a que las
partes en las condiciones generales del contrato de seguro estipularon la
mentada clausula compromisoria, que valga decir no es desconocida por
quien ahora apela. Asi las cosas, entonces, resultan infructuosos los
reproches de la alzada en punto a que la ineficacia de pleno derecho que
se pudiera predicar de las clausulas abusivas no necesita declaracion
judicial, que en esencia es el soporte medular de la censura, comoquiera
que aungue esa afirmacion en la teoria es cierta, no tendria al caso
ningun tipo de injerencia puesto que, se repite, el argumento de quien se
opuso a la excepcidn previa partid de una normatividad que no tiene

aplicacion actualmente.

3. Con todo, y en aras del debate, es de gran importancia destacar que en
la condicion décima sexta de las condiciones del contrato de seguro que
motivo la presente accion de responsabilidad civil contractual, se acordo
que: “QBE Seguros S. A., de una parte, y el asegurado de otra, acuerdan
someter a la decision de tres (3) arbitros, todas las diferencias que se

susciten, en relacion con el contrato de seguro a que se refiere la
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presente pdliza. Los arbitros seran nombrados de comdn acuerdo por

las partes ™

Por tanto, el tribunal no puede desconocer ni entrar a rebatir los efectos
que comporta la referida clausula compromisoria, debiendo permanecer
incélume e inmutable como ley para las partes en tanto éstas nada han
decidido de manera expresa y por escrito, acerca de su modificacion,

condicionamiento o eliminacion.

De ahi, comoquiera que a las partes acé involucradas las cobija el pacto
compromisorio celebrado, con el cual se determing, consciente y
voluntariamente, habilitar a la justicia arbitral para conocer de sus
diferencias y al haberse formulado esa clausula de modo general y
omnicomprensivo, es al Tribunal de Arbitramento que se convoque para
el efecto a quien le corresponde autonomamente asumir la competencia
frente a las suplicas de la demanda, y de acuerdo al anélisis del pacto
arbitral y la realidad del caso, adoptar las decisiones de rigor, asunto que,
entonces, excedia la orbita funcional de la autoridad de primera instancia

y desde luego de esta corporacion como juez institucional.

Ciertamente, ante la existencia de un pacto arbitral y memorando que de
conformidad con el inciso 1° del articulo 29 de la Ley 1563 de 2012, los
Tribunales de Arbitramento gozan de autonomia para fijar su propia
competencia, tal cuestion no puede ser resistida u obviada en este

escenario o en cualquier otro.

Por ello dispone la norma acabada de citar que “[e]l tribunal de arbitraje
es competente para resolver sobre su propia competencia y su decision

prevalece sobre cualquier otra proferida en sentido contrario por un

juez ordinario o0 contencioso administrativo...” (se subraya). Sobre el

particular la Corte Constitucional ha sefialado que “/a/l inicio del

2 Pagina 60 archivo “01Pruebas” del expediente digital.
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proceso arbitral, en la primera audiencia de tramite, y siguiendo el
principio de ‘“kompetenz-kompetenz”, el Tribunal de Arbitramento
decide acerca de su “propia competencia” y determina si de acuerdo
con la Constitucion, las leyes vigentes, la clausula compromisoria y/o el
compromiso arbitral suscrito por las partes, es competente para conocer
de las pretensiones que le fueron formuladas en la demanda arbitral y
precisa el contenido de las mismas...”3, y que “de conformidad con [el
citado principio], el tribunal arbitral es el Unico competente para

establecer su competencia, excluyendose cualquier injerencia judicial en

la materia *.

3.1. Orientado asi el asunto, no es de recibo la tesis de inaplicabilidad de
la clausula compromisoria en la forma expuesta por la apelante, pues
admitirla equivaldria a dejar sin efectos, pese a haberse convenido, en
forma libre y vinculante, la decision consistente en que los conflictos
irian al conocimiento de la justicia arbitral, e implicaria avalar, también,
la existencia de dos jurisdicciones diferentes con competencia paralela,
SO pretexto de un supuesto desconocimiento de normas “de orden
publico” frente a los requisitos de “eficacia” de los actos juridicos, que

en verdad aqui no se presenta ni viene al caso.

Por el contrario, es justamente la tradicional connotacién “de orden
publico” de las normas procesales y de muchas disposiciones
sustanciales, esto es, que no pueden ser derogadas por convenios
particulares ya que en su observancia estan interesados el orden y las
buenas costumbres, la que otorga la posibilidad de someter a arbitramento

determinados asuntos, siendo la propia Constitucion y la ley las que hacen

eficaz la decision de los eventuales adversarios de sustraer la solucion de la

controversia a las reglas generales de la administracion de justicia.

3 Sentencias C-765 de 2013 y SU 174 de 2007.
4 Sentencia T-288 de 2013.
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4. Sin necesidad de ahondar en mas motivaciones, se concluye que la
excepcion previa de clausula compromisoria debia prosperar (art. 2100 nam.
2° Cgp), de donde la decision cuestionada serad confirmada. No esta de mas
acotar, eso si, que no es la interpretacion que una de las partes dé al pacto
arbitral lo que determina la jurisdiccion competente, ya que el Unico
camino para modificarlo o finalizarlo de manera valida es la celebracion de
un nuevo convenio bajo la misma formalidad de la convencién arbitral
original, desde luego que si ello no acontecid, segun antes quedd
establecido, el tribunal arbitral es el que define el ambito de su propia

competencia sin posibilidad de injerencia de otro juzgador.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
D.C, en Sala Civil, CONFIRMA el auto proferido el 18 de diciembre de
2020 por el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
Los Magistrados,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 023 2020 00337 01

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Ref: Proceso ejecutivo de Salitre Plaza Centro Comercial PH contra Fedco
S.A., en reorganizacion.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 8 de marzo de 2021, proferido por el Juzgado 25
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para negatr,
parcialmente, el mandamiento de pago solicitado respecto de las cuotas de
administracién “que en lo sucesivo se causen y sus intereses moratorios”,

basten las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Establece el inciso 2° del articulo 431 del Codigo General del Proceso
que, tratAndose de prestaciones periddicas, “la orden de pago comprendera,
ademas de las sumas vencidas, las que en lo sucesivo se causen”, evento en
el cual el juez “dispondra que éstas se paguen dentro de los cinco (5) dias

siguientes al respectivo vencimiento”.

Por tanto, si el legislador autorizo expedir mandato ejecutivo contra el deudor
para que solucione obligaciones de cumplimiento peridédico —como las cuotas
de administracion ordinarias-, aunque no sean exigibles para ese momento,
pero es seguro, por ser ordinarias, que se causaran, no podia el juez de
primer grado negar la ejecucion por las mensualidades que -por ese
concepto- cobraran exigibilidad a partir de diciembre de 2020, so pretexto de

gue “respecto de éstas no se cuenta con titulo ejecutivo que corresponde al
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certificado expedido por el administrador y que exige el articulo 48 de la Ley
675” de 2001, menos aun si se considera que en el numeral 4° del certificado
expedido por la sefiora Patricia Urrea Urrea se estipulé que Fedco S.A., en
reorganizacion, esta obligada “a pagar las expensas comunes, multas y

sanciones moratorias que se causen en lo sucesivo” (doc. 005).

Por supuesto que la certificacion a la que se refiere el mencionado articulo 48
de la ley de propiedad horizontal s6lo puede referirse, en concreto, a las
cuotas de administracion causadas y no pagadas, por lo que no puede un
juez reclamarle al administrador que también certifique un hecho futuro y
contingente, como el relativo a las deudas que no se sabe -aun- si seran
solventadas. Por eso el legislador dijo lo que dijo en el inciso 2° del articulo
431 del CGP, para que el juez cuente con una dispensa respecto de la orden

de pago de prestaciones de futura causacion.

2. Por consiguiente, se revocara el inciso 3° del auto apelado, para
disponer que el juez extienda el mandamiento a los pagos en cuestion, siendo
claro que no se incluiran las cuotas de administracion extraordinarias pues,
como su nombre lo indica, constituyen aportes adicionales y eventuales, por
lo mismo, no periddicos. No lo expide el Tribunal, pues al ser providencia

impugnable por el demandado, debe garantizarse su derecho de defensa.

No se impondra condena en costas, por la prosperidad del recurso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota D.C., Sala Civil,
REVOCA el inciso 3° del auto 8 de marzo de 2021, proferido por el Juzgado

25 Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para, en

Exp. 025202000358 01 2
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su lugar, ordenar que el juez adicione el mandamiento de pago por las cuotas
de administracion ordinarias que en lo sucesivo se causen y sus intereses
moratorios.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
69bcca3da09b354ee92eh93478aefe0ef8069d603c86d3cel29a7dda733fee38

Documento generado en 18/06/2021 11:57:45 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso ejecutivo de la Clinica Medical S.A.S. contra Famisanar
E.P.S.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 2 de septiembre de 2020, proferido por el Juzgado
26 Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para

negar el mandamiento de pago, bastan las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Para confirmar el auto apelado es suficiente reparar en que los papeles
en cuestion -en cantidad de 308- no pueden tildarse de titulos-valores,
especificamente facturas, porque no satisfacen la exigencia prevista en el
numeral 2° del articulo 774 del Cédigo de Comercio, modificado por el articulo
3°de laley 1231 de 2008, al adolecer del “nombre o identificacidon o firma de
quien sea el encargado de recibirla”, como lo reclama el articulo 773 de esa
codificacion, sin que con este propdsito sea suficiente el sello impuesto, dado
que la ley autoriz6 esa modalidad de signatura para tales efectos (C. Co., art.
827).

No se olvide que esa exigencia guarda estrecha relacion con la aceptacion
tacita, que en este caso no se puede configurar, precisamente, porque no es
posible establecer el hito del que despunta el plazo de tres (3) dias al que se
refieren el articulo 773 del estatuto mercantil, reformado por el articulo 86 de
la ley 1676 de 2013. Al fin y al cabo, para el legislador no es suficiente la
fecha de recepcion de la factura, sino también la mencion del nombre de la

persona encargada de recibirla, o su identificacion o firma.
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Sala Civil

2. En adicion, los documentos aportados tampoco cumplen con la
exigencia del numeral 3° del articulo 774 del C. de Co., pues el emisor debid
“dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago del precio o

remuneracion y las condiciones del pago, si fuere el caso.”

Y como este requisito no se confunde con la mencion del derecho incorporado
en el titulo (C. de Co., art. 621), pues una cosa es el valor total del servicio
prestado y otra bien diferente el “estado del pago”, que concierne al
descargue o, si se quiere, a la solucion de la deuda, se impone colegir que
esta otra falencia también impide calificar como facturas o titulos-valores los
papeles allegados para soportar la ejecucion. Y si ello es asi, claramente no

dan lugar al procedimiento ejecutivo (art. 793, ib.).

3. Asi las cosas, se confirmara el auto apelado. No se condenara en

costas, porque la contraparte no se encuentra vinculada.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
CONFIRMA el auto de 2 de septiembre de 2020, proferido por el Juzgado 26

Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Exp.: 026202000199 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 027 2017 00045 01  Procedencia: Juzgado 27 Civil del Circuito.
Proceso: verbal, Katikza Almeida Mérquez vs. Maria Gloria Afanador y otros.
Asunto: Apelacion de auto que neg6 nulidad.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiario interpuesto por la
demandada Maria Gloria Afanador contra el proveido de 9 de marzo de

2020%, proferido por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

1. Para dar solucion, se recuerda que es ampliamente conocido que el
cabal ejercicio del derecho de defensa depende de la debida notificacidn
del demandado?, acto incrustado entre las garantias que componen el
derecho fundamental al debido proceso, todo lo cual es de tanta obviedad
que de suyo releva de mas motivacion que memorar los principios que,
en aras de la regularidad del tramite, deben advertirse para que un defecto

tenga alcances anulatorios.

En efecto, de antafio la Jurisprudencia ha dejado en claro que existen
unos “principios basicos reguladores del régimen de nulidades
procesales”, compuestos por la especificidad, proteccion vy
convalidacion: “Fundase el primero en la consagracion positiva del
criterio taxativo, conforme al cual no hay irregularidad capaz de
estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que la establezca; consiste
el segundo en la necesidad de establecer la nulidad con el fin de proteger

a la parte cuyo derecho le fue cercenado por causa de la irregularidad; y

1 Alzada que fue repartida al magistrado sustanciador el 17 de febrero de 2021.

2« . Como lo ha sostenido la Corte, es bien sabido, que la finalidad de la primera notificacion en
juicio a la parte demandada es la de hacerle saber el contenido de la demanda contra ella entablada,
brindandole la oportunidad de proponer la defensa que juzgue mas adecuada, de donde se sigue que en
esta materia ha de procurarse por todos los medios posibles que de dicha demanda pueda tener
conocimiento real y efectivo el enjuiciado, razén por la cual la ley exige de los funcionarios especial
celo en la cumplida utilizacién de todos los instrumentos previstos positivamente para alcanzar tal
propoésito” (CSJ, fallo 11 marzo 91).
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radica el tercero en que la nulidad, salvo contadas excepciones,
desaparece del proceso por virtud del consentimiento expreso o implicito

del litigante perjudicado con el vicio™,

Y en concreto, sobre el principio de proteccion, debe tenerse en cuenta si
con el acto viciado se ha causado un dafio grave a las partes del proceso,
en punto de lo cual se tiene dicho que, “el examen [de la actuacion] no se
reduce a la simpleza de constatar la irregularidad, pues que es preciso
preguntarse por asuntos tales como quién dio lugar al vicio, qué parte lo
invoca, cual fue su actitud antes y después de generado el mismo; porque
se trata de una alternativa excepcional, ultima, anclada en el principio
de proteccion que inspira a las nulidades, el cual traduce que la
irregularidad esté, no apenas de palabra, sino en la practica
perjudicando a quien la alega™*; al paso que el axioma de convalidacion
exige que “no aparezca que [las causales saneables invocadas] fueron
convalidadas por el asentimiento expreso o tacito de la persona

legitimada para hacerlas valer” >

2. Acé la solicitud de nulidad se baso en la causal 82 del art. 133 Cgp, que
se estructura “[c]Juando no se practica en legal forma la notificacion del

auto admisorio de la demanda a personas determinadas (...)".

Sentadas esas bases y por los hechos que la corporacién encuentra
acreditados, de entrada se advierte que la decision apelada sera
confirmada, pues no se aprecia yerro en punto a la notificacion de Maria
Gloria Afanador del auto admisorio de la demanda, de suerte que no

existe motivo que conlleve invalidar todo lo hasta aqui actuado.

3 CSJ, sent. dic. 5/75.
4 CSJ. Sentencia de 24 agosto 2001, exp, 6396, M.P. Manuel I. Ardila Velasquez
5 1b. Sentencia del 22 de abril de 1993.
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Ciertamente, al revisar la actuacién dirigida a notificar a la demandada,
se observa que en la demanda se indicé una direccion en la cual fue
recibido, con efecto positivo, el llamado “citatorio” o “comunicacion” de
prevista en el art. 291 ib., y seguidamente se entregd el 20 de abril de
2017 el aviso de que trata el art. 292 Cgp a la misma direccién (Carrera
54 No. 152A-50 apto 702), acompafiado del ‘“auto admisorio”;
diligencias que fueron recibidas en la porteria del conjunto residencial

Acacia Real Il1.

Bajo tal acontecer, en el marco de las competencias y la preponderancia
que a estos efectos el legislador confirié al informe expedido por el
servicio postal autorizado, dificilmente puede colegirse que el

enteramiento no cumplid su cometido, por varias razones:

Si bien la solicitante arrimé una constancia del “Conjunto Residencial
Acacia Real Il1I” mediante la cual su administradora manifestdo que la
aqui accionada es propietaria del apartamento 3-704 y que ese inmueble
estuvo arrendado a un tercero, lo cierto es que dicha certificacion
responde a una inmueble distinto al que se remitieron las diligencias de

notificacion (apto 702).

Ahora bien, en punto a la certificacion expedida por quien administra el
‘Edificio Huitaca’, lo inico que se expone es que Maria Gloria Afanador
‘ha tenido el apartamento S-402 como su domicilio’, pero de esa prueba
no se infiere que cronoldgicamente la demandada para los meses de
marzo y abril de 2017 (en los que se remitio citatorio y aviso) tuviera
asentado ese lugar como el de habitacion, pues nétese que la misma
constancia es abstracta al decir que ‘lo ha tenido’ sin precisar una data
exacta, y si bien se hace referencia a unas fechas lo son en punto al

periodo en que la persona juridica que expide el documento ha ejercido la
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representacion legal ‘Nuestra gestion de administradores empez6 desde
el 01 de junio de 2015 y continuamos administrando a la fecha’. Por
demas, en el caso de que fuera cierto que la convocada residia en dicha
unidad residencial para les meses en cuestion —cosa que no esta probada-,
no seria una circunstancia desencadenante de ningdn vicio, pues bien
puede ocurrir que quien debe ser notificado —sin ser comerciante— cuente
con sitios distintos de oficina y habitacién, o por una u otra circunstancia
excepcional, tenga mas de uno de residencia, lo cual no puede
confundirse con la concepcion de domicilio como asiento juridico de la
persona, siendo entonces lo relevante garantizar al notificado su
intervencion en el proceso donde fue demandado o citado, presupuesto
que se cumplié en el sub lite, a tono con la gestion efectuada por la

empresa de servicio postal.

A lo expuesto se suma que si el folio registral del inmueble ubicado en la
Carrera 54 No. 152A-50 apto 702, en efecto muestra que Maria Gloria
Afanador fungié como titular de dominio desde el 27 de diciembre de
2007 y que como minimo lo sigui6 siendo hasta el 13 de enero de 2017
(fecha de expedicion del certificado aportado al expediente)®, ese
contorno factico y juridico descarta que la demandante haya suministrado
informacién falsa para el propdsito de la notificacidn a su contraparte, ora
que conociera otro lugar donde hubiera podido encontrarse al extremo
demandado, puesto que indico una direccién de notificaciones a lo sumo

razonable.

3. Esta corporacion, por lo tanto, estima que no resulta falsa o0 mendaz la
gestion de notificacion acometida en el lugar en que se recibid el citatorio

y el aviso, ademas que la empresa de correo constatdé que la demandada

6 Certificado de transicion y libertad, paginas 18-20 del archivo ‘Cuaderno3IncidenteNulidad’, del
expediente digital.
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residia y ese inmueble estuvo bajo su dominio cercanamente a la data de

enteramiento del auto admisorio.

De ahi, resulta desatinado el alegato de la recurrente, pues es claro
haberse llevado a cabo de manera positiva la notificacion de que trata el
articulo 292 Cgp, sin que se cuente con elementos de conviccion que la
desvirtlen, pues satisfizo los mandatos de la ley procesal incluyendo el
cotejo y especificacion de la direccion en que se entrego el aviso, y por
otra parte, no se estima demostrado el comportamiento desleal enrostrado

a la parte actora.
4. En ese orden de cosas, la providencia cuestionada se confirmara.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 9 de marzo de 2020 por el
Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 027 2017 00045 01

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b64a658a5124¢158fe58f38a551228b13c27e1f18df55a0f6c360c37ab9b62e4
Documento generado en 18/06/2021 12:42:33 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)
Magistrada sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 110013103 028 2020 00285 01.

Clase: Verbal [Prescripcion adquisitiva de dominio).
Demandante: Rubiela Ortiz Huependo.

Demandada: Isabel Gaviria de Jaramillo.

Auto: Confirma.

OBJETO DE LA DECISION

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por Rubiela Ortiz Huependo en
contra del proveido de 29 de octubre de 2020, a través del cual, el Juzgado Veintiocho
Civil del Circuito de Bogota, rechazé la demanda en referencia, por no haber sido

debidamente subsanada.
ANTECEDENTES

1. Ellibelo fue inadmitido para que la interesada aportada “e/ certificado de avalsio

9«
[%

catastral del inmueble sobre el que versa la demanda” y, se “integrara” “e/ contradictorio con la
persona relacionada como propietaria en el Certificado de Libertad y Tradicion [del mismo)] como

utera que |...| no coinciden con la informacion reportada en el certificado especial” aportado.
q q

2. Para subsanar, se manifest6, de un lado, que se trata “de un predio de mayor
exctension | ... que tiene matricula abierta desde el 18 de marzo de 1983, que tuvo un propietario hace

mds de 37 afos y que de este se han segregado varios predios [que] han dejado en desuso al avaliio
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catastral, por lo que el predio no cuenta en catastro con avaliio [no obstante, se record6 que] a fin
de calenlar la cuantia del proceso se aportd |...| certificado catastral con vigencia de 2020 para cada
uno de los predios” y, del otro, que en el certificado especial allegado se especific6 como
titular respecto de su cuota parte “no del predio en su totalidad, cuya parte restante corresponde
a la seiiora Isabel Gaviria de Jaramillo [pot lo que] la demanda se encuentra correctamente dirigida

contra la persona que actualmente ostenta el derecho real de dominio’.

3. Sin embargo, el incoativo fue rechazado tras considerarse que no se cumplio
“con el mandato de dirigir la demanda en contra de los titulares de derechos reales del inmueble de
mayor extension”, ni se aportd ‘el texto completo del folio de matricula inmobiliaria” de este

ultimo.

4. Inconforme, la usucapiente present6é recursos de reposicion y apelacion;
réplica horizontal que fue desestimada bajo el argumento de no haberse aportado “con
la demanda, ni con el escrito de subsanacion el certificado de tradicion del predio de mayor extension
del cual se pretende segregar los predios pedidos en pertenencia |a la vez que| e/ documento adosado
como tal corresponde a una impresion de consulta electronica del mismo, el cual ademds de estar
incompleto, no comprende las anotaciones regulares, e indica como propietario al seiior Paco Isai Amaya

Urrego”, sin que alli aparezca la actual demandada. Asi, se concedio la alzada en estudio.

CONSIDERACIONES

1. De entrada, se advierte que el auto apelado sera revocado, con base en los

siguientes razonamientos.

2. El articulo 90 del Codigo General del Proceso prevé, que el recurso que se

promueve contra el auto que rechazé la demanda, comprende, a su vez, el que la inadmite.

2.1. Los motivos de inadmision se encuentran consagrados taxativamente en el
estatuto procesal, cuya finalidad no es otra que la de evitar el desgaste del aparato judicial
pues -en esencia- con ello se persigue el éxito del proceso o, al menos, evitar que se

profiera una sentencia inocua.
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2.2. Sobre dicho aspecto en particular, la Corte Constitucional' ha sostenido que el
juez no puede inadmitir la demanda “bajo criterios puramente subjetivos, pues las causales de
inadmision son taxativas, |y| se encuentran especificamente seiiala|dals [siendo necesario que| e/
auto que ordena la inadmisién sea debidamente fundamentado™. [Fnfasis no

original]

3. Elarticulo 375 del Cédigo General del Proceso, por su parte, ensefia que “A
la demanda |de pertenencia| deberd acomparniarse un certificado del registrador de instrumentos
piblicos en donde consten las personas que fignren como titulares de derechos reales principales sujetos
a registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompanarse el certificado
que corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un

derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella.”.

4. La querella sub jiidice fue inadmitida por dos aspectos a sabert, el primero, la no
aportacion de un certificado catastral para verificar la cuantia del asunto y, el segundo, no
haberse “Zntegrado” debidamente el “contradictorio”, pues, mientras en el certificado especial
proferido por el Registrador de Instrumentos Publicos de la zona respectiva se indicé que
la titular de los derechos reales sobre el predio objeto de usucapion es la sefiora Isabel
Gavitia de Jaramillo, de la documental de consulta -VUR?® adosada al expediente, el

juzgador advirtié que se trata de otra persona, esto es, Paco Isai Amaya Urrego.

5. Sin embargo, fue rechazada tan solo por esta dltima causal, es decir, por
supuestamente no haberse “integrado el contradictorio”, ya que la otra, esto es, la ausencia

del avaltio catastral, no fue objeto de reproche.

Al respecto, véase bien que la antedicha terminologia juridica hace referencia a la
obligacion del juzgador de “éntegrar”la demanda con los sujetos procesales que considere
necesarios para dirimir el conflicto, habida cuenta que, en ausencia de los mismos, ello no
serfa posible; diferente al deber del demandante normado en el articulo 375 #z supra
referido, segun el cual, “Szezmpre que en el certificado fignre determinada persona como titular de un

derecho real sobre el bien, Ia demanda deber dirigirse contra ella.” [Fnfasis no original]

1 Al estudiar la exequibilidad del articulo 85 del Cadigo de Procedimiento Civil, andlisis que, por demas esta decir, también aplica
para el articulo 90 del C. G. del P., en tanto que basicamente reprodujo el precepto que al efecto consagraba la antigua legislacion.
2 Cfr. Sentencia C-833 de 2002 M.P. Dr. Alfredo Beltran Sierra.

3 Ventanilla Unica de Registro.
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En otras palabras, un escenario se da cuando el Juez advierte que es imperioso
“integrar” el extremo pasivo con otros sujetos participantes en la relacion juridica de que se
trate, y otro, muy distinto, es cuando el demandante de la pertenencia deba dirigir su accion

en contra de los mencionados titulares de derechos reales, y no lo haga.

En tal orden de ideas, es claro que el primero de los deberes mencionados es ejercido
directamente por el juzgador [Num. 5° Art. 42 del C. G. del P.*] y no puede ser trasladado
al demandante a manera de inadmisioén de la demanda, mientras que, para el segundo, ello
si resulta preciso, eso si, en términos comprensibles para que el accionante pueda subsanar

el respectivo yerro.

6. No cabe duda en torno a que la demanda debia dirigirse, unicamente, en contra
de la sefnora Isabel Gaviria de Jaramillo, pues solo ella aparece en el certificado especial
expedido por el Registrador de Instrumentos Publicos zona sur de Bogota sobre el predio
de marras, el que, si bien es cierto, data del 5 de noviembre de 2019, es decir, de casi un
(1) afo atras de haberse radicado la accién, no menos resulta que tal aspecto no fue objeto
de inadmisién por parte del @ guo y, por lo tanto, en principio, no puede ser desestimado
para los efectos probatorios que del mismo se desprenden. Caso distinto setfa, si se
hubiese supeditado la admision de la demanda, a la aportacién de otro certificado de tal

linaje -especial- mas reciente, y que reflejara otra informacion disimil.

7. Corolario de lo antedicho, emerge evidente que no debi6 inadmitirse la stuplica
para sustituir la referida accionada, y menos aun para que la usucapiente ‘Gutegrara el
contradictorio”, iterase, porque este es un deber del juez y no de las partes; de contera,
tampoco debi6 rechazarse, y menos por causales que no que fueron objeto del auto de
inadmisién, como lo fue el exigir a la usuaria un certificado de tradicién del bien inmueble
de mayor extension involucrado en las pretensiones; se insiste, esto no fue objeto de

solicitud.

8. Consecuencia de ello es que, como ab initio se advirtid, se revocara el auto

impugnado para que se profieran las decisiones que en derecho corresponda.

4 “Son deberes del juez: [...] 5. Adoptar las medidas autorizadas en este cédigo para sanear los vicios de procedimiento
o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo
del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia.”
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DECISION

En mérito de lo que ha sido expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C,,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 29 de octubre de 2020, proferido
por el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de Bogota, para que se profieran las

decisiones que en derecho corresponda.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen para lo de su

cargo. Oficiese.

NOTIFIQUESE y CUMPLASEs,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: af5945e59ab1fd9fed350edb35dc333904cad698562d0b25b3c3605983e41b87
Documento generado en 18/06/2021 12:45:21 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5 Para consultar el proceso digital visite: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-
17/14.
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Recurso Reposicion- Proceso Verbal

Demandante. Jorge Luis Ropero Guerrero

Demandado. Constanza Eugenia Avila Triana e indeterminados

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,
D.C.SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogota D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno (2021)

.- OBJETO.

Se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por el extremo
demandante, contra el auto del 15 de marzo de 2021, el cual declar6
desierto el recurso de apelacion por no haber sido sustentado

oportunamente.

[I. ANTECEDENTES.

El aqui actor, mediante apoderado judicial interpuso recurso de
apelacion contra la providencia que profirio el Juzgado Veintinueve Civil
del Circuito de esta ciudad, el 23 de octubre de 2020, en audiencia
formuld los reparos ante la mencionada sentencia, es de advertir que
extremo demandante contaba con 5 dias para sustentar el recurso de

alzada ante el superior jerarquico una vez quedara ejecutoriado el auto
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Recurso Reposicion- Proceso Verbal

Demandante. Jorge Luis Ropero Guerrero

Demandado. Constanza Eugenia Avila Triana e indeterminados

gue admite la apelacién, lo que en este asunto acontecié mediante auto
del 24 febrero de 2021, lo anterior en virtud del articulo 14 de decreto
806 de 2020*.

Al efecto, en auto del 15 de marzo hogafio, se declard desierto el

recurso pues el mismo no fue sustentado en los términos de ley.

El apoderado judicial adujo que: el 15 de marzo la curadora ad -
litem designada para el asunto, le comunico via WhatsApp al aqui
interesado que el recurso de apelacion habia sido declarado desierto y
le adjunto pantallazo de la pagina de la rama judicial- consulta procesos

donde se evidencia lo dicho.

Por otro lado, alude el actor que revisé la pagina de consulta
proceso para avizorar lo que le comunicé la curadora ad-litem, cabe
resaltar que el apoderado del extremo activo busco en dicha pagina
mediante el nombre completo del demandante y alega que no encontro
actuacion alguna por parte del tribunal, pero acontece que en su
busqueda minuciosa observé que el 24 de febrero se habia admitido la
alzaday que el 15 de marzo avante el recurso presentado fue declarado
desierto por falta de sustentacion, pero asi mismo verificé que el nombre
del demandante no coincida con el plasmado en la pagina de la rama
judicial, el nombre real del demandante es “Jorge Luis Ropero Guerrero”

y N0 como aparece en la pagina de consulta procesos, esto es José Luis

! Decreto 806 de 2020, articulo 14 “(...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud
de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes (...)”
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Recurso Reposicion- Proceso Verbal

Demandante. Jorge Luis Ropero Guerrero

Demandado. Constanza Eugenia Avila Triana e indeterminados

Ropero Guerrero.

Por lo anterior no le fue posible estar enterado de la providencia
del 24 de febrero de 2021 sino hasta el dia 15 de marzo de 2021. Ello
conllevo que como apoderado de la parte demandante no pudiera
sustentar el recurso en oportunidad como lo dispone el articulo 14 del
decreto 806 de 2021 y del mismo modo no pudo solicitar la correccion

del nombre del demandante.

[II.CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion procede (...) contra los autos que dicte el juez,

contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (...) Cuando el auto se pronuncie fuera de

audiencia el recurso deberé interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes

al de la notificacién del auto”, esto en concordancia con el articulo 138 del

estatuto procesal.

En el presente el asunto el recurso interpuesto es improcedente,
el término que alude la norma acaecio el 23 de marzo del presente afio,
teniendo en cuenta que el auto que declara desierto el recurso data del
15 de marzo de 2021, el apodero judicial del extremo actor desatendi6
el plazo legalmente establecido, pues el recurso de reposicion ingreso
a este estrado judicial el 6 de abril hogafio.

Por otra parte, es cierto lo alegado por aqui interesado, en cuanto

al error que existe en el nombre del demandante, como lo menciono el
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Demandante. Jorge Luis Ropero Guerrero
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togado el nombre correcto es Jorge Luis Ropero Guerrero y no José
Luis Ropero Guerrero como asi se observa en la pagina de la rama de
consulta proceso; sin embargo cuando el apoderado realizd su
basqueda del proceso en la rama judicial de consulta proceso con el
nombre real del demandante y al no encontrar resultado alguno de las
actuaciones surtidas en el tribunal era de esperarse que debid buscar
por el numero de radicacion del proceso esto es
11001310302920180037201 ya sea en la pagina de la rama de consulta
proceso o en consulta proceso nacional unificada o en justicia XXI web,
pues al buscar con el nimero de radicacion del proceso podia enterarse

de todas las actuaciones realizadas por parte del tribunal.

Por otro lado, no es excusa el error en el nombre del demandante,
por que el proceso se podia también identificarse en la pagina de la
rama de consulta proceso o0 en consulta proceso nacional unificada o
en justicia XXI web, con el nombre del extremo demandado, ademas
podia comunicarse con la secretaria del tribunal sala civil mediante el
namero telefébnico 423 33 90 o el correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co informacion que se

encuentra en la pagina de la rama judicial, para que se le informara

sobre el mencionado proceso.

Por lo tanto, el auto del 15 de marzo de 2021, que declaré desierto
el recurso de apelacion interpuesto por el apodero de la parte aqui
demandante se encuentra ajustado a derecho, en el entendido que no

sustentado el recurso de forma oportuna por lo que se declar6 desierto
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Recurso Reposicion- Proceso Verbal

Demandante. Jorge Luis Ropero Guerrero

Demandado. Constanza Eugenia Avila Triana e indeterminados

el mismo, como lo prevé el articulo 14 inc. 3 del decreto 806 de 2021,
asi mismo se advierte que recurso de reposicion interpuesto con la
providencia antes mencionada es improcedente por haberse formulado

de forma extemporanea.

lIl. DECISION.
Por lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,
RESUELVE:

CONFIRMAR el proveido de fecha 15 de maazo de 2021,
dadas las consideraciones antes embozadas en la parte motiva de

ésta providencia.

NOTIFIQUESE,

Al

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado
(29201800372 01)



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por Maria Ofelia Castaneda de
Ganan (representada por los herederos Abelias y Aicardo Gafnan
Castaneda contra Isabel Victoria Tello Novoa, Inmobiliaria
Penthouse SAS y Antonio Caridad Yera Delgado. Rad. No.
11001310302920190047201.

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno
(2021).

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia de fecha
5 de octubre de 2020, proferida por la Juez 29° Civil del Circuito de
Bogota D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, el apelante
cuenta con el término de cinco (5) dias para sustentar el recurso de
apelacion, vencido éste, se surtira el traslado de la misma a la otra
parte por cinco (5) dias de acuerdo con el articulo 9°y 14 del Decreto
806 de 2020, en concordancia con el articulo 110 del Codigo
General del Proceso.

Los escritos de sustentacion deberan ser remitidos a los
correos electronicos secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia al des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:
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mailto:des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
c62feS5ba7e85¢c4661f377e3381924589b7bdd9beSbd6530effla
2ae25d13c04c
Documento generado en 18/06/2021 11:21:07 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

APELACION AUTO

DECLARATIVO

Proceso: 11001 3103030 2020 00008 00
Demandante: FIDUCODEX S.A.

Demandado: UNIDATOS DE COLOMBIA S.A.S.

|. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto
del 14 de febrero de 2020, por el cual el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota
rechazé la demanda (folio n® 360) presentada en el proceso de la referencia, por no
haber dado cabal cumplimiento a lo ordenado en el auto de inadmision de 31 de enero
de 2020 (folio n°. 294.)

Il. ANTECEDENTES

1. La Fiduciaria Colombiana de Comercio Exterior S.A. FIDUCOLDEX, manifestando
que actua en calidad de vocera y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO
FONDO INNPULSA COLOMBIA instaurd demanda para que por medio de
proceso verbal de mayor cuantia se hagan las declaraciones y condenas descritas

en el acapite de pretensiones (folio 275y s.s.)



Entre otras pretensiones declarativas se evidencia la siguiente: «Que se declare
que UNIDATOS DE COLOMBIA S.A.S. debe reembolsar a FIDUCOLDEX S.A. en
calidad de vocero y administrador del PATROMONIO AUTONMO INNPULSA
COLOMBIA, la suma de SEISCIENTOS CINCUENTA MILLONES DOSCIENTOS
SESENTA MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($650.260.000.00) de

cofinanciacion no reconocidos del convenio N°. FTICM019-15.»

Igualmente se observa que las pretensiones declarativas y de condena se
dirigen a favor de la sociedad administradora del mencionado Patrimonio
Auténomo, FIDUCOLDEX S.A.

En la providencia cuestionada, el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota
dispuso RECHAZAR la demanda de la referencia considerando que dentro del
término legal, el demandante no procedid a dar cumplimiento a lo ordenado
mediante Auto de fecha 31 de enero de 2020, el cual dispuso entre otras
ordenes, la de corregir 0 adecuar las pretensiones de la demanda, sefialando
ademas: «pues las mismas deben invocarse a favor del patrimonio auténomo
Innpulsa Colombia, quien cuenta con capacidad para ser parte (art. 53, num.

2°; articulo 82, num. 4° ib).»

Inconforme con dicha decision, la parte demandante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion solicitando revocatoria del auto que rechazo
la demanda y en su lugar se profiera auto admisorio. El funcionario de primer

grado mantuvo la providencia censurada y concedio la alzada.

lIl. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1.

A juicio de esta instancia, el rechazo de la demanda resulta acertado.

2. Para comprender los fundamentos juridicos de la decision se debe partir por

analizar el concepto juridico de capacidad para ser parte y comparecer al



proceso y la de ostentar la calidad de sujeto de derechos u obligaciones,
aunque en el caso de patrimonios autdbnomos con las limitaciones que la Ley

establece.

En cuanto a la representacion de patrimonios autdbnomos y su capacidad para ser
parte dentro de los procesos judiciales, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de

Casacion Civil', sefialo:

«...Ciertamente, como se ha indicado, el patrimonio autbnomo no es persona
natural ni juridica, y por tal circunstancia en los términos del articulo 44 del C. de P.
Civil, en sentido técnico procesal, no tiene capacidad para ser parte en un proceso,
pero cuando sea menester deducir en juicio derechos u obligaciones que lo afectan,
emergentes del cumplimiento de la finalidad para la cual fue constituido, su
comparecencia como _demandante 0 como demandado debe darse por conducto
del fiduciario quien no obra ni a nombre propio porque su patrimonio permanece
separado de los bienes fideicomitidos, ni tampoco exactamente a nombre de la
fiducia, sino simplemente como duefio o0 administrador de los bienes que le fueron
transferidos a titulo de fiducia como patrimonio auténomo afecto a una especifica
finalidad.» (Resalta la Sala)

3. De otra parte, es importante considerar que los Patrimonios Autonomos son
receptores de derechos y obligaciones legales y convencionales como lo ha
sefialado en reciente pronunciamiento, la Sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia:

«Entonces, aunque los patrimonios autbnomos originados en desarrollo del contrato
de fiducia mercantil no son persona juridica, si son receptores de derechos y
obligaciones legales o convencionales, segun lo previsto en el articulo 2.5.2.1.1 del
Decreto 2555 de 2010, de ahi que el Codigo General del Proceso, en coherencia
con la jurisprudencia (CSJ SC, 3 ago. 2005, exp. 1909), reconocié su capacidad
para ser parte procesal (art. 53, nim. 2).2»

4. Asi mismo, lo perseguido por el actor en las pretensiones declarativas es
constituir o modificar una situacién juridica concreta a favor del vocero o

administrador del patrimonio auténomo, FIDUCOLDEX, lo cual implica que la

L M. P. Silvio Fernando Trejos Bueno. Sentencia del 3 de agosto de 2005. Expediente 1909
2 M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque. Auto del 1° de marzo de 2021. AC503-2021 Radicacion n° 11001-
02-03-000-2020-03530-00



pretension se dirige a su favor en su calidad de vocero como parte procesal en
representacion del mencionado Patrimonio Autbnomo, empero, no propiamente a
favor del sujeto del derecho pretendido que en este caso es el PATRIMONIO
AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA, omisién que resulta determinante para
proceder al rechazo de la demanda en el proceso de la referencia, una vez

agotada la oportunidad procesal que el actor tuvo para subsanar la demanda.

De manera, que segun el Decreto 2555 de 2010 “Por el cual se recogen y
reexpiden las normas en materia del sector financiero, asequrador y del mercado
de valores y se dictan otras disposiciones.” se puede colegir que el Patrimonio
Auténomo aparte de ser sujeto procesal representado por la Voceria de la
Sociedad Fiduciaria es quien eventualmente resultara afectado en sus derechos

en el evento de que el sentenciador falle las pretensiones de la demanda.

En este orden ideas, se precisara que en aras de garantizar el derecho
fundamental al debido proceso (Art. 29° C. Pol. Col.) de las partes, se confirmara

el proveido impugnado.

5. Los anteriores razonamientos son suficientes para refrendar la decisién de primer
grado. No se condenara en costas por no aparecer causadas (ver num. 8° del
articulo 365 del C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante de la Sala

Civil del Tribunal Superior de Bogota,

IV. RESUELVE:

1. CONFIRMAR el auto de fecha 14 de febrero de 2020, por el cual el Juzgado 30
Civil del Circuito de Bogota rechazo la demanda presentada por FIDUCOLDEX
S.A. en calidad de vocero y administrador del PATROMONIO AUTONMO
INNPULSA COLOMBIA en el proceso de la referencia.



2. NO CONDENAR EN COSTAS, por no aparecer causadas.

3. REGRESAR, en firme esta decision, el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
6022e4f4¢724852b9¢c5342728e39db358d259a29456aac74033d03ee783810fc
Documento generado en 18/06/2021 10:43:26 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintinno (20217).

Proceso N.° 110013103031200900117 03

Clase: ORDINARIO - RCE

Demandante: SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A.
Demandada: PIJAO GRUPO DE EMPRESAS

CONSTRUCTORAS S.A. y otra

Con fundamento en los articulos 322 (incisos 2° y 3° del numeral
tercero), 323 (numeral primero) y 327 (4ltimo inciso) del Cédigo General del
Proceso, se ADMITE, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia escrita que el 2 de
marzo de 2021 profirié el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, mediante
la cual declaré de oficio la excepcidn de “improcedencia de la subrogacion
para el cobro de prestaciones econémicas derivadas del Sistema General de
Riesgos Laborales” y, en consecuencia, desestimé las pretensiones de la
demanda.

En oportunidad, secretaria controlara los traslados que por cinco (5)
dias regula el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, luego de lo cual el asunto
ingresara al despacho para resolver lo pertinente.

So pena de los efectos procesales correspondientes, la sustentacion
de la alzada admitida versara, tnicamente, sobre los reparos concretos
presentados contra el fallo de primer grado, conforme lo regula el inciso final
del articulo 327 del CGP. Las partes haran llegar sus respectivos escritos al
correo electronico de la secretaria:
secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,
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11001310303320170080401
Apelacion sentencia- ejecutivo
Milciades Lopez Reyes vs Nacional de Aviacion S.A.S.

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogot4, D.C., dieciocho de junio de dos mil veintiuno (2021)

Atendido el informe secretarial que antecede y de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 14 del
Decreto 806 de 2020 en concordancia con el canon 322 de la Ley
1564 de 2012, como el recurso de apelacion no fue sustentado
oportunamente, se declara desierto el formulado por el extremo
demandado, especificamente por la Sociedad Nacional de Aviacion
S.A.S., contra la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Cuatro

Civil del Circuito de esta ciudad, el 10 de marzo de 2021.

En efecto, el inciso tercero del articulo 14 del Decreto 806
de 2020, sefiala que: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
gue niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de

cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia

escrita gue se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente

el recurso, se declarara desierto”. (Lo subrayado es del despacho).

Lo anterior implica, que en el evento en que la parte
recurrente no sustente el recurso de apelacion en segunda instancia

en los términos previstos por la mencionada norma, la cual se



11001310303320170080401
Apelacion sentencia- ejecutivo
Milciades Lopez Reyes vs Nacional de Aviacion S.A.S.

encuentra vigente, tiene como consecuencia, la desercion del recurso

de alzada, la cual incluye la adhesiva.

Notifiguese

Al

JULIAN SOSA ROMERO

Magistrado
(33201700804 01)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Sustanciador Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario
Demandante | Plutarco Alarcon Passos
Demandado | Ana Castilla de Pineda y personas indeterminadas

Radicado 110013103 034 2019 00413 01
Instancia Segunda

Decision Revoca auto

1. Se decide el recurso de apelaciéon formulado por el demandante contra el
auto de 3 de febrero de 2020, proferido por el Juzgado 34 Civil del Circuito de
Bogota en el asunto de la referencia, por medio del cual se declaré la nulidad de
todo lo actuado y fue rechazada la demanda ‘“por cuanto [el demandante] carece

integramente de poder”.

2. Bl problema juridico a resolver se centrara en establecer si era procedente
declarar la nulidad de todo lo actuado y, consecuentemente, rechazar la demanda,
teniendo en cuenta que todas las actuaciones surtidas por la parte actora se llevaron
a cabo a través del abogado Eduardo Plazas Pérez, quien se encuentra excluido de

la profesion, segin sancion impuesta por el Consejo Superior de la Judicatura.

Desde ahora se anuncia que el auto apelado sera revocado por las razones

que se pasan a explicar.

3. Las nulidades procesales han sido definidas como “/a privacion de efectos

tmputada a los actos del proceso gque adolecen de algiin vicio en sus elementos esenciales y que, por
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ello, carecen de aptitud para cumplir el fin a que se hallen destinados”.

Igualmente, se ha
entendido como una sancién que priva a los actos y a las etapas procesales de sus
efectos normales desde su eficacia, en atencion a la inobservancia de ciertas reglas
fundamentales del postulado del debido proceso, como las referentes a las formas,

la garantia de contradiccién y las pautas propias del principio de Juez natural.

El CGP regula lo atinente a las nulidades que pueden invalidar total o
parcialmente el proceso, régimen que entre otros, se encuentra sometido al
principio de taxatividad o especificidad, segtn el cual, s6lo constituyen causales de

nulidad las previstas en el articulo 133 del mismo Estatuto.

4. En el presente caso, el juez de primer grado se enteré en una etapa
adelantada de la actuacion, que el apoderado de la parte actora no ostenta la calidad
de abogado en razén a una sancién impuesta por el Consejo Superior de la
Judicatura con anterioridad a la iniciacién del proceso, circunstancia que lo llevé a
tener por acreditado que dicho apoderado “carece integramente de poder” y, por ende,

a decretar la nulidad de todo lo actuado.

Ahora bien, aunque el numeral 4° del articulo del articulo 133 del CGP
establece que el proceso es nulo, en todo o en parte, “cuando es indebida la
representacion de alguna de las partes, o cuando quien actiia como su apoderado judicial carece
integramente de poder”, lo cierto es que en el asunto bajo estudio no se presentd
ninguno de esos eventos, razén por la cual tampoco era viable declarar la nulidad

de la actuacion.

Téngase en cuenta que dicha causal se refiere es a la falta de representacion
legal (capacidad procesal o para comparecer al proceso) o judicial, tltimo evento
que solo tiene lugar cuando quien interviene como apoderado carece
absolutamente de poder, circunstancia diferente a cuando si milita dicho
apoderamiento en el proceso, como acaece en este proceso, empero, en el que

quien litiga no ostenta la calidad de abogado inscrito.

1 CANOSA TORRADO, Fernando. Las Nulidades en el Derecho Procesal Civil. Sexta Edicion. Ediciones Doctrina y
Ley. Bogota: 2009. Pag. 2. Cita al tratadista Lino Enrique Palacio, Manual de Derecho Procesal Civil, Tomo I,
Sexta edicién actualizada. Buenos Aires. Editorial Abeledo-Perrot, 1986, pag. 387.
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Sobre el particular, 1a doctrina ha resaltado que “aun cuando a partir de 1945
es obligatorio tener la calidad de abogado para actuar ante la rama judicial, su omision no implica
nulidad del tramite, por constituir una simple irregularidad que solo genera sanciones como es el
¢ercicio tlegal de la profesion, de acuerdo con lo previsto por el decreto 196 de 1997, articulos 25

9417, primero que dispone: "/njadie podri litigar en causa propia o ajena si no es abogado
inscrito, sin perjuicio de las excepeiones consagradas en este Decreto. La violacion de este precepto
no es cansal de nulidad de lo actuado, pero quienes lo infrinjan estardan sujetos a las sanciones

sefialadas para el ejercicio ilegal de la abogacia™.
5. Colofén, como la circunstancia por la cual el @ guo declaré 1a nulidad de

lo actuado no se encuentra catalogada como tal en el articulo 133 del CGP, ni en

otra norma de caracter especial, el auto apelado sera revocado.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Revocar el auto de 3 de febrero de 2020, proferido por el Juzgado

34 Civil del Circuito de Bogota en el asunto de la referencia.

Segundo. Sin condena en costas dadas las resultas de la alzada.

Tercero. Librese la comunicacion de que trata el inciso 2° del articulo 326

del Cédigo General del Proceso.

Cuarto. Ejecutoriado este proveido devuélvase la actuacién al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO

2 Azula Camacho, Jaime. Manual de Derecho Procesal. Tomo |. Teoria General del Proceso. Ed.
Temis. 2016. Pag. 287.
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTR]ITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103035-2013-00753-01
Demandante:  Myriam Ramirez Perdomo y otra
Demandado:  Jesus Reyes Diaz Ramirez y otra
Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacion sentencia

Discutido en Salas de 27 de mayo de 2021

Bogota, D. C., once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra la sentencia de 28 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado 1°
Civil del Circuito, en este proceso ordinario de Myriam Rodriguez
Perdomo y Karol Ximena Calderon contra Jesus Reyes Diaz Ramirez y
Maria Helena Caicedo Gonzalez.

ANTECEDENTES

1. Pidié la parte actora declarar a los demandados civilmente
responsables, a titulo extracontractual, del accidente de transito
ocurrido el 4 de junio de 2013, en la avenida centenario o calle 17
frente al numero 134 A - 41 de esta ciudad, donde el camidn de placas
AJB 263, conducido por el codemandado Jesus Reyes Diaz Ramirez,
causo la muerte del ciclista Oscar Ledn Calderon Pineda, y en
consecuencia, se les condene al pago de los siguientes rubros: (i) lucro
cesante consolidado de Myriam Ramirez Perdomo $3.018.347 y de
Karol Ximena Calderon $1.509.173,5; (ii) lucro cesante futuro para



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

Myriam Ramirez Perdomo $97.481.523 y para Karol Ximena Calderén
$37.130.614; (iii) dafio moral 100 s.m.l.m.v. para cada una (folios 23 a
63 pdf: 03FoliosFisicos).

2. Segun la demanda, el sustento factico se resume en que el camion
de placas AJB 263, conducido Jesus Reyes Diaz Ramirez y de
propiedad de Maria Helena Caicedo Gonzalez -demandados-, se
movilizaba el 4 de junio de 2013 por la avenida centenario o calle 17
frente al nimero 134 A - 41 de esta ciudad, donde arroll6 mortalmente
al ciclista Oscar Ledn Calderdn Pineda, quien tenia 26 afios y 11 meses
de edad, gozaba de buena salud, laboraba en Alianza Temporal Recurso
Humano SAS, devengaba $1.110.000 y era el (nico sustento
econdémico de su compafiera Myriam Ramirez Perdomo y su hija Karol
Ximena Calderon, quienes sufrieron mucho por el fallecimiento de su
ser querido por la relacion afectiva que los unia.

3. La curadora ad litem de los demandados contestdé la demanda,
aceptd unos hechos, dijo no constarle los demas y formulé la excepcién
de falta de legitimacién en la causa de Myrian Ramirez Perdomo?.

4. El juzgado denegd las pretensiones, se abstuvo de condenar en
costas porque la parte demandante estd amparada por pobre y ordeno
levantar la medida cautelar practicada?.

Para esa decision considerd, en resumen, que los hechos narrados en la
demanda se probaron, sin embargo, en las copias remitidas por la
Fiscalia General de la Nacion hay informes que acreditan culpa
exclusiva de la victima (folios 214 y 223 del expediente fisico).

Analizé que en esos documentos se observa la huella de limpieza sobre
carpeta asfaltica que corresponde al frenado de la bicicleta de 1,2

! Folios 91 a 93 pdf: 03FoliosFisicos.
2 Pdf: 10ActadeAudiencia.
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metros, linea ubicada inicialmente a 0,7 metros del andén y finaliza a
0,8 metros de la misma referencia.

De acuerdo con eso, determind que la victima ejecutd un frenado
subito, perdid el equilibrio, cayd en la parte media del camion y fue
arrollado por las llantas traseras, segun esta explicado por el respectivo
informe.

Expuso que el testimonio de José Orlando Usgame Pirabaguen (folio
272 del expediente fisico), coincidio con el informe de la Policia, es
decir, el vehiculo adelanté al ciclista y este sucumbio entre las llantas
de aquel.

Preciso que inviable es afirmar que el camion rodaba en exceso de
velocidad, pues el recorrido posterior al accidente obedecio a que el
conductor, segun su entrevista, no se percatd de lo sucedido, situacion
entendible si se tiene en cuenta que la victima fue arrollada solo por las
llantas laterales traseras.

Concluyo que la causa del infortunio consistio en que el ciclista
invadio el carril vehicular.

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante sustentdé oportunamente el recurso y expresod, en
sintesis, las siguientes criticas:

A las demandantes les bastaba probar el hecho dafioso y el nexo de
causalidad, como en efecto hicieron al quedar claro que el camion
causo la muerte de Oscar Ledn (g.e.p.d.).

Ante la duda de las razones por las cuales el ciclista terminé en las
llantas traseras del camidn, las pretensiones deben prosperar, porque se
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presume la responsabilidad del conductor del vehiculo, por sus
diferencias de peso, volumen, seguridad y capacidad de hacer dafio
frente a una bicicleta, y eran los demandados quienes debian probar
causa extrafia, sin que hayan formulado excepciones en tal sentido.

El informe del primer respondiente determind como hipdtesis del
accidente la 157, imputable al conductor del camion, cual es no estar
pendiente de las actuaciones de los demas usuarios de la via. El
segundo informe fue realizado por un funcionario que no presencio los
hechos, ademas de que sus afirmaciones son en torno a una mera
posibilidad de que el ciclista perdio el equilibrio y cayo, sin que sea un
hecho cierto.

Conforme al Codigo de Transito y el croquis, es claro que el camidn
intentd sobrepasar a la victima, pero no guardo la distancia minima
requerida para esa maniobra, segin se deduce del informe topografico
que ilustrd la posicion final de los vehiculos, ademéas de que la huella
de limpieza sobre la carpeta asfaltica corresponde al arrastre de la
bicicleta por el camién.

La entrevista a José Orlando Usgame determino que fue el camion el
que se orillo mucho hacia la derecha, es decir, no guardé la distancia
debida, prueba que fue indebidamente valorada por el juez. La
distancia del camion respecto de la bicicleta implica que el primer
vehiculo hizo un recorrido adicional de 39 metros, circunstancia que
permite inferir el exceso de velocidad.

CONSIDERACIONES

1. Ausente los reparos en torno a los presupuestos procesales o vicio
que impida decidir la apelacion, limitada la competencia del Tribunal a
los puntos objeto de recurso vertical, el debate se centra en dilucidar si
fue acertada la sentencia de primera instancia que denego las
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pretensiones indemnizatorias de la demanda, quien de manera oficiosa
hall6 configurada la excepcidon de culpa exclusiva de la victima.

Y la respuesta a ese interrogante conlleva a la prosperidad del recurso,
aunque con algunas precisiones que se haran luego, pues las pruebas
determinan la responsabilidad de los demandados en la causa del
fatidico accidente, que consistio en que el conductor del camion de
placas AJB 263, acorde con las circunstancias respectivas, no guardo la
distancia para adelantar al ciclista, quien se encontraba sobre el
trayecto en donde tal estatuto le permitia movilizarse.

2. Para desarrollar el aludido argumento central, en lo normativo, es
pertinente recordar que segun el articulo 2341 del Codigo Civil, quien
“ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es
obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la
ley imponga por la culpa o el delito cometido”, disposicion con base en
la cual se ha dicho que los elementos de la responsabilidad
extracontractual son los siguientes: una conducta culpable, un dafio, y
una relacion de causalidad entre la culpa y el dafio.

En tratandose de una actividad peligrosa, como es la conduccion de
automotores, la jurisprudencia, al abrigo del articulo 2356 ibidem, ha
deducido que hay una presuncion de culpa en quienes se dedican al
ejercicio de esa actividad, aunque para algunos es una especie de
responsabilidad objetiva; y asi, el demandante en esos casos esta
relevado de probar el elemento (culpa), aunque no de los otros
elementos, ni el monto del perjuicio padecido, para el reconocimiento
de la indemnizacion perseguida.

3. En el caso concreto, la Fiscalia 33 Seccional de la Unidad de
Delitos contra la Vida e Integridad Personal allegd copias de la
investigacion penal adelantada por los hechos tema de este litigio (folio
216 pdf: 03FoliosFisicos.), con las cuales determin6 que el camién de
placas AJB 263, conducido Jesus Reyes Diaz Ramirez y de propiedad
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de Maria Helena Caicedo Gonzélez, se movilizaba el 4 de junio de
2013 por la avenida centenario o calle 17 frente al nimero 134 A - 41
de esta ciudad, donde arroll6 mortalmente al ciclista Oscar Leon
Calderon Pineda.

Asi, no hay duda de la ocurrencia del dafio (fallecimiento de la
victima), en el cual resultd involucrado Jesus Reyes Diaz Ramirez,
quien era el conductor del camién.

También es asunto fuera de discusion que la demandada Maria Helena
Caicedo Gonzalez, esté llamada a responder solidariamente con aquel,
toda vez que es la propietaria del vehiculo de placas placas AJB 263 y
por ende guardiana de la cosa que produjo el dafio.

4. De acuerdo con el informe del primero que acudio al sitio de los
hechos, el patrullero John William Chacon Chacon, acordono el lugar,
entrevistd al conductor del camién quien le dijo que no se habia dado
cuenta del choque con la bicicleta, porque pens6 que era un hueco,
hasta que vio el retrovisor (folio 219, pdf: 03FoliosFisicos). La hora de
los hechos fue 19:12, y la hora del levantamiento del occiso: 20:10.

El informe de los servidores de policia judicial, intendente Oscar
Vicente Castro Cristancho (coordinador), patrullero Ricardo Rangel
Rincén (topdgrafo) y patrullero Adalberto Cortés Cabezas (fotografo),
describieron que el accidente ocurrio en la modalidad de choque, sobre
la avenida centenario, via publica urbana, comercial, plana, recta, con
aceras, de doble sentido y con dos calzadas. Precisaron que el evento
se presentd en la calzada sur, de occidente a oriente, que tiene tres
carriles, en material de asfalto, en buen estado de conservacion, seca,
con buena iluminacion artificial, sin sefiales verticales de transito y con
demarcacion de linea de carril.

Encontraron varias evidencias, entre ellas el cuerpo del occiso, quien
vestia chaleco reflectivo de color naranja. También fragmentos de
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pasta color negro, la bicicleta presentaba huellas de limpieza, arrastre
sobre la superficie con polvo y adherencia de materia suelto en la
banda de rodadura de la llanta posterior, deformacion por
aplastamiento de su estructura, fractura del manubrio, doblamiento del
rin delantero y trasero, adherencia de material mecénico en banda de
rodadura llanta posterior y sillin doblado. Por su parte, el camion de
placas AJB263 se encontraba en sentido de occidente a oriente, a 31,5
metros de la bicicleta, con huella de limpieza en la llanta externa
trasera derecha cara externa. También encontraron huella de limpieza
sobre el rodado, un barrido de polvo que cubre la superficie, con una
longitud de 2,26 metros, que inicio a 0,7 metros del borde de la via 'y
termino a 0,8 metros de la misma referencia.

Anotaron que “basados en el registro de evidencias y labores
investigativas se estima del evento una secuencia probable en donde la
bicicleta que transita por el costado derecho de la calzada sentido
occidente oriente de la Avenida centenario o Avenida Calle 17, es
adelantada por su lado izquierdo por el camién que transita en el
mismo sentido, durante el sobrepaso se estima que es probable que el
ciclista realice un frenado con su llanta posterior y en ese proceso
pierda estabilidad y sufra volcamiento cayendo sobre la carpeta de
rodado, ingresando en ese instante a la zona media del lado derecho
del camidn, en donde entran en contacto con el par de llantas del lado
derecho del eje posterior del camidn, siendo la bicicleta sobrepasada y
deformada; posterior a ese contacto el conductor del camion inicia un
proceso de percepcion, reaccion y posterior desaceleracion de manera
controlada hasta detenerse en la posicion registrada”.

El plano de ubicacion de las evidencias fue:
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Visto ampliado el lugar izaquierdo de ese plano, en el punto donde
quedd el occiso y la bicicleta, es asi:
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Las diligencias de la investigacion penal arrojaron que ninguno de los
involucrados se encontraba en estado de embriaguez.

También fue entrevistado el testigo presencial José Orlando Usgame
Pirabaguen, quien dijo que trabajaba con la victima, ambos estaban en
la via, el fallecido se dirigia hacia Soacha y siempre tomaban la misma
ruta después del trabajo. Afirmd que Oscar Calderdn iba orillado al
andén, “bien pegado”, cuando de un momento a otro ¢l camioén lo
sobrepaso y vio que la cicla sali6 contra el sardinel y que las ruedas de
atras pasaron sobre el muchacho, enseguida el camién siguio y lo
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cerr0 otro camidn para que se detuviera porque pareciera que no se
habia dado cuenta, yo vi que cuando el camién sobrepas6 a Oscar se
orillé mucho hacia la derecha y cerrd al muchacho, yo no alcancé a
ver cuando el camion coge a Oscar porgue iba atrds como a unos 30
metros, también venia por la derecha, yo solo vi cuando ya las llantas
traseras pasan por encima de Oscar como si el camidn se lo hubiera
chupado” (Folios 287 a 288, pdf: 03FoliosFisicos).

El informe de descripcion vial determind que la Avenida Centenario es
via arteria, “‘conformada por dos calzadas, la calzada norte cuenta con
tres carriles y permite la circulacion en sentido oriente — occidente, y
la calzada sur cuenta con tres carriles y sentido de circulacion
occidente — oriente”, sin que hubiera infraestructura de cicloruta (folios
299 a 303, pdf: 03FoliosFisicos).

5. Los anteriores elementos de juicio permiten concluir que el
conductor del camion no tuvo el debido cuidado al sobrepasar al
ciclista, en tanto que el impacto del primero con el segundo, se produjo
a menos de un metro de distancia en relacién con el sardinel -andén o
acera-, lo cual emana del plano del infortunio, que describe la huella de
limpieza sobre la carpeta de rodado, con un barrido de polvo que cubre
la superficie en una extension de 2,526 metros paralelo a la via que
comienza a 0,7 metros de distancia desde el borde de la via y que
termin6 a 0,8 metros en el mismo sentido, es mas, el escombro mas
lejano estaba ubicado a 0,9 metros, el cuerpo de la victima quedo cerca
al andén, similar a como ocurri6 con la bicicleta.

Se construye, por demas, una especie de indicio grave, 0 necesario, a
partir de la “huella de limpieza sobre carpeta asfaltica” a que se refiere

el nimero ® del plano descriptivo, pues alli se ve con claridad que tal

sefial de limpieza o arrastre ocurrio a una distancia que oscilo entre 0,7
y 0,8 metros, vale decir, entre 70 y 80 centimetros de la acera.
Evidencia que conjuntada con otras, permite deducir que esa fue el area
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donde necesariamente se produjo el contacto entre el camion vy el
desafortunado ciclista, a menos de un metro de distancia del andén, es
decir, el automotor, al momento del sobrepaso invadio el espacio por el
cual se movilizaba el ciclista y le redujo la distancia para libre
movilidad de éste, sin ninguna otra prueba en contra que permita una
conclusién diferente. Es mas, del acervo probador no puede deducirse
alguna posible culpa concurrente de la victima.

Y por supuesto que el haber transitado el camidn, cuando sobrepaso al
ciclista, a una distancia tan cercana de la acera o andén fue, sin
hesitacion alguna, un acto imprudente y contrario a las reglas minimas
de transito.

6. Justamente, el articulo 94 del Codigo Nacional de Transito,
anterior a la ley 1811 de 2016, previd que quienes conduzcan
“bicicletas, triciclos, motocicletas, motociclos y mototriciclos”, entre
otras normas, debian “transitar por la derecha de las vias a distancia
no mayor de un (1) metro de la acera u orilla y nunca utilizar las vias
exclusivas para servicio publico colectivo™3, con la precision de que no
“deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de
peatones y por aquellas vias en donde las autoridades competentes lo
prohiban. Deben conducir en las vias publicas permitidas o, donde
existan, en aquellas especialmente disefiadas para ello”.

Regla que estaba en pleno vigor para junio de 2013, por lo cual el
ciclista tenia todo el derecho de movilizarse por la via a una distancia
no mayor a un metro de la acera, de tal manera que si de acuerdo con
los comentados elementos de juicio, la colision fue a menos de ese
metro, es evidente que el camion invadié dicho espacio, sin que de
ningun modo pueda afirmarse que aquel podia transitar por el andén,
por expresa prohibicion del paragrafo 1 del articulo 68 del mismo
codigo, también vigente para la época.

¥ Norma declarada exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-018 de 2004.
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La ley 1811 de 2016, que otorgo incentivos para promover el uso de la
bicicleta, modificd el Codigo Nacional de Trénsito, en particular los
articulos 60, paragrafo 3°y 95.1, alusivos a que el ciclista debe transitar
ocupando un carril, a la par de que todo conductor de vehiculo
automotor que proceda a su adelantamiento, debera hacerlo a distancia
no menor de 1,50 metros, es decir, estas normas dieron mayor espacio y
privilegio a los ciclistas en aquellas vias donde deben transitar junto
con vehiculos motorizados. Pero como esa ley no regia cuando ocurrié
el siniestro tema de litigio*, los hechos no pueden estudiarse bajo el
supuesto de determinar si el conductor del camion respetdo o no la
distancia de 1,50 metros para adelantar.

Pero si regia el citado articulo 94 del Cédigo Nacional de Tréansito, esto
es, el ciclista tenia todo el derecho de movilizarse por la via a una
distancia no mayor a un metro de la acera, y el sobrepaso tenia que
hacerse a una distancia prudencial, que no se guardd, conforme a las
anotadas evidencias probatorias, reforzadas con lo expresado por el
testigo referido, José Orlando Usgame Pirabaguen, en cuanto a que la
victima iba bien “pegado” al andén.

También se verifico, de acuerdo con el informe de la policia judicial,
que el accidente fue en horas de la noche, el difunto portaba su chaleco
reflectivo, motivo por el cual no habria lugar a considerar concurrencia
de culpas, y si bien el testigo menciono en su entrevista que no portaba
casco®, la forma en que se produjo el choque permite concluir que la
falta de ese elemento de seguridad no fue determinante en el
fallecimiento de Oscar Calderon, pues conforme al dictamen del
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, la causa de la muerte
fue un trauma contundente en térax y abdomen®.

4 Articulo 19 dispuso que la vigencia de esa ley regia “a partir de su promulgacion”, la cual
ocurrio el 21 de octubre de 2016, mientras que el suceso fue el 4 de junio de 2013.

® Folio 288, pdf: 03FoliosFisicos.

® Folio 254, pdf: 03FoliosFisicos.
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En tal sentido, es evidente que si el conductor del camion hubiera
pasado dejando totalmente libre la distancia minima de un metro con
relacion al borde de la via o andén, de ningiin modo habria reducido el
espacio de movilidad al ciclista y mucho menos lo hubiera arrollado
con las llantas traseras de aquel vehiculo’, ademas de que en el
expediente no hay ningun elemento de juicio que evidenciara necesidad
para ese automotor de orillarse hacia el borde del andén, pues ninguna
justificacion se adujo en punto a que iba a realizar un giro hacia alguna
via secundaria o para ingresar a algun inmueble de la zona, o situacion
semejante.

Asi queda demostrada la culpa como requisito de la responsabilidad
civil que ech6 de menos el a quo. Agréguese que el cuidado en el
manejo de vehiculos automotores de grandes dimensiones como el
camion tema de este proceso, exige mayor diligencia y pericia, en tanto
que comunmente su estructura en la parte trasera es de caracteristicas
anchas y robustas, por cuanto deben soportar el peso y las dimensiones
de los elementos o materiales que transportan, por lo cual las maniobras
de giro, sobrepaso estacionamiento, etc., requieran de suma prudencia
para evitar dafios con la parte trasera de este tipo de vehiculos.

Tanto mas que todo conductor responsable debe ser cuidadoso en sus
labores para evitar al maximo poner en riesgo a las personas, dada la
consideracion que merece el ser humano y sus derechos, razon de ser
del orden juridico, que exigen prudencia y cuidado para las maniobras
vehiculares, como asi por cierto, esta consagrado en el Cdédigo
Nacional de Transito (ley 769 de 2002), que contempld una verdad de
puro sentido comin al establecer en el articulo 63, antes y despues de

" Una de las hipotesis de accidentes de transito mas recurrentes en vehiculos de carga tipo
camion es adelantar cerrando, segin la Caracterizacion del Transporte Terrestre Automotor
de Carga en Colombia 2010-2012, del Grupo de Investigacion y desarrollo en Transporte,
Transito y  Seguridad Vial del Ministerio de  Transporte, pag. 89.
https://www.mintransporte.gov.co/descargar.php?idFile=11450
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la ley 1811 de 2016, que los conductores deben respetar los derechos e
integridad de las personas que circulen, sean peatones o ciclistas.

7. Yaen la valoracion concreta de los perjuicios a las demandantes,
solicitaron lucro cesante y dafio moral.

Respecto del primero solo se reconocera a favor de la menor Karol
Ximena Calderon, por demostrar que era hija de la victima, y para el
momento del accidente apenas tenia dos (2) afos y nueve meses de
edad, aproximados, por lo cual no hay duda de que dependia
econdémicamente de su sefior padre.

Lo que no acontece con Myriam Rodriguez Perdomo, pues si bien en la
demanda se adujo que era compafiera permanente del occiso y dependia
economicamente de él, las prueban no permiten tener certeza de ese
estado civil o familiar, ni la dependencia, aunque sin negar que
pudieran tener o haber tenido relaciones sentimentales. Sobre lo
primero, carece de prueba la situacion aludida, por estar ausente el
registro que demostrara ese estado, pues conforme ha considerado la
jurisprudencia la union marital de hecho es un estado civil que debe
inscribirse el registro civil, por el mecanismo que legalmente procede
para situaciones como esa®.

En cuanto a lo segundo, si se prescinde de la aludida relacién de pareja
estable, también esta ausente la prueba de la dependencia economica de
la codemandante Myriam Ramirez y el extinto Oscar Leon, dado que
ninguna prueba hay de esas situaciones, ni del por qué dicha
demandante estaba impedida de obtener algun otro ingreso economico.

En efecto, los testimonios de Jenifer Paola Calderén, Moisés Perdomo
y Jorge Eliécer Calderon, aluden a la convivencia entre la citada

8 Corte Suprema de Justicia, Auto civil 125 de 18 de junio de 2008, Ref. C-
0500131100062004-00205-01.
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demandante y el fallecido, aspecto que guarda armonia con las
declaraciones extraprocesales aportadas con la demanda (folios4 a6y
16 a 17), en las cuales también se mencionan los otros hijos de Myriam
Ramirez (Yedinzon Steven Ramirez y Angie Lizeth Ramirez).
Ademas, en el libelo inicial del litigio también se reconocio que Oscar
Calderdn tenia otra hija de 5 afios (Paula Andrea Calderén Rodriguez),
quien vivia con la respectiva mama.

Adicionalmente, en las diligencias penales se observa lo anotado por
Deissy Omaira Calderon Pineda, quien adujo alld que su hermano
Oscar Leon Calderén Pineda, no tenia union marital de hecho con
Myriam Ramirez Perdomo, e inclusive afirm6é que tiene una
discapacidad severa de osteogénesis imperfecta tipo 4 y pérdida visual
progresiva, con pérdida de vision total del ojo izquierdo, motivo por el
que su hermano respondia por ella en un 80% de su nivel econdémico.

En ese orden, carente de prueba se halla la calidad de comparieros
permanentes, entre la codemandante Myriam Ramirez y el extinto
Oscar Leodn, carencia que al igual cobija la supuesta dependencia
economica de la primera respecto del ultimo, dado que ninguna prueba
hay de esas situaciones, ni del por qué dicha demandante estaba
impedida de obtener algin otro ingreso econémico.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil®, ha dicho que “cuanto hace a la segunda modalidad aludida -
lucro cesante-, cuando la causa de su produccion es el fallecimiento de
una persona, la jurisprudencia nacional ha precisado que el derecho a
la reparacion surge, en primer término, de la dependencia economica
existente entre la victima y quien reclama la indemnizacion. Al
respecto, esta Corporacion ha explicado que ‘o que confiere el
derecho para reclamar el pago de perjuicios materiales de indole

% CSJ, SCC, sentencia de 28 de febrero de 2013, exp. 11001-3103-004-2002-01011-01, M.P.
Arturo Solarte Rodriguez.
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extracontractual, (...), es la dependencia econdémica del reclamante
con respecto al extinto, siempre y cuando, claro esta, exista certeza de
que, dadas las circunstancias, la ayuda o socorro habria continuado
de no haber ocurrido su fallecimiento’ (Cas. Civ., sentencia del 7 de
diciembre de 2000, expediente 5651; se subraya)”.

8. Se alleg6 con la demanda, certificacion de la empresa Alianza
Temporal, Recurso Humano (13), en la que consta que Oscar Leon
Calderdn Pineda trabajo con ellos desde el 20 de mayo al 4 de junio de
2013, como ayudante de obra, pero no preciso el salario, aspecto este
ultimo que carece de prueba, en la medida en que no se recaudo
ninguna evidencia sobre ese punto.

Con todo, escollos probatorios semejantes son insuficiente para truncar
la valoracion de perjuicios, de recordar que es mision indeclinable del
juez velar por el resguardo de los derechos, como la reparacion de los
dafios, hermenéutica con fuente en la doctrina tallada por la Corte
Suprema de Justicia desde hace varias décadas en torno a la necesidad
de acudir, ademas de las pruebas sobre la realidad ontologica del dafio
y la necesidad de reparacion, a la equidad, que no al mero arbitrio del
juez, porque no se olvide que cada vez es “mas profunda la
penetracion de la equidad en los moldes reputados como los mas
estrechos y rigidos de nuestras formulas juridicas” (Sala de Negocios
Generales, 29 de mayo de 1954). Y tanto mas que a la jurisprudencia
sobre el tema de los perjuicios, en general, vino a unirse la ley 446 de
1998, que establecid en el articulo 16: “Dentro de cualquier proceso
que se surta ante la administracion de justicia, la valoracién de dafios
irrogados a las personas y a las cosas, atendera los principios de
reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos
actuariales”; norma recogida por el altimo inciso del articulo 283 del
CGPY,

10 “En todo proceso jurisdiccional la valoracién de dafios atendera los principios de
reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos actuariales”.
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9. Yase vio que en cuanto a dafios materiales, que sélo seran a favor
de la menor Karol Ximena, solo pidio lucro cesante. Al respecto, hay
lugar a presumir, de acuerdo con la jurisprudencia civil reiterada de la
Corte Suprema de Justicia, que sin consideracion a su ocupacion del
difunto, percibia cuando menos el equivalente al salario minimo legal
mensual (entre otras, sentencia de 7 de octubre de 1999, G.J. CCLXI,
No. 2500, volumen I, pag. 575; y 26 de junio de 2003, expediente
5906). Del mismo modo, tanto el lucro cesante pasado como el lucro
cesante futuro, como también ha dicho la Corte, deben liquidarse en
este especifico asunto con base en el valor actual del salario minimo
legal mensual, es decir, “el hoy vigente, por supuesto que, como apenas
ahora hariase efectiva la indemnizacion, el nuevo salario legal fijado
trae 'implicita la pérdida del poder adquisitivo del peso’, tal como lo
ha dicho la Corte Suprema de Justicia (sentencia de 25 de octubre de
1994, G.J. t. CCXXXI pag. 870)” (sentencia del 7 de octubre de 1999,
exp. No. 5002, G.J. CCLXI, No. 2500, volumen I, pag. 575; reiterada
en casacion civil de 30 de junio de 2005, exp. No. 68001-3103-005-
1998-99650-01).

En este caso, considera el Tribunal que la victima aportaba el 25% de
sus ingresos (salario minimo para el 2021) para el sostenimiento de
Karol Ximena Calderdn, toda vez que como se expuso anteriormente,
tenia otra hija menor de edad y una hermana que requeria de su ayuda,
ademas de los gastos en que debia incurrir para su propia manutencion
sin perder de vista de que su capacidad econémica no era alta.

Asi, el 25% de $908.526 es $227.131,5.
Lucro cesante pasado. En ese orden, obtenido el valor del salario
minimo diario ($7.571), desde la época del accidente -4 de junio de

2013-, hasta una fecha cercana a esta sentencia (junio de 2021), traduce
un subtotal de $21.796.909.
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Pero a cada mensualidad debe adicionarse el interés puro o lucrativo

del 6% anual, desde que se causa, tasa pura que se liquida con una
formula financiera, que es VA = LCM x Sn, cuya explicacion es asi:

VA: es el valor actual del total de la suma correspondiente al lucro
cesante, mas el interés puro del 6% anual (0,5% mensual).

LCM: es el lucro cesante mensual, cuyo valor actualizado es del
$227.131,5

Sn: corresponde al valor acumulado de una renta periodica que se paga
por el nimero de meses respectivo -aqui son 94 meses, a una tasa igual
al 0,5% mensual.

Ahora, para obtener Sn se aplica la siguiente formula:

(1+i)" -1 (1,005)% - 1
] ;SN = meemmeeeeeeeeeeee =198,4018784
[ 0,005

Entonces, VA = $227.131,5x 198,4018784; de donde el monto total del
lucro cesante pasado, es igual a $45.063.217.

Lucro cesante futuro. Debe liquidarse por el periodo hasta la fecha en
que la demandante probablemente podria terminar estudios superiores o
universitarios, esto a los 25 afios, restando el tiempo ya liquidado.

Asi, desde julio de 2021 a de septiembre de 2035, son 171 meses
aproximados, que multiplicados $227.131,5 da $38.839.486,5. Pero de
esa suma debe restarse el interés puro del 6% anual (0,5% mensual) a
cada cuota futura, que es el costo financiero por el pago anticipado del
capital, lo que se obtiene con la aplicacion de las tablas financieras
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existentes, con la formula financiera VA = LCM x Fa, la cual se explica
asi:

VA: es el valor actual del total del lucro cesante futuro.

LCM: es el lucro cesante mensual, cuyo valor actualizado es de
$227.131,5.

Fa: es el factor aplicable conforme a las tablas financieras por el
periodo respectivo, que en este caso es de 171 meses, igual a 115,8889.

Reemplazando los valores se tiene que VA= $227.131,5 x 115,8889
arroja como resultado $26.322.020.

Asi las cosas, el lucro cesante completo es la sumatoria de $45.063.217
-lucro cesante pasado-, mas $26.322.020 -lucro futuro, que proyecta un
monto de $71.385.237.

10. Las demandantes también pidieron perjuicios morales, los cuales
no son mensurables economicamente, pues recuérdase que segun la
jurisprudencia civil de la Corte Suprema de Justicia, debe acudirse al
arbitrium iudicis, vale decir, fijarse con fundamento en la potestad
razonable y equitativa del juzgador en una suma de dinero que cumpla
los indicados fines de compensacion por la pena, asi en altimas el dolor
no tenga precio.

Dentro de ese concepto, el Tribunal considera que debe ordenarse el
pago de quince millones de pesos ($15.000.000) por concepto de
perjuicios morales para Myriam Rodriguez Perdomo, quien si bien no
acredito el estado civil de comparieros permanentes, conforme se anotd
al analizarse los dafios materiales, de todas maneras si tuvo una
afectacion en el terreno de estos dafios, en la medida en que fue
acreditado que para el tiempo del accidente, mantenia una relacion
sentimental con la victima y habian tenido una hija, circunstancias estas
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que permiten deducir un dafo extrapatrimonial, que es independiente
de la calificacién juridica de la relacién que tenian y de la eventualidad
relacionada con la dependencia econémica.

A su vez, son cuarenta millones de pesos ($40.000.0000) para Karol
Ximena Calderdn, quien a corta edad quedo6 huérfana de padre.

11. Para mantener la actualizacion de la condena, sobre el valor total
de los perjuicios materiales y extrapatrimoniales, se reconocera hacia el
futuro, la correccion monetaria que conjura la pérdida del poder
adquisitivo del dinero, y los intereses civiles del 6% anual a partir de
26 de abril de 2021, hasta el dia del pago.

Estos reconocimientos son factibles porque, como ha dicho la Corte,
los intereses civiles, que normalmente debe producir toda suma de
dinero, no son incompatibles con la correccidon monetaria, ya que “...1a
compatibilidad originada de la correccion monetaria y de los
intereses, depende fundamentalmente, de la naturaleza y tipologia de
éstos, puesto que si ellos son civiles, nada impide que, in casu, se
ordene el reajuste monetario de la suma debida...”. Es distinto cuando
el interés a reconocer ya comprende ese reajuste (indexacion indirecta),
porque en tal caso no resulta viable la correccion monetarialt.

12. Finalmente, precisase que la curadora ad litem de los demandados
formuld la excepcién de falta de legitimacion en la causa de Myriam
Rodriguez Perdomo, por cuanto no estaba acreditada su union marital
de hecho con la victima. Tal excepcion debe acogerse, de atender que
para el Tribunal no quedé acreditada la union marital de hecho, como
tal, pero si una relacion sentimental, sin una comprobada calidad de
compafieros permanentes, y por eso no se le concede la pretension de
perjuicios materiales para ella, aunque si la para la menor hija, también

11 Sentencia de Casacidon Civil de 19 de noviembre de 2001, citada en la Sentencia 52 de 25 de
abril de 2003, y Casacién Civil de 21 de septiembre de 2005, exp. 1999-28053-01.
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demandante. De esa manera, se declarara probada esa excepcion, pero
su efecto unicamente sera para la negativa de perjuicios patrimoniales
(lucro cesante) de Myriam Rodriguez Perdomao.

Empero, a Myriam si se le concede indemnizacion por perjuicios
morales, en atencidén a que esta forma de resarcimiento no exige la
calidad esposos o comparieros permanentes, y si tan solo la relacion
sentimental, de acuerdo con las pruebas aportadas con la demanda y los
testimonios.

13. En resumen, acreditada la responsabilidad de los demandados, se
revocara la sentencia de primera instancia, y seran condenados al pago
de los perjuicios que fueron demostrados, junto con las costas proceso
de ambas instancias, conforme al articulo 365, numeral 4°, del CGP,
aungue reducidas al 60%, toda vez que una parte de las pretensiones de
la demanda no prospero.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogot4, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, revoca
la sentencia de fecha y procedencia anotadas, en su lugar dispone:

1. Declarar probada la excepcién de falta de legitimacion en la causa
por activa formulada por la curadora ad litem de los demandados, en
cuanto a la calidad invocada por la codemandante Myriam Rodriguez
Perdomo, cuya incidencia es Unicamente para impedir los perjuicios
materiales a favor esta ultima.

2. Declarar que Jesus Reyes Diaz Ramirez y Maria Helena Caicedo
Gonzalez son civil, extracontractual y solidariamente responsables de
los perjuicios causados a las demandantes con ocasion del fallecimiento
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de Oscar Ledn Calderdn Pineda, en el accidente de transito de 4 de
junio de 2013.

3. Denegar la pretension de lucro cesante formulada por la
codemandante Myriam Rodriguez Perdomo.

4. Condenar a los demandados, en forma solidaria, a pagar, dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, las
siguientes sumas de dinero a favor de las demandantes:

4.1. Por concepto de perjuicios materiales, a titulo de lucro cesante
para Karol Ximena Calderon, la suma de $71.385.237.

4.2. Por concepto de perjuicios morales para Karol Ximena Calderoén,
la suma de $40.000.000.

4.3. Por concepto de perjuicios morales para Myriam Rodriguez
Perdomo, la suma de $15.000.000.

Sobre cada una de estas cifras por perjuicios materiales y morales, se
reconocera hacia el futuro la correccion monetaria o indexacion, con
base en el indice de precios al consumidor -IPC-, mas intereses civiles
del 6% anual, desde julio de 2021 y hasta el dia del pago.

5. Condenar a los demandados al pago del 60% de las costas de
ambas instancias, a favor de la parte demandante. Para su valoracion
en la segunda instancia, el magistrado ponente fija la suma de
$1'500.000 como agencias en derecho.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO (RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL) PROMOVIDO POR EL SENOR ALBERTO
LEON MONSALVE Y OTROS CONTRA EL EDIFICIO TORRE AZUL
PROPIEDAD HORIZONTAL. Rad. 036 2010 00643 03

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 14 del Decreto Legislativo No. 806
de 2020; cuyo proyecto se discutié en sesion de sala del 2 de junio de 2021, segtin acta No. 21 de la

misma fecha.

Se decide el recurso de apelacion que instauraron las partes contra
la sentencia que profirio el Juzgado Cuarenta y Cinco Civil del Circuito de

Bogota el 13 de noviembre de 2020, dentro del asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1. La senora Maria Gladys Leon de Gonzalez y los senores
Rosalba, Alberto y Manuel Gilberto Leon Monsalve, presentaron demanda
de responsabilidad civil extracontractual contra el Edificio Torre Azul P.H.
para que se declare que es civilmente responsable de la totalidad de danos
y perjuicios causados con la muerte de su hermano, senor Jairo Armando
Leon Monsalve (q.e.p.d.), en los hechos ocurridos el 16 de agosto de 2008
en el ascensor de los pisos pares, como consecuencia del mal servicio de

ascensor y fallas técnicas por falta de mantenimiento; en consecuencia, se
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condene a la demandada a pagar por concepto de lucro cesante pasado la
suma de $62°947.652, por lucro cesante futuro $387°023.824 y por
perjuicios morales $103°000.000 a razon de $25°750.000 para cada uno.

2. Como sustento de lo pretendido adujeron que el senor Jairo
Armando Leén Monsalve (q.e.p.d.) gozaba de excelente estado de salud
fisica y mental, asi como que tenia su actividad economica como rentista
de capital con inversiones propias y de otras personas que confiaban

plenamente en sus inversiones.

2.1. Que el 16 de agosto de 2008 el senor Jairo Armando
aproximadamente a las 11:30 a.m. salio del apartamento 901 del Edificio
Torre Azul P.H. ubicado en la calle 31 No. 14-31 de esta ciudad a bordo
del ascensor de los pisos pares donde quedo atrapado entre los pisos octavo
y séptimo; que ante esa situacion se comunico con su companero Jesus
Alirio Pérez Cifuentes, quien se contacto en la porteria con el senor José
Dario Carrillo Mayorquin, el que subio hasta el piso sexto a prestar ayuda
para abrir la puerta del ascensor y posibilitar su salida y quien, segun
entrevista realizada por la Fiscalia 47 Seccional de Bogota de la Unidad de
Vida, manifesto que el occiso perdio el equilibrio sin lograr ganar el nivel
del sexto piso cayendo por el hueco del elevador desde una altura de seis

pisos.

2.2. Que el Instituto Nacional de Medicina Legal concluyoé que los
hallazgos de la necropsia son compatibles y permiten concluir como causa
de muerte politraumatismo severo secundario a precipitacion de altura

(sexto piso) y manera de muerte, violenta accidental.

2.3. Que el edificio demandado en multiples ocasiones mantenia en
revision constante por presentar danos los ascensores uno y dos dejando
sin servicio a los residentes la utilizacion del ascensor uno, es decir, el de
pisos impares como acaecio6 el dia 16 de agosto de 2008, existiendo contrato
preventivo con la firma Tecni-elevadores de Colombia Ltda. vigente al
momento de la muerte accidental del senor Jairo Armando, quien tenia
ingresos mensuales por aproximadamente $3°500.000 como rentista de
capital e inversionista; suceso por el que han sufrido graves perjuicios

materiales, por cuanto debieron sufragar gastos funerarios, gastos de
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transporte y otros, tales como los ingresos que percibian de €l como ayuda

economica.

3. Admitida la demanda’ y notificada personalmente la convocada
del auto admisorio?, propuso las excepciones de fondo que denominé: i)
“Culpa exclusiva de la victima”; ii) “Ausencia de responsabilidad de la
demandada’”; iii) “Enriquecimiento sin causa’; iv) “Caso fortuito o fuerza

mayor”.

3.1. En oportunidad, llamé en garantia a Seguros Colpatria S.A.,
entidad que se opuso al llamamiento por via de las defensas de mérito® que
nominé: i) “EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL
CONTRATO DE SEGURQ’; ii) “EXCEPCION DE CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA”; y las subsidiarias rotuladas i) “SUJECION DE LAS PARTES A LOS
TERMINOS DE LA LEY DEL CONTRATO’; ii) “EXCEPCION DE RIESGO NO
AMPARADO: DANO MORAL’; iii) “EXCEPCION DE FALTA DE
DEMOSTRACION DE LOS PERJUICIOS”; y iv) “EXCEPCION GENERICA”.

3.2. Por auto del 9 de agosto de 2012 el juzgado de primera
instancia rechazoé “la solicitud vista a folio 138 del cuaderno 1, pues en los
procesos de conocimiento no es procedente la acumulacion de demandas
como lo pretende el solicitante”, mediante la cual los senores Luis Alfredo
Leon Monsalve, Mariela Leon de Forero, Lilia Leon Monsalve, Leonor Leon
de Navarrete, Gustavo Leéon Monsalve y Graciela Leén Monsalve
presentaron demanda acumulada; determinacion que confirmo esta sede

en proveido del 7 de noviembre de 20124,

3.3. Mediante auto del 17 de junio de 2014 se decreto la
acumulacion del proceso No. 2013-296 al presente, donde los senores Luis
Alberto Leon Monsalve, Mariela Leén de Forero, Lilia Leéon Monsalve,
Leonor Leon de Navarrete, Gustavo Leéon Monsalve y Graciela Leon
Monsalve promovieron proceso ordinaria con idénticas pretensiones cuyo

conocimiento correspondio inicialmente al Juzgado 40 Civil del Circuito de

1Fol. 62 C.1.

2 Fol. 71 ibidem

3 Fls. 48-58 C. 2 (Archivo 01CuadernoLlamamiento.pdf del expediente digital)
4 Folios 8-10 Archivo 01CuadernoApelacionAuto2012 del expediente digital
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esta ciudad, decision que confirmo este Tribunal en providencia del 22 de
agosto de 2014°.

4. El senor Jesus Alirio Pérez Cifuentes presenté demanda de
intervencion ad excludendum?® en la que solicité que se declare que tiene
derecho a que se le reconozca el 50% de los perjuicios materiales que los
senores Luis Alfredo, Gustavo, Lilia y Graciela Leon Monsalve, Mariela Leon
de Forero, Leonor Leon de Navarrete solicitaron en las demanda primigenia
y acumulada radicadas con los Nos. 2010-00643 y 2013-00296; en
consecuencia, que el Edificio Torre Azul P.H. le debe cancelar dicho
porcentaje de las sumas que se le reconozcan a los aludidos actores, asi
como 100 salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de
perjuicios morales, extensiva a la llamada en garantia, en caso que deba
efectuar el pago; y condenar en costas tanto a los demandantes como a la

demandada.

4.1. Como sustento de lo pretendido adujo que convivié en union
marital de hecho con el senior Jairo Armando Leéon Monsalve desde el 16
de agosto de 1992 hasta el 16 de agosto de 2008, conforme lo declar6 el
Juzgado Segundo de Familia de esta ciudad en sentencia del 3 de octubre
de 2011, providencia en la que se reconocio la existencia de la sociedad

patrimonial que conformaron.

Agrego, que el fallecimiento de Jairo Armando se presento el 16 de
agosto de 2008 cuando al intentar salir del ascensor de los pisos pares del
edificio demandado no logré alcanzar el nivel del sexto piso y cayé por el
vacio o hueco del ascensor hasta el primer piso; que es falso el fundamento
de la excepcion de culpa exclusiva de la victima ventilado por la

demandada, pues nunca habia estado en situaciones similares.

Expreso, que Jairo Armando generaba ingresos liquidos por
$3.500.000 como rentista de capital e inversionista; que la demandada es
responsable civil y contractualmente del accidente que sufrié Jairo Leon,
por ello debe responder por los perjuicios que sufrié desde su fallecimiento;

y que para las fechas en que se presentaron la demanda primigenia y que

% Folios 11-14 Archivo 02CuadernoApelacionAuto2014 ibidem
6 Cfr. fls. 27-34 Archivo 01Cuadernolntervencion.pdf
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los demandantes no lo tuvieron en cuenta para presentar las demandas
primigenia y acumulada porque la jurisdiccion de familia aiin no habia
declarado la union marital de hecho que conformaron, ni la conformacion

de la sociedad patrimonial derivada de la misma.

4.2. Frente a la demanda de intervencion ad excludendum los
demandantes se opusieron bajo las excepciones que denominaron “falta de
lleno de los requisitos de la demanda’, soportada en que Jesus Alirio Pérez
Cifuentes debi6o haber presentado una demanda por separado para que
fueran tasados sus danos y perjuicios, tal como ellos actuaron; “ineptitud
sustantiva de la demanda”, por cuanto se pretende reclamar un 50% sobre
el valor de la indemnizacion de los de los demandantes, como si dicho valor
fuese un bien de la sociedad patrimonial derivada de la declaracion de la
union marital; “falta de legitimacion en la causa”, al decir que sus
pretensiones son diferentes, por que cada uno de los demandante padecio
su propio dano, que lo pretendido no es un bien social, y que el
interviniente no puede reclamarles sus derechos al ser el dano reclamado

personal.’

A su turno la demandada, se opuso también a tal intervencion bajo

las mismas excepciones que impetré a la demanda inicial®.

S. Agotado el tramite de la instancia la Juez a quo le puso fin con
la sentencia que hoy es objeto de impugnacion, en la que declaré probada
la excepcion de enriquecimiento sin causa planteada por el Edifico Torre

Azul P.H. y no probadas las demas exceptivas que propuso.

En consecuencia, declaro civil y extracontractualmente responsable
a dicha copropiedad por los perjuicios ocasionados con ocasion del
fallecimiento del sefior Jairo Armando Leon Monsalve en el ascensor de la
copropiedad el dia 16 de agosto de 2018 (sic)®; la condené a pagar al sefior
Gustavo Leon Monsalve y a la senora Leonor Leon de Navarrete la suma de
$6°000.000 a cada uno por concepto de perjuicios morales y al senor Jesus
Alirio Pérez Cifuentes la suma de $35°000.000 a titulo de perjuicios

morales; negé en lo demas las pretensiones de la demanda principal,

" Cfr. fls. 36-40 ibidem
8 Cfr. fls. 43-54 ib.
9 El accidente se registré el 16 de agosto de 2008
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acumulada y de la intervencion ad excludendum; y desestimo el
llamamiento en garantia que la demandada hizo a Axa Colpatria; y condend

en costas a la copropiedad demandada.

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

A vuelta de estimar reunidos los presupuestos procesales y citar
jurisprudencia atinente a las actividades peligrosas en cuanto al uso de
ascensores, refirio que el hecho danino esta probado con el registro civil de
defuncion y el informe de necropsia segun el cual el fallecimiento del senor
Jairo Armando Leon Monsalve obedecio a politraumatismos secundarios
por caida de altura accidental cuando intent6 alcanzar el piso sexto en el
espacio del ascensor luego de que este quedara varado entre los pisos

séptimo y octavo.

Seguido, indicé que la presuncion de culpa en actividades peligrosas
no se puede desvirtuar alegando un simple actuar prudente; que la
demandada confes6 que el vigilante del edificio concurrié al sitio y abrio la
puerta del ascensor de manera forzada, vulnerando la seguridad del
aparato; que no existe evidencia del llamado que la convocada refirié6 que
se hizo a la empresa de mantenimiento de los ascensores, de que hubiere
fijado algtin aviso o protocolo para casos de emergencia en los ascensores,
ni de que el senor Jairo hubiere intentado por sus propios medios de
alcanzar el piso mas cercano; que si bien la empresa encargada de ello
indico que el ascensor se comporté como debia al detenerse tras una falla
eléctrica, la demandada confeso que las fallas se presentaban con bastante
frecuencia; que la convocada no solo dijo que el vigilante era su empleado,
sino también que estaba autorizado para abrir las puertas de los
ascensores, lo que permitié y autorizo; y destacé que no esta probada la
culpa exclusiva de la victima porque actuo segun las circunstancias al
contrario del nexo de causalidad, por cuanto el vigilante, entrenado por la
empresa de ascensores, abrio las puertas del ascensor sin nivelar los pisos,

siendo ese el hecho desencadenante del suceso.
En cuanto a los perjuicios manifest6 que los demandantes se

limitaron a pedir los ingresos que percibia la victima, sin demostrar en qué

forma y cuantia los soportaron, para ello no bastan las declaraciones de
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dos de los convocantes, pues si bien el companero de la victima expreso
que ésta ayudaba econémicamente a algunos de sus hermanos, no preciso
ni probo en qué forma prestaba la misma, por ende, estimé improcedente
reconocer cualquier perjuicio material; y en cuanto a los morales preciso
que solo se encontraron probados respecto de Gustavo y Leonor Leon, asi
como frente al senor Alirio Pérez, pues respecto a los demas solo esta
probado el parentesco, pero no los lazos familiares o relacion que
permitiera tener por demostrado en qué consistieron los que reclamaron,
con base en ello declar6 probada la excepcion de enriquecimiento sin

causa.

Y, tras descartar la procedencia de las excepciones de culpa exclusiva
de la victima, ausencia de responsabilidad y caso fortuito o fuerza mayor,
con asidero en la violacion de la seguridad del ascensor, acentud que el
actor ad excludendum se limito a exigir de los demandantes iniciales el
50% de lo que recibieran, pero aca no se debaten derechos sucesorales, a
lo que se suma que no probé que hubiere sufrido un dano material concreto
0 en qué consistio el mismo; que si procede en contra de dicho interventor
el reconocimiento del perjuicio moral, aun cuando no en la cuantia
solicitada; que para el caso si tiene cabida esa forma de participacion, de
ahi que no tiene cabida la falta de legitimacion en la causa invocada; y que
segun el numeral 1.15.8 se encuentra comprendida la exclusion de danos
morales causados a terceros, por lo cual desestimo6 el llamamiento en

garantia.

III. DE LOS RECURSOS DE APELACION
Inconformes con la sentencia, las partes la apelaron en audiencia y
mediante sendos escritos que presentaron dentro de la oportunidad
prevista en el articulo 322 del C.G.P., con fundamento en los siguientes
reparos concretos, sustentados en esta sede:

De la parte demandante

i) Las causales exonerativas de la culpa en actividades peligrosas

son taxativas y no dan lugar a otras, como lo hizo la demandada al
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proponer las excepciones de enriquecimiento sin causa y ausencia de
responsabilidad; la administracion del edificio y la aseguradora deben
responder solidariamente tal como lo ordena el articulo 2344 del Codigo
Civil, al no ser exclusiva la intervencion de la victima la Ginica o exclusiva,
sin que se diera la fuerza mayor o el caso fortuito, porque en este caso el
resultado danoso era previsible y pudo haberse evitado; y se debe analizar
el nivel de jerarquizacion de la conducta del agente o guardian de la cosa,
segun haya tenido el deber juridico de accion de evitar el dano, la que en
el caso de la administracion del edificio es dolosa porque sabian del dano

del ascensor, pero lo dejaban funcionar.

ii) No comparte lo manifestado por la senora juez en cuanto a la
tasacion del dano moral pese a que esta demostrado con los registros civiles
el parentesco por consanguinidad y las declaraciones de los hermanos
también demandados quienes refirieron que la victima si le ayudaba a la
familia con materiales y dinero cuando se los encontraba o visitaba “por lo
tanto se debe indemnizar a los hermanos como un todo, que hacen parte de
un unico nucleo familiar”, con base en los parametros previstos para tal
efecto, segiin la gravedad del dano y la conducta de la administraciéon del
edificio, los que no tuvo en cuenta en este caso como tampoco los articulos
42 y 49 de la C.P. y Ley 1857 de 2017 y sin excluirlos casi a todos.

iii) El tercero ad excludendum debio presentar su propia demanda
como lo hicieron los hermanos debido a que se esta hablando de derechos
personales y no litigiosos donde cada afectado valora su derecho a la
indemnizacion de manera independiente, sin que se puedan acumular las
mismas pretensiones economicas frente a un proceso declarativo; por lo
tanto, reiter6 la solicitud de no reconocerlo como tal como tampoco ningan

tipo de danos morales.

De la copropiedad demandada

i) Relacion del nexo causal, la que no esta presente porque el
occiso contribuy6 a la produccion del resultado con su conducta, para ello
cito el articulo 2357 del C.C.; la presuncion de culpa de las actividades
peligrosas no opera cuando ambas partes concurren al suceso danoso al

ejercer actividades similares mutuamente se neutralizan los efectos
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juridicos de la consecuencia derivada; y la incidencia del dano tuvo
ocurrencia junto con el actuar de ambas partes a titulo de concausalidad

“evento que conduce a por lo menos una reduccion de la indemnizacion”.

ii) Absolucion del llamado en garantia Seguros Colpatria,
bajo el entendido que opera una exclusion del anexo en cuanto que el
occiso es un tercero, pese a que vivio en la copropiedad a titulo de
arrendatario durante varios anos, calidad diferente a la de tercero y que el
resultado del dano se produjo como consecuencia de una averia del
ascensor, que como inmueble esta amparado por los siniestros que pueda
ocasionar por accion u omision; de existir tal exclusion, la clausula del
seguro seria ineficaz; y el juzgado desbordo la apreciacion del dano al
acoger unos hechos que no fueron planteados como exceptivos por el
llamado en garantia, por ende, considera que debe revocarse la absolucion
en contra de dicha entidad y extenderse los efectos de la sentencia en su

contra.

iii) Costas, la cual desborda los limites del articulo 365 del C.G.P.
porque al haberse acogido parcialmente las excepciones, el despacho no
debid emitir condena por tal concepto sin prueba de su causacion ni haber
desplegado la parte actora actividad probatoria que condujera al

convencimiento de gasto alguno.

Por lo anterior, solicité revocar en su integridad el fallo condenatorio
de los danos morales a los hermanos de la victima y de su companero, asi
como las costas; o, en subsidio, aplicar la reduccion de estas atendiendo
la colaboracion, coadyuvancia y concurrencia de conductas de ambas

partes.

Del interviniente ad excludendum

i) En las pretensiones no solicité el 50% de lo se les reconociera
a los demandantes, sino de los que éstos solicitaron en sus respectivas
demanda principal y acumulada; se debe condenar a la demandada y a la
llamada en garantia a pagar los perjuicios materiales que solicito; y porque
la declaracion de renta de su companero refleja una renta liquida gravable

aproximada de $24°000.000, lo que arroja una renta mensual de
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$2°000.000, luego si se demostraron los perjuicios, que nacen por el
reconocimiento de la union marital de hecho y sociedad patrimonial de
hecho.

ii) Con el reconocimiento de perjuicios morales en la cuantia fijada
se desconoci6 la unién marital de hecho que sostuvo por mas de dieciséis
anos reconocida en sentencia del 3 de octubre de 2011 proferida por el
Juzgado Segundo de Familia de esta ciudad, y no se compadece con los
sufrimientos que por el deceso de la victima tuvo, por ende, estima que
debieron ser superiores como lo solicitdo en la pretension cuarta de la

demanda ad excludendum.

iii) El reconocimiento de los perjuicios materiales debe dar lugar a
la revocatoria de la negativa de condenar a la llamada en garantia; y
atendiendo a la sana critica y la hermenéutica juridica, si en comienzo se
solicito el 50% de las condenas, el monto amparado por este tipo de

siniestros debe cubrir al maximo la suma que se le reconozca.

iv) Se debe analizar que el monto tomado por el perito por
perjuicios materiales contradice las pruebas allegadas para demostrarlos,
a saber, la declaracion de renta; y sus calculos no deben ser a partir del
salario minimo mensual para esa data, sino mas de los $2°000.000
relacionados en dicho documento, en la casilla de renta liquida gravable y

deben ser superiores.

v) Se debe condenar a la llamada en garantia al pago de las sumas
reconocidas por perjuicios morales una vez se aumente dicha
cuantificacion, puesto que no es un tercero como tampoco lo fue su
companero permanente, sino un residente, por ende, se debe acoger la

pretension quinta de la demanda que presento.

vi) Lo referente a la condena en costas no fue aclarado por el
despacho, por lo que solicita se precisen los porcentajes, atendiendo que
las sumas reconocidas y pretendidas difieren de las elevadas por los
demandantes favorecidos con algunas condenas y al ser distintas, en esa

misma proporcion deben ser las costas.
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IV. CONSIDERACIONES

1. Se encuentran presentes la capacidad de las partes para
acudir al proceso, la demanda en forma y la competencia del juez para
tramitar y decidir la instancia, se tiene que al plenario confluyen los
denominados presupuestos procesales lo que, aunado a la ausencia de
vicio con idoneidad anulatoria, permite proferir la decision que de esta

Sala se reclama.

2. Para tal proposito, se tendra presente lo establecido en el
articulo 328 del Codigo General del Proceso en cuanto prevé que “cuando
ambas partes hayan apelado toda la sentencia o la que no apelé hubiere
adherido al recurso, el superior resolvera sin limitaciones”, esto ultimo, en
atencion a que los demandantes, la demandada y el tercero interventor
ad excludendum presentaron recurso de apelacion contra el fallo dictado
en primera instancia. Ademas, se debera tener en cuenta que conforme
al inciso 5° del articulo 53 del Codigo de Procedimiento Civil, vigente para
el momento en que se promovio tal intervencion se debera resolver de

manera inicial.

En esa tarea, se recuerda que el precitado articulo, hoy 63 del Codigo
General del Proceso, da derecho a quien pretenda, en todo o en parte, la
cosa o el derecho controvertido, intervenir formulando su pretension
frente al demandante y al demandado, para que en el mismo proceso se

le reconozca.

En este asunto el senor Jesus Alirio Pérez Cifuentes, fue claro en
expresar que interponia “Demanda de intervencion Ad Excludendum de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 53 del C.P.C.” cuya pretension
se dirigio a que “se le reconozca el 50% de los perjuicios materiales que los
seniores LUIS ALFREDO LEON MONSALVE, MARIELA LEON DE FORERO,
LILIA LEON MONSALVE, LEONOR LEON DE NAVARRETE, GUSTAVO
LEON MONSALVE Y GRACIELA LEON MONSALVE han solicitado en la
demanda primigenia bajo el numero 2010-00643”, cuyo sustento factico
principal fue el reconocimiento de la union marital de hecho con Jairo

Armando Ledon Monsalve.
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Como consecuencia de tal pretension, pidio se condene al Edificio
Torre Azul P.H., o a la llamada en garantia, a pagar no solo dicho
porcentaje de las sumas que se le reconozcan a los aludidos actores, sino
también la suma equivalente a 100 salarios minimos legales mensuales
vigentes por concepto de perjuicios morales, con fundamento en la
responsabilidad civil extracontractual que, considera, le asiste a la
demandada frente al fallecimiento del senor Jairo Armando Leon

Monsalve verificado el 16 de agosto de 2008.

Dicha intervencion fue admitida en auto del 14 de marzo de 2017,
“Al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo 53 del
Cédigo de Procedimiento Civil’, ordenandose notificar a los demandantes

y al demandado del proceso.

Lo anterior para significar que la forma que intervino el senor Pérez

Cifuentes lo fue a traveés de la figura de intervencion ad — excludendum.

Ahora, como los demandantes iniciales alegaron que dicho
interventor ad excludendum no tiene legitimacion en la causa por actival?,
memorese que esta condicion consiste en la facultad que tiene una
determinada persona para demandar de otra el derecho o la cosa
controvertida, por ser justamente quien debe responderle, esto, puede
ser mejor expresado por aquel famoso concepto de Chiovenda, segun el
cual, la legitimacion en causa es “la identidad de la persona del actor con
la persona a la cual se concede la accién (legitimaciéon activa) y la
identificacion de la persona del demandado contra la persona frente a la

cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)’.11

Asi mismo, ha decantado que “la legitimacion en la causa es
cuestion propia del derecho sustancial y no del procesal, en cuanto

concierne con una de las condiciones de prosperidad de la pretension

debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para la

integracion y desarrollo valido de éste, motivo por el cual su ausencia
desemboca irremediablemente en sentencia desestimatoria debido a que

quien reclama el derecho no es su titular o porque lo exige ante quien no

10 Cfr. fl. 38 archivo 01Cuadernolntervencion.pdf del expediente digital
11 CHIOVENDA GIUSEPPE. Principios del Derecho Procesal Civil, trad. De Jose Casais y Santolo, Madrid,
Reus, 1997, T II, pag. 16
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es el llamado a contradecirlo” (CSJ SC de 14 de marzo de 2002, Rad.
6139; se subraya).

Aplicados los anteriores criterios de orden doctrinal y
jurisprudencial al asunto bajo examen, se tiene que en el interventor ad
excludendum no confluye la legitimacion en la causa por activa en esta

tramitacion.

Lo anterior por que si bien en esta clase de controversias puede
acudir todo aquel que considere que tiene derecho a que se le resarza un
perjuicio sufrido por el actuar o culpa de otro, ello no es obice para que
lo haga de manera idonea, vale decir, presentando demanda contra el
que estima responsable de ese dano, donde precise el marco y alcance
de sus pretensiones en su propio nombre y beneficio, como lo hicieron
los demandantes, no por via de la citada intervencion reclamando de

estos un porcentaje de sus pretensiones.

Sin embargo, no significa que el interviniente no tenga derecho a la
declaracion de responsabilidad extracontractual contra la copropiedad
aqui demandada, pues en verdad esa facultad deriva del reconocimiento
de la unién marital de hecho que sostuvo con el senor Jairo Armando
Leon Monsalve y la sociedad patrimonial que conformaron entre el 16 de
agosto de 1992 y la fecha de fallecimiento de aquel, como se desprende
de la sentencia del 3 de octubre de 2011 dictada por el Juzgado Segundo
de Familia de esta urbe, y de los perjuicios que a €l se le hubiesen podido

causar por la muerte de su companero.

No obstante, para el caso, se insiste, debi6o promover demanda
como lo hicieron los que se sintieron perjudicados con la muerte del
senor Jairo Armando, es decir, debié suscitar una demanda con
peticiones propias, en tanto que el derecho que le puede asistir no deriva
de lo que se les reconozca a aquellos en esta o en otra causa, sino del
perjuicio que reclame directamente contra la convocada; ello en razon a
que los promotores iniciales y respecto de quienes se acumulé el proceso
No. 2013-00296 pidieron los danos materiales e inmateriales que
adujeron padecer cada uno, es decir, reclamaron el resarcimiento de su

propio dano, al que no tiene derecho el interventor ad excludendum.
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En ese orden de ideas, se advierte que encuentra cabida el sustento
de la censura formulado en tal direccion, asi como el propuesto en la
contestacion de la demanda de intervencion ad excludendum bajo el
rotulo de la falta de legitimacion en la causa, en la medida que la misma
debid ser rechazada desde el inicio, en tanto que su promotor no reclamo
para si los perjuicios que consideré haber sufrido en forma personal e
individual como correspondia, sino que acudi6 a esa figura y a la presente
causa para reclamar un porcentaje de lo que ambicionaron los demas
actores, lo que no se compadece con los fines de dicha institucion;
razones todas por las que se declarara probada la comentada excepcion
propuesta por los demandantes y se excluira de la condena al aludido

interventor.

3. Para resolver los demas reparos, recuerda la Sala que en
tratandose de actividades peligrosas la Corte Suprema de Justicia, en
sentencia SC5686-2018 del 19 de diciembre de 2018, recordo que: “ha
acudido la Corporacion a diversos criterios para determinar cuando se estd
frente a una actividad que pueda calificarse como “peligrosa” y asimismo
ha reputado como tal algunas en las que la razén natural o sindéresis
impone esa conclusion (“la conducciéon de vehiculos (SC 14 mar. 1938); «un
convoy de ferrocarril en movimiento» (CSJ SNG 19 may. 1939, GJ t. XLVII],
pag. 801); el manejo de un aviéon (CSJ SNG 15 jun. 1944, GJ t. LVII, pag.
851); el uso de un tractor (SC 2 may. 2007, rad. 1997-03001-01); la
manipulacion de armas a que se refiere expresamente el ordinal primero
del citado articulo 2356 del Cédigo Civil (SC 20 ene. 2009, rad. 1993-
00215-01); la realizacion de obras de construccion (SC 27 abr. 1972, GJ t.
CXLII pag. 173 y 9 dic. 2008, rad. 1999-00206-01); la generacion,
transformacion, transmision y distribucion de energia eléctrica (SC 8 oct.
1992, CCXIX, p. 523 y SC 19 dic. 2008, rad. 1999-02191-01); y labores
de explotaciéon en una mina subterranea de carbén (SC9788-2014)127,
quema de predios (SC 16 abril 1970, GJ CXXXIV, pdg. 41), manejo de
ascensores (SC del 1° oct. 1963, GJ CIII, n°s. 2268-2269, pag. 173),
contaminacion ambiental (SC 30 abril 1976, GJ CLIl y SC 16 mayo 2011,
rad. 52835-3103-001-2000-00005-01), manipulacion de embalses (SC
017%2004 de 3 marzo, rad. C-7623), etc™3.

12.5C9788-2015, del 29 jul 2015, rad. n° 11001-31-03-042-2005-00364-01
13 5C5686-2018 M.P. Margarita Cabello Blanco
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Establecido entonces que aca se cuestiona una actividad peligrosa,
como lo es el manejo de ascensores, de cuya carga probatoria en relacion
con la culpa la victima o el perjudicado se encuentra exento de prueba,
al presumirse ésta, pero que si la tiene respecto de la demostracion del
dano y el nexo causal entre éste y aquella, se ocupa la Sala, de verificar

si la parte actora cumplio con tal cometido.

3.1. Dano

En lo que atane al dano, sabido es que no sé6lo basta con que se
afirme, sino que se debe establecer, determinar y cuantificar, para ello el
interesado puede acudir a cualquiera de los medios de persuasion
estatuidos en la ley adjetiva, radicandose la carga de la prueba en quien
pretenda ser reparado (actori incumbit probatio), incumbiéndole al
juzgador, bajo la égida de la sana critica, su analisis, en aplicacion de lo

establecido en el articulo 164 C.G.P.

En torno a la relevancia del dano como elemento estructural de la
responsabilidad, tiene dicho la jurisprudencia de la Sala de Casacion

Civil de la Corte Suprema de Justicia que:

“(...) “dentro del concepto y la configuracién de la responsabilidad
civil, es el dano un elemento primordial y el inico comun a todas
las circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De
ahi que no se dé responsabilidad sin dafio demostrado, y que el
punto de partida de toda consideracion en la materia, tanto
teorica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y
determinacion de aquél, ante cuya falta resulta inoficiosa
cualquiera accion indemnizatoria”. (Sentencia de casacién civil de 4
de abril de 1968).

En términos generales, el dano es una modificacién de la realidad
que consiste en el desmejoramiento o pérdida de las condiciones en las
que se hallaba una persona o cosa por la accién de las fuerzas de la
naturaleza o del hombre. Pero desde el punto de vista juridico, significa la
vulneracion de un interés tutelado por el ordenamiento legal, a
consecuencia de una accion u omision humana, que repercute en una
lesion a bienes como el patrimonio o la integridad personal, y frente al
cual se impone una reaccion a manera de reparacion o, al menos, de
satisfaccion o consuelo cuando no es posible conseguir la desaparicion del
agravio”,

14 CSJ, Cas. Civ. Sent. SC10297-2014 de Ago/5 de 2014, exp. 11001-31-03-003-2003-00660-01.
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Frente a este elemento no existe duda en la medida que el senor
Jairo Armando Leén Monsalve fallecié producto de una caida en el vacio
o espacio de uno de los ascensores de la copropiedad demandada el 16
de agosto de 2008, pues asi lo ilustran el Registro Civil de Defuncion y el
Informe Pericial de Necropsia No. 200801011100100319 emitido por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, tltimo en que
se registro: “Causa de Muerte: Politraumatismo severo secundario a
precipitacion de altura (sexto pisof’ y “Manera de Muerte: Violenta
Accidental” (Cfr. fl. 12 C. 1).

De modo que con la prueba documental y la actuacion es evidente
que no existe controversia frente a la ocurrencia del dano, con lo que se

encuentra satisfecho el primero de los elementos en comento.

3.2. Culpa

De otro lado, es menester senalar que en esta clase de
responsabilidad (extracontractual) compete al interesado, en linea de
principio, probar el comportamiento de la parte demandada conforme a
las reglas generales consagradas en el canon 167 del C.G.P., a cuyo tenor
“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que

consagran el efecto juridico que ellas persiguen”.

Empero, como ya se advirtié, tal y como lo sostuvo la Corte Suprema
de Justicia en pronunciamiento del 16 mayo de 2016 “cuando el dario se
origina en una actividad de las estimadas peligrosas, la jurisprudencia
soportada en el articulo 2356 del Cdédigo Civil ha adoctrinado un régimen
conceptual y probatorio especial o propio, en el cual la culpa se presume
en cabeza del demandado bastandole a la victima demostrar el hecho
intencional o culposo atribuible a éste, el perjuicio padecido y la relacién
de causalidad entre éste y aquél. La presuncion, bajo ese criterio, no puede
ceder sino ante la demostracion de una conducta resultante de un caso
fortuito, fuerza mayor, o de la ocurrencia de un hecho extrano como la

culpa exclusiva de la victima o culpa de un tercero (...)”15.

15 C.8.J. Cas. Civ. Sent. May.16/2016, SC5885-2016, Rad. N° 54001-31-03-004-2004-00032-01.
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Y como para el caso el extremo demandado propuso la excepcion de
culpa exclusiva de la victima, endilgando a ésta el resultado, al no
esperar a que llegara al sitio la empresa de mantenimiento de los
ascensores, se debe analizar si en efecto esa conducta del senor Jairo
Armando Leon Monsalve fue la unica y determinante en el accidente; o
si, por el contrario, existi6 alguna otra que intervino en el resultado fatal

ya conocido.

Lo anterior, porque se ha dicho que tratandose de la culpa
exclusiva de la victima - la exoneracion de responsabilidad del
demandado tiene cabida si, y solo si, es el actuar imprudente de quien

padecio el dano fue la unica causa de su produccion, de ahi que deba

atenderse a la literalidad de la denominacion de la aludida figura,
auscultando si en efecto se verifica en el caso ese caracter excluyente en
la irrogacion del perjuicio. De acuerdo con el Diccionario de la Real
Academia de la Lengua Espanola “exclusivo/a’ significa 1. adj. Que
excluye o tiene fuerza y virtud para excluir. 2. adj. Unico, solo, excluyendo
a cualquier otro (...)”, de forma tal que si lo que se avizora es la
concurrencia de varias o distintas causas detonantes del dano, que
pudieron incidir en mayor o menor grado en su concrecion, la

exoneracion del demandado resulta inviable.

Asi mismo, frente a la conducta del perjudicado la Sala Civil de la

Corte Suprema de Justicia ha precisado:

“En ese orden de ideas, se puede senialar que en ocasiones el hecho
o la conducta de quien ha sufrido el dano pueden ser, en todo o en parte,
la causa del perjuicio que ésta haya sufrido. En el primer supuesto —
conducta del perjudicado como causa exclusiva del dano, su
proceder desvirtuara, correlativamente, el nexo causal entre el
comportamiento del presunto ofensor y el dano inferido, dando
lugar a que se exonere por completo al demandado del deber de
reparacion. (...)

La importancia de la conducta de la victima en la determinacién de
la reparacién de los danos que ésta ha sufrido no es nueva, pues ya desde
el derecho romano se aplicaba en forma drdstica la regla, atribuida a
Pomponio, segun la cual “quod si quis ex culpa sua damnun sentit, non
intellegitur damnum sentire”, es decir, que el darfio que una persona sufre
por su culpa se entiende como si no lo hubiera padecido, lo que condujo a
un riguroso criterio consistente en que si la victima habia participado en
la produccion del darnio, asi su incidencia fuera de baja magnitud, en todo
caso quedaba privada de reclamacién. Principio semejante se observé
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también en otros sistemas juridicos, como en el derecho inglés, que aplicé
el criterio de la contributory negligence, que impedia que la persona que
habia contribuido total o parcialmente a la producciéon del resultado
darioso se presentara ante la justicia a efectuar su reclamacion, pues se
consideraba que tenia las “manos manchadas” (Mazeaud, Henri y Léon,
y Tunc, André. Tratado Teorico y Practico de la Responsabilidad Civil
Delictual y Contractual. Tomo II, Volumen II. Ediciones Juridicas
Europa Ameérica. Buenos Aires, 1964. Pag. 33.).

No obstante, con posterioridad, el rigor del mencionado criterio se
atenud y se establecié en la gran mayoria de ordenamientos el principio
segun el cual si el comportamiento de la victima es causa exclusiva
del dano debe exonerarse de responsabilidad al demandado |...)
(v.gr. B.G.B, par. 254; Cédigo Civil italiano, articulo 1227; Cédigo Civil
argentino, art. 1111, entre otros). (...)”. (CSJ. Sent. 16 de diciembre 2010.
Rad. 1989-00042-01)16. [Subraya el Tribunal]

Sin embargo, al confrontar los anteriores planteamientos de orden
jurisprudencial con las pruebas adosadas a la tramitacion, se tiene que
no esta demostrado que la culpa en la ocurrencia del accidente en
comento residiera en forma unica y excluyente en la victima, como en
ello insiste el apoderado de la convocada, punto en que se comparte la
postura de la sentenciadora de primera instancia en el sentido que obro
de acuerdo con las circunstancias, esto es, tras quedar encerrado en el
ascensor de los pisos pares y luego que el vigilante de la edificacion
procediera a dar apertura a las puertas del ascensor de manera forzada
ante el reclamo que le elevo en tal sentido, participacion con la que esta

descartada la culpa exclusiva de la victima.

Aunado a lo anterior, notese que en sede de alzada el apoderado de
la demandada insiste en la concurrencia de culpa de la victima en el
desenlace fatal, ya no en su culpa exclusiva, circunstancia que impide
acoger el sustento en tal direccion, atendido que a voces del canon 281
del Codigo General del Proceso la sentencia debe estar en consonancia
con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas
oportunidades que este codigo contempla “y con las excepciones que
aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley”, razon

por la que no encuentra cabida el sustento de la alzada en tal sentido.

3.3. Nexo causal

16 Citada en la Sent. 15 sept. 2016 M.P. Margarita Cabello Blanco. Rad. No. 25290-31-03-002-2010-00111-
0L
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En cuanto al tercero de los citados requisitos, oportuno viene al
caso memorar que la jurisprudencia tiene dicho que “...El fundamento de
la exigencia del nexo causal entre la conducta y el dano no soélo lo da el
sentido comun, que requiere que la atribucién de consecuencias legales se
predique de quien ha sido el autor del dano, sino el articulo 1616 del
Cédigo Civil, cuando en punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles
al tiempo del acto o contrato, senala que si no se puede imputar dolo al

deudor, éste responde de los primeros cuando son_‘consecuencia

inmediata y directa de no haberse cumplido la obligaciéon o de haberse

demorado su cumplimiento’. Por lo demds, es el sentido del articulo 2341

ib. el que da la pauta, junto al anterior precepto, para predicar la necesidad
del nexo causal en la responsabilidad civil, cuando en la comisiéon de un
‘delito o culpa’ —es decir, de acto doloso o culposo- hace responsable a su

autor, en la medida en ‘que ha inferido’ dario a otro....”17 (Se subraya).

En el sub examine se tiene que la caida del senor Jairo Armando
Leon Monsalve se produjo en uno de los ascensores instalados y al
servicio de la copropiedad demandada, el que se detuvo el 16 de agosto
de 2008 entre los pisos séptimo y octavo por una falla eléctrica, el que
abordo la victima en el piso octavo porque el otro (de pisos impares) no
estaba funcionando; circunstancia ultima (falla en los ascensores)
confesada por la demandada en la contestacion de la demanda, que si
bien pretendio excusar unicamente con base en la conducta asumida por
la victima, al intentar saltar del ascensor y no esperar a la empresa que
tenia contratado el mantenimiento preventivo de tales elementos de la
copropiedad, lo cierto es que ese hecho ocurri6é por una falla reiterada en
los ascensores y sin que hubiere un protocolo o aviso en virtud del cual
se pueda afirmar que los residentes debian esperar a Tecni Elevadores,
a lo que se suma que la victima no fue quien abri6o las puertas que le

permitieran salir del ascensor.

El documento visto a folio 77 y 78 (C. 1) de fecha 5 de noviembre
de 2008, proveniente de dicha empresa, indica que el dia 16 de agosto
recibi6o una llamada a las 12:00 del dia por parte del administrador
informandoles que habia ocurrido un accidente en el foso del ascensor;

que al llegar el personal encontro el ascensor varado en el piso octavo, el

17 Sent. Cas. Civ. 15 de enero de 2008 M.P. Edgardo Villamil Portilla
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que tenia una seguridad aplicada por falla del voltaje; que si la persona
que se encontraba en la cabina no hubiera intentado evacuar la misma
por sus propios medios no se hubiera presentado el accidente; y que al
momento que el ascensor se detuvo no habia ningun riesgo para las
personas que se encontraban dentro de la cabina, ya que sus sistemas
de seguridad se encontraban funcionando “como son: enclavamiento de
puertas, el cual no permite que estas se abran si la cabina no se encuentra
en el piso. Y sus sistemas de parada eléctrica. En el momento que se
desenclavan las puertas de forma manual y la persona intenta evacuar el
ascensor cae al foso”; y que el ascensor no tuvo influencia alguna en el

accidente ocurrido.

Empero, como lo dijo la falladora de primer grado, no existia un
protocolo a seguir o instrucciones en caso de varada del ascensor
previamente comunicado al senor Jairo Armando o a los demas
residentes del edificio, como tampoco un aviso donde se indicaran los
pasos que debia atender en ese evento, al punto que con el senor Alirio
Pérez acudio al vigilante de turno quien, muy a pesar de la conducta
grosera de la victima y su companero sentimental, opté por abrir las

puertas del ascensor sin previamente nivelarlo en piso.

Es decir, como lo dijo la sentenciadora de primera instancia la
ocurrencia del accidente quedo6 acreditada bajo las circunstancias de
tiempo, modo y lugar descritas por los demandantes, esto es, por una
falla reiterada que venian presentando los ascensores de la copropiedad
demandada, lo que descarta el planteamiento de la censura orientado a
hacer valer la ausencia de los elementos de la responsabilidad reclamada,
porque en efecto estan presentes, e incluso la indebida valoracion
probatoria que se endilga contra la decision que se revisa, atendido que
en cuanto a esto ultimo las probanzas convergen en tener por probados
el dafno y la relacion de causalidad indispensables para la viabilidad de

la accion incoada.

La acreditacion de los comentados elementos, adquiere mayor valia
si en cuenta se tiene que no encontré demostracion la circunstancia
eximente de responsabilidad alegada por la copropiedad convocada,
como ya se dijo, evidenciada la ausencia de la culpa exclusiva de la

victima; de ahi que sea posible avalar en ese sentido las conclusiones a
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las que arrib6 la juzgadora, presentes como estan los presupuestos de la
responsabilidad civil extracontractual, y descartar la prosperidad de los

reparos formulados por la demandada.

Luego, hasta aqui, es claro que confluyen los elementos resenados
necesarios para predicar la responsabilidad civil extracontractual del
Edificio Torre Azul P.H., concretamente en cuanto hace relaciéon a su
obligacion de mantenimiento de los ascensores y de seguridad, por la
caida que presento el senor Jairo Armando Leon Monsalve en la data

precitada.

4, Perjuicios

En punto a la procedencia de los perjuicios reclamados por los
demandantes se ha dicho que pueden ser de dos clases, patrimoniales y
extrapatrimoniales: Los primeros conocidos como danos materiales se
dividen en dano emergente y lucro cesante y, los segundos se suelen
clasificar en: a) dano moral, b) dano moral objetivado —hoy en dia se
considera como un perjuicio patrimonial-, c) darno a la vida de relacion, y

d) otros.

4.1. Perjuicios materiales

De acuerdo con el articulo 1614 del Codigo Civil, los perjuicios
patrimoniales o materiales se dividen en dano emergente y lucro cesante,
el primero, concebido como una pérdida; el segundo, entendido como la

ganancia que se deja de obtener.

Para el presente asunto, los demandantes adujeron que sus
perjuicios se basan en los ingresos salariales directos que podria recibir la
victima “ingresos laborales base para determinar el lucro cesante mensual,
monto del perjuicio o desmedro patrimonial ocasionado a raiz del deceso de
la victima”, a saber, los que estimaron en $3.000.000 actualizado y

descontado el 25% que corresponderia a gastos personales del fallecido.
Sin embargo, en el plenario no obra prueba distinta de la

manifestacion realizada por los actores en la demanda y por Gustavo y

Leonor Ledn al absolver sus respectivos interrogatorios, en el sentido de
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que su hermano, les prestaba ayudas economicas, que conforme a las
pretensiones era casi todo lo que percibia el fallecido; es decir, en razén
a que en el plenario esa situacion no se encuentra soportada con otro
medio de prueba, mal se puede tener por configurado en la forma y
términos reclamados, pues bien sabido es que a nadie es licito hacer

prueba de su propio dicho.

4.2. Dano moral

Respecto a los perjuicios morales, la Corte Suprema de Justicia ha
explicado: “le/l danio moral, configura una tipica especie de dario no
patrimonial consistente en quebranto de la interioridad subjetiva de la
persona y, estricto sensu, de sus sentimientos y afectos, proyectandose en
bienes de inmensurable valor, insustituibles e inherentes a la o6rbita mads

intima del sujeto por virtud de su detrimento directo”.18

De tal manera, por pertenecer a la esfera intima del individuo, sélo
quien padece el dolor subjetivo conoce su intensidad, por lo que
acreditarlo de forma objetiva es inadecuado, por cuanto no seria
comunicado en su verdadera dimension. De ahi, entonces, que sea el juez
el encargado de regularlos a su arbitrio, toda vez que, en virtud al
principio de imparcialidad, le esta juridicamente vedado a la parte misma

la posibilidad de imponerlos.

En el asunto bajo examen, frente a los demandantes iniciales, lo
cierto es que invocaron en la demanda un perjuicio moral a raiz del
deceso de su hermano Jairo Armando, quedando en principio solo
probado con las declaraciones del senor Gustavo, Leonor y Graciela Leon
en orden a que el senor Jairo Armando en vida era muy generoso con sus
familiares; y si bien es cierto se limitaron a promover la demanda, ello no
es Obice para reconocer a su favor un perjuicio de orden interno y
subjetivo como el que en efecto reclamaron, aunque reducido por el
arbitrium judicis, en atencion a la inexistencia de pruebas que permitan
inferir que tenian con el fallecido una relacion mas cercana que los

citados convocantes.

18 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 18 de septiembre de 2009. M.P.: William
Namén Vargas. Ref.: 2005-406-01
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Por ende, teniendo en cuenta la gravedad del hecho danoso —caida
y fallecimiento de un ser querido-, y que el dano moral se presume en los
parientes mas proximos, considera la Sala que la indemnizacion por este
perjuicio que habra de reconocerse a los demas demandantes, esto es, a
los senores Maria Gladys Leon de Gonzalez, Rosalba Leén Monsalve,
Alberto Leon Monsalve, Manuel Gilberto Leén Monsalve, Luis Alberto
Leon Monsalve, Mariela Leon de Forero, Lilia Leon Monsalve y Graciela
Leon Monsalve, la suma equivalente a 5 smlmv a la fecha de
proferimiento de esta decision, los que deberan ser pagados por la
demandada dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria, vencido
el mismo generara el interés legal civil del 6% anual hasta cuando se

pague la obligacion.

En lo que respecta con los demandantes Leonor Leon de Navarrete
y Gustavo Leon Monsalve se estima que el reconocimiento efectuado en
la sentencia que se revisa se ajusta a las condiciones de congoja y
sufrimiento que manifestaron haber soportado como consecuencia del
fallecimiento de su hermano Jairo Armando, razén por la que respecto

de ellos se mantendra el monto de la condena.

5. De otra parte, frente al llamamiento en garantia realizado por
el Edificio Torre Azul P.H. a Seguros Colpatria S.A., fundado en el
contrato de seguro instrumentado en la poliza No. 2725 vigente entre el
29 de septiembre de 2007 y el mismo dia y mes del ano 2008, se tiene
que en el aparte rotulado “Objeto del Seguro” se encuentra Gilnicamente la
descripcion “R.C.E. - PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A
TERCEROS POR EL ASEGURADO” (Cfr. fl. 5  Archivo
O1CuadernoLlamamiento.pdf del expediente digital), no asi los perjuicios
morales ambicionados y reconocidos a los actores, razoén por la cual el
reclamo de estos e incluso del apoderado de la copropiedad convocada,
encaminado a que la llamada en garantia debe asumir las condenas

impuestas, no tienen la virtualidad de mutar la decision de primer grado.
Ademas, porque como lo dijo la Juez a quo en el numeral “1.15.8

EXCLUSIONES AL AMPARO DE  RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL” de las CONDICIONES GENERALES POLIZA DE
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SEGURO INTEGRAL PARA COPROPIEDADES, se encuentra el nominado
“A) DANO MORAL QUE SE CAUSE A CUALQUIER TERCERO
DAMNIFICADO” (Cfr. fl. 30 Archivo Ol1CuadernolLlamamiento.pdf del
expediente digital), condicion bajo la que quedan incluidos los aqui

demandantes.

6. De conformidad con los anteriores planteamientos, forzoso
deviene concluir, que se declarara probada la excepcion de “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA” que formularon los demandantes contra
la demanda de intervencion ad excludendum, en vista que debio ser

negada desde un comienzo.

De otra parte, como lo considero la funcionaria de primer grado, se
colige que no encuentran viabilidad las excepciones propuestas
oportunamente por el Edificio Torre Azul P.H. salvo la nominada
“Enriquecimiento sin causa” concretamente en cuanto a los perjuicios
materiales que le reclamaron los demandantes iniciales, por cuanto
respecto de estos no existe medio de conviccion que abra paso a los
pedimentos elevados en esa direccion, razén por la que se confirmara la

decision de primer grado en ese sentido.

Por el contrario, analizado como esta que concurren en este asunto
los elementos que estructuran la responsabilidad que se reclama, se
modificara la sentencia de primera instancia para reconocer en favor de
los demandantes Maria Gladys Leon de Gonzalez, Rosalba Leon
Monsalve, Alberto Leon Monsalve, Manuel Gilberto Leon Monsalve, Luis
Alberto Leon Monsalve, Mariela Leon de Forero, Lilia Leon Monsalve y
Graciela Leon Monsalve, la suma equivalente a 5 smlmv a la fecha de
esta decision, en virtud del dano moral que soportaron por el
fallecimiento del senior Jairo Armando Leén Monsalve, los que deberan
ser pagados por la demandada dentro del término antes descrito so pena

de causacion del interés legal hasta cuando pague la obligacion.

Por ultimo, en razon a que no progresan ni la demanda de
intervencion ad excludendum ni los reparos formulados por la convocada,
se impondra la consecuente condena en costas de esta instancia a cargo

del promotor de la primera y de la pasiva, proposito para el que la
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Magistrada Sustanciadora sefnala la suma de $2°764.857 equivalente al
0.5% del valor de las pretensiones, como agencias en derecho en esta
instancia, atendiendo lo establecido en el numeral 1.1, articulo 6° del
Acuerdo No. 1887 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, en
proporcion idéntica respecto de aquellos y que se distribuira en los demas
integrantes del extremo activo de la Litis; ademas, recuerda la Sala,
cualquier inconformidad con tal condena y la que se impuso en primer
grado, solo podra se cuestionada en la forma y términos del articulo 366

del C.G.P.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR el ordinal PRIMERO de la sentencia
de fecha 13 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado 45 Civil del

Circuito de Bogota con un inciso del siguiente tenor:

“DECLARAR probada la excepciéon de “FALTA DE LEGITIMACION
EN LA CAUSA” formulada por los demandantes contra la demanda de
intervencion ad excludendum. En consecuencia, NEGAR las pretensiones
formuladas por el senor Jesus Alirio Pérez Cifuentes, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia”.

SEGUNDO: MODIFICAR el ordinal TERCERO de la sentencia
de fecha 13 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado 45 Civil del
Circuito de Bogota, en el sentido de CONDENAR al Edificio Torre Azul a
pagar a cada uno de los demandantes Gustavo Leon Monsalve y Leonor
Leon de Navarrete la suma de $6°000.000; y a cada uno de los senores
Maria Gladys Leon de Gonzalez, Rosalba Leon Monsalve, Alberto Leon

Monsalve, Manuel Gilberto Leon Monsalve, Luis Alberto Leon Monsalve,
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Mariela Leon de Forero, Lilia Leon Monsalve y Graciela Leon Monsalve,
la suma equivalente a 5 smlmv a la fecha de esta decision ($4°542.630),
los que deberan ser pagados por la demandada dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria, vencido el mismo generara el interés legal
civil del 6% anual hasta cuando se pague la obligacion; causados por
concepto de perjuicios morales por el fallecimiento del senor Jairo

Armando Leon Monsalve, de acuerdo con lo decantado en precedencia.

TERCERO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia de fecha y
procedencia pre anotadas, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: CONDENAR en costas de esta instancia a la

demandada y al senor Jesus Alirio Pérez Cifuentes en proporcion al 50%
cada uno. Liquidense conforme lo establece el articulo 366 del C. G. del
P., teniendo en cuenta la suma de $2°764.857 por concepto de agencias
en derecho, los cuales se distribuiran en los integrantes del extremo

demandante.

NOTIFIQUESE,

. ~f 3 -
\m/;e/s EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

ADRIANA AYALA PULGARIN
(CON IMPEDIMENTO)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES

Magistrado Ponente

Bogota D.C., 18 junio de dos mil veintiuno (2021)
(Discutido y aprobado en sesiones de Sala de Decision Virtual del 30 de abril y 4 de
junio de 2021)

Ref.: Exp. Rad. No. 11001-3103-037-2019-00311-01

Decidese el RECURSO DE APELACION interpuesto por el gestor judicial de la sociedad
ejecutada, en contra de la sentencia del 5 de noviembre de 2020, proferida por el Juez
Treinta y Siete (37°) Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso EJECUTIVO
promovido por INVERSIONES CASTRO Y GAMERO SAS (antes ARCH 5 STUDIO SAS)
contra CONSTRULINEA SAS.

|. ANTECEDENTES
1.1.- Pretensiones:

La demandante a través de apoderado judicial promovid accion ejecutiva contra la
sociedad CONSTRULINEA S.AS., con base en el cheque No. 8938133 fechado
2019/01/02 del BANCO AV VILLAS', para que se librara mandamiento de pago por las
sumas deprecadas en el libelo demandatorio y derivadas del mentado documento asi:

- La suma de $270°000.000 M/cte. como capital insoluto.

- Los intereses moratorios sobre la cifra antes referida, a la tasa maxima legal
autorizada, desde el 3 de enero de 2019 y hasta que se verifique el pago de la
obligacion.

- El valor de $100°000.000 como sancién comercial que prevé el Art.731 del C. Co.
sobre el importe total del titulo ($500°000.000) y,

- La condena en costas procesales.

1.2.- Situacion factica:

Sustentd las suplicas la actora en que la sociedad convocada producto de obligaciones
contractuales, a través de su representante legal, de su cuenta corriente 4650004323 del
banco librado, gira el cheque No. 8938133 a favor de la demandante y bajo su anterior

1 pemanda y documento base del cobro fls.16, 19 y ss. 0 pag.21 C.1 Exp. digitalizado en Cdno.1



Pag. #2
Exp. Rad. N0.037-2019-0311-01
Ejecutivo de INVERS. CASTRO Y GAMERO SAS Vs. CONSTRULINEA SAS
H.J.C.R. — A. Sentencia-

razon social, por la suma total de $500°000.000 M/cte., que fue presentado para el pago
el 2 de enero de 2019 mediante consignacion a cuenta indicada, el dia 9 de ese mes y
afio es devuelto impagado por la causal (2 - fondos insuficientes), por lo cual levanta el
sello de canje y procede a efectuar su protesto en las oficinas del Banco Av Villas.

Sefiala que el titulo valor a la fecha de formular la demanda no ha sido pagado en su
totalidad ni descargado por ninguno de los medios legales, se encuentra de plazo vencido
siendo una obligacion clara, expresa y exigible, documento que nacié producto de
relaciones contractuales celebradas entre los extremos procesales, mas efectuando
cruce de cuentas contables existe saldo insoluto pendiente de pago por la cifra de
$270°000.000 M/cte.

1.3.- La réplica:

La ejecutada, una vez notificada personalmente de la orden de apremio, por conducto de
gestor judicial dentro del término de ley, ejercita su defensa para oponerse a su
prosperidad, sefiala como cierto o parcialmente el hecho numero 1. de la demanda,
respecto de los demas, mostré que no corresponden a un hecho o no le constan e indica
que al contener algunos una serie de declaraciones los subdivide para hacer su
exposicion de refutacion.

Luego de forjar una contextualizacién acerca de lo que la demandante nombré como
relaciones contractuales celebradas, formula la demandada como excepciones
perentorias la que denomina: ““NULIDAD DE LA OBLIGACION, 2DINERO NO RECIBIDO,
3PAGO DE LA OBLIGACION, “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA, SCOBRO
MAS DE LO DEBIDO, °FALTA DE CAUSA DE LA OBLIGACION, "INTEGRACION ABUSIVA
DEL TITULO BASE DEL RECAUDO, 8ENTREGA DE TITULO VALOR SIN INTENCION DE
HACERLO NEGOCIABLE, °LAS DERIVADAS DEL NEGOCIO JURIDICO QUE DIO
ORIGEN A LA CREACION O TRANSFERENCIA DEL TiTULO, ®*CADUCIDAD DE LA
ACCION CAMBIARIA, *COBRO DE LO NO DEBIDO, “MALA FE Y TEMERIDAD,
BENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA, “COMPENSACION SOBRE PAGOS y la
ECUMENICA.”, conforme a los argumentos que expone para cada una de ellas?.

Expreso en sintesis, que el cheque presentado por su contraparte como materia de la
ejecucion, obedecid a una condicion que por fuerza y con dolo, aquella le hizo girar para
respaldar un contrato de cesion de participacién y en su clausulado se incluye la
obligacion de garantizar la suma invertida, entendiéndose entregado el cheque como
garantia del negocio juridico subyacente, sin que pudiera ser objeto de presentacion
para su cobro, constituyéndose en un vicio que genera la nulidad del convenio y del titulo
ejecutivo, maxime cuando neg6 haber recibido el dinero cuya inversion la misma

2 Conforme documental adosada a fls.37 y ss., 63y ss., 0 pag.42 y ss., 76 y ss. del C.1 Exp. digitalizado o escaneado.
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ejecutante se encargdé de administrar y explica que el contrato materia de la cesion
(suscrito con la USPEC?) no se ha liquidado.

Agreg6 que, conforme a extractos bancarios provenientes de la cuenta perteneciente al
CONSORCIO INFRAESTRUCTURA CARCELARIA 024, se aportd la cifra de
$1.528'588.333 M/cte. desde la fecha del primer contrato de cesién hasta noviembre de
2018, en la cuenta No. 20063207375 de la demandante del banco Bancolombia, cifra
con la cual la suma garantizada con el cheque por la inversion, fue devuelta incluso en
forma triple, sin contar con un valor de $618°429.744.54 Micte. retirados en efectivo por
la demandante el 25 de enero de 2019.

Expuso que, el contrato objeto de la cesion se encuentra en ejecucion, ante lo cual la
activante recibird mas dinero de lo que ya se le canceld, endilgandole actuaciones
abusivas a la ejecutante para llenar e integrar el titulo debido a su posicién dominante en
esa negociacion de participacion del contrato.

Sefiala haberle costado la cesion de contrato aludida, la suma de $500°000.000 por ser
de caracter oneroso, convirtiéndose en un abuso del derecho por parte de la
demandante, a quien ademas de cederle su participacion contractual en el porcentaje
acordado, le obligo girarle el cheque, estando en el negocio subyacente determinado
que el titulo valor fungia como garantia de la inversion realizada por la ejecutante, debido
a que esa inversion le seria reembolsada por el consorcio una vez empezara a facturar,
como viene sucediendo, calificando la actitud de la actora como de mala fe, toda vez
que no recibio dinero alguno ni lo adeuda, sino que corresponde a una inversion por la
que ha percibido la actora en su provecho mas de $1.528°588.333 M/cte. y en detrimento
de su patrimonio.

A su vez, interpuso recurso de reposicion contra la orden de apremio, donde motivo que
el cheque por el cual se le ejecuta se entregd como garantia de una relacién contractual
suscrita entre las partes, adujo la prescripcion de la accién cambiaria del titulo, que al no
tener inserta fecha es nulo por ausencia de voluntad y vicio en el consentimiento para
ser cobrado, indicando como ineficaz el diligenciamiento sin autorizacidn del librador.

1.4.- La sentencia apelada

El juez a quo una vez surtido el tramite legal y practicadas las audiencias inicial como la
de instruccion y juzgamiento, esta ultima celebrada el 21 de octubre de 2020, escuchd
las alegaciones de conclusion realizadas por ambos extremos en litis e indicé que
proferiria sentencia por escrito con apoyo en lo normado en el articulo 373 del C. G. del
P., y la emiti6 el 5 de noviembre de 2020 y declar6 no probados las excepciones de
meérito propuestas por la pasiva, en consecuencia, dispuso seguir adelante la ejecucion
conforme a la orden de apremio, pero teniendo en cuenta los abonos anunciados por el

3 Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios
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representante legal de la ejecutante en la audiencia inicial, ordend la practica de la
respectiva liquidacion del crédito y la consecuente condena en costas a la parte vencida.

Como soporte de la decision, reveld que el cheque base de la ejecucion fue girado como
‘garantia” por la demandada a la ahora ejecutante, y con fecha de presentacion 2 de
enero de 2019 segln su contenido, el que por lo demas reune los requisitos el articulo
422 del C. G. del P. como los especiales contenidos en los articulos 712y 713 del C. Co.

Destaca que, el origen de ese titulo valor es un contrato de cesion de participacion
celebrado entre las partes, donde la demandada cedid su posicién en el porcentaje
acordado dentro del Consorcio Infraestructura Carcelaria 024 del negocio o licitacién con
la USPEC, del cual la ejecutante fungié como inversionista por cifra de $500.000.000 de
acuerdo con la clausula 82 del contrato de cesion celebrado el 8 de octubre de 2018,
monto que generaba unos intereses, todo ello para la ejecucion del proyecto en las
carceles de Melgar y Girardot, monto que a su vez se estableci6 seria administrado por
la empresa ARCH 5 ESTUDIOS SAS y reembolsable una vez el consorcio empezara a
facturar luego de 60 dias de firmar el acta de inicio de obras.

Conforme al acervo probatorio recaudado, no encontré que la suscripcion del cheque se
produjera bajo presion o fuerza que vicie el consentimiento de la pasiva y por lo cual
tampoco establecié como viable que se invocara ausencia de causa o de cobro de lo no
debido.

Se desestimé también lo alegado por la demandada de que no era viable el cobro del
titulo al otorgarse con fecha en blanco para su presentacion o exigibilidad, segun copia
que de aquel allegd y que obra a folio 53 del expediente, acorde al anélisis que realiz6
sobre su viabilidad conforme a lo estatuido en el articulo 622 del C. Co., por cuanto
incumbia la carga de la prueba a la ejecutada para determinar inexistencia de
indicaciones o llenado contra lo advertido por el deudor cambiario.

Expreso6 que, no basta al deudor negar la presencia de condicionamientos para completar
el titulo sino aportar elementos probatorios para sustentar que no se otorgaron
instrucciones para su diligenciamiento o que las dadas son alteradas o desconocidas,
deduciendo que si bien la copia el cheque aportada por la ejecutada contenia espacio en
blanco en campo de fecha de presentacion, tan solo se conté con la afirmacién de la
representante legal de la demandada de que no habia autorizado a su contraparte para
llenarlo y que aun asumiendo aquello, su exigibilidad estaba supeditada al momento que
se ejecutaran las obras objeto de la inversion hecha por la ejecutante, acreditandose con
la facturacion a favor de los proveedores que fueron destinatarios de la cantidad
incorporada en el cheque.

No hallé el sentenciador de la primera instancia, prosperidad al argumento de la
ejecutada de no negociabilidad del cheque en la medida que a voces del articulo 715 ib.,
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era menester que se insertara una clausula para limitarla y el cuerpo del cheque no la
consigna ni ningun otro documento se acerco para corroborar la prohibicion alegada o
que impidiera al acreedor hacer efectivo su pago; descartd igualmente en el caso el
enriquecimiento sin causa, al no encontrar satisfechas las condiciones para alegarlo y su
confirmacion acorde a la fuente del cheque, por lo cual el actor estaba legitimado para
su cobro por via ejecutiva.

En el estudio acerca del pago de la obligacion, precis6 que los relacionados en el escrito
de excepciones, no discriminan cuales tenian como destino la inversién hecha por la
ejecutante, en el asunto no se cobraba el importe total del cheque sino el saldo vigente
a diciembre de 2018 conforme lo informo el testigo que acudio a la fase instructiva y, por
cuanto no se acreditd que los pagos cubrian las inversiones o que las cuentas de los
proveedores fueron realmente satisfechas con dineros girados por la deudora para cubrir
los conceptos o cantidades objeto de la inversion, sefialando que los abonos reconocidos
en la audiencia inicial por el representante legal de la ejecutante y realizados con
posterioridad a la presentacion del titulo, deben ser tenidos en cuenta al momento de
liquidarse el crédito.

Concluy6 que, no hay lugar a declarar la prescripcién ni la caducidad de la accion
cambiaria invocadas conforme a las fechas que se estudiaron para establecer tales
figuras y teniendo presente que la demandada fue notificada dentro del afio siguiente en
que se libré el mandamiento de pago, siendo la prescripcion interrumpida civimente,
aunado a que para la caducidad, no encontré reunida la hipétesis que instituye el articulo
729 del C. de Co., ni que por el giro del cheque y su cobro haya mala fe o temeridad
debidamente acreditadas.

1.5.- La apelacion

Inconforme con esa decision, la parte demandada dentro del término de ley la apeld,
empleando su procurador judicial los siguientes argumentos, que aun cuando en su
escrito de sustentacion del reparo los presenta como si lo fuera a favor de su contraparte,
ha de decirse que bajo el principio de interpretacidn (Arts.11, 42-5 del C. G. del P.) los mismos
seran analizados conforme corresponde.

La ejecutada reprochd el resumido fallo por indebida valoracion probatoria, calificando
aquello como un defecto procedimental con violacién indirecta de la ley sustancial como
un error de derecho, pues, a su juicio, existe suficiente material probatorio que muestra
su aseveracion de que la totalidad de la obligacion surgida en la clausula 82 del contrato
de cesion, fue cancelada conforme a lo alli estipulado y con las pruebas de pagos que
con su contestacion aporta para soportar los realizados a Castro y Gamero por parte del
Consorcio.
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Se duele de ausencia de valoracion de las pruebas en su conjunto, de la forma en que
se produjo que provocan distorsion o alteracion de la verdad juridica, cuando segun
extractos allegados demuestran que la ejecutante recibié por parte del consorcio desde
agosto hasta septiembre de 2018 la suma de $1.528'588.323 equivalente al 22% del
contrato, por lo que si CONSTRULINEA tenia el 50% del valor total y cedio el 13% del
mismo por los frentes que tenia a su cargo, esa cesion era de $447240.163.30.

Precisa que, es la misma ejecutante quien al descorrer traslado de excepciones
manifiesta haber recibido ARCH 5 ESTUDIOS SAS hoy INVERSIONES CASTRO Y
GAMERO la cifra de $1.772°000.000 hasta la fecha de radicacion de la demanda o por
lo menos, hasta la cual hizo ese pronunciamiento, confesando asi haber recibido por
parte del Consorcio Infraestructura Carcelaria 024, la suma de $653'413.305
provenientes de frentes que estaban a cargo de CONSTRULINEA con indicacion de lo
que aquellos cubrian, calificada como “SIMPLES REEMBOLSOS” que en su apreciar al
tenor del articulo 77 del C. G. del P., es una confesién espontanea, ademéas de la
certificacion expedida por el representante legal del consorcio (vista a fl.81).

Realiza una transcripcion de apartes de lo declarado por su contraparte en el
interrogatorio absuelto y lo manifestado por su apoderado judicial a folio 84 del
expediente para enfatizar que, de los de $653'413.305 que recibio, la cifra de
$473.610.695 fue producto de un “anticipo” realizado por el mismo consorcio y debiendo
asumir la ejecutante los frentes de ejecucion por cuenta de CONSTRULINEA, cuyos
dineros recibi6 antes de incoar la accion judicial, aspecto sobre el que alega, el juzgador
a quo guardd silencio.

A la par expresa que, la ejecutante aceptd haber recibido la suma de $175°000.000
adicionales a los certificados por el consorcio y que una parte de ese dinero fue de las
obras a cargo de CONSTRULINEA, el resto de MAGNA CONSTRUCCIONES; haber
recibido por los frentes de Villeta y la Mesa la suma de 40 y pico de millones, como quiera
que el negocio base surgi6 en julio de 2018, finalizando en octubre de 2018 conforme
relato del representante legal de la ejecutante, esos dineros consignados a la cuenta de
la demandante fueron producto de la inversion realizada a los frentes de
CONSTRULINEA SAS y no como lo indica la actora que corresponden a un negocio
surgido con otro consorciado, mas aun, cuando el representante legal de la demandante
manifestd que recibié mas de $4.200°000.000 por sus relaciones contractuales en el
CONSOICIO.

Hace notar que la anterior cifra, equivale al 61% el total del contrato cedido, cuando solo
recibio la actora de CONSTRULINEA el 13% y no el 15% como lo sefiala el a quo por los
frentes de Girardot y Melgar, de MAGNA CONSTRUCCIONES obtuvo el 12.5% de los
frentes de Leticia y Salamina, es decir, el 25% del contrato principal, por lo cual, si estas
hubieran sido las Unicas obras a desarrollar, el juzgado hace una lectura errénea de la
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clausula 82 del contrato de cesion, cuando segun las probanzas la demandada honré lo
alli estipulado.

En la censura se discute que, en el fallo impugnado no se hizo manifestacion acerca del
cobro de intereses en un porcentaje superior al limite de usura para la fecha del 8 de
octubre de 2018 (fecha en que se firmo el documento de cesidn); ademas, que la
demandante pretende el pago de intereses corrientes, de mora, un valor de una supuesta
utilidad, asociado a que mintié sobre la fecha en que fue girado el cheque y que el
juzgador de primer grado presumi6 que fue girado el cheque posfechado sin ser verdad
conforme copia que de aquel arrimé, donde se observa que se entregd con fecha en
blanco.

Sefiala que el cheque fue integrado abusivamente por el tenedor hoy demandante a
quien le endilga mala fe en el cobro para hacerse merecedor de la sancion del 20% del
valor de su importe, ademas porque en el interrogatorio revelé que en el cheque por el
valor que se le ejecuta fueron incluidos en los 270 millones el rubro de intereses
(capitalizandolos), mientras que en la demanda refiri6 concepto de capital insoluto,
demostrando con ello mala fe y alteracién del documento.

Enfatiza el recurrente en que sus medios exceptivos nombrados NULIDAD DE LA
OBLIGACION y COBRO DE LO NO DEBIDO fueron probados en el proceso bajo
similares argumentos sobre los cuales estimo la indebida valoracidn probatoria de la
sentencia cuestionada, de la cual anota una presunta omisién de analisis del suficiente
material por ella aportado, lo cual condujo a la produccién de un fallo contradictorio a lo
evidente, solicitando asi que la sentencia de primera instancia sea revocada.

1.6.- Escrito que descorre traslado de la apelacion.

Dentro del plazo fijado en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, el apoderado judicial
de la ejecutante descorre el traslado de la sustentacién de la alzada como no apelante,
para exponer luego de resumir los antecedentes del proceso y los del titulo valor base
del mismo, que no existe el defecto procedimental alegado por la pasiva.

Exterioriza que, el juzgado efectivamente se pronuncid sobre la totalidad de las
excepciones propuestas y tampoco muestra cual es la norma presuntamente vulnerada,
limitandose a sefalar que no se valoraron todas las pruebas, como la presunta confesion
del representante legal de la actora fundada en indicacion de haber recibido del consorcio
una suma cercana a los $1.772°000.000, valores que refiere estan debidamente
soportados en la contabilidad del consorcio como recibidos por utilidad o satisfaccion de
obligaciones y para efectos de la ejecucion del contrato de concesion.

Sobre las excepciones de nulidad y cobro de lo no debido, expone que acorde a lo
plasmado en el contrato, el monto de la inversion debia ser garantizado con la firma del
titulo valor, por lo que de lo creado en aquel convenio y conforme a las declaraciones
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rendidas en la audiencia inicial, el cheque no es producto de presion o fuerza que vicie
el consentimiento y que asi se comparten los argumentos del a quo para desecharlas y
por los soportes contables que dan cuenta de que la obligacion actualmente es exigible
por no estar satisfecha por parte de la sociedad demandada.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Presupuestos procesales

Estan cumplidos los presupuestos procesales, y no se advierte vicio alguno que invalide
la actuacion, por lo que procede dirimir la instancia, mediante sentencia de mérito, la cual
se circunscribira a resolver Unicamente los reparos concretos formulados por la parte
apelante, desarrollados en el escrito de sustentacion, atendiendo las prescripciones del
articulo 328 del C. G. del P. que igualmente establece decisiones que deban adoptarse
oficiosamente en los casos previstos por la ley.

2.2.- Analisis del caso

2.2.1.- Precisado lo anterior, tenemos que el recurso de la apelacion esta instituido en el
inciso 2° de su articulo 320 ibidem, a favor de “la parte a quien le haya sido desfavorable la

providencia”, por lo que en este caso en particular “el juez de segunda instancia deberé
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones
que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley...sin embargo, cuando ambas partes hayan
apelado toda la sentencia o la que no apeld hubiere adherido al recurso, el superior resolvera sin

limitaciones”, conforme expresa advertencia contenida en el articulo 328 ejusdem.

Asi las cosas, acorde con el fallo impugnado, se puede establecer que la sociedad
ejecutada, se encuentra legitimada como recurrente, siendo de tal manera viable atender
su reparo y a ello se procede frente a los motivos de su inconformidad.

2.2.2.- El proceso ejecutivo ha sido definido por la doctrina y la jurisprudencia como el
conjunto de actuaciones cuyo fin es conseguir la satisfaccion de una prestacion u
obligacién a favor del demandante y a cargo del demandado, el cual parte de la existencia
del titulo base de ejecucion, toda vez que mediante él se pretende entre otros eventos,
obtener el pago de las obligaciones insolutas con el producto de la venta en publica
subasta de los bienes trabados, motivo por el cual junto con la demanda debe
necesariamente anexarse titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones
contenidas en nuestro ordenamiento juridico.

Este proceso por su naturaleza esta creado entonces, para que todo aquél que tenga
una acreencia insoluta, persiga su satisfaccion coactivamente, lo que puede hacer aun
en contra de la voluntad del deudor, debido a que su objetivo es precisamente la
cancelacion forzosa de lo adeudado; pero la persona contra quien se dirija una accién en
efecto, esta legalmente habilitada para defenderse mediante la proposicion de las



Pag. #9

Exp. Rad. N0.037-2019-0311-01
Ejecutivo de INVERS. CASTRO Y GAMERO SAS Vs. CONSTRULINEA SAS
H.J.C.R. — A. Sentencia-

llamadas excepciones, que son la via procesal para tratar de enervar las pretensiones
de quien demanda el cobro, y en este caso, los ejecutados formularon en su defensa un
total de quince, siendo dos de ellas las que mas adelante se abordaran de forma limitada
en el ambito de estudio que involucra la apelacién.

2.2.3.- En el sub examine, hemos de tener en cuenta que el asunto se contrae a un
proceso ejecutivo reglado en los arts. 422 y ss. del C. G. del P., donde se surtié todo el
tramite de la primera instancia, sin que aquel documento base del cobro -cheque- hubiese
sido desconocido, redargtido o tachado de falso, base sobre la cual se torna innecesario
hacerse miramiento a ningun otro aspecto sobre su idoneidad para cobrar la fuerza
ejecutiva exigida o que deba entrarse en formalismos de tal rigurosidad que impidan
desatar la instancia.

Ahora bien, conocido se tiene que los titulos ejecutivos pueden ser -Simples o -
Complejos y que entre los primeros encontramos los denominados titulos valores,
ademas que deben gozar de dos tipos de condiciones: (i) formales y (i) sustanciales, de
las cuales se ha ensefiado por la jurisprudencia:;

“Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta
de la existencia de la obligacion “(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor o
de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, 0 de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion esta
contenida en varios documentos.

Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacion en beneficio
de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe observar a favor
de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara,
expresa y exigible. Es clara la obligacion que no da lugar a equivocos, en otras
palabras, en la que estan identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la
obligacién y los factores que la determinan. Es expresa cuando de la redaccion
misma del documento, aparece nitida y manifiesta la obligacion. Es exigible si su
cumplimiento no esté sujeto a un plazo o a una condicion, dicho de otro modo, si
se trata de una obligacion puray simple ya declarada.”*

Ademas, el articulo 621 del C. Co., establece los requisitos generales para todos los
titulos valores v, el art. 647 de la ley mercantil tiene dicho que “Se considerara tenedor
legitimo del titulo a quien lo posea conforme a la ley de circulacién”, asi pues, es la
codificacion mercantil la que prevé todo lo relacionado a los titulos valores.

4 Corte Constitucional en la sentencia T-747/13
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Y, de manera particular frente al cheque se estatuye sus condiciones y caracteristicas,
en los articulos 712 y siguientes de la misma obra mercantil, resultando redundante
abordarlos en su literalidad, dejando asi y solo para lo que interesa en el sub lite, la
importancia que establecen tanto el art. 714 Ib. que sefiala: “El librador debe tener
provision de fondos disponibles en el banco librado y haber recibido de éste
autorizacion para librar cheques a su cargo. La autorizacion se entendera concedida
por el hecho de que el banco entregue los formularios de cheques o chequeras al
librador’ y lo normado en el art. 722 del C. de Co. acerca no solo de la culpa del librador
sino de la posibilidad de definir judicialmente la responsabilidad por el no pago de un
cheque, a menos que exista una limitacion para su negociabilidad (art. 715 Ib.).

Colofon de lo anterior, hemos de tener presente que el cheque como titulo valor es un
documento auténomo y ademas es considerado un medio de pago, por ello la accién
cambiaria deriva su eficacia de la existencia del documento, con fundamento en lo que
se persigue judicialmente, la satisfaccion de los derechos en ellos incorporados, aun
contra la voluntad del deudor, siempre que se cumplan con todos los requisitos generales
y especiales que la ley consagra.

De otra parte, valga recordar, el cheque es un titulo-valor cuya funcién economica es la
de un medio de pago semejante a la moneda, o sucedaneo de ella®. De ahi que siempre
sea pagadero a la vista (Codigo de Comercio, art. 717), es decir, contra su presentacion,
incluso cuando ésta haya tenido lugar antes de la fecha en él indicada.

2.2.4 De cara a los reproches que han sido resumidos, advierte la Sala que aquellos
pese a su extension, se circunscriben a tres aspectos, todos ellos basados en similares
fundamentos, siendo entrafiablemente expuestos los que se fundan en el primer item o
titulacion de los cuestionados, donde el recurrente a fin de darles un alcance incluso de
orden supralegal, los califica como un defecto procedimental o violacion indirecta de la
ley sustancial por presunta indebida valoracién probatoria, los otros dos reparos, hacen
alusion a algunas de las exceptivas de mérito que fueron formuladas y nombradas como
nulidad de la obligacion y cobro de lo no debido.

Las partes de este litigio concuerdan en que el negocio causal del cheque objeto del
cobro, creado por $500°000.000, fue el Contrato de Cesion de Participacion en el
Consorcio Infraestructura Carcelaria 024 que se hizo en octubre de 2018 por parte de la
demandada a la demandante, donde cedi6 su participacién en un porcentaje del 13% en
efecto y no del 15% como se indico en los considerandos del fallo de primera instancia
y, esta mencionado ademas que, se produjo por una inversién del mismo monto y siendo
a su vez una garantia, pues aquella cifra seria reembolsable, por lo cual es girado -el
cheque- por la aqui demandada a la demandante bajo su anterior nombre o razén social,

5 Corte Suprema de Justicia, Sala Plena, sentencia de 16 de octubre de 1975, que declaré exequible la parte final del
articulo 717 del Cédigo de Comercio.
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como inyeccion de capital a uno de los frentes de obra que estaban a su cargo, a efectos
de sacarlo avante y en la medida que registraba retraso o inconvenientes.

A manera de contexto y conforme a los elementos de prueba obrantes en el expediente
ejecutivo, se colige que el CONSORCIO INFRAESTRUCTURA CARCELARIA 024 se
formd para llevar a cabo el contrato de obra No.178 de 2017 suscrito con la USPEC
[Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios] y que dentro del acuerdo consorcial
se encontraban las empresas: MAGNA CONSTRUCCIONES LTDA., DELFOS
CONSTRUCCIONES SAS, CONGETER LTDA., CONSTRULINEA SAS, segun lo develd
el representante legal del consorcio en su declaracién (testimonial) y a su vez informé
tener la misma condicion en una de las consorciadas (MAGNA), de la que hizo ver la
aqui demandante es también socia.

En el interrogatorio absuelto por la representante legal de la ejecutada, informé que ese
contrato de obra comprendia diversos proyectos y fue producto de labor que
CONSTRULINEA realizé para participar en una licitacion publica de mas de seis mil
ochocientos ochenta y un millones de pesos, publicitada por la USPEC, para el
mantenimiento y fortalecimiento de 13 establecimientos carcelarios en el pais, lo que
estaba por grupos, contrato firmado el 26 de diciembre de 2017 y del que empezaron
obras en marzo de 2018, una vez recibidos unos anticipos con los que se emprendieron
a ejecutar las obras, pues debian ser entregadas en septiembre de 2018.

De tales obras se cuenta, la demandada solo empieza a ejecutarlas en 4
establecimientos carcelarios llamados Girardot, Melgar, Villeta y La Mesa, siendo
coincidente su relato con el del testigo Oscar Alejandro Martinez y que debieron
conseguir capital para poder terminar obras que dirigian por grupos entre los
consorciados para su ejecucion, donde el grupo de CONSTRULINEA requirié dineros
para poder concluir obras en Melgar y Girardot ante diversos impases que en aquella se
registraron, siendo ese el motivo por el cual como inversor y aqui demandante, ingresa
mediante la cesién de contrato de participacion, quien ademas para garantizar esa
inversion requiri6 como garantia el cheque baculo del cobro en este proceso.

Con apoyo en el acervo demostrativo -documentales- y, especialmente en los
interrogatorios de los contendores y el testimonio de Oscar Alejandro Martinez, dedujo el
juez a quo que el cheque objeto del cobro coercitivo fue girado por la demandada libre
de cualquier coaccion y fue otorgado a favor de la ejecutante, porque asi lo convinieron
los extremos en litis como participes del negocio causal y establecié que la parte
ejecutada no acredit6 el pago del instrumento cambiario y que tampoco extendié ninguna
clase de instruccion que limitara su circulacion o cobro, lo cual se comparte por esta
Corporacion.

Lo anterior, habida cuenta que en los reparos no se da cuenta que tal apreciacion no se
acompase a lo develado en el juicio civil, amén que, recuérdese que cualquier fallo
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judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso® e
incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las normas que tienen el efecto
juridico al que aspiran.” Esto, para conseguir una decision favorable a las pretensiones
0 excepciones segun sea el caso; ademas, es sabido que en los procesos como el de la
naturaleza que se estudia, la carga de la prueba en mayor proporcion corresponde al
extremo pasivo, pues al acreedor como activante se le exige que allegue documento que
comporte requisitos de ley para ser objeto de cobro por esta via.

Soportados en esos mismos medios probatorios y lineas atras aludidos, es evidente que
la aqui ejecutante realizd una inversidn economica, con lo cual entré a ser participe de
utilidades del contrato del consorcio, pues no solo se efectua la cesion de posicion en
porcentaje acordado frente a la demandada sino que se revel6 que también lo realizé
con otras consorciadas, por ejemplo MAGNA de la que a su vez funge o fungié como
socia, por lo cual eran diversos los porcentajes de participacion que en cabeza de la
ejecutante se establecian y, ademas que su aporte debia reembolsarsele con réditos.

Entonces, segun la ejecutante, quedaron pendientes de pago de la inversion que efectu
INVERSIONES CASTRO GAMERO SAS (antes ARCH 5 STUDIO SAS) a
CONSTRULINEAS SAS y sobre la cual se estableci6 en el clausula octava del contrato
de cesion de participacion que los extremos en litis suscribieron, la suma de
$270°000.000, cifra por la cual inicialmente se pide la orden de apremio junto con
intereses moratorios desde el 3 de enero de 2019 y la sancidn comercial del 20% prevista
en el C. Co., en razdn a que determind hacer exigible el cheque que en garantia le habia
girado la demandada, suma que luego en el interrogatorio de parte que rindio el
representante legal de la actora, indic6 que varié ante un abono que se registra luego de
presentar la accion.

Siendo asi, se aclar6 que la deuda a la fecha en que se absuelve ese interrogatorio (en
la audiencia inicial), asciende a la cuantia de $194°000.000, de esa suma explico la
demandante, 84.5 millones es por intereses de los 500 millones y unas deudas
pendientes de mas de 80 millones de la obra que estaba a cargo de la demandada.

Corolario, tanto demandante como demandada y el testigo, mencionaron diversos
montos de dinero que de la cuenta del consorcio fueron girados a la aqui demandante,
sin que ninguno de ellos fuera totalmente claro acerca de los conceptos que aquellos
cubrian y denotandose ciertamente serias desavenencias que se suscitaron entre los
consorciados por aspectos no solo de manejo de anticipos en cada frente de obra o
ejecucion que se dijo, se subdividieron entre quienes lo conformaban.

Sumado a ello, disienten los consorciados de los registros contables, financieros, como
de rubros por participacion en utilidades; asuntos que ha de decirse se tornan ajenos de

6 Art. 164 del C. G. del P.
7 Art. 167 ibidem
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ser analizado en esta clase de juicios, pues para ello existen otras vias a efectos de que
se esclarezcan sus cuentas y demas aspectos relacionados con su contribucion o
beneficio e incluso segun sea el caso, luego del respectivo ejercicio o liquidacién, que
puede arrojar cifras no esperadas dentro de lo desarrollado por el consorcio.

Emerge de los referidos medios probativos y siendo un punto sobre el cual pide
observacion el apelante, que allegé una copia del cheque donde se registraba su fecha
en blanco, tema sobre el cual, sin mas, si la fecha del cheque llegase a quedar en blanco,
el legislador, de manera perentoria, instituyd la prenotada forma de vencimiento -a la
vista- como supletoria del querer de su girador, e incluso, facult6 a cualquier tenedor del
mismo para diligenciar el espacio correspondiente.

Por lo tanto, aunque los comerciantes utilizan, cada vez con mas frecuencia, cheques
para honrar o garantizar sus obligaciones, contrario a lo sugerido en la censura, nada
impedia al ejecutante presentar para su cobro el titulo valor adosado a la demanda
ejecutiva, cuando asintié la pasiva haberlo girado y siendo el legislador quien no hizo
ninguna diferenciacion en el ambito de aplicacién del articulo 717 del estatuto de los
comerciantes, de suerte que al juzgador le esta vedado interpretar esa normatividad
distinguiendo entre los cheques totalmente diligenciados y aquellos con espacios en
blanco (ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus)8.

Lo anterior, para dejar claridad que es nuestro ordenamiento juridico, el que permite el
cobro del cheque si carece de fecha, sin que por ello las manifestaciones de los extremos
en litis o sus apoderados o el testigo que comparecio al juicio, deban batallar para
acreditar el cumplimiento o incumplimiento del evocado compromiso negocial por el cual
aquel titulo valor (cheque) surgi6. No bastaban sus afirmaciones y soportes
documentales de transacciones bancarias para dejar a la luz todos los movimientos
contables del consorcio y menos aun que por los dineros que recibié la aqui demandante,
se deberian tener por cubiertas en su totalidad las obligaciones de la demandada.

Notese, en particular, cuando se invocan que son anticipos, reinversion o utilidades v,
ademas a voces de la mismas representante legal de CONSTRULINEA al absolver su
interrogatorio, alude que fue un error el giro de ese cheque y que indicd provino de su
parte no solo por la confundida asociacion que hizo para la conformacion del consorcio
con las empresas que permitié la acompafiaran en la licitacién, como suscribir bajo
presion por su situacion de desequilibrio econdmico, mas no por fuerza, como pretende
que se acceda en su reparo; de igual forma, aquel contrato de cesién y entrega del
cheque en garantia sin haberle impartido a su beneficiario instrucciones de como debia
llenarse el espacio en blanco ni limitante alguno acerca del monto por el cual debia
cobrarse o condicionamiento tal para delimitar el ejercicio del derecho incorporado en el

8 Maxima latina en derecho que ensefia, donde la ley no distingue, nosotros no debemos distinguir
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documento, porque segun su dicho, incurridé en un exceso de confianza en el negocio
subyacente.

Ello es asi, en tanto memorado es, que “una decision no puede fundarse exclusivamente en lo
que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones, [pues] seria desmedido que alguien pretendiese
que lo que afirma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral
que se tenga. De ahi que se haya dicho que es principio general de derecho probatorio y de profundo
contenido I6gico, que la parte no puede crearse a su favor su propia prueba™

Por lo estudiado, no quiere decir que los extractos bancarios del consorcio sobre
movimientos o transacciones realizados a la aqui ejecutante, la certificacion emitida por
el representante legal del consorcio y lo expuesto por el representante legal de la
demandante en el interrogatorio, fuera aspecto de omision de estudio en el fallo debatido,
ciertamente y, contrario a lo alegado por el impugnante, el acervo probatorio fue
analizado por el Juez de la causa, en su conjunto, sin que ello implicara que era su
obligacion referirse sobre cada documento por separado para acceder a las exceptivas.

De ahi que, no cuenta con vocacion de triunfo el reparo de una presunta indebida
valoracion probatoria, cuando incluso el fallo se centré en los hechos que se fijaron como
pendientes de demostracion en la litis, segun se dejé descrito en la audiencia inicial,
tampoco el apelante alcanza con su alegacion a descubrir que las probanzas analizadas
por el fallador de primera instancia no se acompasan a la evaluacién debida conforme a
las reglas de la experiencia y la sana critica y, sin que por su inconformidad con la
decision, se observe macula insalvable en la interpretacion del material probatorio
recaudado.

En este orden de ideas, se tiene que la ejecutada no logra probar al tenor del articulo
167 del C. G. del P. (carga de la prueba) ausencia o protuberante yerro del Juez de
primer grado en el andlisis y valoracion de pruebas para soportar lo esgrimido en sus
exceptivas, tampoco que haya cubierto o pagado en su totalidad el valor que por el
cheque se cobra en este proceso, bien de forma directa ora a través del consorcio, ni
que por la idoneidad de la certificacion emitida por el representante legal del consorcio
de fecha 26 de noviembre de 2019 respecto de valores que a ese corte recibio del
consorcio ($653°413.305) y que en efecto consigna rubros que sefalan, lo son de
acuerdo a sedes intervenidas, cuyos frentes estaban a cargo de la aqui demandada,
deba tenerse como una autorizacion de la ejecutante para dar por cubierta la obligacion
perseguida en este asunto.

Aunado a que, no es admisible que pueda hacer apego la censora, unicamente de lo
contenido en la clausula octava del contrato de cesion de participacion para que se
interprete lo convenido por los extremos en litis, cuando conocido es que, su clausulado
debe ser estudiado en un todo y que aqui por demas, no es materia de discusion en este

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencias de 12 de febrero de 1980 y 9 de noviembre de 1993



Pag. #15
Exp. Rad. N0.037-2019-0311-01
Ejecutivo de INVERS. CASTRO Y GAMERO SAS Vs. CONSTRULINEA SAS
H.J.C.R. — A. Sentencia-

asunto el precitado contrato sino el cheque, en la medida que no se trata de un titulo
complejo el documento base del cobro.

Puestas de este modo las cosas, lo alegado por el recurrente acerca de un defecto por
indebida valoracion probatoria en la sentencia apelada, no es viable de ser acogido para
revocar aquel fallo del aquo y con todo, en lo que reclama sobre intereses que se dijo en
el interrogatorio del representante legal de la demandante se incluyen en el titulo base
del cobro, tampoco allega soportes para establecer presunta usura o su capitalizacion,
debiendo entonces con el abono que igualmente aquel enuncio, ser aspecto objeto de
discriminacion detallada al momento de que se practique la correspondiente liquidacion
del crédito, maxime si la orden de apremio se mantuvo al desatar recurso de reposicion
interpuesto por la ejecutante y cuando tuvo oportunidad en el escenario de la audiencia
inicial para que se dejara claro todos los conceptos objeto del cobro; sin embargo, es
asunto que solo detalla con la censura y que no da lugar a derrumbar la orden de
apremio.

Por lo demés y sin ahondar en disquisiciones juridicas, no se encuentra probada la mala
fe que se le endilga a la ejecutante, memorese que aquella se presume legalmente, ni
tampoco se tiene como demostrada, la alteracion del documento titulo valor que, como
se dijo, por su connotacidn especial se paga a la vista cuando carece de fecha, la actora
indicé que determind cobrarlo acorde a las estipulaciones de lo convenido y por saldos
que registran los asientos contables del consorcio.

Igualmente, no es dable, pasar por alto que en la cesion de participacion del contrato que
le hizo la ejecutada a la demandante y por el cual le transfirié el 13% de su participacion
dentro del contrato USPEC-Lp-024 de 2017, se obligd a garantizar con el cheque el
reembolso de la inversion mas intereses y dejé en manos del cesionario no solo ese titulo
valor para que aquel ejerciera derechos sobre el mismo sino ademas, la administracion
de esos recursos de inversion que expuso la actora fueron reinvertidos en el frente de
obras a solventar y, cuando en la CLAUSULA SEPTIMA del prenombrado contrato de
cesion, autorizé la ejecutada al cesionario y aqui demandante para el “gjercicio de todas
las acciones legales judiciales y extrajudiciales que la ley prevé, incluyendo las medidas
cautelares y de ejecucion”.

Asi pues, conviene enfatizar que, la enjuiciada no logré probar que en el negocio
subyacente a la creacion del cheque, se convino la presentacion para el pago en fecha
limite alguna o que el proposito para el cual lo giré era distinto al de su cobro conforme
garantia inmersa, por lo cual sus aseveraciones estan huérfanas de soporte
demostrativo y, de todas maneras imperaria la previsién del articulo 717 del C. Co., pues
como ya fue explicado, la exigibilidad del cheque depende exclusivamente de la voluntad
de su tenedor, por tratarse de un medio de pago equiparable al efectivo, distinto de las
propias aseveraciones de la demandada, razon por la cual han de prevalecer los
principios de literalidad, incorporacion y autonomia inherentes a los titulos valores.
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Por lo analizado, los reparos elevados por la ejecutada contra el fallo de primer grado no
alcanzan vocacién de triunfo y asi se habra de confirmarse la determinacion cuestionada
por via de impugnacion, con la consecuente condena en costas ante el fracaso de su
apelacion.

IIl.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala de
Decisién Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en el proceso ejecutivo de la referencia
por el Juzgado Treinta y Siete (37°) Civil del Circuito de Bogota, de calenda 5 de
noviembre de 2020, conforme a las razones consignadas en la motiva de la presente
decision.

SEGUNDO. Costas a cargo de la sociedad demandada - apelante. Tasense por la
Secretaria del juzgado a quo de conformidad con el articulo 366 del C. G. del P,
incluyendo la suma de $1°000.000"® como agencias en derecho que sefiala el
magistrado ponente para el tramite del recurso.

TERCERO: Remitase en oportunidad por Secretaria el expediente (digital) al despacho
judicial de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

r

-reer

Nt

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado

Magistrad

/
Savinke oz

Magistrada

10 Art.365 C. G. del P.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil
veintiuno (2021).

Ref: VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS de ANA ROSA PLAZAS PENA y otros contra GLORIA ESPERANZA
PLAZAS PENA. Exp. 2019-00619-01.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14
del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucién Politica en concordancia con la
Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara
el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio
nacional, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso
de apelacion interpuestos por la parte demandante contra la sentencia dictada
el 19 de mayo de 2021 en el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogoté, en el
proceso de la referencia.

2.- Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso y derecho de defensa a las partes, por Secretaria comuniquese a los
apoderados de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco
de la norma resefiada via correo electronico®, empero en caso de no llegar a
obrar la misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados,
remitanse las comunicaciones correspondientes a la direccién fisica que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos o memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente  encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3.- Concurrente con lo antes sefialado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del
articulo 78 del Cadigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en
los términos alli previstos.

4.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE.

/o

i —
Eﬂés EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Sustanciador Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo
Demandante Intelpharma SAS
Demandado Medimas SAS

Radicado 110013103 039 2019 00820 01
Instancia Segunda
Decisiéon Confirma auto

1. Se decide el recurso de apelacion formulado por el apoderado de la parte
actora contra el auto de 14 de agosto de 2020, proferido por el Juzgado 39 Civil
del Circuito de Bogota en el asunto de la referencia, por medio del cual se denegd
un mandamiento de pago, advirtiéndose desde ahora que el mismo sera

refrendado.

2. Preliminarmente debe advertirse que esta decision se basara solo en los
argumentos expuestos por el apelante frente al auto impugnado, tal como lo

establece el articulo 327 del C.G.P.

3. Aclarado lo anterior, se observa que el juez de primer grado denegd la
orden de apremio tras considerar que, de acuerdo con el articulo 50 de la Ley 1438
de 2011, “la facturacion de las Entidades Promotoras de Salud y las Instituciones Prestadoras
de Salud deberd ajustarse en todos los aspectos a los requisitos fijados en el Estatuto Tributario
Y la Ley 1231 de 2008” y en el presente asunto las facturas fueron aportadas en
copia, lo que “Gmpide forjar un titulo ejecutivo dado que para estos efectos se debe allegar
tinicamente el original”’y, de otra parte, argumento que no aparece la firma de recibido
segun lo establecido en el numeral 2 del canon siguiente. Agregd que “los acuerdos

entre las partes no pueden suplir los precisos requerimientos en torno al recibo de las facturas de
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que trata el inciso tercero del articnlo 772 del Codigo de Comercio, razon por la cual no se puede

decir que la ‘certificacion de recepcion’ redine los mismos (...)".

4. Sobre el particular, el apoderado del extremo demandante expresé que
frente a las facturas objeto de cobro el régimen aplicable es el Cédigo de Comercio
y el Estatuto Tributario, porlo que “Yos titulos valores aportados cumplen con todos y cada
uno de los requisitos necesarios para ser ejecutados” y retnen los presupuestos del articulo
621 del C. de Co., ademas de cumplir “con e/ requisito del numeral 2 del articulo 774 del
Cddigo de Comercio, a saber: ‘la fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre o
identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla”, pues conforme a lo indicado
en el contrato No. DC-02393-2018 celebrado entre las partes, la entrega se hizo

segun lo consignado en el anexo 6 del mismo.

Precis6 que “lefn ese orden de ideas, INTELPHARMA S.A.S. procedid a radicar
las facturas ante MEDIMAS EPS segin el procedimiento establecido de comiin acuerdo y gue
la misma EPS dispuso para tal fin. Ante lo cual la demandada expidio un certificado de

radicacion firmado por el vicepresidente de operaciones de esa entidad”.

4. Bajo el anterior panorama, esta Magistratura observa que si bien el
referido anexo precisa que la radicacion de las facturas puede hacerse a través de
“la plataforma establecida por Medimds EPS (...) o en los puntos en los que la EPS recepcione
la facturacion en medio fisico”, no puede olvidarse que los titulos valores, tienen por
caracteristica esencial, ser formales y, en tal orden, el Cédigo de Comercio
contempla unos requisitos de existencia generales, es decir, exigibles a todos los
titulos valores, y unos particulares, establecidos para cada una de sus modalidades,
presupuestos sin los cuales el documento como titulo valor, simplemente no existe,

tal como acaecid en el sub examine.

Bajo esa perspectiva, téngase en cuenta que tratandose del titulo valor
denominado factura cambiaria, el numeral 2°) inciso 1° del articulo 774 ¢usdem
establece que ademas de reunir de los requisitos sefialados en los articulos 621 del
presente Codigo y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los
modifiquen, adicionen o sustituyan, debe contener ‘% fecha de recibo de la factura, con
indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segrin lo

establecido en la presente ley”.
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Asilas cosas, no cabe duda que las facturas allegadas no cumplen el requisito
en mencion. Noétese que dicha constancia debe aparecer en el titulo mismo y no
en un documento aparte como ocurre en este caso, en el que para acreditar el
cumplimiento de ese requisito la parte actora aport6 junto con cada factura una

“eertificacion de recepcion” suscrita por el Vicepresidente de Operaciones.

No puede soslayarse que el presupuesto bajo analisis tiene como finalidad
dejar expresa constancia en la factura en torno a la entrega o recepciéon de los
bienes o servicios, circunstancia de la que claramente se derivan efectos juridicos,

entre otros, los atinentes a su aceptacion.

Ahora bien, la consecuencia juridica que nace de que las facturas allegadas
no contengan en su cuerpo la fecha de recibo con indicaciéon del nombre, o
identificacién o firma de quien sea el encargado de recibirla, pues se itera, solo
fueron aportados unos documentos denominados “certificacion de recepeion” que
difieren el requisito que se echa de menos y no lo suplen, es que no tienen el

caracter de titulo valor.

En tal sentido, el articulo 774 del C. de Co. establece: “No fendra el cardcter de
titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos legales senialados en el
presente articulo. Sin embargo, la omision de cualguiera de estos requisitos, no afectard la validez

del negocio juridico que dio origen a la factura”.

0. Asi las cosas, admitiendo en gracia de discusion que dichas facturas son
originales, dada la falta del requisito bajo estudio, la decisién proferida por el a guo
no merece reproche pues se acoge a la normatividad que regula la materia y, en
consecuencia, no resultaba factible librar la orden de apremio rogada, sin que en el
presente asunto pueda hablarse de “facturas electronicas” pues no se avizora que las
documentales allegadas se acojan al cumplimiento de la normatividad que las

regula’.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

1 Decreto 1349 de 2016, derogado por el Decreto 1154 de 2020.
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RESUELVE

Primero. Confirmar el auto calendado auto de 14 de agosto de 2020,
proferido por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota en el asunto de la

referencia, por medio del cual denegd un mandamiento de pago.

Segundo. Sin condena en costas.

Tercero. Librese la comunicacién de que trata el inciso 2° del articulo 326

del Codigo General del Proceso.

Cuarto. Ejecutoriado este proveido, devuélvase la actuacion al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
664e2aedb6be7daelbb9aa360cche963b8b3cea52d9fc3f631720068bdc5b0bce
Documento generado en 18/06/2021 03:15:58 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Clase de Juicio- Ejecutivo Singular
Demandante: Manuel Antonio Suarez Barreto
Demandado: Martin Harris Averi

Apelacion de Auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA - SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Dieciocho de junio de dos mil veintiuno (2021).

l.- OBJETO
Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por el extremo demandante contra la providencia del 13 de octubre de

2020, proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de esta ciudad, en este

asunto.

Il. ANTECEDENTES
1.- El auto impugnado que data del 13 de octubre de 2020, el juez

de primera instancia rechazo la demanda interpuesta por Manuel Antonio
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Clase de Juicio- Ejecutivo Singular
Demandante: Manuel Antonio Suarez Barreto
Demandado: Martin Harris Averi

Apelacion de Auto

Suarez Barreto contra Martin Harris Averi, en el entendido que el
apoderado del extremo demandante no acato lo instruido a cabalidad en
el auto de inadmision, pues no acredito que el correo electronico sefialado
en el poder coincida con el que aparece y se tiene reportado ante el
Consejo Superior de la Judicatura —Registro Nacional de Abogados, ya
gue no allegé prueba en la que asi se avizore, pues simplemente se limitd

el apoderado a manifestarlo.

2.- Inconforme, el apoderado del extremo activo, recurrid el proveido
y en subsidio lo apeld, argumentando lo siguiente: (i) que en virtud del
articulo 5 del decreto 806 de 2020 no se exige que se deba acreditar dicho
registro, pues la obligacion se enmarca solamente a plasmar en el poder
correo electrénico donde se pueda notificar al apoderado, otra cosa es
gue el correo suministrado deba coincidir con el que aparece en el registro
nacional de abogados y manifestdé que quien debe cotejar dicha

informacion es la respectiva autoridad judicial.

lll.- CONSIDERACIONES

a)- El proveido impugnado se encuentra dentro de los asuntos
apelables en el articulo 321, numeral 1 del C.G.P, que refiere “El que
rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas”,

por lo tanto ha de estudiarse el mismo.

b)- Mediante auto del 14 de agosto de 2020, el Juez de conocimiento

inadmitié la demanda, exigiendo que el mandatario judicial de la parte
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Demandado: Martin Harris Averi

Apelacion de Auto

demandante debe acreditar que el correo aportado en el poder coincide
con el registrado en el Registro Nacional de Abogados. En el escrito de
subsanacion el apoderado del extremo activo solo menciond que el correo

adnervi@hotmail.com es el mismo que reporto al Registro Nacional de

Abogados.

El a quo mediante auto del 13 de octubre del 2020 rechazd la
demanda pues no encontré acreditado lo solicitado en la decision de
inadmision, la cual se fundamenté en el articulo 90 del C.G.P. y en el
inciso 2 del articulo 5 del decreto 806 de 2020 que refiere: “(...) En el poder
se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado

gue debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados

(...).

c)- El mandatario judicial de la actora recurrié en reposicion y en
subsidio apelacién contra el auto que rechazé la demanda, aduciendo que
la demanda debe ser admitida en razon a que el articulo 5 del decreto 806
de 2020 no exige que se deba acreditar el correo que reposa en el registro
nacional de abogados, pues la obligacion se enmarca solamente en
plasmar en el poder el correo electrénico donde se pueda notificar al
apoderado, otra cosa es que el suministrado deba concordar con el que
aparece en el registro nacional de abogados, reiterando que quien debe

cotejar dicha informacion es la respectiva autoridad judicial.

El juez de primer grado atestdé en auto del 15 de marzo hogafio

donde se resuelve el recurso de reposicion que se reviso la pagina de la


mailto:adnervi@hotmail.com
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rama judicial y no se observé registro del correo electrénico anteriormente
citado, y como consecuencia sostuvo su decision, y concedié el recurso

de alzada que de manera subsidiaria fue propuesto.

d) De acuerdo con el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, “Los
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicara
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados”.

Examinada la base o portal que reporta el Registro Nacional de

Abogados se colige que el correo adnervi@hotmail.com, no se encuentra

registrado en dicha plataforma, sin embargo, si se encuentra que el
abogado Carlos Adner Viveros Diaz tiene su tarjeta profesional vigente.

Ahora bien, el requerimiento dado por el juez tiene como finalidad
tener certeza sobre la autenticidad de los memoriales remitidos por correo
electrénico y de ahi que se exigiera que el informado en el poder fuera el
mismo que reposa en el Registro Nacional de Abogados, esta solicitud se
hizo atendiendo al fin teleoldgico de la norma y para darle seguridad frente
a las notificaciones que deben efectuarse en el transcurso del proceso
tanto por el despacho como por la parte accionada, quien le corresponde
la carga de remitirle los escritos que allegue al expediente, por lo tanto
no se puede decir que dicha peticion se dio de forma caprichosa por
parte del despacho, sino que es un requisitos previsto por el mismo
Decreto 806 de2020.
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2.- Conclusidn: No le asiste razon a la parte apelante y como ya se
anuncié, la decision sera confirmada, se condena en costas por lo resuelto

en la alzada.

IV. DECISION: En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado

Ponente,

RESUELVE:

PRIMERO- CONFIRMAR el proveido de fecha 13 de octubre de
2020, proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO- CON CONDENA en costas, ante lo considerado en la

alzada.

TERCERO- DEVUELVANSE las actuaciones a la Oficina Judicial

remitente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

JULIAN SOSA ROMERO

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por Andrés Ramirez Molano
contra Daniel Ramirez Molano contra Yudi Consuelo
Jiménez Diaz. Rad. No. 111001310304020190016203.

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno
(2021).

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia
proferida el 29 de abril de 2021, proferida por la Juez 40 Civil
del Circuito de Bogota D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, el apelante
cuenta con el término de cinco (5) dias para sustentar el
recurso de apelacion, vencido éste, se surtira el traslado de la
misma a la otra parte por cinco (5) dias de acuerdo con el
articulo 9° y 14 del Decreto 806 de 2020, en concordancia con
el articulo 110 del Codigo General del Proceso.

Los escritos de sustentacion deberan ser remitidos a los
correos electronicos secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.eov.co con
Copia al des12ctsbta@cendoij.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
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Codigo de verificacion:
db5f2394b6407c0f44680aalc2c4de83d9961ffdff8a5e2a7
77c938b04e3d5bd
Documento generado en 18/06/2021 11:21:04 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectro
nica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Rdo. 041201800360 03

Se admite el recurso de apelacién que la parte demandada interpuso contra
la sentencia de 27 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado 41 Civil del

Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
778b3ed890b9481bdc7f52b33dd16d4043626beaa506176c96a72548277ch931

Documento generado en 18/06/2021 11:55:12 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Exp.: 041201800360 03



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA SALA CIVIL

Dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

Previo a resolver el recurso de apelacion, interpuesto por el
extremo pasivo dentro proceso que 1100199001202019848 01 que
cursa en la delegatura para asuntos jurisdiccionales de la
superintendencia de industria y comercio, de Industrias Greco Romana
S.A.S. contra SYC Multiproyectos S.A.S; se requiere a esta
superintendencia para que remita en el téermino de (1) dia a partir de la
notificacion de esta providencia, los documentos que hacen alusion a
la notificacion personal (consecutivo 28) y notificacibn por aviso
(consecutivo 230), certificacion expedida por la empresa 472,

notificaciones enviadas al correo sebastian8601@hotmail.com el dia 22

de julio de 2020 y 13 de agosto respectivamente, dado que en el video
denominado *20119848--0003800001- VIDEO AUDIENCIA 595", minuto 12:59 vy
minuto 13:26, el juez expone las certificaciones anteriormente citadas,

mediante la herramienta de compartir pantalla de la plataforma teams.


mailto:sebastian8601@hotmail.com

Lo anterior se origina, en que revisado el plenario allegado a este
estrado judicial en el pdf <“20-119848- UNIDO” no se encontré las
certificaciones expedidas por la empresa 472 de las notificaciones

anteriormente mencionadas enviadas al correo ya citado.

CUMPLASE,

B

Julian sosaromero
Magistrado
(110013199001202019848 01)



Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Habitat de Proyectos Inmobiliarios S.A.S.
Demandado: Ana Denis Torres Rivera
Radicado: 11001-3199-002-2019-00214-02

De manera inmediata, por secretaria oficiese a la Corte Suprema de Justicia
-Despacho Magistrado Luis Armando Tolosa Villabona, con el objeto de poner en
conocimiento que acatando la orden contemplada en el fallo de tutela (Rad. 2021-00387),
la Sala Quinta de Decision de esta colegiatura, profirio sentencia en esta misma data, con

observancia a lo alli dispuesto, debiéndose adjuntar un ejemplar de la misma.

Déjense las constancias de rigor, las cuales deben quedar insertas en el

expediente digital.

CUMPLASE

N
21PN

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado



