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AREA CONSTITUCIONAL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
(Decision discutida y aprobada en Sala de la fecha).

TUTELAN®  11001-22-03-000-2021-01556-00

ACCIONANTES: PROMOTORA CONVIVIENDA S.A.S. y ARPRO ARQUITECTOS INGENIEROS S.A.
ACCIONADO: JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTAD.C.

l. ASUNTO A RESOLVER

Se procede a resolver la accion de tutela instaurada por las sociedades Promotora
Convivienda S.A.S. y Arpro Arquitectos Ingenieros S.A. dentro del radicado del epigrafe.

Il. SINTESIS DEL MECANISMO
1. Los accionantes sustentaron sus pretensiones en los siguientes fundamentos facticos:

1.1.  Relataron que en el afio 2005 se promovido demanda en contra de la Fiduciaria
Tequendama (actualmente GNB Sudameris), identificada con el radicado No. 11001-31-03-
038-2005-00476-00; posteriormente, se dictd auto que ordeno seguir adelante con la ejecucion
y, por tal razén, el plenario se remitié al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucidn de
Sentencias de Bogota D.C.

1.2.  En virtud de un “Acuerdo Transaccional y Conciliatorio”, las partes acordaron la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién y, en consecuencia, el levantamiento
de las medidas cautelares, para lo cual la parte demandada consigné en el Banco Agrario la
suma de $3.450°380.851.00 el 27 de noviembre de 2020.

1.3.  Apesar de lo anterior, el juzgado accionado se ha negado caprichosamente a terminar
el proceso y levantar las medidas cautelares decretadas, lo que paraliza el desarrollo
inmobiliario de unos predios que estan destinados a la construccion de viviendas de interés
social.
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De igual manera, ha omitido entregar el dinero depositado a favor de los acreedores, lo que
resulta imperioso para la satisfaccion integral de sus créditos.

2. Con ese panorama, pretende con esta accion constitucional que se ordene al Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C. que disponga la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion, entregue a los acreedores la suma de
$3.450°380.851.00 y, decrete el levantamiento de las medidas cautelares practicadas al
interior del juicio.

. REPLICA

1. Enterada de la accion constitucional instaurada en su contra, la titular del mencionado
despacho explicé que después de recibir el acuerdo conciliatorio, el pasado 19 de enero se
instd a las partes para que dieran alcance a la liquidacion del crédito actualizada, como en
efecto lo hicieron.

Posteriormente, el 18 de febrero se oficié a la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales
- DIAN para que remitiera las liquidaciones definitivas a cargo de la Fiduciaria Tequendama
S.A.; sin embargo, como dicha entidad solicito una aclaracion, el 8 de mayo se dispuso la
remision del certificado de existencia y representacion legal, determinacion que fue censurada
por la parte ejecutada.

Al margen de lo anterior, informé que profirio el auto fechado el 27 de julio de 2021, en el que
dispuso la terminacién del proceso, el desglose de los documentos allegados como base de
recaudo, el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega del titulo judicial consignado
a ordenes del proceso “previa verificacion de la existencia o no de prelacion y/o embargo de
crédito”, decisidn que se allegd con la respectiva constancia de notificacion por estado.

En esa misma data se aprobd la liquidacion del crédito aportada conjuntamente por las partes.

2. Por su parte, la Fiduciaria Tequendama (actualmente GNB Sudameris) coadyuvé la
accién del epigrafe para que se dé por terminado el asunto y se disponga el levantamiento de
las medidas cautelares, al haberse constituido un deposito judicial para tal fin el 27 de
noviembre de 2020.

3. La Juez Treinta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad refiri6 que después de remitir
el expediente a la Oficina de Ejecucion de Sentencias no ha tenido ninguna injerencia en las
determinaciones que son objeto de queja en el presente asunto.

4, El Director General de la Caja de la Vivienda Popular manifestd que frente a las
pretensiones deprecadas, el Juzgado accionado dict6 el proveido del 27 de julio de 2021 que
se notifico por estado el dia 28 de julio, mismo que se encuentra en tramite de ejecutoria.
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5. En el curso de la accidn de tutela la parte actora adujo que, si bien es cierto, ya se
decretd la terminacidn del proceso con las 6rdenes consecuentes, la accidén debe prosperar
hasta que se entregue el titulo fisico junto con los oficios de levantamiento.

IV. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Examinado el diligenciamiento, se advierte de entrada que la accion de la referencia no tiene
vocacion de prosperidad, por las razones que pasaran a exponerse.

El articulo 86 de la Constitucion Politica prevé que "[tJoda persona tendra accion de tutela para
reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por si misma o por quien actue en su nombre, la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica (...)".

Resulta oportuno destacar que el derecho al debido proceso constituye una garantia suprema
en cabeza de los asociados, pues impone la estricta sujecion a los tramites administrativos y
judiciales en las formas propias de cada juicio, sin que, valga resaltarlo, en aras de la seguridad
juridica, pueda el funcionario a cuyo cargo se encuentra, desconocer las ritualidades
legalmente establecidas y hacer imperar su mero capricho.

De otro lado, el acceso a la administracion de justicia también se erige como un derecho de
rango fundamental y ha sido definido por la Corte Constitucional “como la posibilidad
reconocida a todas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de
igualdad ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del orden
juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos,
con estricta sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con plena observancia
de las garantias sustanciales y procedimentales previstas en las leyes™.

Al examinar el libelo introductorio, se concluye que la pretension de los actores tiene por objeto
que se ordene al juzgado accionado que disponga la terminacidn del proceso por pago total
de la obligacion, entregue a los acreedores la suma de $3.4507380.851.00 y decrete el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas al interior del juicio; dicho petitum tiene
asidero en el hecho de que las partes en contienda celebraron un “Acuerdo Transaccional y
Conciliatorio”, en virtud del cual la parte ejecutada consigné el citado valor, mismo que a la
fecha de presentacion del escrito de tutela no se habia ordenado distribuir entre los
acreedores.

Incluso, a pesar de que el titulo judicial respectivo y la solicitud de terminacion del proceso se
radicaron en el despacho desde el 27 de noviembre de 2020, no se ha adoptado una decision
de fondo sobre el particular.

1 Corte Constitucional. Sentencia T-283 de 2013. M.P. José Ignacio Pretelt Chaljub. Exp. T- 3.567.368.
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Siendo asi, con ocasion de la presente accion, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Sentencias
de Bogotd D.C. explicd que la demora en resolver la solicitud de terminacion no resulto
arbitraria ni caprichosa, sino que se derivé de la necesidad, de un lado, de concretar los valores
de la liquidacion del crédito, y del otro, verificar la posible existencia de acreencias pendientes
a favor de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, la cual goza de prelacion legal.

Sin embargo, despejadas tales inquietudes por cuenta de las partes y por la autoridad fiscal,
el 27 de julio de 2021 se profirieron tres autos, en el primero, se desatd un recurso de
reposicion interpuesto contra la providencia del 18 de mayo anterior, en el segundo, se aprob6
la liquidacion de crédito aportada en conjunto por las partes, y en el tercero, se decretd la
terminacion del proceso ejecutivo por pago total de la obligacion, se ordeno el desglose de los
titulos base de la accion a favor del extremo pasivo, se dispuso el levantamiento de las
medidas cautelares y se ordeno entregar lo consignado en el deposito judicial a los acreedores,
previa verificacion de prelaciones o0 embargos de crédito.

En ese orden de ideas, como la queja toral se contrae a la tardanza del Juzgado en desatar
de fondo de la peticién de terminacion, la entrega de dineros y el levantamiento de cautelas,
siendo esa la razdn primigenia por la que se instaurd esta accion constitucional, para la Sala
resulta claro que con la providencia fechada el 27 de julio de esta anualidad se resolvié de
fondo acerca de cada uno de esos topicos.

Al margen de lo anterior, si eventualmente a las sociedades Promotora Convivienda S.A.S. y
Arpro Arquitectos Ingenieros S.A. se les pudo vulnerar algun derecho con la demora en
pronunciarse sobre la terminacion del litigio y la entrega de los dineros depositados a 6rdenes
del proceso, al haberse proferido el auto que dio fin a la actuacién en el interregno de esta
accion de tutela, se configuraria un hecho superado por carencia actual de objeto, tal como lo
ha indicado la Corte Constitucional, en los siguientes términos: ‘Je/ste escenario se presenta
cuando entre el momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que
como consecuencia del obrar de la accionada, se superd o ceso la vulneracion de derechos
fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se configura cuando se realizé la
conducta pedida (accion u abstencion) y, por tanto, termino la afectacion, resultando inocua
cualquier intervencion del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno,
pues ya la accionada los ha garantizado™.

Se torna forzoso afiadir que, a pesar de que los mismos promotores de la accion manifestaron
que se emitieron los autos sefialados en precedencia (a los que incluso renunciaron a términos
de ejecutoria), ahora insisten en que debe concederse el amparo hasta que se materialice lo
alli ordenado; sin embargo, esa pretension no encuentra vocacion de prosperidad porque, de
un lado, la queja inicial gravitd sobre la tardanza en resolver la solicitud de terminacion y sobre
ese pilar se cimento este juicio, y del otro, la materializacién de las 6rdenes emanadas del
proveido que finiquitd la actuacion corresponde a un tramite administrativo que el despacho
debe hacer cumplir por la obligacion que le impone el acatamiento de sus propios actos, una
vez causen ejecutoria las decisiones judiciales.

2 Corte Constitucional. Sentencia T-038 de 2019. M.P. Dra Cristina Schilesinger. Exp. T-7.000.184.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley, actuando como Juez Constitucional,

V. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de amparo impetrada por las sociedades Promotora
Convivienda S.A.S. y Arpro Arquitectos Ingenieros S.A., por lo sefialado en precedencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE inmediatamente esta decision a todos los interesados por el
medio mas expedito posible.

TERCERO: De no ser impugnado este fallo REMITASE la presente actuacion a la Corte
Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Los Magistrados,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

JULIAN SOSA ROMERO

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil

Tribunal Superior De Bogot3, D.C.
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Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil

Tribunal Superior De Bogota, D.C.

Julian Sosa Romero
Magistrado
Sala Civil

Tribunal Superior De Bogot3, D.C.
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