TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
AREA CONSTITUCIONAL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., trece (13) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
(Decisién discutida y aprobada en Sala de la fecha)

TUTELA RAD. N° 11001 2203 000 2021 02167 00
ACCIONANTES: JUAN MARTIN GARCIA PARRA Y OTRO ]
ACCIONADOS: JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Y OTRO

1. ASUNTO A RESOLVER

Sobre la procedencia de la accion de tutela formulada por JUAN MARTIN
GARCIA PARRA e INVERSIONES BURITICA & CIA S. EN C.A. contra
JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZIPAQUIRA,
CUNDINAMARCA, por la vulneracién del derecho fundamental de peticion.

2. SINTESIS DEL MECANISMO

2.1. El extremo accionante fundé la solicitud de amparo en los siguientes
hechos:

2.1.1. En el certificado de tradicién del inmueble con folio de matricula
inmobiliaria N° 176-104239 ubicado en Zipaquira, Cundinamarca, se registré
una demanda de pertenencia de Inversiones Buritica & Cia. S. en C.A. contra
Juan Martin Garcia Parra y personas indeterminadas, segun oficio del 16 de
febrero de 2020 emitido por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota.

2.1.2. El sefior Garcia Parra establecié comunicacion con el representante
legal de la sociedad citada, quien le manifestd que no tenia conocimiento del
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proceso, por consiguiente, se radicé solicitud el 27 de octubre de 2020 ante
el estrado judicial, con el fin de obtener copia de la demanda.

2.1.3. El Juzgado accionado se pronuncio6 indicando que no ha tramitado el
aludido proceso ni ha expedido el oficio de inscripcién de la demanda, por lo
que procedid a comunicar tal situacién al Registrador de Instrumentos
Publicos de Zipaquira, para que inicie las investigaciones pertinentes.

2.1.4. A pesar de haberse solicitado la cancelacion de la medida inscrita,
solo se informé el inicio de la actuacion administrativa por parte de la Oficina
de Registro convocada en escrito del 20 de octubre de 2020, y a la fecha de
formulacion del amparo las accionadas no han otorgado una respuesta
efectiva a su solicitud.

2.1.5. Por ultimo, la denuncia por el delito de falsedad en documento
publico, instaurada por el representante legal de la sociedad accionante,
correspondié a la Fiscalia Seccional 21 Grupo Averiguacion de
Responsabilidad.

2.2. Pretenden con este mecanismo, se ordene a las accionadas que
brinden respuesta a la solicitud de cancelacién de la medida registrada en la
anotacion N° 14 del certificado de tradicion.

3. REPLICA

3.1. La Juez 30 Civil del Circuito de Bogota pidi6 denegar el amparo,
indicando que el proceso objeto de la accidn constitucional “no fue tramitado
ante es[e] Despacho Judicial”, y sefialé que “el oficio No. 131 mediante el
cual aparentemente se ordend la inscripcion de la respectiva medida
cautelar no fue expedido por esta Sede Judicial, razon por la cual una vez la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquira informo sobre
dicha medida, se emitio oficio No. 720 del 04 de septiembre de 2020 en el
que se le puso de presente al Registrador de Instrumentos Publicos de esa
ciudad dicha situacion para que iniciara las acciones legales
correspondientes de caracter urgente”. Precisd que la “peticion elevada el
dia 27 de octubre de 2020 por la abogada Maria Ruth Gomez...fue atendida
en esa misma fecha a través de comunicacion electrénica”.

3.2. La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquird,
Cundinamarca, solicitd se declare la improcedencia de la accidén por haberse
superado la presunta vulneracion del derecho invocado. Acotd que
“‘mediante Resolucion 186 de 05 de octubre de 2021 se dio terminacion a la
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Actuacion Administrativa iniciada...ordenando dejar sin valor ni efecto la
anotacion 14 del folio de matricula inmobiliaria 176-104239”.

3.3. La vinculada Fiscalia Seccional 21 Grupo Averiguacion de
Responsabilidad guardé silencio dentro del término concedido.

4. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

4.1. Conforme al articulo 86 de la Constitucion y a lo dispuesto en el
Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela tiene como objeto la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales de las personas “cuando quiera
que estos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de
cualquier autoridad publica” o, de un particular en las condiciones
determinadas en dichas normas. Procede siempre y cuando no exista otro
medio judicial de defensa idoneo, es decir, tanto o mas eficaz que la accion
de tutela para lograr la garantia efectiva del derecho quebrantado o
amenazado, a menos que se ejerza como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable.

4.2. Revisadas las pruebas aportadas al diligenciamiento, se encuentra
que en el transcurso de esta accion la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Zipaquira, Cundinamarca, resolvié el pedimento planteado por
los accionantes, pues a través de la Resolucion N° 186 de fecha 5 de octubre
de 2021, dispuso “Dejar sin valor ni efecto juridico la anotacion No. 14,
registrada en el folio de matricula inmobiliaria 176-104239", que contenia la
inscripcién de la demanda y, en consecuencia, ordend el desbloqueo del
referido folio.

La anterior determinacion fue notificada al extremo actor y a la autoridad
judicial accionada, via correo electrénico, el 6 de octubre del afio en curso,
conforme consta en la documental anexa al escrito de contestacién, de
donde se colige que la situacion objeto de censura se encuentra superada.

Al respecto, impone memorar que el fendmeno denominado hecho superado
ocurre “cuando entre el momento de interposicion de la accion de tutela y el
fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la accionada, se
superd o ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el
accionante’. Dicha superacion se configura cuando se realizé la conducta

! Corte Constitucional, sentencias T-970 de 2014 (MP Luis Ernesto Vargas Silva), T-597 de 2015 (MP Jorge
Ignacio Pretelt Chaljub), T-669 de 2016 (MP Jorge Ivan Palacio Palacio), T-021 de 2017 (MP Luis Guillermo
Guerrero Pérez), T-382 de 2018 (MP Giloria Stella Ortiz Delgado), entre otras.
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pedida (accion u abstencion) y, por tanto, termino la afectacion, resultando
inocua cualquier intervencion del juez constitucional (...)".

En ese sentido, se advierte que no se abre paso el amparo deprecado por
carencia actual de objeto por hecho superado, como quiera que la solicitud
de los promotores fue atendida en el curso de la accién, por lo que se
entienden satisfechas las pretensiones invocadas en este asunto.

4.3. Puestas asi las cosas, se denegard la salvaguarda reclamada.
En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decisién Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C., administrando Justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, actuando
como Juez Constitucional,

5. RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo invocado por JUAN MARTIN GARCIA
PARRA e INVERSIONES BURITICA & CIA S. EN C.A., por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia por el medio mas expedito.
TERCERO: ENVIAR el expediente de tutela a la H. Corte Constitucional

para la eventual revision del fallo emitido, siempre que el mismo no fuere
impugnado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los Magistrados,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

2 Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019.
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AVISA

Que mediante providencia calendada TRECE (13) de OCTUBRE de
DOS MIL VEINTIUNO (2021), el Magistrado (a) MARTHA ISABEL
GARCIA SERRANO, NEGO la accion de tutela radicada con el No.
11001220300020210216700 formulada por JUAN MARTIN GARCIA
PARRA Y OTRO contra JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C Y OTRO. por lo tanto, se pone en conocimiento la

existencia de la mencionada providencia a:

TERCEROS QUE PUDIERAN TENER INTERES EN ESTE
MECANISMO

Se fija el presente aviso en la pagina de la Rama Judicial / Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil, por el término de

un (1) dia.
SE FIJA: 19 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 19 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 05:00 P.M.

MARGARITA MENDOZA PALACIO
SECRETARIA



