Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala Civil

Ciudad

Ref.: PROCESO EJECUTIVO No. 2017 - 00387 — 00.
De: CODELAMINA LTDA.
Contra: REM CONSTRUCCIONES S.A. y otro.

Asunto: Sustentacion Recurso de Apelacién.

NICOLAS EDUARDO LOPEZ GUERRERO, mayor de edad, vecino de la ciudad
de Bogota, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1.010.207.511
expedida en Bogota, abogado con Tarjeta Profesional No. 269.461 del C.S.J.,
actuando como apoderado del extremo demandado, lo cual acredito con
certificacion expedida por la Camara de Comercio de Bogota y poderes que
obran en el expediente, respetuosamente manifiesto al Despacho que
reasumo el poder sustituido el 21 de abril de 2021, y procedo a exponer los
argumentos y reparos del recurso de apelacion con fundamento en el articulo
320 y concordantes del C.G.P., asi:

1. La falladora incurre en error de derecho cuando pretende tener como
obligado en un proceso ejecutivo a ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA.

En el momento de los alegatos de conclusion, esta representacion
reconstruyo lo correspondiente a los argumentos para que fuera excluida del
debate ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. Dentro de las razones para
sostenerse con rigor dicha circunstancia, se explico el papel de las sociedades
fiduciarias en la estructuracion de proyectos inmobiliarios, asi como la
naturaleza de medio que ostentan las obligaciones a su cargo. Por cuenta de
ello, no hay lugar a perseguirse a una sociedad administradora de recursos,
cuando su intervencion es de gestion, no de resultado.

Aunado a lo anterior, quedé demostrado con la confesion del propio
representante legal de la sociedad demandante, que el negocio juridico se
celebro con REM CONSTRUCCIONES S.A., como fideicomitente constructor.
También quedo claro dentro del estandar probatorio de las diligencias que
las Facturas de Venta objeto de ejecucion fueron presentadas a REM
CONSTRUCCIONES S.A., y que se encontraba puesto en ellas un Numero de
Identificacion Tributaria distinto al de las demandadas. Ello ya bastaba para
excluir a las sociedades comerciales del debate propuesto con apoyo en unas
facturas de venta que no cumplen los requisitos exigidos en la ley 1231 de
2008 y concordantes.

2. Existe error de derecho cuando la jueza pretende sostener que, con la
imposicion de una firma de quienes representan a REM
CONSTRUCCIONES S.A., se puede colegir la solidaridad de la sociedad
fiduciaria, desconociendo el principio de relatividad de los contratos.

No solo incurrié en un error de valoracion probatoria al tener como eficaz
unas facturas de venta con errores en su emision, sino que coligio a partir de
dicha documental ineficaz que se desprendian todos los efectos de la
solidaridad en cabeza de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. No existe
firma de la sociedad de servicios financieros especializados puesta en las
Facturas de Venta que tenga la virtualidad de activar un efecto cambiario
que la vincule en esos términos; aun asi, se condeno6 equivocadamente a la
sociedad fiduciaria.



Las imprecisiones en este razonamiento son dos. No existe individualizacion
del Numero de Identificacién Tributaria de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A. puesto en las Facturas de Venta objeto de cobro, y menos existe una
firma a partir de la cual se pueda asumir que la sociedad fiduciaria queria
ser obligada cambiaria. Si no se tiene la firma de la representacion legal de
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. puesta en los titulos valores cuyo
recaudo se ha pretendido, no le son oponibles esos documentos. Se solicita
se tenga el principio de relatividad de los contratos como base para excluirse
del debate a la sociedad fiduciaria, porque no puede tenerse como obligada
frente a un documento que no suscribio; para todos los efectos legales,
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. es un tercero que no conoce a
CODELAMINA LTDA., salvo por haber celebrado un negocio juridico con REM
CONSTRUCCIONES S.A.

ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA se identifica con el NIT 800155413-6,
aclaracion que impedia cualquier pronunciamiento en su contra, porque no
era el NIT con el que se emitio y diligencio el camulo de Facturas de Venta
que sirven de base para la presente ejecucion.

PETICION

Por cuenta de los argumentos enumerados, se proponen los reparos para que
la magistratura en segunda instancia revoque el proveido, y en su lugar,
desestime las pretensiones y declare probados los mecanismos de defensa
propuestos desde la Contestacion de la Demanda.

De la Magistratura,

NICOLAS EDUARDO LOPEZ GUERRERO
C.C. 1.010.207.511 de Bogota.
T.P. 269.461 del C.S.J.



SUSTENTA APELACION (sentencia anticipada)

Medellin, 13 de diciembre de 2021

Honorables Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
M.P. Maria Patricia Cruz Miranda
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C.

Proceso: Ejecutivo conexo

Demandante: Maria Cecilia Mejia (y otros)
Demandado: Bloch Nifio y Cia S. en C. (y otros)
Radicado: 11001-31-03-037-2001-01048-04

FERNANDO MORENO QUIJANO, abogado con T.P. 35.546 del C.S. de la J.,
apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con el auto del 2 de diciembre
de 2021%, me permito sustentar el recurso de apelacién contra la sentencia
anticipada de primera instancia proferida el pasado 22 de septiembre de 2021.

Sintesis

1. Los herederos determinados de Alfred Bloch Ditzel (Samantha, Michelle,
Martha Alexandra y Jorge Alfredo Bloch Nifio, y Laura Maria de los
Angeles Bloch Arizmendi) propusieron la excepcion de repudiacion de
la herencia al contestar la demanda ejecutiva (art. 87 CGP).

2. Posteriormente, por solicitud de la parte ejecutante, el Juzgado 7° de
Familia aport0 a este proceso copia del expediente del proceso sucesoral
de Alfred Bloch Ditzel (que inicié en 1997), en el que consta claramente
que los herederos determinados ya habian aceptado la herencia de Alfred

1 Notificado el viernes 3 de diciembre de 2021.

Calle 3 Sur N° 432 — 52, of. 1301 Torre Ultrabursatiles, Medellin — Colombia
Tel: (+57 4) 444 19 50 / e-mail: notificaciones@morenogabogados.com
www.morenogabogados.com




Bloch Ditzel en multiples actuaciones procesales y extraprocesales, de
forma expresa y técita.

En vista de la prueba anterior, el Juez de este proceso limitd las pruebas
a dicho expediente porque constatd que en él “puede comprobarse quiénes
fueron reconocidos como herederos, quienes aceptaron la herencia o la
rechazaron”.

En los alegatos de conclusion de la parte ejecutante (que se anexan y
forman parte integrante de este escrito) se detallan uno por uno los actos
de aceptacion expresos y tacitos, dentro y fuera del proceso de sucesion de
Alfred Bloch, que emitieron Martha Alexandra, Samantha, Jorge Alfredo
y Michelle Bloch Nifio, y Laura Maria de los Angeles Bloch Arizmendi.

Esos actos de aceptacion, al ser irrevocables, impedian a los herederos
repudiar la herencia en este proceso ejecutivo.

Sin embargo, en la sentencia anticipada el Juez entendié que los
herederos si podian repudiar la herencia en este proceso a pesar de
haber aceptado expresamente la herencia en el proceso sucesoral de Alfred
Bloch afios antes (y a pesar de haber sido reconocidos judicialmente como
herederos), diciendo que (i) la sucesion de Alfred Bloch todavia no se
habria liquidado; y porque (ii) el proceso de sucesion de Alfred Bloch
habria terminado por desistimiento tacito.

El Juez afadié que su argumentacion retoma lo dicho por el Tribunal
Superior de Bogota en el auto del 22 de mayo de 2018 que negd las
medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutante.

En consecuencia, el Juez termind el proceso ejecutivo frente a esos
herederos.

Se trata de una sentencia que, sin fundamento alguno y contra todas las
pruebas y las normas que regulan la aceptacion de la herencia, concluyo
que cinco herederos podian repudiar la herencia a pesar de que ya la habian
aceptado, afios antes, en forma reiterada e inequivoca, mediante multiples
actos procesales y extraprocesales.

El Juez incurriod asi en 5 errores graves y evidentes:
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(1) Afirmar que una sucesion debe estar liquidada para que los
herederos puedan aceptarla, cuando ello no es necesario.

(2) Afirmar que la terminacién del proceso sucesoral por
desistimiento tacito privé de efectos los actos procesales de
aceptacion expresa de la herencia, cuando ello no es cierto.

(3) Omitir toda mencion a multiples actos de aceptacion de la
herencia, expresos y tacitos, que hicieron los herederos por fuera
del proceso sucesoral de Alfred Bloch;

(4) Pasar por alto que el Tribunal Superior de Bogota, al proferir el
auto del 22 de mayo de 2018, no resolvié sobre la legitimacion
de los herederos para comparecer al proceso, ni tampoco contaba
con el expediente del proceso sucesoral de Alfred Bloch, que
llegd posteriormente.

(5) Haber dado “valor procesal” a la excepcion de repudiacion
desconociendo que los herederos ya habian aceptado
anteriormente la herencia, acto que no admite retractacion ni
revocacion.

La sentencia anticipada (que se impugna)

“Antecedentes” (numeral 1.). Al inicio del fallo, el Juez hizo un recuento
de las actuaciones procesales.

Indico que los herederos determinados de Alfred Bloch Ditzel (Martha
Alexandra, Samantha, Jorge Alfredo y Michelle -todos apellido Bloch
Nifio- y Laura Maria de los Angeles Bloch Arizmendi) excepcionaron la
repudiacion de la herencia (art. 87 CGP); y que los ejecutados Bloch Nifio
y Cia S. en C. (antes Blomag S. en C.) y Martha Nifio Poveda no se
pronunciaron frente a la demanda ejecutiva.

Analisis de la excepcion de repudiacion de la herencia. En el numeral

2., el Juez confirmo que procede el proceso ejecutivo a continuacion del
declarativo. Luego afirm6 que, a pesar de que las excepciones en el
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proceso ejecutivo son limitadas, estudiaria la excepcion de repudiacion de
la herencia (invocada por los herederos de Alfred Bloch).

Sobre dicha excepcion de repudiacion, dijo el Juez (numeral 6° y ss.):

(i)

(if)

(iii)

(iv)

(v)

(vi)

Que el “escenario natural” para aceptar o repudiar la herencia es el
proceso de sucesion, pero que el art. 87 CGP permite repudiar la
herencia en procesos diferentes.

Que, segun los arts. 1282 y 1294 C.C., la repudiacion de los
herederos determinados de Alfred Bloch tiene efectos en un
eventual proceso para liquidar la sucesion de Alfred Bloch Ditzel,
que todavia esta abierta.

Que debe darse “valor procesal” a dicha repudiacion y, por tanto,
debe declarar terminado el proceso ejecutivo respecto a los
herederos determinados, dado que no sucedieron en las
obligaciones de Alfred Bloch.

Que en el proceso declarativo (que antecedid este proceso
ejecutivo) los herederos determinados obraron a través de curador
ad-litem, y que por ello su intervencion no constituye una
aceptacion presunta de la herencia porque dicha aceptacion es un
acto “reservado a la parte misma” (arts. 56 CGP y 1282 CPC).

Que la terminacion del proceso en relacion con los herederos
determinados se debe a una “carencia de sujeto pasivo de la
relacion juridico procesal”.

A continuacién, el Juez se refirio a los alegatos de conclusion del
suscrito apoderado.

Primero, el Juez reconocio que en el proceso de sucesion de Alfred
Bloch Ditzel hay actos procesales de aceptacion de la herencia que
fueron ademas reconocidos por el Juez 7° de Familia. Dijo el fallo:

“Sobre el particular y frente a los argumentos esbozados dentro
de los escritos de alegatos si bien la parte ejecutante argumenta
que los herederos determinados mediante diferentes actuaciones
dentro del proceso de sucesion No. 1997 — 04509 que curso en el
Juzgado 7° de Familia de esta ciudad, aceptaron la herencia con
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(vii)

(viii)

beneficio de inventario y asi fue reconocida tal expresion de su
voluntad dentro del proceso en providencias del 15 de abril de
1997 y 18 de junio de 1997 .

A pesar de reconocer dichos actos de aceptacion, el Juez, en un
unico parrafo, considerd que los herederos todavia podian aceptar
o repudiar la herencia porque la sucesion del Sr. Ditzel sigue
iliquida y porque ese proceso sucesoral termind por desistimiento
tacito:

“Sin embargo, es importarte aclarar que aun cuando dentro del
proceso citado fueron reconocidos los aqui demandados como
herederos determinados del sefior Alfred Bloch Ditzel, lo cierto es
que i) tal sucesién aun se encuentra iliquida, pues no obra prueba
de particion alguna o adjudicacion de los bienes y obligaciones;
y que ii) el proceso citado termind por desistimiento tacito
mediante auto del 19 de junio de 2011, sin que se discutiera tal
decision ante el Juez de Familia. Por lo tanto, para este Juzgador
aun se encuentra abierto el juicio de sucesion y en cualquier
momento los herederos pueden hacer uso de la facultad otorgada
por la normatividad civil de repudiar o aceptar la herencia”
(negrillas y numeracion propios).

El Juez afadio que los anteriores argumentos (del parrafo
transcrito) retoman los del auto del 22 de mayo de 2018 proferido
por el Tribunal Superior de Bogota, a pesar de que esa providencia
“se limitd al levantamiento de las medidas cautelares” sobre los
bienes de los herederos.

Que es “inoficioso” continuar el proceso ejecutivo contra los
herederos determinados, pues todavia pueden embargarse y
secuestrarse los bienes del causante (art. 599 CGP) y la
terminacion frente a dichos herederos no incide sobre los herederos
indeterminados ni sobre el curador de la herencia yacente.

Por lo anterior, el Juez declardé terminado el proceso ejecutivo en
relacion con los herederos determinados de Alfred Bloch Ditzel
(Samantha, Michelle, Martha Alexandra y Jorge Alfredo Bloch Nifio, y
Laura Maria de los Angeles Bloch Arizmendi).
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También orden6 seguir adelante la ejecucién contra Bloch Nifio y Cia S.
en C. (antes Blomag S. en C.) y Martha Nifio Poveda, por no haber
contestado la demanda ejecutiva; y contra los herederos indeterminados de
Alfred Bloch Ditzel, cuyo curador ad-litem no propuso excepciones (art.
443, nral. 4° CGP).

Motivo de Inconformidad: la sentencia no reconocioé que los
herederos determinados ya habian aceptado la herencia

El motivo de inconformidad. El Juez negd los efectos de los mdltiples actos
de aceptacion de los herederos determinados de Alfred Bloch Ditzel, al interior
y por fuera del proceso sucesoral de dicho causante, invocando tan solo 3
argumentos:

(i)  Que lasucesion de Alfred Bloch sigue iliquida;

(i)  Que el proceso de sucesion ante el Juzgado 7° de Familia de Bogota
termin0 por desistimiento tacito; y

(iii)  Que retomaba la argumentacion del Tribunal Superior de Bogoté en
el auto del 22 de mayo de 2018, que levantd las medidas cautelares
sobre los bienes de los herederos determinados del Sr. Ditzel.

Con los anteriores argumentos, carentes de todo fundamento y que desconocen
el carécter irrevocable de los actos de aceptacion de la herencia, el Juez permitid
a 5 herederos repudiar la herencia a pesar de gue afios antes la habian aceptado,
en forma clara y reiterada, mediante actos procesales y extraprocesales, pasando
por alto que no tiene eficacia repudiar una herencia que ya antes habia sido
aceptada.

Plan. EI Juez cometié 5 errores graves y evidentes, que se enuncian a
continuacion:

(1) No es necesario que una sucesion esté liquidada para que los herederos
puedan aceptarla;

(2) Laterminacion del proceso sucesoral por desistimiento tacito no privé
de efectos los actos procesales de aceptacion expresa de la herencia;
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(3) ElJuez omitid analizar los multiples actos de aceptacién de la herencia
que hicieron los herederos por fuera del proceso sucesoral de Alfred
Bloch, varios de ellos incluso anteriores a dicho proceso;

(4) El Tribunal Superior de Bogota no resolvié sobre la legitimacion de
los herederos para comparecer al proceso, ni contaba con el expediente
del proceso sucesoral de Alfred Bloch al proferir el auto del 22 de
mayo de 2018, porque llego al proceso posteriormente.

(5) Dado que los herederos habian aceptado previamente la herencia, no
era posible dar ahora “valor procesal” a su excepcion de repudiacion.

Pasan a desarrollarse los anteriores errores del fallo:

(1) No es necesario que una sucesion esté liquidada para que

los herederos puedan aceptarla

1. No tiene ningun fundamento sostener que la aceptacion expresa de los
herederos determinados en el proceso sucesoral de Alfred Bloch Ditzel
ante el Juzgado 7 de Familia (aceptacion que fue reconocida en la sentencia
en este proceso) no tuviera efecto porque la sucesion todavia no esta
liquidada:

(i)

(i)

(iii)

El Juez pasa por alto que es necesariamente antes de liquidada la
sucesion que ésta se acepta o se repudia, puesto que la liquidacion
es, justamente, la determinacion de los derechos y obligaciones
que corresponderdn a quienes aceptaron (previamente) su
asignacion sucesoral.

El Juez olvida que la delacion de la herencia consiste en “el actual
Ilamamiento de la ley a aceptarla o repudiarla”, lo que ocurre
“en el momento de fallecer la persona de cuya sucesion se trata”

(art. 1013 C.C.).

Desde la muerte, el heredero puede aceptar la herencia (expresa o
tacitamente).

Lo anterior significa que, a partir de la muerte de Alfred Bloch
Ditzel, los herederos ya podian aceptar o repudiar la herencia sin
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necesidad de que estuviera liquidada, tal y como lo hicieron
mediante multiples actos procesales y extraprocesales (segun se
explicé en los alegatos de conclusion y se reitera en este escrito,
a continuacion).
(2) La terminacion del proceso sucesoral por desistimiento
tacito no privo de efectos los actos procesales de aceptacion
expresa de la herencia

1. También carece de fundamento sostener que la terminacion del proceso
sucesoral de Alfred Bloch Ditzel por desistimiento tacito privara de efectos
la aceptacion expresa de los herederos y su reconocimiento como tales en
dicho proceso 2:

(i)  ElJuez olvidd que toda aceptacion de la herencia, y desde luego la
aceptacion expresa que es reconocida judicialmente, es
irrevocable®.

Ello significa solo una cosa: el heredero que acepta conserva esta
calidad sin importar qué ocurra después de su aceptacion, la cual,
por tanto, no es rescindible sino por fuerza, dolo o lesion grave*
(nada de lo cual ocurrié o fue aducido en el proceso).

Los actos de aceptacion de los herederos quedaron consolidados
desde el momento en que fueron emitidos.

2 Las pruebas de la aceptacion expresa al interior del proceso sucesoral de Alfred Bloch
Ditzel son, en sintesis, las siguientes:

- Encuanto a la Sra. Laura Maria de los Angeles Bloch Arizmendi, el 11 de abril de
1997 acept6 expresamente la herencia al interior del proceso sucesoral del Sr. Bloch
Ditzel y fue reconocida como heredera por el Juzgado el 15 de abril de 1997 .

- Encuanto a Martha Alexandra, Michelle, Samantha y Jorge Alfredo Bloch Nifio:
aceptaron expresamente la herencia del Sr. Bloch Ditzel el 16 de junio de 1997 y
fueron reconocidos por el Juzgado como herederos el 18 de junio de 1997.

Sobre el particular, se hizo un andlisis detallado en los alegatos de conclusion, a los cuales
me remito en su integridad.

3 “E| asignatario que opta por aceptar, hace definitiva su calidad de tal, sin que se le otorgue
facultad de retractar su aceptacion...”: Sucesiones y Donaciones, HERNANDO CARRIZOSA
PARDO.

4Art. 1291 C.C.
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(i)

(iii)

(iv)

Es evidente que la posterior terminacion del proceso de sucesion
por desistimiento no incidio en nada en los actos de aceptacion
expresa de la herencia, los cuales estaban consolidados.

La solucion que adopté el Juez -entender que la aceptacion solo
surte efectos si el proceso judicial culmina con la etapa de
liquidacion- lleva a situaciones absurdas.

En un ejemplo hipotético: si los herederos aceptaran expresamente
la herencia (durante el proceso sucesoral) y luego se arrepienten al
ver la cantidad de acreedores que comparecen a dicho proceso, les
bastaria desistir tacitamente del mismo (p.e. no cumpliendo una
carga ordenada por el Despacho) para revertir los efectos de su
aceptacion y liberarse de toda obligacion.

Es claro que lo que interesa al legislador es que el heredero
declare su voluntad inequivoca de aceptar, mediante un acto
procesal, 0 mediante un acto extraprocesal.

Cuando esa declaracion de voluntad (expresamente dirigida a
convertirse en heredero aceptante) se emite a través de un acto
procesal, dicha voluntad declarada no se afecta ni se revierte por el
hecho de que el proceso no llegue a la etapa de liquidacion de la
sucesion.

El Juez no aplico el art. 1303 C.C., segun el cual la declaracion
judicial de la calidad de heredero (que en este caso ocurrié
mediante autos del 15 de abril y 18 de junio de 1997 del Juzgado
7° de Familia) tiene efectos en relacion con los demas acreedores,
desde que dicha declaracion es emitida por un Juez.

La norma mencionada no condiciona ese efecto a la forma como
culmine el proceso en el cual se hizo tal declaracion judicial, ni a
que termine o no anticipadamente (p.e. transaccion, desistimiento,
liquidacion notarial, entre otros):

“ARTICULO 1303. El que a instancia de un acreedor hereditario
0 testamentario ha sido judicialmente declarado heredero, o
condenado como tal, se entendera serlo respecto de los demas
acreedores, sin necesidad de nuevo juicio.
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La misma regla se aplica a la declaracion judicial de haber
aceptado pura y simplemente, o con beneficio de inventario”.

(3) El Juez omitio analizar los multiples actos de aceptacion
de la herencia, expresos y tacitos, que hicieron los herederos
por fuera del proceso sucesoral de Alfred Bloch

1. Enlasentencia, el Juez afirmo que los herederos todavia podian aceptar o
repudiar la herencia en este proceso ejecutivo porque, a pesar de haber
aceptado expresamente la herencia en el proceso sucesoral (lo que el Juez
reconocid), dicho proceso no culming en liquidacion sino en desistimiento
tacito.

2. Pero el fallo guardo silencio absoluto en relacion con los multiples actos
de aceptacion que hicieron los herederos por fuera del proceso
sucesoral (expresos y tacitos), cuyos efectos desde luego que no estan
vinculados o condicionados por el resultado del proceso sucesoral.

3. Dichos actos fueron analizados detalladamente en los alegatos de
conclusion (que forman parte integrante de este escrito), los cuales fueron
desconocidos por el Juez en el fallo.

Se hace nuevamente un recuento de dichos actos de aceptacion por fuera
del proceso de sucesion:

(i)  Primera aceptacion extraprocesal. Los poderes judiciales para
aceptar la herencia. El Juez omitié analizar los poderes que
otorgaron los herederos de Alfred Bloch Ditzel antes de intervenir
en el proceso sucesoral, cuyo objeto era precisamente que en dicho
proceso se les reconociera la calidad de heredero:

- EI10 de marzo de 1997, Laura Maria de los Angeles Bloch
Arizmendi otorgdé poder® a los abogados Carlos Enrique
Tejeiro y Evans Mauricio Bermudez, para que “lleve hasta
su culminacién un PROCESO DE SUCESION INTESTADA
de su difunto padre ALFRED BLOCH DITZEL (...) En el

5 Folio 1, Pag. 2 del Archivo “01 1997-04509 SUC ALFRED BLOCH DITZEL (DDA
PPAL)”.
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ejercicio de su encargo, los Apoderados estan facultados
para transigir, recibir, desistir, sustituir y reasumir el
presente poder, presentar los inventarios y avaldos, hacer
la particion y en general para todos los actos necesarios
para el fiel cumplimiento de su mandato”.

- El 13 de junio de 1997, Martha Alexandra, Michelle,
Samantha y Jorge Alfredo Bloch Nifio, a través de su
representante legal, otorgaron poder® a los abogados
William Namén Vargas, Saul Sotomonte y Luis Fernando
Sereno, en el cual se expreso que “los herederos legitimarios
expresamente aceptan la herencia con beneficio de
inventario y facultan al apoderado para solicitar el

reconocimiento de rigor...”".

MARTHA LIBIA NINO POVEDA, mayor de edad, domiciliada en esta ciudad e
identificada al ple de ml firma, en caracter ae madre y titular ae la patria
potestad, en nombre y representacion de mis hijos MARTHA ALEXANDRA BLOCH
NINO, MICHELLE BLOCH NINO, SAMANTHA BLOCH NINO y de JORGE ALFREDO BLOCH
NINO, menores de edad, domiciliados en esta ciudad, hijos matrimoniales y
herederos todos de ALFRED BLOCH DITZEL, otorgo poder a los abogados WILLIAM
NAMEN VARGAS, SAUL SOTOMONTE SOTOMONTE y LUIS FERNANDO SERENO PATINO
para que representen nuestros derechos en el proceso de sucesion intestada
precitado.

Los herederos legitimarios expresamente aceptan la herencia con beneficio de
inventario y facultan al apoderado para solicitar el reconocimiento de rigor,
conciliar, transigir, recibir, sustituir, reasumir, desistir, elaborar y presentar el inventario
y avaluo de los bienes relictos, objetarlos, realizar de consuno la particion o acordar
el partidor & invesliro de facullades plenas, solicitar medidas cautelares, optar, en
su caso por la sucesiéon notarial y, en general, para actuar en nuestro nombre sin
limitacion alguna hasta la cuiminacion del proceso.

Estos poderes, otorgados antes de la actuacion procesal de los
herederos, son actos juridicos extraprocesales que solo puede
otorgar quien pretende aceptar la calidad de heredero (dado que el
objeto del poder es, justamente, hacer valer tal condicion en un
proceso judicial en curso).

Por lo tanto, estos poderes implican una aceptacion expresa de la
herencia porque implican “tomar el titulo de heredero” mediante
escrito privado (arts. 1298 y 1299 C.C.).

6 Folio 41, Pag. 69 Ibid.

" 1bid.
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Sobre el particular, dijo la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia:

“...y, respecto de las actuaciones judiciales, demandar ante el juez: "la
practica de los correspondientes inventarios judiciales o extrajudiciales;
confiriendo poder a alguien, ante el juez de la causa, para intervenir en
el juicio de sucesion, para pedir la herencia, para pedir la particién de
los bienes hereditarios, para reivindicarlos o para pedir la anulacion o
la reforma del testamento, etc., 0 demandando personalmente y a titulo
de heredero del difunto cualquiera de esos casos...". (Cas. Civil, G.J.
Tomo XIX, pag. 122).

(i)  Segunda aceptacion extraprocesal. EI Acuerdo entre los
herederos determinados y Bloch Nifioy Cia S. en C. Tal vez lo
mas grave es que el Juez no menciond siquiera el Acuerdo entre
los herederos determinados y la sociedad Bloch Nifio y Cia S. en
C., contenido en el escrito privado del 10 de septiembre de 19988,

Tal y como se explico en los alegatos de conclusion, se destaca de
ese Acuerdo:

- En los “Antecedentes” del Acuerdo, las partes expresaron
que los 5 herederos “aceptaron la herencia con beneficio
de inventario”.

- Cesion de derechos hereditarios. Las partes acordaron
que la heredera (ya reconocida en juicio) Laura Maria de
los Angeles transferiria a la sociedad Bloch Nifio y Cia
S. en C,, a titulo de permuta, todos sus derechos
herenciales (salvo los relativos al predio “Agua Mansa”
ubicado en Providencia), a cambio de recibir otros bienes
(algunos pertenecientes a la masa hereditaria, y a cuya
adjudicacion renunciaron los deméas herederos en el
mismo instrumento).

Esto fue lo acordado:

“Todos los demés bienes que componen el activo y los
necesarios para asumir la totalidad de los pasivos de
la sucesion se adjudicaran a los herederos Samantha,
Jorge Alfredo, Michelle, Martha Alexandra Bloch

8 Folio 91, Pag. 137 y ss. Ibid.
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Nifio y a la cesionaria Bloch Nifio y Cia S. en C. Para
este efecto, las partes optaran por el tramite notarial y,
en este tramite, se obligan incondicionalmente a
adjudicarle a la menor Laura Maria de los Angeles
Bloch Arizmendi la totalidad del predio exceptuado,
Agua Mansa... ”.

- Clausula de “limitacion de responsabilidad”. En este
mismo escrito privado, los 5 herederos y Bloch Nifio y Cia
S. en C., acordaron expresamente lo siguiente:

“Samantha, Jorge Alfredo, Michelle y Martha
Alexandra Bloch Nifio y la cesionaria de derechos
herenciales, asumiran la totalidad de los pasivos
sucesorales y los resultados de los procesos que por
cualquier efecto sean intentados por terceros en
contra de la sucesion de Alfred Bloch Ditzel y en
especial de la promovida 0 que puedan promover 10s
ocupantes de la aeronave en la cual perdio la vida el
causante ”.

- La condicién a que estaba sometida el Acuerdo se
cumplio. La cesion de derechos herenciales de Laura
Maria de los Angeles a la sociedad Bloch Nifio y Cia S. en
C. quedo sometida a la condicion de que fuera autorizada
judicialmente.

En efecto, el Juzgado 6° de Familia de Bogota, mediante
Sentencia del 16 de diciembre de 1999° autorizd la
cesion, a titulo de permuta, de los derechos herenciales
de Laura Maria de los Angeles Bloch Arizmendi a Bloch
Nifio y Cia. S. en C., con lo cual el “Acuerdo” surtio
plenos efectos.

Es incomprensible que el Juez haya omitido mencionar siquiera
este Acuerdo entre los herederos y una sociedad (tercero), por lo
siguiente:

- En este Acuerdo escrito, otorgado por fuera del proceso
judicial de Alfred Bloch, todos los herederos “tomaron el

% Folio 62, P4g. 128 y ss. Ibid.
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titulo de heredero” y con ello aceptaron expresamente la
herencia: 1) reconocieron expresamente su calidad de
herederos; ii) contrajeron obligaciones en calidad de
herederos, entre si y frente a terceros (la sociedad Bloch
Nifio y Cia. S. en C.); iii) dispusieron de bienes de la masa
hereditaria (al pactar, por ejemplo, que los derechos respecto
del inmueble “Agua Mansa”, entre otros, serian adjudicados
a la heredera Laura Maria de los Angeles y que los otros 4
herederos renunciaban a que les fueran adjudicados); y iv)
por si fuera poco, en ese Acuerdo los 4 herederos (Samantha,
Michelle, Jorge Alfredo y Martha) asumieron la totalidad
de los pasivos sucesorales y los resultados de los procesos
que por cualquier efecto fueran intentados por terceros en
contra de la sucesion de Alfred Bloch Ditzel

“...y en especial de la promovida o0 que puedan
promover los ocupantes de la aeronave en la cual
perdio la vida el causante” [!].

Este es el caso tipico de “aceptacion expresa” al que se
refiere el Cadigo Civil, pues claramente los herederos del Sr.
Ditzel se obligaron en calidad de tales mediante escritura
privada (arts. 1298 y 1299 C.C.).

En efecto, ninguna de las obligaciones que contrajeron los
herederos, entre si y frente a terceros, podria concebirse ni
ejecutarse de no ser por su calidad de herederos. Es en razon
de esa calidad que celebraron el Acuerdo e iniciaron su
ejecucion.

Este Acuerdo también implico una aceptacion tacita de la
herencia, por cuanto se pactdé la cesion de derechos
hereditarios de Laura Maria de los Angeles, asi como la
renuncia de los demés herederos a que les fueran
adjudicados derechos respecto del inmueble “Agua Santa”,
entre otros.

Este Acuerdo es exactamente a lo que se refiere el Cddigo
Civil cuando dice:
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“ARTICULO 1287. Si un asignatario vende, dona o
transfiere, de cualquier modo, a otra persona el objeto
que se le ha deferido, o el derecho de suceder en él, se
entiende que por el mismo hecho acepta”.

- Por ultimo, se reitera que el proceso sucesoral de Alfred
Bloch Ditzel (y su terminacion) nada tiene queé ver con este
Acuerdo, ni condiciona 0 merma sus efectos, por cuanto el
Acuerdo fue celebrado por fuera del ambito procesal.

(i) Tercera aceptacion extraprocesal. EI Juez tampoco tuvo en
cuenta el tramite de autorizacion judicial de la cesion de
derechos herenciales que hizo Laura Maria de los Angeles Bloch
Arizmendi ante el Juzgado 6° de Familia de Bogot4, autorizacion
que le fue concedida mediante Sentencia del 16 de diciembre de
1999 (ya me referi a este tramite judicial en el aparte anterior).

Es claro que este es un acto de aceptacion expresa de la herencia
por “acto de tramitacion judicial” (art. 1299 C.C.), por cuanto
solo quien se considera heredero puede llevar a cabo un tramite de
autorizacion judicial para enajenar sus derechos hereditarios.

(iv) Cuarta aceptacion extraprocesal. El Juez tampoco tuvo en
cuenta que en el Acta N° 49 de la reunion societaria del 5 de
marzo de 2011'° de la sociedad A.B. Ditzel y Cia. S.A.S. consta
que el Sr. Martin Nifio Calderon representd a los herederos
Samantha, Jorge, Martha y Michelle Bloch Nifio para actuaciones
tanto personales como “en calidad de herederos” del Sr. Alfred
Bloch Ditzel, en tanto ellos eran los “representantes de la
herencia del sefior ALFRED BLOCH DITZEL”.

En Bogots, a los cinco (5) dias del mes de marzo de das mil once (2.011); siendo las nueve y treinta de
la mafiana (9:30 AM), se reunieron en la calle 70 A# 10 A— 36, sede de la empresa, la socia Gestora
sefiora MARTHA LIBIA’ NINO/POVEDA identificada con la C.C. # 63.315.322; en su condicion de tal y
ademas representando a la sociedad SEASTAR GROUP COMPANY INC, €ocia comanditaria, en su
condicion de representante legal; y el sefior MARTIN NINO CALDERON, identificado con la C.C. #
148.176 de Bogota,, obrando como apoderado de los socios comanditarios SAMANTHA BLOCH NIN}Q:
JORGE ALFREDO BLOCH NINO; MARTHA ALEXANDRA BLOCH NINO;” MICHELLE BLOCH; de
conformidad con poderes que ha presentado, conferidos para su representacion personal y como
representantes a su vez de la herencia del sefior ALFRED BLOCH DITZEL en su calidad de herederas.
Ademés se encuentra presente la Suplente del Gerente sefiora MYRIAM ROSANA SUAREZ MATEUS,
identificada con la C.C. # 46.663.406. . La socia presente y los socios comanditarios, representan a su
vez ia totalidad del capital social, asi:

10 Archivo “R 00013194 — 13098, adjunto al correo electronico de la Camara de Comercio
de Bogota que ya consta en el expediente.
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(V)

En esa Reunidn, los socios (y en particular quienes representaban
la herencia del socio fallecido Sr. Alfred Bloch Ditzel, quienes
obraban por medio de su apoderado el Sr. Calderdn) renunciaron
al derecho de preferencia que el fallecido Alfred Bloch Ditzel
tenia (como socio comanditario) para adquirir las cuotas sociales
que queria ceder la socia comanditaria SEASTAR GROUP COMPANY
INC.

3.- Cesion de derechos sociales.

En este momento de la reunién, intervino la socia gestora de la sociedad sefiora MARTHA LIBIA NINO
POVEDA, y manifiesta que desea ceder su condicion de socia gestora al sefior JAVIER ALBERTO NINO
POVEDA, identificado con la C.C. # 80.417.119 de Bogotd D.C. y que igualmente la sociedad
SEASTAR GROUP COMPANY INC, desea ceder un mil sesenta (1080) cuotas de interés social como
socia comanditaria, a otros socios comanditarios en proporciones iguales, asl: Samantha Bloch Nifio,
Jorge Alredo Bloch Nifio, Martha Alexandra Bloch Nifio, Michelle Bloch Nifio, doscienias sesenta y
cinco (265) cuotas de interés social a cada uno.

Para dar cumplimiento al derecho de preferencia hace oferta a los socios presentes de las cuotas cuya
cesion se pretende y quienes manifiestan no tener interés en ser socios gestores pero si en adquirir los
derechos de ia socia Seastar Group Company Inc., como se expresa posteriormente.

Estamos frente a actos de aceptacion, por cuanto ni el poder que
otorgaron los herederos al Sr. Calderdn, ni los actos juridicos
societarios que emitieron en las reuniones de la Asamblea de A.B.
Ditzel y Cia. S.A.S. en nombre de la herencia del Sr. Ditzel,
pueden concebirse sin que los herederos tuvieran esa calidad.

Quinta aceptacion _extraprocesal. ElI Juez tampoco tuvo en
cuenta los poderes otorgados por los herederos “en
representacion de la herencia” del Sr. Bloch Ditzel el 10 de marzo
y 15 de abril de 2011, para la solemnizacion de la cesion de cuotas
societarias y las reformas estatutarias aprobadas en la Reunion
societaria del 5 de marzo de 2011 (mencionada en el aparte
anterior):

- Mediante escrito privado del 10 de marzo de 2011,
protocolizado en la Escritura Pablica 3176 del 3 de mayo de
2011 de la Notaria 72 de Bogota, la heredera Samantha
Bloch Nifio, obrando en representacion de la herencia de
Alfred Bloch Ditzel, otorgd poder autenticado a la Sra.
Myriam Rosana Suérez.
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SAMANTHA BLOCH NINO, identificada con la C.C. # 1.020,714.243 de Bogota D.C.,
ciudadana colombiana,  mayor .de edad, domiciliada en la ciudad de Paris en la
Republlca de Francia, de estado civil casada con sociedad conyugal vigente, en mi
propic nombre como sacia comanditaria y ademas reprasentando la herencia del socic
ALFRED BLOCH DITZEL, en la calidad de heredera; socia de |2 sociedad A. B.
DITZEL & CIA. S. EN C., domiciliada en Bogoté D.C., confiero poder especial amplio
y suficiente a la seficra MYRIAM ROSANA SUAREZ MATEUS, identificada. con la
C.C. # 46.663.406 de Duitama - Boyaca, mayor de edad, de nacionalidad colombizna,
domiciliada en Chia — Cundinamarca, para que realice los siguientes actos:

- Mediante escritura publica del 15 de abril de 2011 otorgada
en Barcelona®!, protocolizada en la Escritura Plblica N°
3176 del 3 de mayo de 2011 de la Notaria 72 de Bogot4, los
herederos Jorge Alfredo, Martha Alexandra y Michelle
Bloch Nifio declararon que obraban en representacion de
la herencia de Alfred Bloch Nifio, cuando dijeron que
“juntos y a solas y como socios comanditarios...”

de la Compafia colembiana "A.B. DITZEL & CIA. 5. EN
C." y ademis representando la herencia del socio DON
ALFRED BLOCH DITZEL {esposec y padre de los poderdan—
tes) ., CONFIEREN_PODER ESPECIATL amplic y suficientes a

; : o
favor de DORAA MYRIAM ROSANA SUAREZ MATEUS, may% 4@

edad, de nacicnalidad colembiana, titular de la cédulaﬁ
de éiudadanie 46.663.406 de Duitama-Boyaca, domicilia-ii
da en ChiaaCundinamarca; para gue, en su nombre y re-

presentacion, pueda ejercitar las siguientesf%

(vi) Sexta aceptacion extraprocesal. El Juez tampoco tuvo en cuenta

que en la Escritura Publica N° 2982 del 26 de octubre de 2007 de

la Notaria 472 de Bogota, en la que finalmente se solemnizo la

cesion de cuotas y la reforma estatutaria contenidas en el Acta N°
49 (antes mencionada), consta nuevamente que los herederos
otorgaron dichos poderes “como representantes de la herencia del
Sr. Alfred Bloch Ditzel en su calidad de herederos™.

11 Escritura PUblica N° 383 del 15 de abril de 2011 otorgada ante el Notario Joaquin Julve
Guerrero, en Barcelona.
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SEPTIMA. Que debidamente autorizado por la Junta de Socios,
procede a ela;ﬁ;r a escritura pidblica el Acta nimero cuarenta ¥
nueve (49) de la Junta de Socios, celebrada el dia cinco (05) de
marzo del afno dos mil once (2011), en la cual consta la CESION
DE CUOTAS Y)"f& REFORMA DE ESTATUTOS, la cual es del
siguiente tenor:  —reeemecce e
ACTA Mo. 48 CORRESPONDIENTE A LA REUNION DE LA JUNTA
DE SOCIOS DE LA SOCIEDAD A B. DITZEL & ClAa. S. EN C.
CELEBRADA EL DIA 5 DE MARZC DE 201J{f------------~—-——-~-~-------
En Bogota, a los cinco (5) dias del mes de marzo de dos mil once
{2.011) siendoc las nueve y treinta de la mafana (9:30 A.M), se
reunieron en la calle 70 A # 10 A - 36, sede de la empresa, la
| socia Gestora sefiora MARTHA LIEIK'NIﬂO/I:-"GVED&ﬁdentificada
€on la C.C. # 83.315.322, en su condicidon de tal y ademsas
srepresentando a la sociedad SEAST.-}F‘. GROUP COMPAMY INC,
socia comanditaria, en_su condicion de representante legal; y el
sefior MARTIN NIND CALDERONM,.- identificade con la C.C. #
148.176 de Bogota., obrande como apoderado de los socios
comanditarios SAMANTHA BLOCH NINO, JORGE ALFREDG
BLOCH NINE, MARTHA-ALEXANDRA BLOCH NINO—MICHELLE|
BLOCH, de conformidad con poderes que ha presentado,
conferidos p'aragsu representacién personal ¥ como representantes
a su vez de la herencia del sefior ALFRED BLOCH DITZEL. en su
calidad de herederos. Ademas se encuentra presente la Suplente

(vii) Séptima aceptacion extraprocesal. Mediante escritos privados
autenticados el 14 y el 20 de septiembre de 2010, los herederos
Jorge Alfredo, Martha Alexandra y Michelle Bloch Nifio otorgaron
nuevo poder al Dr. Oscar Norberto Reyes para los representara en
el proceso sucesoral de Alfred Bloch Ditzel, y todos indicaron que
“obraban como herederos”, bajo la siguiente formula:

'AICHELLE BLOCH NINO, mayor de edad, domiciliado la ciudad de Bogota, D. C.,
identificado como aparece a pie de firma, obrando como heredero en el proceso de la
referencia, con todo respecto manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente
al doctor OSCAR NORBERTO REYES PLA, abogado con C.C. # 19.086.250 de Bogota y
T.P,.#10.969 del C. S. de la J., para que contintie mi representacion como apoderado.

El apoderado para quien solicito reconocimiento de personeria queda revestido de todas
las facultades de ley y especialmente para recibir, desistir, transigir, sustituir, conciliar,
participar en la elaboracion y presentacion de Inventarios y Avallos, adherir a los que ya
estan presentados, realizar como uUnico apoderado o con los demas herederos
reconocidos en el proceso los actos de administracion de la herencia a que se refiere el
articulo 595 del C. de P.C., solicitar la venta de bienes de la sucesion para el pago de
deudas como lo autoriza el articulo 602 del C. de P.C., ser designado partidor y participar
en la realizacion de la particién en conjunto con los apoderados de los demas herederos
reconocidos, o realizar la particion como unico apoderado, tal como lo prescriben los
articulos 608 y 609 del C. de P.C.; y en general realizar todos los actos y diligencias
procesales y extraprocesales encaminadas a la efectiva ejecucion del mandato en orden a
obtener la liquidacion de la sucesion y el pago de las hijuelas.

(viii) Octava aceptacion extraprocesal. Por Gltimo, el Juez debid tener
en cuenta que los herederos también obraron en representacion de
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la herencia del Sr. Alfred Bloch Ditzel en las siguientes reuniones
sociales de la sociedad A.B. Ditzel y Cia. S. en C.:

- Reunidn del 21 de mayo de 1996 (Acta No. 3), en la que los
socios acordaron una reforma estatutaria'?.

- Reunidn del 28 de agosto de 2002 (Acta 006-2002), por el
cual se acordd un cambio de gerente.

En conclusion, no se entiende por qué el Juez desconocio los actos procesales
de aceptacion de la herencia y, ademas, ni siquiera mencion0 los maltiples actos
de aceptacion de los herederos por fuera del proceso sucesoral de Alfred Bloch
Ditzel.

(4) El Juez le dio a la decision del Tribunal Superior de Bogota un
alcance que no tiene

1. El Juzgado afirmé que al negar los efectos de la aceptacion de los
herederos y dar efectos a su repudiacion de la herencia, continuaba “la
linea argumentativa” del Tribunal Superior de Bogota en su auto del 22 de
mayo de 2018.

2. Estoesun error:

(i) Cuando el Tribunal adopté su decision respecto a las medidas
cautelares, no tuvo conocimiento de las pruebas que permitian
concluir que los herederos determinados ya habian aceptado la
herencia.

(i)  Es claro que si el Tribunal hubiera conocido el expediente del
proceso sucesoral de Alfred Bloch Ditzel, que solo ingreso al
proceso tiempo despues, y en el que constan los numerosos actos de
aceptacion de la herencia que antecedieron al proceso ejecutivo,
habria adoptado una decision completamente distinta.

12 Archivo “R00006680”, adjunto al correo electronico de la Camara de Comercio de Bogota
que consta en el expediente.
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(iii) Lo dnico que tuvo en cuenta el Tribunal fue que los ejecutados
declararon al contestar la demanda que repudiaban la herencia y, al
no contar con mas elementos de prueba, decidié que no podia
afectarlos con las medidas cautelares, mientras estuviera en duda si
tenian o no la calidad de herederos.

El Tribunal no podia definir ni estaba definiendo el asunto de la
legitimacidn en causa porque en ese momento estaba pendiente la
practica de pruebas para saber si la repudiacion que declararon los
ejecutados podia tener efecto o si, por el contrario, esa repudiacion
no procedia si antes habian aceptado la herencia.

(iv) La decision del Tribunal se circunscribio a decidir el recurso
interpuesto contra las medidas cautelares y a ello se limitaba su
competencia, segun el inc. 3° del art. 328 CGP. Las consideraciones
del Tribunal no pueden tener el alcance de dar por probado que no
hay legitimacion en causa antes de que se practicara la prueba
correspondiente.

(v)  Enningun momento el Tribunal decidio si los herederos habian o no
aceptado ya la herencia por fuera del proceso (que es de lo que trata
la etapa probatoria de este tramite).

Por el contrario, el Tribunal mismo dijo que dedujo la repudiacion
de la herencia a partir de la simple afirmacion de los ejecutados
en la contestacion de la demanda®® y en ningin momento se apoy6
0 tuvo en cuenta pruebas adicionales sobre actos o hechos de los
ejecutados que traduzcan una aceptacion previa (art. 1298 c.c.) que
dejaria sin efecto esa repudiacion.

(5) Con la prueba de la aceptacion previa de la herencia, no
podia darse “valor procesal” a la excepcion de repudiacion

1. Teniendo en cuenta que quedd plenamente demostrada la aceptacion
previa de la herencia por parte de los herederos del Sr. Ditzel, no era
posible dar valor a la repudiacién, segun el mismo articulo 87 CGP (que

13 Contestacion de septiembre 13 de 2017 (fl. 5 cd. 2)
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el Juez dijo aplicar), pues ello equivaldria a una revocatoria de dicha
aceptacion.

2. En efecto, la repudiacion procede solo cuando el ejecutado no ha
aceptado aun la herencia:

“Art. 87 CGP: ... La demanda podréa formularse contra quienes
figuren como herederos abintestato o testamentarios, aun cuando
no hayan aceptado la herencia. En este caso [en el que los
herederos no han aceptado la herencia], si los demandados o
ejecutados a quienes se les hubiere notificado personalmente (...)
el mandamiento ejecutivo, no manifiestan su repudio de la
herencia en el término (...) para proponer excepciones en el
proceso ejecutivo, se considerara que para efectos procesales la
aceptan” [corchetes propios].

Solicitud

En los anteriores téerminos, solicito que al decidirse el recurso de apelacion se
revoque la sentencia anticipada de primera instancia y se concedan las
pretensiones en relacion con la totalidad de los ejecutados, incluyendo a los
herederos determinados de Alfred Bloch Ditzel (Samantha, Michelle, Martha
Alexandra y Jorge Alfredo Bloch Nifio, y Laura Maria de los Angeles Bloch
Arizmendi).

En el presente memorial no se apelan las decisiones contenidas en los numerales
3 al 6 de la parte resolutiva del fallo.

Anexos:

(1) Alegatos de conclusion del ejecutante, en los que se enuncian y analizan
detalladamente los actos de aceptacion de la herencia por parte de los herederos
determinados de Alfred Bloch Ditzel, al interior y por fuera del proceso sucesoral.
Nota: ya fueron anexados cuando se interpuso el recurso de apelacion.

Atentamente,

FERNANDO MORENO QUIJANO

T.P. 35.546 del C.S. de la J.
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Jorge Orlando Leoén Forero
I*‘ ]‘ i Abogado especialista en Derecho Civil y Comercial
© undacion director{@colombianadederecho.org

l (:Ol()ll]l)l‘dl]‘d Diagonal 54 # 19 -14 Bogota D.C.
de Derecho

Dr. CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
Magistrado Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
E.S.D.

Radicacidn: 11001-31-03-042-2020-00226-02

Proceso: VERBAL )
IMPUGNACION DE DECISIONES DE ASAMBLEA

Demandante: MARIA HELENA BELENO AVILA

Demandado: CONJUNTO RESIDENCIAL FLORENCIA COMFAMILIAR
AFIDRO PH

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA

Respetados sefiores Magistrados.

En mi calidad de apoderado de la demandada en la causa de la
referencia, conforme al poder a mi conferido, y que obra en el
expediente, con el siempre debido respeto y estando dentro del término
legal, presento ante su despacho los alegatos que sustentan recurso de
APELACION contra la sentencia primera instancia, proferida por el
Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota, a fin que la misma sea revocada
en su integridad, para en su lugar absolver a la demandada, de las
declaraciones y condenas impuestas, peticion que se sustenta y
fundamenta en las siguientes consideraciones:

PETICION

Solicito se sirvan revocar la sentencia proferida por el Juez 42, en virtud
de la cual declaré no probadas las excepciones de mérito propuestas por
la demandada y en consecuencia, declardé la nulidad de las decisiones
tomadas por el consejo de administracion del CONJUNTO RESIDENCIAL
FLORENCIA COMFAMILIAR AFIDRO PH en la reunién extraordinaria
celebrada el dia 1 de agosto de 2020. Asi mismo, solicito se profiera
sentencia en la que se acoja las excepciones por encontrarse probadas,
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desestimando las pretensiones y por lo tanto absolviendo a la
demandada.

SUSTENTACION DEL RECURSO

La sentencia debera ser revocada en su integridad, por ser violatoria de
las normas de derecho Constitucional y sustancial, toda vez que la
misma esta fundamentada en error de hecho manifiesto en la
apreciacion de la demanda, de su contestaciéon y de las pruebas, que la
condujeron a la violacion indirecta del articulo 49 del reglamento de
propiedad horizontal, en armonia con lo dispuesto en el 38, 51 y 53 de
la ley 675 de 2001 por aplicacién indebida, ya que el juez de instancia
aprecié errbneamente las pruebas aportadas, legal y oportunamente por
la entidad demandada. En consecuencia, se puede afirmar que la
sentencia no cumple con el requisito de congruencia senalado en el
articulo 281 del Cdédigo de General del Proceso, como se explica a
continuacion:

EL CASO CONCRETO

En la presente casusa, la demandante pretende se declare la nulidad de
la decision de remover de su cargo, a la presidente del consejo de
administracién, y con tal propdsito acopié una serie de manifestaciones,
muchas de las cuales hacen referencia a hechos impertinentes, como en
su momento lo hicimos ver al juez de instancia.

Recordemos, que para juzgar la nulidad de acto o decisién ya sea del
consejo de administracion, o de la asamblea de copropietarios se tiene
que reparar en el acto acusado, y en la convocatoria, y la asistencia o
quérum de la reunidon, a fin de verificar si se ajustan a la ley y al
reglamento de propiedad horizontal.

Bajo estas condiciones es prudente afirmar que en la presente causa
ninguno de los anteriores yerros se ha presentado, como erradamente lo
encontré demostrado, sin estarlo la juez de instancia.

En primero lugar es diafano que la convocatoria se ajustd a la ley, ya
gue se envid con la debida anticipacion a todos los miembros del
consejo de administracion, como quedd acreditado con la prueba
testimonia y la de confesion la demandante; y en cuanto a la persona
que hizo la convocatoria ahora, en el fallo objeto de censura se dice
erradamente que el administrador no tenia facultades para convocar a la

Jorge Orlando Ledn Forero
Abogado especialista en Derecho Civil y Comercial

director@colombianadederecho.org
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reunion del consejo de administracidon, apreciando erradamente lo que
dice el reglamento de propiedad horizontal asi:

"ARTICULO 49. SESION, QUORUM Y LLAMADO A LISTA. El Consejo
de Administracion sesionara ordinariamente la primera semana de
cada mes, en el horario convenido por ellos y extraordinariamente
cuando la situaciéon lo amerite, por solicitud por cualquiera de los
miembros del consejo, o por el Administrador del Conjunto”. Texto
subrayado.

Como vemos, el administrador del conjunto si tiene las facultades para
convocar de forma extraordinaria a las reuniones extraordinarias del
consejo de administracion, norma que aplicé indebidamente el juez de
instancia, al sefialar que el administrador no tenia dichas facultades y
gue en consecuencia lo decidido en la reunién devenia en nulidad.

Respecto de la asistencia, consta expresamente en el acta, que la
asistencia a la reunién objeto de nulidad, fue de 9 miembros (7
principales y 2 suplentes), de un total de 12 miembros, quérum que en
simples matematicas acredita que la toma de las decisiones, estuvo
acorde a lo dispuesto en el articulo 49 del reglamento de propiedad
horizontal.

Ahora bien, ndtese que la decisidon de remover del cargo a la presidente
del consejo de administraciéon, no es violatoria ni de la ley ni del
reglamento de propiedad horizontal, ya que ninguna de estas normas
fija que este cargo sera a titulo personal o por un periodo definido, la
demandante siguid siendo parte del consejo, como un miembro mas,
como quedd probado con la prueba de confesion.

En cuanto a los miembros del consejo de administracion, como se indicé
en forma reiterativa al juez de instancia, fue l|la asamblea de
copropietarios realizada el dia 31 de marzo de 2019 la que eligi6é dichos
miembros, consta en el acta No. 394 que el dia 4 de abril de 2019 se
posesiond el consejo y se realizd la designacion de los cargos, asi
reposa en dicha acta, y en ella se indica que “el sefor Felipe Herrera
sera suplente del sefior JULIO ESPINOZA, quien actuara como
principal”, y se informd al despacho que desde mediados del afio 2019,
dada la inasistencia del sefor Julio Espinosa perdid la calidad de
consejero, como lo dispone el art, 47 del reglamento de la copropiedad,
guedando como principal el sefor Felipe Herrera, en consecuencia,

Jorge Orlando Leén Forero
Abogado especialista en Derecho Civil y Comercial
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cualgquier mencion al respecto es extemporanea e impertinente para
esta causa.

Por todo lo anterior:

El juez de instancia dio por demostrado, sin estarlo, que el
administrador no tenia facultades para convocar a la reunion del
consejo de administracion, contraviniendo lo dispuesto en el articulo
49 del Reglamento de propiedad Horizontal.

El juez de instancia, dio por demostrado, sin estarlo, que el quérum
de la reunién no cumplié con lo previsto en el reglamento de
propiedad horizontal, dando una interpretacion acomodaticia y
caprichosa a lo indicado en el acta de la reunidn.

El juez aplicd, dando una extension contra legen, el articulo 53 de la
ley 675 de 2001, que indica que haran parte del consejo de
administracién los propietarios, representantes o apoderados.

Con lo dicho hasta aqui, podemos concluir que el juicio de valor
efectuado por el juez es absolutamente contrario a la ldgica, ya que el
criterio o conclusidon del juez es equivocada con la realidad objetiva,
juridica y probatoria evidente en el proceso, por cuanto esta
comprobado que el yerro de hecho que lo llevd a vulnerar la ley
sustancial.

Por todo lo anterior, solicito se acojan las excepciones vy
consecuentemente absuelva a la demandada de las condenas.

Cordialmente

www.colombianadederecho.org
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Honorable Magistrado:
Dr. JORGE EDUARDO FERREIRAVARGAS

Sala Civil TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.
E. S. D.

Proceso No.: 110013103046- 2017-00194-01

DEMANDANTE: FLOR YISENIA ROJAS ROMERO Y OTRO.
DEMANDADO: FERTIVIDAY CIA LTDAY OTROS.

Referencia: SUSTENTACION RECURSODE APELACION.

VICTOR JULIO PINEDA TOSCANO, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogotd D.C., abogado en ejercicio, identificado con la cedula de
ciudadania No 19.393.700 de Bogota, y T.P No 237.335 del C.S. de la J. actuando
en calidad de apoderado de la parte actora, estando en términos Descorro el
traslado otorgado en Auto de fecha 1°. De Diciembre de 2021 y Notificado al correo
de este Apoderado por la Secretaria Judicial del Tribunal el dia 2 de Diciembre de
2021, y Sustento el RECURSO DE APELACION en contra de la Sentencia de
fecha 27 de Mayo de 2021 en los siguientes términos:

El Despacho considera que “En efecto, una vez revisadas en conjunto las probanzas
obrantes en el plenario, de acuerdo con las reglas de la sana critica, al tenor del
articulo 176 del Cédigo General del Proceso, se destaca la ausencia de alguna
pericia solicitada y practicada por la parte actora que corrobore la veracidad de los
hechos relativos a la supuesta negligencia en el tratamiento de salud brindado a la
sefiora Rojas Romero, que habria conducido al aborto de un feto femenino de 18
semanas, a pesar de que, segun ese extremo del litigio, desde el mes de noviembre
de 2015 existian indicios del riesgo de que aquello sucediera, toda vez que para tal
efecto se requieren especiales conocimientos cientificos en materia medica. Por el
contrario, el demandado Marco Antonio Duque Giraldo aporté una pericia (ff. 1-78,
cuad. 1A) realizada por Saulo Molina Giraldo, MD, MSkc, PhD, director de la 9
Especializacién de Medicina Materno Fetal de la FUCS — Hospital San José (...)” En
el cual el concepto médico del Perito es un Concepto enmarcado en el aspecto
TEORICO del procedimiento, En punto alguno pierde el visién el despacho que la
Demanda se fundamenté en la “NEGLIGENCIA “ en el Actuar del médico MARCO
ANTONIO DUQUE durante la temporalidad en la cual el debia controlar el
desarrollo gestacional de la sefiora FLOR YISENIA ROJAS, ya que en el documento
que sirve de BASE para establecer esta Negligencia, el cual es la HISTORIA
MEDICA, no puede ser suplido por un posterior DICTAMEN PERICIAL.

La Negligencia absoluta con que actué el Dr. DUQUE en este proceso de control,
quedo confirmado ya que en su propio Interrogatorio de Parte realizado, el mismo
reconocio el “gran volumen de controles prenatales que adelantaba en su despacho
como medico, en su sede de la Clinica del Country” y ante la pregunta por parte del
despacho a que cantidad se referida, el contesto que rondaba aproximadamente los
1.200 pacientes mensuales”, y de esto se infiere que es un numero muy elevado
para que le hubiese dedicado la especial atencién a un caso que de por si ya
presentaba graves complicaciones (Como sangrados tempranos), Ausencia en su
actuar, ya que ni el mismo PERITO pudo referenciar actuaciones idéneas del dr.
DUQUE que quedaran registradas en la ya referida Historia Clinica.

El Despacho le da una valoracién equivocada a las Conclusiones del Peritaje
aportado por el Dr. DUQUE de “(....) aport6 una pericia (ff. 1-76, cuad. 1A) realizada
por Saulo Molina Giraldo, MD, MSc, PhD, director de la 9 Especializacién de
Medicina Materno Fetal de la FUCS — Hospital San José Jjefe médico de la Unidad de
Medicina Materno Fetal y Fetoscopia de la Clinica de la Mujer y director del
Programa de Cirugia Fetal de la Clinica Colsubsidio. el cual. después de examinaria
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historia clinica de la paciente, concluyé en materia de ginecologia y obstetricia lo
siguiente: a) Paciente con gestacién lograda por fertilizacion in vitro, lo cual aumenta
en gran porcentaje abortos o pérdida durante el primer trimestre. b) Durante las
-consultas de control prenatal realizadas por el DR. Duque no se evidencié ninguna
alternacion. ¢) Los laboratorios prenatales y las ecografias de primer trimestre
salieron dentro de los limites normales. d) La paciente no vuelve a consulta con el
Dr. Duque al parecer porque viaj6 a Guaduas y Medellin. e) Multiconsultante por
sangrado genital y dolor pélvico (amenaza de aborto desde semana 12), con alte
riesgo de aborto. f) Llegé a la clinica Bolivariana con aborto en curso. g) El aborto
ocurrié un mes después de la dltima valoracién que le hizo el Dr. Duque y después
de mdltiples consultas por urgencias. h) El aborto presentado por la paciente es un
evento irresistible para el personal médico que la atendid, especialmente para el Dr,
Duque. No habia ninguna otra medida que se hubiera podido tomar para evitar el
aborto. i) Las atenciones del control prenatal no tienen ninguna relacién con la causa
del aborto, dado que en ellas se registré: Ecografias obstétricas de primer trimestre
realizadas de acuerdo a estandares. Calidad de los informes ecograficos adecuada.
Hallazgos normales. j) El manejo de la amenaza de aborto en [a diferentes consultas
de urgencias fue adecuado. k) El riesgo de aborto asociado a las técnicas de
reproduccion asistida es de un 20- 20,5%. Este riesgo es mayor en mujeres obesas
(no hay dato del indice de masa corporal de la sefiora Rojas pero por el peso se
puede sospechar que es obesa). I) Las conductas desarrolladas por el Dr. Duque
durante los controles prenatales a la paciente se ajustaron a los profocolos médicos
y lex artis.” Las cuales son una relacién superficial de los hechos que finalmente
condijeron a este desenlace fallido del Embarazo invitro, da una conclusion “Formal”
del actuar del Dr. DUQUE como médico tratante, mas no realiza valoraciones
directas como perito sobre cada una de las temporalidades en las cuales se fueron
mostrando cada uno de los signos de “alarma” ignorados por el Dr. DUQUE, no hace
una Apreciacién de que en la HISTORIA MEDICA hay una grave AUSENCIA de
recomendaciones por parte del médico tratante posterior a cada uno de los eventos
graves en los cuales la paciente tuvo que acudir a la unidad de urgencias de la
Clinica del Country. Las actuaciones del Dr. DUQUE registradas en la HISTORIA
CLINICA son totalmente nulas, lo cual configura su NEGLIGENCIA MEDICA,yaque
la HISTORIA CLINICA es el Documento base bajo el cual se debe valorar hacia el
pasado el actuar de los médicos a los cuales se le endilga este tipo de
responsabilidades. El peritaje Aportado por el medico sindicado, en modo algunc
reemplaza con sus teorias esta falta de actuar como profesional.

Esta valoracion equivocada la expreso el despacho como “(....) Con base en Ia
anterior declaracion y el estudio del dictamen, advierte esta Jjuzgadora que los yerros
invocados no carecen de la fuerza para restar el valor probatorio de ese medio de
conviccibn, debido a que, si bien se alegé por el abogado de la parte actora que
el experto (a) no analizé puntualmente los documentos clinicos. (b) no se
pronuncio frente a la ausencia de examenes de laboratorio, (¢) no dio cuenta
de la negligencia _médica durante la etapa de control prenatal y (d) las
conclusiones fueron superficiales y subjetivas. lo cierto es que en el peritaje se
aprecia la revisién de la historia clinica de la_paciente, asi como una valoracion
del tratamiento médico brindado por el galeno Duque Giraldo, de acuerdo con Ia cual
esta se ajusto a la lex artis” , (Subrayados y negrillas fuera de texto), ya que en la

HISTORIA CLINICA brilla por su ausencia todos los argumentos expresados con
anterioridad.

El Despacho también toma como base de la sentencia aqui recurrida, los conceptos
de personas como (...) el despacho cité y escuché en declaracion al dr Saulo
Molina, quien en la audiencia contemplada en el articulo 373 del -C. G. del P,
expuso su amplio conocimiento y estudios en medicina ginecobstetricia, explicé
como la demandante tenia unos factores de riesgo, como la infertilidad por un
procedimiento quirdrgico reversado, por su peso y por el hecho de 10 gue la
concepcion fuera realizada en in vitro, también indicé como en los embarazos existe
un riesgo enitre el 20% v el 30%. bprecisandn nue niinea dichn narrantaio
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corresponde a 0%, también explicé como la presencia de un hematoma como el que
presentaba la accionante, no siempre era a causa de un aborto esponténeo. Luego,
expreso que del estudio de la historia clinica evidencié un adecuado manejo de la
paciente en urgencias, se le prescribié la progesterona que era el médicamente
indicado en esta clase de eventos y se le recomendd reposo e indicé que
medicamente no es posible realizar ningtn procedimiento o recetar medicamentos
cuando un aborfo esta en curso (....)" lo cual no se considera como UN TESTIGO al
cual le consten los hechos de la Demanda, o lo expresado en la Contestacién de la

misma, sino mas bien son CONCEPTOS TEORICOS sin ninguna fuerza probatoria,
alcance que de forma equivocada le dio el Despacho..

lgualmente el despacho de forma equivocada, también le da un alcance probatorio
a las declaraciones, ahora si como Testigos, de los médicos que atendieron las
URGENCIAS de la paciente FLOR YISENIA ROMERO, y que el Despacho valoro de
la siguiente forma: %....) Contrario sensu, los testigos que se escucharon en la
audiencia de instruccion, como la Dra. Karla Restrepo y Angelica, quienes son las
medicas ginecdlogas que atendieron a la demandante en urgencias de la Clinica el
Country, le expusieron al despacho que la demandante era una paciente que habia
tenido relaciones sexuales, que cuando acudié a urgencias se le practicé una
ecografia que dio como resultado un feto vivo de 10 semanas Y la presencia de un
hematoma, que se le proporcioné a la demandante el medicamento progesterona, se
le recomendé reposo y se le avisé al médico fratante, coincidiendo ambas
profesionales de la salud, en concluir que son 11 estos los pasos que deben seguir
segun los protocolos médicos y las cartillas de la secretaria de salud, precisando
que en estos casos no se maneja con hospitalizacién cuando se trata de amenaza
de aborto, solo en caso que se trate de un aborto inminente en curso, y precisaron
que a la paciente sefiora Flor Yesenia se le dieron las recomendaciones adecuadas
para su caso, como el reposo (...)”, situaciéon equivocada ya que estas actuaciones
del personal de URGENCIAS de la CLINICA DEL COUNTRY en ningdn momento
SUPLEN o CORRIGEN la Absoluta falta de proceder del médico tratante Dr.
DUQUE, ya que mientras los médicos de URGENCIAS contienen los efectos de los
SINTOMAS GRAVES y dan PALIATIVOS para que la paciente tenga tiempo de
acudir a su médico tratante, quien SI TIENE EL CONOCIMIENTO de la evolucion

del Embarazo INVITRO, con sus propios problemas, situacién que en la mayoria de
los casos ignoran los Médicos de urgencias.

Mas aun, a pesar de estar consignadas en la HISTORIA CLINICA (Epicrisis de
URGENCIAS) las RECOMENDACIONES establecidas por cada una de las Médicas
de URGENCIAS (Testigos) de que debe ser “tratada por el Dr. MARCO ANTONIO
DUQUE” como médico tratante, esto nunca ocurrid, y de esta forma se configura la
ya alegada NEGLIGENCIA MEDICA con responsabilidad del Dr. DUQUE.

El Despacho continua apoyandose en una valoracién indebida y le da alcance
equivocada a los CONCEPTOS rendidos por perscnal de la CLINICA DEL
COUNTRY, quienes a pesar de sus declaraciones no son ni siquiera TESTIGOS de
los Hechos que se demandan, sino que son conceptos y valoraciones TEORICAS,
afectados en todos /os casos por posibles parcialidades como la consignada en Ia
sentencia recurrida: (....) Sumado a lo anterior, en el documento de “andlisis de
casos” efectuado Pilar Ardila Lozada, médico auditor de calidad de la Clinica del
Country, con relacién a la actora, se refirieron las atenciones recibidas por ella en
esa institucion, de las que se destacan las efectuadas los dias 5 de noviembre y5
de diciembre de 2015, en donde la paciente ingresé por urgencias a causa de
dolores pélvicos y sangrados vaginales, diagnosticandose la amenaza de aborto y
recomendandose reposo. Con fundamento tales tratamientos se infirié que esa
persona ‘present6 una complicacién imprevisible del primer trimestre del embarazo
que “fue identificada y manejada de forma oportuna Yy adecuada’, pues “tuvo 6
atenciones en un periodo aproximado de 45 dias cuatm de sllac an Ia Mlinina Al
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Country y 2 con su ginecélogo tratante”, en los ingresos por urgencias “se dio
impresién diagnéstica de amenaza de aborto documentindose como un hematoma
retroplacentario como causa principal del sangrado’, a lo que se agregé que “lujna
de las principales causas de hemorragia del primer timestre del embarazo es debida
a esta complicacién imprevisible del embarazo y cerca del 15 al 25% terminan en

aborto a pesar de la instauracién del manejo médico adecuado” (ff. 104-110, cuad.
1A).

El Despacho no realizé ninguna valoraciéon a la prueba que tiene un caracter
fundamental en la determinacion de esta responsabilidad, y lo que fue contestado
por el Dr. MARCO ANTONUIO DUQUE en su INTERROGATORIO DE PARTE ,que
aparte de contener varias CONFESIONES y RESPUESTAS EVASIVAS (a pesar
de haber sido ilustrado por el Despacho sobre la consecuencia juridica), en las
respuestas formuladas por el Apoderado de la parte Demandante, tales como la
excesiva carga de los Confroles Prenatales que tenia a su cargo (Los cuales
superaban los mil 1.000 pacientes mensuales), fue evasivo al cobntestar sobre |a
ausencia de recomendaciones y valoraciones en la HISTORIA CLINICA como
medico controlante en el desarrollo del Embarazo, y fue evasivo y contesto de forma
cientificamente inapropiada sobre la ausencia de examenes de Laboratorio o de
ofra indole en respuesta a los graves signos de Alarma que finalmente llevaron a!
Aborto objeto del este litigio. Por lo tanto el despacho no valoro en su conjunto el
total de las pruebas obrantes en el expediente, sino realizé una valoracion parcial y

equivocada de aquellas que la forma TEORICA JUSTIFICABAN EL ACTUAR DEL
Dr. DUQUE.

Por lo anterior, entrego de forma la Sustentacion a la sentencia recurrida en
APELACION.

De honorable Magistrado, cprdialmente.

\__\
VICTORJULIO PINEDA TOSCANO

C.C.19.393.700 de Bogota

T.P.No 237.335 CSJ.

Tel. 3183753215

Correo electronico: vickor2015@hotmail.com



Sefiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

E. S. D.

REF. EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA No. 11001310300420200028100
DE: INTERNATIONAL FOOTWEAR CORPORATION S.A.
contabilidad@ifcorp.com.pa, jaimeklahr@klahrabogados.com.co,
angelacelis@klahrabogados.com.co, secretaria@klahrabogados.com.co.

CONTRA: VD EL MUNDO A SUS PIES EN REORGANIZACION S.A.S.
ASUNTO: Apelacién

EDGAR ARTURO LEON BENAVIDES, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.585.342 de Arauca (Arauca) y tarjeta
profesional No.70.191 del C. S. dela J., obrando en calidad de apoderado de la sociedad VD
EL MUNDO A SUS PIES EN REORGANIZACION S.A.S., respetuosamente me permito
sustentar el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 15 de septiembre de 2021, lo

cual hago en los siguientes términos:

ARGUMENTOS PARA QUE SE REVOQUE LA PROVIDENCIA

1. Indebida valoracion probatoria e inaplicacion de la norma sustancial:

1.1. Se desprende de los documentos base de la accion que las facturas NO
FUERON ACEPTADAS

Veamos la relacion de las facturas y las anotaciones a cada una:

FACTURA FECHA FECHA ANOTACION
EXPEDICION | VENCIMIENTO

ISB1142 | 22/07/2019 | 30/07/2019 No hay aceptacion por parte del
demandado, el sello solo dice
contabilidad y a su vez la fecha de
corte no puede ser un afio posterior
en vista que cada factura dice crédito

Calle 1009 A 45 Torre 3 Of 1303 Teléfono 6170080 6106097

edgar.leonabogados2021@gmail.com asesoriasltda@hotmail.com




a 8 dias y en la factura no se hace esta
aclaracion, folio 7 digital no cumple
con los requisitos de la factura.

ISB 1148

30/07/2019

07/08/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1158

06/08/2019

14/08/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”, y es claro
advertir que en la demanda se
evidencia otra fecha de expedicion
que no corresponde a la sefialada en
la factura.

ISB 1159

06/08/2019

14/08,/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1178

13/08,/2019

21/08/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1189

27/08,/2019

04/09/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1214

10/09,/2019

18/09/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1231

01/10/2019

09/10/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1244

08/10/2019

16/10/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1245

08/10/2019

16/10/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1255

16/10/2019

24/10/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1259

22/10/2019

30/10/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1260

29/10/2019

06/11/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”
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ISB 1266

06/11/2019

14/11/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1268

06/11/2019

14/11/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”, y en folio
81 no cumple los presupuestos
legales de la factura.

ISB 1282

13/11/2019

21/11/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1285

19/11/2019

27/11/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1288

25/11/2019

03/12/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1290

02/12/2019

10/12/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”,
Adicional la factura en el folio 125
digital, se evidencia que esta
incompleta, y no cumple con los
presupuestos legales de la factura.

ISB 1291

03/12/2019

11/12/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1302

09/12/2019

17/12/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”, en el
folio 142 digital no cumple con los
presupuestos legales de la factura.

ISB 1304

16/12/2019

24/12/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1309

24/12/2019

01/20/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1311

30/12/2019

07/01/2019

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1322

08/01/2020

16/01/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”
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ISB 1323

08/01/2020

16/01/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION” y no
cumple los requisitos legales en el
folio 179 y 177 que aparece 2 paginas
en blanco, sin descripcion de los
supuestamente facturados.

ISB 1324

14/01/2020

22/01/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1326

21/01,/2020

29/01,/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1327

28/01,/2020

05/02,/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1328

04/02/2020

12/02/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1329

04/02/2020

12/02,/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1340

10/02/2020

18/02,/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1343

18/02/2020

26/02/2020

Aparece un sello donde se lee
“RECIBIDO PARA ESTUDIO NO
IMPLICA ACEPTACION”

ISB 1344

25/02/2020

04/03/2020

Aparece sello con alguna lectura o
contenido.

IN2

03/03/2020

11/03/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 15

10/03/2020

18/03/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 22

07/03/2020

17/03/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 41

26/06/2020

04/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE,
y su fecha de vencimiento no
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corresponde a la relacionada en la
demanda.

IN 42

26/06/2020

04/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 43

26/06/2020

04/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 44

26/06/2020

04/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 45

26/06/2020

04/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 46

02/07/2020

10/07,/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 53

08,/07/2020

16/07/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 61

05/08,/2020

13/08,/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 62

05/08/2020

13/08/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

IN 63

05/08/2020

13/08/2020

FACTURA ELECTRONICA SIN
ACEPTACION Y REMITIDA A UN
CORREO QUE NO CORRESPONDE

En la resolucién 042 del 5 de mayo de 2020, la DIAN establece las reglas y condiciones con
las que se deben enviar los correos electronicos y los adjuntos derivados de una factura

electrénica:

La recepcion de los documentos e instrumentos electronicos contienen las siguientes
caracteristicas técnicas.

e Durante el proceso de habilitacion, se debera diligenciar en los datos de entrada como

campo obligatorio, el correo electréonico UNICO de recepcion de facturas. Dicho

correo se utilizara para:
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- Recepcion de facturas electrénicas con validacién previa.

En la Factura Electrénica en el campo de correo electrénico, el emisor debera informar
dicho correo.

Se sugiere para fomentar la interoperabilidad la eliminacién de portales web propios,
para que el adquiriente descargue los documentos electrénicos e instrumentos
electronicos.

La correcta expedicion de la factura electrénica se realiza de facturador electrénico
hacia el adquirente y no viceversa.

El correo electrénico no se debe disponer para el envio de informacién comercial a
los correos de recepcion de facturas de los adquirientes y adquirientes electrénicos.

Esto correo es exclusivamente para la factura electrénica.

El correo electrénico debera tener las siguientes caracteristicas:

Asunto: NIT del Facturador Electrénico, Nombre del Facturador Electrénico;
Numero del Documento Electrénico (campo cbc:ID); Codigo del tipo de documento
segun tabla 6.1.3.; Nombre comercial del facturador; Linea de negocio (este ultimo
opcional, acuerdo comercial entre las partes).

Archivos adjuntos: Un archivo .ZIP que contenga, un Attached Document segtin la
especificacion del presente anexo, es decir que contiene el ApplicationResponse y la
factura electrénica en el contenedor electrénico. De manera opcional se puede anexar
el PDF de la representacion grafica.

Peso maximo por envio: 2 Mega.

Cuerpo del correo: Correo de autorespuesta: Corresponde al correo electrénico en
donde el Adquiriente podra enviar los eventos de Acuse de recibo, aceptacion,
rechazo y/o recepcién de bienes y/o de prestacion de servicios.

Capacidad del buzén de recepcion: Garantizar un espacio de recepcion disponible

en cualquier momento de minimo de 20 Megas.
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Los requisitos anteriores se echan de menos en el presente asunto, tan es asi que se

remitieron a un correo que no corresponde.

Adicionalmente las facturas base de la presente accién, carecen de aceptacién como lo

establece nuestro Codigo de Comercio en su articulo 773, inciso segundo:

“...El comprador o beneficiario del servicio deberd aceptar de manera expresa el contenido de
la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en documento separado, fisico o
electronico. Igualmente, deberd constar el recibo de la mercancia o del servicio por parte del
comprador del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segiin
el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo. EI
comprador del bien o beneficiario del servicio no podrd alegar falta de representacion o indebida
representacion por razon de la persona que reciba la mercancia o el servicio en sus

dependencias, para efectos de la aceptacion del titulo valor.”

Como quiera que dentro del proceso reposa copia de las facturas, se evidencia que en el
radicado de calzado Spring Step, el sello sefiala: “RECIBIDO PARA ESTUDIO NO IMPLICA
ACEPTACION.” Luego las sefialadas facturas, no han sido debidamente aceptadas.

Las facturas base de la presente ejecucion no han sido debidamente aceptadas por el cliente,
a laluz del inciso segundo del articulo 773 del Cédigo de Comercio, se evidencia la ausencia
de requisitos esenciales para que las facturas constituyan titulo ejecutivo, segtin lo sefiala el

articulo 774 del Cédigo de Comercio numeral 3, inciso 2:
“...No tendri el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los
requisitos legales serialados en el presente articulo. Sin embargo, la omision de cualquiera de

estos requisitos, no afectard la validez del negocio juridico que dio origen a la factura.”

Por lo anterior, no se puede ejecutar una obligacién que carece de titulo valor.
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1.2. El despacho dejé de valorar la existencia de acuerdo de reorganizacion de
acuerdo con la Ley 1116 de 2006, previo a la suscripcion del contrato de

consignacion.

Para el dia 1 de octubre del afio 2016, fecha de celebracion del contrato de consignacién entre
INTERNATIONAL FOOTWEAR CORPORATION S.A.y VD EL MUNDO A SUS PIES EN
REORGANIZACION S.ASS, se desprende claramente que la empresa demandada se

encontraba en tramite de reorganizacion.

Lo anterior deduce que la empresa INTERNATIONAL FOOTWEAR CORPORATION S.A.,
conocié y acepto al momento de la firma del contrato, la situaciéon econémica y juridica en
que la demandada se encontraba, por lo que su celebracién es ley para los contratantes

conforme lo indica el articulo 1602 del Cédigo Civil.

Es preciso sefalar que el articulo 1o. de la ley 1116 de 2006, establece: “FINALIDAD DEL
REGIMEN DE INSOLVENCIA. El régimen judicial de insolvencia requlado en la presente ley, tiene
por objeto la proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como unidad de
explotacion econdmica y fuente generadora de empleo, a través de los procesos de reorganizacion y de
liquidacion judicial, siempre bajo el criterio de agregacion de valor. El proceso de reorganizacion

pretende a través de un acuerdo, preservar empresas viables y normalizar sus relaciones

comerciales y crediticias, mediante su reestructuracion operacional, administrativa, de

activos o pasivos.” Subrayado y resaltado es nuestro.

1.3. El despacho no tuvo en cuenta la ley 1116 de 2006.

El articulo 20 de la ley 1116 de 2006 sefiala: “NUEVOS PROCESOS DE EJECUCION Y
PROCESOS DE EJECUCION EN CURSO. A partir de la fecha de inicio del proceso de
reorganizacion no podrd admitirse ni continuarse demanda de ejecucién o cualquier otro
proceso de cobro en contra del deudor.”, adicionalmente en el inciso segundo del citado articulo
sefiala: “El Juez o funcionario competente declarard de plano la nulidad de las actuaciones surtidas

en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendrd recurso alguno” en
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consecuencia en el presente asunto no procede la ejecuciéon del contrato ni las facturas por

encontrarse en proceso de reorganizacién la empresa ejecutada.

1.4. Interés de los trabajadores de la sociedad demandada:

Como se ha senalado, la sociedad VD EL MUNDO A SUS PIES EN REORGANIZACION
S.A.S, suscribié acuerdo de reorganizacion y con la materializaciéon de las medidas
cautelares, ha tenido que incumplir sus acuerdos de pago con los diferentes acreedores,
llevando a la compafia a un posible cierre, dejando cientos de personas desempleadas, atan
cuando con las medidas cautelares practicadas se encuentran satisfechas las pretensiones de

la demanda, en caso de salir avante dentro del presente proceso.

2. Peticion en concreto

Respetuosamente solicito al despacho se sirva revocar en lo desfavorable a la sociedad
demandada el fallo apelado, y en su lugar se sirva exonerarla de realizar pago alguno,

declarando probadas las excepciones propuestas y demostradas.

Atentamente,

i

—

EDGAR ARTURO LIEON BENAVIDES
C. C.17.585.342 de Araf
T.P.70.191 C. S. del
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Sefor
JUEZ 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E. S. D.

Referencia; Radicado No. 2016-412 Proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A
contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE COLOMBIA S.A.Sy TABORDA
HERNANDEZ SERGIO ANTONIO.

Por medio del presente escrito y con fundamento en el articulo 320 del C.G del P.,
interpongo recurso de apelacion en contra de la sentencia del 23 de septiembre de
2021. Solicito al Ad Quem que la providencia en mencion se revoque, para que, en
su lugar, se profiera sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion. Son los

fundamentos de la presente solicitud:

1. La prescripcion no es sancion que opere de forma automética solo con el
transcurso del tiempo. Es necesario que ademas del transcurso del tiempo, haya
inaccion del acreedor en el ejercicio de sus derechos. Esa inaccion en este caso no
se ha dado. Es consecuencia procesal desproporcionada e injusta que se declare
la prescripcién de la acciobn cambiaria aqui ejecutada dado que el acreedor si ha
sido diligente en el cobro de lo que se le adeuda y fueron circunstancias fuera de su
control, mas relativas al proceso civil colombiano, las que impusieron que en este
tramite se notificara al Curador Ad Litem en 02/09/2019 y no en el 217,2018 o hasta
agosto de 2019. La justicia tuvo todo este tiempo para proveer el cargo de Curador
Ad Litem desde que en Juniio de 2017 el acreedor cumplié con la carga de publicar
el emplazamiento sin embargo, por la forma en que esta contemplada la provisiéon

de ese cargo en el C G del P, ello no se dio, en tiempo.

2. Las consideraciones del Ad Quo que sustentan su decisioén no corresponden

con la verdad procesal evidente en el expediente. Dice el Ad quo que para Junio de



2017, cuando el acreedor publicé el emplazamiento de los demandados, le
guedaban solo 2 meses para que prescribiera la accion cambiaria. Esto no fue asi.
Para esa época, al acreedor le quedaban mas de 2 afios (respecto de unas de las
obligaciones y mas de 1 afio respecto de otras) y ese tiempo se lo consumio el
nombramiento sucesivo de Curadores Ad Litem sin que la justicia le garantizara al
acreedor que pudiera conseguir la notificacion de los demandados. Esto trajo como
consecuencia que, cuando se consiguié la notificacion del Curador habian
transcurrido 2 afios y tres meses desde que el acreedor cumplié con su carga

procesal de hacer las publicaciones de emplazamiento a demandados.

De acuerdo con esto, la consideracion expresada por el Ad Quo para negarle valor
a nuestras argumentaciones, lo que consigue es confirmar que, no hubo negligencia
del acreedor o inaccion y que fue por causa de la forma en que esta planteada en
el C P C, la elecciéon del Curador, la que se consumio el tiempo que el acreedor

tenia para conseguir la notificacion efectiva de los demandados.

No se puede decir que el acreedor, no ha ejercido las acciones pertinentes para que
el proceso tenga un correcto hilo y tramite procesal pues todo lo actuado lo ha
realizado a tiempo con las evidencias debidamente aportadas dentro del proceso,
pero se evidencia que la justicia no cuenta con los mecanismos idéneos para que
el acreedor tuviera la notificacion efectiva de Curador Ad-Litem, y la falta de los
mismos, refleja en el presente caso que no hubo una oportuna posesion para el

cargo de curador dentro del proceso.

Respecto de las cargas o consecuencias procesales desproporcionadas ha dicho la

Corte Constitucional, por ejemplo:

“En el segundo evento, es evidente que se esta ante la fatalidad de los hechos, valga decir,
ante un fendmeno que escapa al control de la parte o a su voluntad, y que puede ocurrir a
pesar de que su obrar haya sido diligente y esmerado. En este escenario hipotético la
sancion prevista en la norma demandada si resulta desproporcionada y, por tanto, vulnera

el principio de buena fe y los derechos a acceder a la administracion de justicia y a un debido



proceso, pues castiga a una persona por un resultado en cuya causacion no media culpa
alguna de su parte. Dado que esta interpretacion de la norma es posible, la Corte emitira una

sentencia condicionada”

Tal situacion, no puede ser aceptada como fuente de derechos en favor del deudor.

Sefor Juez,

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ ARENAS
C.C. No. 41.925.648 DE Armenia

T.P 77.682 del C.S.J J.

JAR



Doctora

CLARA INES MARQUEZ BULLA

Magistrada Sala 3 Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: Radicado No. 2016-0412 proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA
S.A contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE COLOMBIA S.AS. y
TABORDA HERNANDEZ SERGIO ANTONIO

De conformidad con lo dispuesto en el auto de fecha 7 de diciembre de 2021, por
medio del presente escrito, de manera respetuosa solicito tener en cuenta la
sustentacion al recurso de Apelacion presentada por la suscrita en el memorial de
fecha 29 de septiembre de 2021, y de esta manera se sirva revocar la sentencia
proferida por el Juez 12 civil del circuito de Bogot4, y en consecuencia se ordene
seguir adelante la ejecuciébn en favor de los intereses de mi representada
BANCOLOMBIA SA.

Anexo Memorial de fecha 29 de septiembre de 2021.

Sefor Juez,

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ ARENAS
C.C. 41.925.648

T.P. 77.682
RAMA

RUTA
CARPETA

SISTEMA

XXX |X]|X

| NEG.
[ JUR.
Tatiana Romero




4/10/21 17:03 Roundcube Webmail :: RE: RECURSO DE REPOSICION PROCESO N° 11001310301120160041200 Proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A contra ABASTECEDOR DEL CARPINT...

Asunto RE: RECURSO DE REPOSICION PROCESO N° 11001310301120160041200 Proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A contra
ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE COLOMBIA S.A.S y TABORDA HERNANDEZ SERGIO ANTONIO. fgdndcuba 0
De Juzgado 12 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Destinatario  <info@claudiavictoriagutierrez.com>
Fecha 2021-09-29 7:01 pm

ACUSO RECIBIDO UN ARCHIVO ADJUNTO EN PDF
Cordialmente;

JAVIER ZAPATA AVELLANEDA.
Asistente Judiicla.

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO

De: CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ <info@claudiavictoriagutierrez.com>

Enviado: miércoles, 29 de septiembre de 2021 4:58 p. m.

Para: Juzgado 12 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: DRA CLAUDIA GYL <info@gyl-abogados.com>; JULIANA GYL <abogadojunior1@gyl-abogados.com>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION PROCESO N° 11001310301120160041200 Proceso EJIECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE COLOMBIA S.A.S y TABORDA HERNANDEZ

SERGIO ANTONIO.

SOLICITO ACUSE DE RECIBIDO POR ESTE MEDIO, AL CORREO DE RADICACION ( info@claudiavictoriagutierrez.com )

Buen Dia,
Seiior B
JUEZ 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

Referencia: Radicado No. 11001310301120160041200 Proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A contra ABASTECEDOR DEL
CARPINTERO DE COLOMBIA S.A.S y TABORDA HERNANDEZ SERGIO ANTONIO.

Por medio del presente y con fundamento en el Decreto N° 806 del 4 de Junio de 2020, Art 2, haciendo uso de las tecnologias de la informacién y
comunicaciones; me permito remitir el siguiente memorial en el proceso de referencia, para que se haga el debido tramite.

~MEMORIAL CON RECURSO DE REPOSICION SOBRE EL AUTO DEL 23 DE SEPTIEMBRE.

Cordialmente,

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ

G & L

GUTIERREZ LATORRE
ABOGADOS DE EMPRESA

CARRERA 16 A N° 80-06 OFICINA 606
PBX 2363297 - Bogota D.C

diavictori i com/ 0939764993/3rdparty/roundcube/?_task=mail&_safe=0&_uid=26625&_mbox=INBOX.Archive&_action=print&_extwin=1
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RECURSO DE REPOSICION PROCESO N° 11001310301120160041200 Proceso
EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO
DE COLOMBIA S.A.S y TABORDA HERNANDEZ SERGIO ANTONIO.

1 mensaje

GUTIERREZ LATORRE ABOGADOS DE EMPRESA SAS <info@gyl-abogados.com>

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ <info@claudiavictoriagutierrez.com> 29 de septiembre de 2021, 16:58

Para: Ccto12bt <ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: DRA CLAUDIA GYL <info@gyl-abogados.com>, JULIANA GYL <abogadojunior1@gyl-abogados.com>

SOLICITO ACUSE DE RECIBIDO POR ESTE MEDIO, AL CORREO DE RADICACION (
info@claudiavictoriagutierrez.com )

Buen Dia,

Senor ]
JUEZ 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

Referencia: Radicado No. 11001310301120160041200 Proceso EJECUTIVO
de BANCOLOMBIA S.A contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE
COLOMBIA S.A.S y TABORDA HERNANDEZ SERGIO ANTONIO.

Por medio del presente y con fundamento en el Decreto N° 806 del 4 de Junio de
2020, Art 2, haciendo uso de las tecnologias de la informaciéon y comunicaciones;
me permito remitir el siguiente memorial en el proceso de referencia, para que se
haga el debido tramite.

-MEMORIAL CON RECURSO DE REPOSICION SOBRE EL AUTO DEL 23 DE
SEPTIEMBRE.

Cordialmente,

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=9241b54815&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1712274998058927949%7Cmsg-f%3A171227499...
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Sefior
JUEZ 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C
E. S. D.

Referencia: Radicado No. 2016-412 Proceso EJECUTIVO de BANCOLOMBIA S.A
contra ABASTECEDOR DEL CARPINTERO DE COLOMBIA S.A.S y TABORDA
HERNANDEZ SERGIO ANTONIO.

Por medio del presente escrito y con fundamento en el articulo 320 del C.G del P.,
interpongo recurso de apelacion en contra de la sentencia del 23 de septiembre de
2021. Solicito al Ad Quem que la providencia en mencion se revoque, para que, en
su lugar, se profiera sentencia que ordene seguir adelante la ejecuciéon. Son los

fundamentos de la presente solicitud:

1. La prescripcién no es sancion que opere de forma automatica solo con el
transcurso del tiempo. Es necesario que ademas del transcurso del tiempo, haya
inaccion del acreedor en el ejercicio de sus derechos. Esa inaccién en este caso no
se ha dado. Es consecuencia procesal desproporcionada e injusta que se declare
la prescripcién de la accién cambiaria aqui ejecutada dado que el acreedor si ha
sido diligente en el cobro de lo que se le adeuda y fueron circunstancias fuera de su
control, mas relativas al proceso civil colombiano, las que impusieron que en este
tramite se notificara al Curador Ad Litem en 02/09/2019 y no en el 217,2018 o hasta
agosto de 2019. La justicia tuvo todo este tiempo para proveer el cargo de Curador
Ad Litem desde que en Juniio de 2017 el acreedor cumplié con la carga de publicar
el emplazamiento sin embargo, por la forma en que esta contemplada la provision

de ese cargo en el C G del P, ello no se dio, en tiempo.

2. Las consideraciones del Ad Quo que sustentan su decision no corresponden
con la verdad procesal evidente en el expediente. Dice el Ad quo que para Junio de



2017, cuando el acreedor publicé el emplazamiento de los demandados, le
quedaban sélo 2 meses para que prescribiera la accién cambiaria. Esto no fue asi.
Para esa época, al acreedor le quedaban mas de 2 afios (respecto de unas de las
obligaciones y mas de 1 afo respecto de otras) y ese tiempo se lo consumio el
nombramiento sucesivo de Curadores Ad Litem sin que la justicia le garantizara al
acreedor que pudiera conseguir la notificacién de los demandados. Esto trajo como
consecuencia que, cuando se consiguié la notificacion del Curador habian
transcurrido 2 afios y tres meses desde que el acreedor cumplié con su carga
procesal de hacer las publicaciones de emplazamiento a demandados.

De acuerdo con esto, la consideracién expresada por el Ad Quo para negarle valor
a nuestras argumentaciones, lo que consigue es confirmar que, no hubo negligencia
del acreedor o inaccion y que fue por causa de la forma en que esta planteada en
el C P C, la eleccién del Curador, la que se consumio el tiempo que el acreedor
tenia para conseguir la notificacion efectiva de los demandados.

No se puede decir que el acreedor, no ha ejercido las acciones pertinentes para que
el proceso tenga un correcto hilo y tramite procesal pues todo lo actuado lo ha
realizado a tiempo con las evidencias debidamente aportadas dentro del proceso,
pero se evidencia que la justicia no cuenta con los mecanismos idéneos para que
el acreedor tuviera la notificacion efectiva de Curador Ad-Litem, y la falta de los
mismos, refleja en el presente caso que no hubo una oportuna posesion para el
cargo de curador dentro del proceso.

Respecto de las cargas o consecuencias procesales desproporcionadas ha dicho la
Corte Constitucional, por ejemplo:

“En el segundo evento, es evidente que se esta ante la fatalidad de los hechos, valga decir,
ante un fenédmeno que escapa al control de la parte o a su voluntad, y que puede ocurrir a
pesar de que su obrar haya sido diligente y esmerado. En este escenario hipotético la
sancion prevista en la norma demandada si resulta desproporcionada y, por tanto, vulnera

el principio de buena fe y los derechos a acceder a la administracién de justicia y a un debido



proceso, pues castiga a una persona por un resultado en cuya causaciéon no media culpa
alguna de su parte. Dado que esta interpretaciéon de la norma es posible, la Corte emitira una

sentencia condicionada”

Tal situacion, no puede ser aceptada como fuente de derechos en favor del deudor.

Senor Juez,

CLAUDIA VICTORIA GUTIERREZ ARENAS
C.C. No. 41.925.648 DE Armenia

T.P 77.682 del C.S.J J.

JAR



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consulta De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Jueves, 16 de Diciembre de 2021 - 09:15:21 A.M.
Numero de Proceso Consultado: 11001310301920110074903
Ciudad: BOGOTA, D.C.
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Datos del Proceso
Informaciéon de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Apelacién Sentencia Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
-INLASERSAS - SILVIA GRANADOS REYES Y OTROS
Contenido de Radicacion
| Contenido |
| |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
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RECIBO DE A A .
09 Dec 2021 MEMORIALES EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, , SOLICITA INFORMACION, MPV 2 ANEXOS 4: 41 P.M. 09 Dec 2021
o7 Do 2021 RECIBO DE EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, SOLCITA PONER EN CONOCIMIENTO LO RESUELTO EN EL TRIBUNAL o7 Deo 2621
MEMORIALES DE LA COMUNIDAD ANDINA, MPV 2: 51 P.M.
04 Jun 2021 TRAMITE DANDO ALCANCE AL OFICIO C-059 SE REMITE NUEVAMENTE EL PROCESO AL TRIBUNAL DE LA COMUNIDAD 04 Jun 2021
SECRETARIAL ANDINA OFICIO C-305 - DIEGO -
ENVIO OTRO
11 Feb 2021 TRIBUNAL OFICIO C-059 REMITE EXPEDIENTE DIGITAL PARA TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA 11 Feb 2021
25 Jan 2021 O, POR | ACTUACION REGISTRADA EL 25101/2021 A LAS 17:28:17. 26 Jan 2021 26 Jan 2021 25 Jan 2021
AUTO QUE

25 Jan 2021 RESUELVE RECHAZA RECURSO DE REPOSICION NO SE CONCEDE EL RECURSO SUBSIDIARIO DE APELACION SOLICITADO. 25 Jan 2021
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REPOSICION

21 Jan 2021 AL DESPACHO 21 Jan 2021
TRASLADO

16 Dec 2020 REPOSICION ART. | HTTPS/WWW.RAMAJUDICIAL GOV.COMEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/104 12 Jan 2021 14 Jan 2021 16 Dec 2020
319C.G.P.

16 Dec 2020 MREEC(;BR?A?gS DR EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ PRESENT RECURSO DE REPOSICION TGA (12:13 PM) 16 Dec 2020

10 Dec 2020 NOTIFICACIONPOR | ACTUACION REGISTRADA EL 10/12/2020 A LAS 18:49:14. 11 Dec 2020 11 Dec 2020 10 Dec 2020

ESTADO

10 Dec 2020 AUTO SE REQUIERE CONSULTA ANTE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. 10 Dec 2020
INTERLOCUTORIO HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/100

26 Oct 2020 AL DESPACHO 26 Oct 2020

23 Oct 2020 RECHORE EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ DESCORRE TRASLADO (2.00PM) 23 Oct 2020
MEMORIALES B
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MEMORIALES :
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RECIBO DE

19 Oct 2020 MEMORIALES PEDRO HERNAN MONTANO VELASCO, DESCORRE TRASLADO. (9:18 AM) 19 Oct 2020
TRASLADO CORRE TRASLADO AL NO APELANTE POR CINCO (5) DIAS CONFORME A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 14 DEL
15 0ct 2020 DECRETO 806 DE | DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, HTTPS:/WWW.RAMAJUDICIAL. GOV.COMEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE- 19 0ct 2020 23 Oct 2020 15 0ct 2020
2020 ART. 14 BOGOTA-SALA-CIVIL/104
RECIBO DE .
09 Oct 2020 MEMORIALES JOSE ALEJANDRO TARAZONA SANDOVAL SUSTENTA RECURSO APELACION (4.35PM) 09 Oct 2020
RECIBO DE -
09 Oct 2020 O O JOSE ALEJANDRO TARAZONA SANDOVAL ALLEGA DATOS DE CONTACTO (4.19PM) 09 Oct 2020
RECIBO DE . .
09 Oct 2020 B0 DE EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ SUSTENTA RECURSO APELACION (11.02AM) 09 Oct 2020
RECIBO DE . o
09 Oct 2020 PEDRO HERNAN MONTARNO VELASCO SUSTENTA RECURSO APELACION (8.17AM) 09 Oct 2020
MEMORIALES
01 Oct 2020 NOTIFEIZ/.\ri::?ON EOR ACTUACION REGISTRADA EL 01/10/2020 A LAS 17:38:13. 02 Oct 2020 02 Oct 2020 01 Oct 2020
SE ADMITEN, EN EL EFECTO SUSPENSIVO, LOS RECURSOS DE APELACION INTERPUESTOS POR AMBAS
o1 0ct 2020 ADMITE PARTES CONTRA LA SENTENCIA PROFERIDA EL 5 DE NOVIEMBRE DE 2019 POR EL JUZGADO 19 CIVIL DEL 01 et 2020
CIRCUITO DE BOGOTA; CORRE TRASLADO HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-
DE-BOGOTA-SALA-CIVILI100
01 0ct 2020 AL DESPACHO 01 0ct 2020
0100t 2020 RECIEOIDE JUZGADO 19 CIVIL CIRCUITO ALLEGA REQUERIMIENTO (8.00AM) 01 0ct 2020
@ MEMORIALES (& C
TRAMITE
29 Sep 2020 seaAMTE | sE DA CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN PROVIDENCIA CALENDADA 29 DE SEPTIEMBRE DE 2020. 29 Sep 2020
29 Sep 2020 NOTlFég{\ri::?oN POR ACTUACION REGISTRADA EL 29/09/2020 A LAS 17:50:43. 30 Sep 2020 30 Sep 2020 29 Sep 2020
29 Sep 2020 AUTOS DE REQUIERE AL JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. VER LINK 29 Sep 2020
<8 SUSTANGIACION | HTTPS//WW\W.RAMAJUDICIAL. GOV.COWEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/100 ep
29 Sep 2020 AL DESPACHO 29 Sep 2020
RECIBO DE N
28 Sep 2020 B O JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA ALLEGA RESPUESTA AL REQUERIMIENTO EFECTUADO. 28 Sep 2020
08 Sep 2020 NOTIFICACIONPOR | ACTUACION REGISTRADA EL 08/09/2020 A LAS 20:03:29. 09 Sep 2020 09 Sep 2020 08 Sep 2020
08 Sen 2020 AUTOS DE REQUERIR ALJUZGADO 19 CIVIL DEL GIRGUITO. VER LINK 08 Sen 2020
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14 Jan 2020 ESPACHO 14 Jan 2020
13 Jan 2020 igggi;g ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 13/01/2020 A LAS 15:04:31 13 Jan 2020 13 Jan 2020 13 Jan 2020
13 Jan 2020 RADICACION DE ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 13/01/2020 A LAS 15:02:52 13 Jan 2020 13 Jan 2020 13 Jan 2020

PROCESO




