Repiiblica de Colombia
Rama Judicial
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL q)}sq‘quq‘o JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103037-2018-00016-01 (Exp. 5325)
Demandante:  José Castillo Murillo

Demandado: Ingenieros Contratistas de Colombia S.A.S.
Proceso: Ejecutivo
Recurso: Apelacion auto

Bogot4, D. C., veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por el demandante contra el
auto de 29 de enero de 2021, proferido por el Juzgado 37 Civil del
Circuito de Bogota, en el proceso ejecutivo de José Castillo Murillo
contra Ingenieros Contratistas de Colombia S.A.S.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el juzgado ordend oficiar al Consorcio
Vias San Eduardo 2019, con el fin de “informar y aclarar que el embargo
comunicado debe recaer sobre la utilidad proyectada a recibir por el
demandado de acuerdo a su participacion en el consorcio” (archivo: 01
cuaderno primera instancia, 02 cautelares, 01 cautelares, pdf, folio 79).

2. Inconforme el demandante formul6 recurso de reposicién y en
subsidio apelacion, que sustentd en que el juzgado en auto de 26 de enero
de 2018 ordend el embargo de dineros de la demandada a cualquier titulo
en los bancos sefialados en el escrito de cautelas y limito la medida sin
establecer ninguna otra restriccion; y el auto de recurrido expresé que el
embargo es por dineros sean consignados a favor del ente demandado en
el BBVA, como utilidad proyectada, porque de embargarse dinero
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distinto a lo de la sociedad en sus cuentas propias, los dineros serian
publicos, a méas de que la providencia recurrida no se encuentra motivada,
sin saberse por qué se limita la medida cautelar a la utilidad proyectada
a favor del demandado, segun su participacion en el consorcio Vias San
Eduardo 2019.

También adujo que se atendio la peticion del representante legal del
consorcio referido, quien no es abogado y no puede litigar en causa
propia (archivo: 01 cuaderno primera instancia, 02 cautelares, 01
cautelares, pdf, folios 82 a 85).

3. El juzgado mantuvo la decisién, para lo cual argumenté que en
ningdn momento modifico el limite de la medida cautelar, sino que
debido a la solicitud del Consorcio Vias San Eduardo 2019, aclar6 los
dineros sobre los cuales recae el embargo.

Precisé que si bien el embargo es sobre sumas derivadas de la utilidad
proyectada para el demandado, tales “dineros deben ser los que se
encuentren en las cuentas o productos financieros de la sociedad
demandada, como producto de su asociacion al Consorcio Vias San
Eduardo 2019. Por lo tanto, es evidente que al ser depositadas en las
cuentas propias de la sociedad Ingenieros Contratistas de Colombia
S.AS., no hacen parte del presupuesto de obras publicas si no de las
utilidades de la demandada”. Resalté que los dineros para ejecutar las
obras “deben ser los que disponga el consorcio en cuentas para tal fin y
no las cuentas privadas de las empresas consorciadas”, de manera que
no asiste razon al recurrente.

CONSIDERACIONES

1. Cumple comenzar por anotar que hay evidente confusion en la
actuacion concerniente al proveido objeto de apelacién, porque a pesar
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de no haberse dispuesto medida cautelar alguna contra el Consorcio Vias
de San Eduardo 2019, afloré que a peticion del representante del citado
ente, debia aclararse una orden cautelar al BBVA, en cuanto a que la
medida Unicamente podia recaer respecto de dineros de la sociedad
demandada, Ingenieros Contratistas de Colombia S.A.S., derivados de la
utilidad proyectada por la participacién en la referida forma asociativa.
Aunqgue vale agregar que ese inicial desconcierto, quedo despejado con
el auto subsiguiente, que resolvio la reposicion.

2. Sinembargo, queda al descubierto la confirmacion de la providencia
impugnada, en tanto que, como el Consorcio Vias San Eduardo 2019 no
es parte demandada en el presente proceso y la medida ordenada no se
dirige en su contra, era viable que el juzgado precisara al ente financiero
citado, que el embargo decretado en auto previo Unicamente era por las
utilidades de la ejecutada en el consorcio, teniendo en cuenta la cuota
parte de participacion que tuviere en la prenotada union consorcial, es
decir, que no podria recaer en dineros del consorcio.

Adicionalmente, cual delimito el juzgado a quo al resolver el recurso de
reposicion, los dineros que pueden ser objeto de cautela son los de la
utilidad proyectada, que se encuentren en cuentas o productos financieros
de la entidad demandada, fruto “de su asociacidén al Consorcio Vias San
Eduardo 2019. Por lo tanto, es evidente que al ser depositadas en las
cuentas propias de la sociedad Ingenieros Contratistas de Colombia
S.AS., no hacen parte del presupuesto de obras publicas si no de las
utilidades de la demandada”; al igual que deben distinguirse los dineros
destinados a las obras, de los cuales dispone el consorcio en las cuentas
respectivas “y no las cuentas privadas de las empresas consorciadas”.

3. Deahi que ladecision cuestionada, cuya motivacion fue aclarada en
los términos antes apuntados, deba confirmarse, pues despejé que no
pueden confundirse los dineros de la firma demandada con los del
consorcio, ya que se trata de dos entes distintos.

TSB - Sala Civil — 37-2018-00016-01 3



Repriblica de Colombia

bS ke
i i

Tribunal Sup;zrior de Bogotd
Sala Civil

En efecto, cumple recordar por el Tribunal® que el Consorcio y la Unién
Temporal son asociaciones de personas que se emplean de ordinario
como instrumentos de cooperacion entre empresas e incluso personas
naturales, cuando requieren asumir una tarea econdémica de particular
importancia técnico-econdémica, que les permita distribuirse de algin
modo los riesgos que pueda implicar la actividad que se acomete, aunar
recursos financieros y tecnoldgicos, y mejorar la disponibilidad de
equipos, segun el caso, aunque conservando los asociados su
independencia juridica?, porque esas alianzas no constituyen personas
juridicas, pues la legislacion actual no les reconoce esa condicion.

Su intervencién en el trafico juridico actual es aceptada y necesaria, de
tener presente que la complejidad de las relaciones e infraestructura en el
entramado del mundo moderno, algunas veces requiere de empresas u
obras de cierta magnitud, con altos niveles de complejidad material,
técnica o econdmica, en especial en el sector de las obras publicas, por
cuya razon se autoriza que varias personas o empresas se organicen bajo
ciertas reglas contractuales asociativas de caracter transitorio, gue no
permanente, en cuyo desarrollo pueden “celebrar contratos con las
entidades estatales”, de acuerdo con el articulo 6 de la ley 80 de 1993,
facultad declarada exequible por la Corte Constitucional mediante
sentencia C-949 de 2001.

Por cierto que en el &mbito juridico no es nueva la consagracion de entes
u organismos distintos de las personas naturales o juridicas para el
desarrollo de las actividades humanas, pues por ejemplo, ya de antafo
viene concediéndose cierto grado de capacidad o de legitimacion, a los
denominados patrimonios autonomos, que actlan con un gestor o

! Autos de 23 de julio de 2004, Exp. 11001310301320021119 01, y 16 de diciembre de 2011,
Exp. 110013103016-2011-00014-01; sentenciaS de 10 de abril de 2014, Exp. 11001 31 03 001-
2012-00689-01; y de 25 de septiembre de 2021, Rad. 110013103009-2019-00650-01, proceso
verbal de  Uni6n Temporal Aeromag PTG vs Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo.
2 Corte Constitucional, sentencia C-414 de 1994.
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representante, entre los cuales cabe citar la herencia yacente o ciertas
masas indivisas de bienes, y el originado por el contrato de fiducia
mercantil que regula el Codigo de Comercio.

4. De esa manera, el derecho, en sus vertientes pablico y privado, ha
encontrado soluciones racionales para la actuacion de ciertos grupos de
bienes o de personas, como los consorcios o uniones temporales, que sin
tener la calidad de persona juridica pueden adelantar ciertas actividades
en el mundo juridico, y han de actuar por medio de su representante, que
llevara a cabo las gestiones en el desarrollo del negocio para el cual se
coligaron, sin que los asociados integrantes del respectivo ente, pierdan
su individualidad juridica.

Es asi porque, como dijo la Corte Suprema de Justicia, en casacion civil
de 13 de septiembre de 20063, “si la capacidad legal es la aptitud para
adquirir derechos y contraer obligaciones, es decir, para ser titular de
unos y otros, y para hacerlos valer, en juicio o fuera de él, lo cierto es
que también en materia de contratacion estatal esa potestad termina
atribuyéndose, siguiendo la regla general, a las personas que integran
el consorcio, pues es en ellas en quienes se radican los efectos del
contrato y sus consecuencias juridicas. Asi, son los consorciados y no el
consorcio quienes se hacen responsables, solidariamente, ‘de todas y
cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta y el contrato’.
Son ellos quienes resultan comprometidos por ‘las actuaciones, hechos
y omisiones que se presenten en desarrollo de la propuesta y del
contrato’, como paladinamente lo dispone el art. 7°, es decir, son ellos y
no el consorcio los que asumen los compromisos que de la propuesta y
el contrato resultan y los que deben encarar las consecuencias que de
alli se desprendan...”.

De ahi es pertinente iterar que tras la formacién del consorcio o union
temporal, cada uno de sus integrantes conserva en todo momento su

% Expediente No. 88001-31-03-002-2002-00271-01.
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individualidad juridica, precisamente porgue no crea una persona
juridica, aungue asumen unas obligaciones de modo conjunto y un grado
de responsabilidad solidaria en el cumplimiento de las obligaciones
contractuales correspondientes.

4. Sin embargo, tal solidaridad no se encuentra relacionada con el
asunto sub judice, en tanto que de ninguna manera en este proceso se
encuentra juridicamente vinculado el consorcio Vias San Eduardo 2019,
pues desde el inicio tan sélo se convocO a la sociedad Ingenieros
Contratistas de Colombia S.A.S., para obtener el pago de unas facturas
de venta expedidas en favor del demandante, que son objeto de recaudo,
sin que se hubiese advertido en ningin momento que dicho consorcio
deba responder por el descargo de estos instrumentos, ni mucho menos
que se hubiese demandado a la firma en mencién como integrante del
consorcio, ni a éste.

Tampoco puede verse que los titulos-valores se emitieron o fueron
suscritos por el representante legal del consorcio, o que en ellos se
vincule como responsable a cada una de las sociedades que lo conforman.

De ese modo, no pueden aceptarse la inconformidad del recurrente, en
tanto que pueden llevar al entendimiento de que cualquier dinero o bien
que en cualquier momento se encuentre a disposicion de la demandada,
debe ser objeto del embargo decretado.

Aungue, como se anotd por el juzgado al resolver la reposicion, al ser
depositados dineros en las cuentas propias de la sociedad demandada,
debe entenderse que “no hacen parte del presupuesto de obras publicas
si no de las utilidades de la demandada”, de tal manera que sin haber
elemento de juicio conforme al cual se trate de dineros del consorcio,
debe ser aprendido, en cumplimiento de la medida cautelar. Eso es lo
que dejo traslucir el a quo en esa nueva decision.
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En otras palabras, la medida cautelar debe recaer sobre dineros que sean
la aqui demandada, sin que pueda imputarse derechos u obligaciones al
consorcio en mencion, motivo por el cual, en linea de principio, pueden
ser aprehendidos a favor de este proceso los que se encuentren en la
cuenta bancaria afectada, sin perjuicio de acreditar con los debidos
soportes ante el Banco o el juez, que determinada suma en concreto es de
las obras contratadas.

5. Recapitulando, en el caso se estan ejecutando unas facturas de venta
expedidas por la sociedad demandada, sin que se pretenda que en virtud
de la solidaridad emanada para las integrantes del Consorcio Vias San
Eduardo 2019, todas ellas o el ente consorcial tengan que pagar su valor,
por cuanto ninguna prueba hay en el proceso que permita inferir que tales
documentos fueron suscritos a cargo del referido ente, que no fue Ilamado
a responder por las obligaciones aqui cobradas.

6. Asi, con las precisiones aqui eshozadas, hay lugar a confirmar el
auto recurrido. Sin condena en costas por no aparecer causadas.
DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil de
Decision, confirma la providencia de fecha y procedencia anotadas.

Notifiquese y en oportunidad devuélvase.

HAD

n
JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)
Expediente No. 000201902167 00

Para resolver las solicitudes del memorialista, se le remite a lo dispuesto en
auto de 9 de junio de 2021.

La secretaria archive el expediente.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4a, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
a2c4be091642db60cd094f30cf383eb86e421759e0eaff1c4e5871ba556d7106
Documento generado en 25/01/2022 09:23:12 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicacion: 110013199001-2021-58822-01 (5330)

Demandante:  Trash Global S.A. E.S.P.

Demandada: Empresa Ecoprocesos Habitat Limpio S. en C.A. E.S.P.
Proceso: Verbal. Competencia desleal.

Tramite: Apelacién de Auto

Bogota, D. C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintidos (2022).

Decidese el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante
contra el auto No. 62337 de 24 de mayo de 2021, proferido por la
Superintendencia de Industria y Comercio - SIC, en el tramite de la
demanda verbal por competencia desleal formulada por la sociedad Trash
Global S.A. E.S.P. contra la Empresa Ecoprocesos Habitat Limpio S. en
C.A.ES.P.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, la Superintendencia citada rechazé la
demanda por considerar que la subsanacion no suplio las falencias
referidas en el proveido inadmisorio No. 50821 de 27 de abril de 20212,
en particular las indicadas en el numeral segundo, en el que se requirio al
demandante para que aportara los documentos sefialados en el acapite
denominado “Acervo probatorio” y el de “anexos”, porque algunos de
esos legajos se allegaron despueés de que finalizo el horario de atencién al
publico del dltimo dia habil que tenia para subsanar, y asi fueron
extemporaneos.

! Carpeta “01 Cuaderno Uno.zip”. Archivo denominado “TRIBUNAL 21-158822.pdf”. Folios 2150 a 2152.
2 Carpeta “01 Cuaderno Uno.zip”. Archivo denominado “TRIBUNAL 21-158822.pdf”. Folios 62 a 64.
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La SIC consideré que al tenor del articulo 109 del Codigo General del
Proceso, los memoriales y los mensajes de datos se entienden presentados
oportunamente si se reciben antes de la hora de cierre del despacho, y que
para esa autoridad administrativa con funciones jurisdiccionales culmina
a las 4:30 p.m., de conformidad con lo establecido en la resolucion No.
30579 de 2006; por ende, si la parte demandante remitié varios correos
electronicos con la documental echada de menos entre las 4:35:24 p.m. y
las 4:40:41 p.m., lo hizo cuando ya habia expirado el término concedido
en el proveido inadmisorio.

2. Laparte actora interpuso recurso de apelacion? en el que argument
que desde el mismo dia que radico la demanda, también allego por via
electronica un enlace de “OneDrive” en gue se encontraban cargados
todos los anexos sefialados en la providencia de 27 de abril de 2021.

Afadio que, con ocasion del proveido inadmisorio, antes de las 4:30 p.m.
del 5 de mayo de 2021, adjunt6 nuevamente los documentos solicitados
en un archivo de “OneDrive”, por lo que no era procedente el rechazo de
la demanda.

Aseguré que, si bien el horario de atencion al publico de la
Superintendencia de Industria y Comercio culmina a las 4:30 p.m., su
horario laboral termina a las 5:00 p.m., razon por la cual, esta Gltima hora
es la que debe tenerse en cuenta como “cierre del despacho” para los
efectos contemplados en el articulo 109 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

1. Desde el umbral aflora que la providencia impugnada debe ser
confirmada, al observar que la parte demandante omitio cumplir
cabalmente las falencias del auto inadmisorio, toda vez que no adjunté la
totalidad de los documentos alli mencionados tempestivamente, sino que

3 Carpeta “01 Cuaderno Uno.zip”. Archivo denominado “TRIBUNAL 21-158822.pdf”. Folios 2154 a 2157.
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lo hizo con posterioridad a la hora y fecha limite establecida para tal
proposito.

2. De manera preliminar nétese que al momento de calificar la
demanda, la SIC la inadmiti6 con fundamento en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes,
allegara, de un lado, el poder especial conferido al abogado que presentd
el libelo, y del otro, los documentos relacionados en los acapites titulados
Acervo probatorio y anexos.

En esa determinacion mencionada autoridad dejo anotado que el enlace
denominado ‘“‘Habitat-Mosquera”, en el que presuntamente se
encontraban contenidos aquellos instrumentos, no se pudo visualizar al
intentar abrirlo, por lo que resulto imposible su revision.

Por tal motivo, se explicd a la parte demandante que las pruebas que
pretenda adjuntar al expediente, no pueden estar contenidas en enlaces
externos ni en carpetas compartidas, sino que deben remitirse
directamente al correo electronico contactenos@sic.gov.co.

3. Eso muestra que, a pesar del apelante insistir en que desde el inicio
allegd los mencionados documentos, lo cierto es que la Superintendencia
dejo en claro desde ese momento que no pudo acceder a la informacion
contenida en el enlace suministrado al sefialar: “...al dar clic en el
referido enlace no es posible visualizar los documentos contenidos en la
carpeta compartida, la cual ademas de ser externa a los medios de
almacenamiento y visualizacion del Despacho, no se puede acceder sin
autorizacion del titular del espacio de almacenamiento virtual”, por lo
que debia allegar los documentos siguiendo las directrices sefialadas por
la SIC para ser integradas en la plataforma y asi poder “garantizar su
almacenamiento, conservacion y visualizacion”.

En ese orden de ideas, cumple anotar que no se discute si el mecanismo
empleado por la parte actora para allegar los documentos, desde el punto
de vista tecnoldgico es el idoneo o no, pero si debe atenderse que si bien
la garantia a los ciudadanos para que accedan a la administracion de

TSB - Sala Civil - Exp. 01-2021-58822-01 3
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justicia, implica que no se impongan barreras innecesarias, esto tltimo no
pudo ocurrir en el asunto especifico, pues razonable resulta que las
entidades que administran justicia deban tener la documentacion, fisica o
electronica, concerniente al litigio, para la conformacion de los
expedientes.

A lo cual debe agregarse que el recurso virtual [enlace], invocado por la
parte demandante en concreto, no pudo ser abierto por el funcionario
encargado de la SIC y, en consecuencia, tampoco pudo examinar su
contenido, lo que llevo a que impartiera las pautas para su recaudo en
debida forma y asegurar de esa manera que militara en el expediente
digital, es decir, que se le otorg0 la oportunidad para enmendar la falencia,
pero no lo hizo oportunamente.

4. Ahora bien, los cinco (5) dias sefialados en el auto inadmisorio
vencieron el 5 de mayo de 2021, y al revisar la actuacion se observa que
en diferentes horarios de ese dia la parte actora remitié varios correos
electronicos a la SIC, por medio de los cuales allegd distintos
documentos, con la finalidad de subsanar las omisiones enrostradas en
dicha inadmision.

Sin embargo, como un copioso numero de ellos se envid después de las
4:30 p.m., hora ésta en que cerré el despacho, es indudable que no se
allegaron de manera tempestiva en su integridad los legajos a los que se
aludié en el escrito introductorio.

5. Extemporaneidad cierta en la medida en que el articulo 109 del
Caodigo General del Proceso, inciso 4° consagra: “Los memoriales,
incluidos los mensajes de datos, se entenderdn presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en
que vence el término”, lo que significa que aquellos que se reciben con
posterioridad al aludido cierre, se entienden presentados al dia siguiente
habil.

Regla legal especial para los asuntos judiciales y que tiene una
justificacion razonable, en la medida en que la circunstancia de prestarse
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el servicio por medios virtuales o electronicos, no puede conllevar a que
se estime oportuna la recepcion de memoriales por fuera del horario de
atencion al pablico, puesto que, ademas de desconocer los principios de
preclusion o eventualidad que reclama el necesario orden procesal,
generaria una desigualdad en relacion con los usuarios que presentan sus
escritos en forma fisica, que serian los Unicos a quienes se aplicaria la
restriccion de no poder allegarlos por fuera de ese plazo de atencion.

Asi mismo, tal normativa no establece una hora determinada que se
aplique para todo el territorio nacional, ya que los distintos organismos
encargados del servicio de justicia, dependiendo de su naturaleza,
ubicacion geografica u otros aspectos, puede tener unos horarios de
atencion distintos.

Para el caso concreto, segun el numeral 1° de la Resolucion No. 30579 de
2006 (que modifico la Resolucion No. 25413 de 2003), la
Superintendencia de Industria y Comercio establecié su horario de
atencion al pablico entre las 8:00 a.m. y las 4:30 p.m., siendo esta ultima
la hora de cierre, incluso para tramites virtuales.

Por lo tanto, al no existir ninguna directriz diferente que hubiera
modificado el tiempo limite de las 4:30 p.m., constituye el punto final de
atencion al publico, con independencia de la jornada laboral que cumplen
los respectivos servidores de la entidad y, en consecuencia, los correos
recibidos con posterioridad a esa hora se entienden presentados al dia
siguiente.

Siendo asi, todos los documentos que la parte demandante envid después
de las 4:30 p.m. para intentar solventar las falencias sefialadas en el
proveido inadmisorio, resultaron intempestivos por haberse recibido en la
SIC después de que vencio el término de los cinco (5) dias otorgados para
tal fin, por lo que no se cumplié cabalmente con la subsanacion de la
demanda, de recordar, por demas, que acorde con lo reglado en el articulo
117 del Codigo General del Proceso, los términos son perentorios e
improrrogables.

TSB - Sala Civil - Exp. 01-2021-58822-01 5
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6. No estd de méas recordar que la exigencia de tales documentos
encuentra asidero en el imperativo legal consagrado en el numeral 3° del
articulo 84 ibidem, segun el cual, a la demanda deberan acompafiarse
como anexos “[l]as pruebas extraprocesales y los documentos que se
pretenda hacer valer y se encuentren en poder del demandante™, por lo
que corresponden a un factor determinante de calificacion del escrito
inaugural.

En ese orden de ideas, notese que no se exigieron documentos diferentes
a los que la misma sociedad actora anuncié en su escrito que se
encontraban en su poder; razon por la cual, su carga se contraia
simplemente a aportarlos en su totalidad.

7. De modo que, sin méas disquisiciones, el auto sera confirmado. No
se condenaréa en costas al recurrente por no aparecer causadas (art. 365-8
CGP).

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
confirma la providencia de fecha y procedencia anotadas.

Notifiquese y en oportunidad devuélvase.

b M‘a

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . ORDINARIO

DEMANDANTE : JEAN MAX HERVE AUGUSTIN

DEMANDADO . CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA

RADICACION : 110013103 002 2010 00477 02

DECISION :  CONFIRMAR

DISCUTIDO Y APROBADO : 20 de enero de 2022

FECHA : Veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
parte demandada contra la sentencia proferida el 20 de agosto de 2021
por el Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de Bogota.

|. ANTECEDENTES

1. De conformidad con el texto de la demanda, JEAN MAX HERVE
AUGUSTIN demandoé a la sefiora CLAUDETTE MANIGAT GUEVERA, con
el fin de obtener las siguientes pretensiones: (i) declarar que pertenece en
dominio pleno y absoluto al demandante el inmueble localizado en la
carrera 18 A n.° 39-32 de Bogota, D.C.; (ii) condenar a la demandada a
restituir a favor del actor el bien raiz mencionado; (iii) condenar a la parte
pasiva a pagar los frutos naturales o civiles del precio referido, no solo los
percibidos sino también los que se hubiere podido percibir con mediana
inteligencia, desde el inicio de la posesion hasta el momento de la entrega
material; (iv) declarar que la parte actora no esta obligada a indemnizar las
expensas necesarias toda vez que la contraparte es poseedora de mala
fe; (v) decretar la restitucion del inmueble aludido con todas las cosas que
lo conforman; (vi) ordenar la cancelacion de cualquier gravamen que pese
sobre el bien raiz objeto de la reivindicacion; (vii) disponer la inscripcion de



la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria respectivo de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, D.C., Zona Centro; y (viii)
condenar en costas a la demandada.

2. El libelo introductor se sustento en los siguientes hechos:

2.1. JEAN MAX HERVE AUGUSTIN adquiri6 el inmueble ubicado en
la carrera 18 A n.° 39-32 de esta ciudad, identificado con el folio de
matricula n.° 50C-139712, a través de compra efectuada a LUDOVIC
MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.), por medio de la escritura publica n.°
4001 del 11 de junio de 2008 de la Notaria Sexta del Circulo de Bogota,
D.C.

2.2. Los linderos de ese bien raiz son los siguientes: por el Norte en
23,75 metros con el lote 5 de la misma manzana y urbanizacion; por el Sur
en longitud 24,40 metros con el lote 3 de la misma manzana y
urbanizacion; por el Oriente en longitud de 1,70 metros con la urbanizacion
La Magdalena; y por el Occidente en longitud de 11,00 metros con la
carrera 18 A, lote 4 de la manzana Z. Ese predio en cuestion se identifica
con la cédula catastral n.° 39 18 14.

2.3. El demandante se encuentra privado de la posesion material del
inmueble, debido a que la demandada CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA
comenzo a poseerlo desde el 15 de julio de 2008, pues desde esa fecha
lo ha arrendado y se ha reconocido publicamente a si misma como
propietaria sin serlo, por lo que es una poseedora de mala fe.

La actuacion surtida

3. Mediante auto del 9 de septiembre de 2010, el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de esta ciudad admitié la demanda.

4. Notificada personalmente de la demanda, CLAUDETTE
MANIGAT GUEVARA la contestod, se opuso a las pretensiones y formulo
las excepciones que denomind: (a) inexistencia de acto real que haya
transferido la propiedad al demandante; (b) inexistencia de voluntad de



vender del seiior LUDOVIC MANIGAT PROPETHE (g.e.p.d.); (c) ausencia
de precio; (d) nulidad del acto y de la escritura publica de venta n.° 4001
del 11 de junio de 2008 de la Notaria Sexta del Circulo de Bogota; (e) dolo
del demandante; (f) fraude procesal; y (g) posesion anterior a la escritura.

5. Adicionalmente, la parte pasiva presentd demanda de
reconvencion contra JEAN MAX HERVE AUGUSTIN, para obtener las
siguientes suplicas: (1) declarar la simulacidn absoluta de la venta
contenida en la escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 de la
Notaria Sexta del Circulo de Bogota, D.C.; (2) ordenar la devoluciéon del
inmueble situado en la carrera 18 A n.° 39-32 de esta ciudad; (3) oficiar a
la Notaria Sexta del Circulo de Bogota, D.C., y a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos para que anoten la cancelacion del instrumento
publico de venta y su registro respectivo; (4) condenar en costas y
perjuicios al demandado en reconvencion. En subsidio, se reclamo (i) la
declaracion de nulidad de la escritura publica aludida por estar viciada por
falta de capacidad, consentimiento, objeto y causa licitos; y (ii) rescindir el
contrato de compraventa contenido en el documento publico referido por
fuerza o vicios del consentimiento.

La causa petendi de la demanda de reconvencion se concret6 asi:

5.1. LUDOVIC MANIGAT PROPETHE (g.e.p.d.) adquiri6 la casa
ubicada en la carrera 18 A n.° 39-32 de esta capital, la cual era arrendada
para sufragar sus gastos personales y familiares.

5.2. Para la época en que tuvo lugar la venta de ese bien raiz, el
sefior MANIGAT sufria de cancer en etapa terminal y estaba internado en
la Clinica Fundadores, de modo que la medicacion y los problemas fisicos
le impedian tener capacidad para celebrar negocios.

5.3. En adicién, no hubo precio, dado que ni el supuesto comprador,
JEAN MAX HERVE AUGUSTIN, disponia de $200.544.000 ni el sefior
MANIGAT (g.e.p.d.) los recibi0, a lo que suma que este no tenia conciencia
o voluntad para vender, por lo que pudo ser sometido a fuerza para firmar
el instrumento de compraventa.



5.4. Ademas, la falsedad radic6 en que, ante el grave estado de
salud del sefior MANIGAT (g.e.p.d.), este solicito, el dia anterior a la fecha
de la escritura publica de compraventa, que un funcionario de la notaria lo
visitara en la Clinica Fundadores y certificara su supervivencia

5.5. Por ultimo, el sefior MANIGAT (g.e.p.d.) entrego la posesion del
inmueble a su hija CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA, para que fuera
dueia de ese bien y lo usufructuara. Aquella persona fallecio el 5 de julio
de 2008.

6. La demanda de reconvencion fue admitida el 23 de mayo de 2012.

7. JEAN MAX HERVE AGUSTIN contest6 ese libelo y se opuso a las
pretensiones, sin que formulara algun medio defensivo.

8. Evacuada la etapa probatoria y surtida la fase de alegaciones, el
Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad, a quien se
reasigno el conocimiento de este litigio, dictd sentencia en la que se
decidio: (i) negar las pretensiones de la demanda de reconvencion; (ii)
declarar no probadas las excepciones presentadas por la parte
demandada; (iii) declarar que el demandante JEAN MAX HERVE
AGUSTIN tiene el dominio absoluto del inmueble ubicado en la carrera 18
A n.° 39-32 de esta ciudad; (iv) ordenar a la demandada CLAUDETTE
MANIGAT GUEVARA que, en el término de los diez siguientes a la
ejecutoria de ese fallo, haga entrega real y material del bien raiz
mencionado al actor; (v) negar la condena por concepto de mejoras y
frutos por no encontrarse probados; y (vi) condenar en costas al extremo
pasivo.

Il. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA
9. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:

9.1. Se expuso la existencia de diferentes problemas juridicos, de
los que se abordaria, en primera medida, la demanda de reconvencién que



present6 CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA, en la que solicitd la
declaratoria de la simulacion absoluta de la escritura publica n.° 4001 del
11 de junio de 2008 de la Notaria Sexta del Circulo de Bogot4, D.C., o
subsidiariamente la nulidad de ese instrumento.

9.2. En esa linea de pensamiento, se resalté que la naturaleza
juridica de la simulacion consiste en demostrar que la finalidad de la
celebracion del negocio juridico era fingir publicamente su existencia. Por
ende, para que un juez pueda declarar que un acto juridico es simulado
debe demostrarse: (i) la existencia del contrato ficto o presunto; (i) que el
demandante tenga derecho para proponer la accion; (iii) que existan
pruebas eficaces y conducentes para llevar el animo de convencimiento
sobre la ficcion; y (iv) el animo que motiva el acto de simulacion bien sea
para defraudar a un acreedor o desmejorar los derechos de quien le asiste
un interés legitimo.

9.3. Frente al caso en concreto, el a quo adujo que se acreditaron
los dos primeros presupuestos mencionados, a saber, la existencia de la
escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 y el interés directo de la
demandante en reconvencion en cuestionar ese negocio juridico, dado
gue es hija de quien efectud la venta.

9.4. Sin embargo, de conformidad con los elementos probatorios
aportados, se extrajo que, a pesar de que se verifico el estado de salud
precario del sefior LUDOVIC MANIGAT (g.e.p.d.), ninguno de esos medios
de conviccion permitié establecer la falta de capacidad de esa persona
para suscribir documentos. Tampoco se adoso6 alguna decision judicial que
declarara tal incapacidad. Ademas, la demandante en reconvencion no
demostr6 que efectivamente existiera la simulacion alegada, toda vez que
no se evidencio la pretendida ausencia de necesidad de vender o la falta
de disponibilidad de recursos del comprador para costear el precio de la
compraventa o la falta del pago de ese precio. Igualmente, no se probo el
dolo de JEAN MAX HERVE AGUSTIN en la supuesta falsificacion de la
firma del vendedor, LUDOVIC MANIGAT (g.e.p.d.), puesto que la prueba
grafoldgica de la tacha de falsedad no se practicé por falta de interés de la
seflora MANIGAT ni se aportaron las copias del supuesto proceso penal



iniciado por falsedad en documento publico, de modo que no hay certeza
de que se hubiera emitido alguna decision judicial en dicho asunto que
declarara tal falsedad o fraude.

9.5. De la misma manera, con relacion a las pretensiones
subsidiarias de la demanda de reconvencion, se plante6 que no se
recaudaron pruebas idéneas que acreditaran la falta de capacidad de
LUDOVIC MANIGAT (g.e.p.d.) o algun vicio del consentimiento de esa
persona para vender el inmueble, asi como el objeto y la causa ilicitos.

9.6. Bajo esa Optica, la juzgadora de primer grado concluy6 que esa
demanda estaba destinada al fracaso, tanto en lo que respecta a las
suplicas de simulaciéon como a las de nulidad.

9.7. Por otra parte, en lo tocante a la demanda reivindicatoria
principal, se advirtié que el articulo 946 del Cddigo Civil preceptia que se
trata de la accion judicial “que tiene el duefio de una cosa singular, de que
no estd en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a
restituirla”. En ese sentido, para la prosperidad de la accion de dominio se
requieren los siguientes presupuestos: (a) el derecho de dominio en
cabeza del actor; (b) la posesion del bien material reivindicatorio por parte
del demandado; (c) la identidad del bien poseido, aquel del cual es
propietario el demandante; y (d) que se trate de una cosa singular, o cuota
proindiviso singular.

9.8. Al respecto, el demandante JEAN MAX HERVE AGUSTIN
aporto el certificado de libertad y tradicion del inmueble, en donde consta
que él tiene el dominio de ese bien raiz, en virtud de la inscripcion de la
escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 de la Notaria Sexta de
esta ciudad, por la que LUDOVIC MANIGAT PROPETHE (qg.e.p.d.)
enajend en favor de aquel el derecho de propiedad. Aunado a esto, se
reiterd que dicha escritura publica, pese a que fue tachada de falso y se
pidid su simulacion y nulidad, tales reclamos fueron desestimados por
carencia de pruebas que los respaldaran, de manera que ese titulo goza
de plena validez.



9.9. En lo concerniente a la posesion se indicé que el articulo 762
del Cédigo Civil la define como la “tenencia de una cosa determinada con
animo de sefor o duefio”, la cual ostenta CLAUDETTE MANIGAT
GUEVARA, dado que ella acepté ese hecho en la contestacion de la
demanda principal, de modo que confeso ser la poseedora del inmueble.
No obstante, esa persona no demostro la existencia de un titulo que
transmitiera el dominio para sumar la posesion ejercida por LUDOVIC
MANIGAT PROPETHE (qg.e.p.d.), por lo que la detentacion material del
bien raiz por parte de la demandada solamente inici6 cuando ella lo
arrendo a un tercero, con posterioridad a la suscripcion de la escritura
publica mencionada.

9.10. Respecto a los dos requisitos restantes, se adujo que el
inmueble fue plenamente identificado e individualizado, el cual se trata del
mismo bien del que es propietario el demandante y es poseedora la
demandada.

9.11. En consecuencia, dado que las excepciones propuestas por el
extremo pasivo no se probaron por los motivos sefialados atras y que los
elementos axiologicos de la accion de dominio se reunieron, la falladora
de primer grado determind que se debian acoger las suplicas de la parte
actora, con excepcion de la condena al pago de los frutos, puesto que no
se demostré que la sefiora MANIGAT fuera una poseedora de mala fe ni
tampoco se acredito que el inmueble generara frutos civiles.

I1l. LA APELACION

10. Admitido el recurso de apelacién bajo el régimen previsto en el
Decreto Legislativo 806 de 2020, la demandada Ilo sustentd
oportunamente y presento los siguientes reparos:

10.1. Sostuvo gue el a quo determiné que era valida la compraventa
contenida en la escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 de la
Notaria Sexta del Circulo de Bogota, D.C., sin embargo, el dia en que se
celebro la audiencia de fallo se not6 la prejudicialidad de la sentenciadora,



puesto que se acogieron las pretensiones del extremo activo sin valorar
adecuadamente el acervo probatorio.

10.2. En ese orden, la recurrente destacé que se aceptd la
afirmacion de la parte demandante relativa a que un funcionario de la
notaria se desplazo a la Clinica Fundadores para realizar el tramite de la
escritura publica de compraventa, empero ese hecho no se comprobé en
el plenario.

10.3. De la misma manera, sefialo que no se aprecio en debida
forma la historia clinica de LUDOVIC MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.),
toda vez que en ese documento se encuentra que, para la fecha en que
se suscribié el documento publico mencionado, esa persona no gozaba
plenamente de sus facultades mentales.

10.4. Adicionalmente, no se tuvo en cuenta que los testigos
declararon que la demandada CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA era
quien manejaba las cuentas bancarias de su padre, LUDOVIC MANIGAT
PROPHETE (qg.e.p.d.), la cual en ningin momento observdé que el
demandante JEAN MAX HERVE AGUSTIN hubiera pagado el precio para
la compra del inmueble.

10.5. Asi las cosas, el extremo apelante insistio en que se debe
declarar la simulacion absoluta de la compraventa cuestionada, puesto
que, de conformidad con la historia clinica del sefior MANIGAT (g.e.p.d.) y
los testimonios de LUZ DARY GUEVARA, JONATHAN MANIGAT, ABEL
FRESNEDA, DANIEL FRESNEDA y YEIMY YOLIMA GUEVARA, el
supuesto vendedor estuvo hospitalizado del 21 de mayo al 21 de junio de
2008 y del 30 de junio al 5 de julio del mismo afo, fecha de su muerte, con
unas condiciones fisicas deterioradas, las cuales le impedian desplazarse
hasta la notaria donde se suscribié la escritura publica censurada e,
inclusive, sufria de dificultad de expresion verbal y sensacion de
abandono.

10.6. Finalmente, recalc6 que no se aclararon las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en las que se habria realizado el negocio de la



compraventa, por cuanto es dificil creer que una persona en la situacion
del sefior MANIGAT (qg.e.p.d.) pudiera acudir a una notaria para rubricar
una escritura publica, recibir un pago de $200.544.000 y regresar a la
clinica sin que nadie se diera cuenta.

10.7. Por lo tanto, finalizé la censora, es claro que la compraventa
fue simulada absolutamente por falta de capacidad mental del vendedor,
carencia de causa licita y ademas estaba viciada por error, fuerza y dolo,
defectos generados por el comprador, sin perjuicio de los delitos que se
habrian cometido para obtener la firma del sefior MANIGAT (g.e.p.d.),
dado que, si bien no se establecio en este proceso la falsedad de aquella
rabrica, los testimonios aqui practicados permiten determinar esa falsia.
Sumado a esto, se acreditd que el sefior MANIGAT (g.e.p.d.) estaba
internado en un centro de salud el dia de la suscripcion de la escritura
publica y, ademas, no se probd que esa persona recibié el precio del
negocio debatido.

11. En el término del traslado de la apelacion, la parte actora guardé
silencio.

V. CONSIDERACIONES

1. De acuerdo con las inconformidades formuladas por la apelante,
la sentencia de segunda instancia se centrara en analizar si, de acuerdo
con el acervo probatorio recaudado en este litigio, se encuentran reunidos
los elementos para la declaratoria de la simulacion absoluta del contrato
de compraventa instrumentado en la escritura publica n.° 4001 del 11 de
junio de 2008 de la Notaria Sexta del Circulo de Bogoté4, D.C.

2. La simulacion.

2.1. En primer lugar, como ha tenido oportunidad de sefialarlo con
antelacién esta Corporacién?, para el buen suceso de las pretensiones en
este tipo de asuntos, deben cumplirse tres exigencias a saber: a) que se

1 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota. Sentencia de 24 de julio de 2014. M.P. Liana Aida Lizarazo
Vaca.



demuestre la existencia del contrato ficto; b) que el demandante tenga
derecho para proponer la acciéon; y c) que existan pruebas eficaces y
conducentes para llevar el animo de convencimiento sobre la ficcion.

2.2. En el presente caso, no existe debate alguno sobre la existencia
del contrato que es tildado de simulado por la demandada CLAUDETTE
MANIGAT GUEVARA, el cual fue aportado al proceso y reconocido por
ambas partes, a saber, la escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008
de la Notaria Sexta del Circulo de Bogota, D.C., en donde LUDOVIC
MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.) transfirio, a titulo de compraventa, a
JEAN MAX HERVE AGUSTIN el derecho de dominio, propiedad y
posesion del lote de terreno y la edificacion que alli se levanta, localizada
en la carrera 18 A n.° 39-32 de esta ciudad, identificado con la matricula
inmobiliaria n.° 50C-139712 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogot4, Zona Centro, por un precio de $200.544.000, que fue
recibido “a entera satisfacciéon por EL VENDEDOR a la firma de esta
escritura pablica™. Igualmente, ese documento publico fue registrado el 26
de junio de 2008 en el folio de matricula inmobiliaria referido3.

2.2. Con relacion a los reparos formulados por el extremo pasivo se
advierte que se pretende la revocatoria de la sentencia de primer grado y
la prosperidad de la demanda de reconvencion relativa a la simulacion
absoluta del negocio juridico mencionado, con fundamento en los
siguientes argumentos: (a) no se demostré que algun funcionario de la
notaria se desplazé a la Clinica Fundadores para realizar el tramite de la
escritura publica de compraventa; (b) a partir de la historia clinica de
LUDOVIC MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.) y los testimonios recaudados
se comprobd que esa persona no gozaba plenamente de sus facultades
mentales para la celebracion de ese contrato ni que saliera del centro de
salud en donde estaba internado; (c) los testigos declararon que la
demandada manejaba las cuentas bancarias del supuesto vendedor,
quien no observdé que el demandante hubiera pagado el precio de la
compraventa del inmueble; (d) se acredité en este litigio que la firma del
sefior MANIGAT (g.e.p.d.) en la escritura publica fue falsificada; y (e) las

2 Folios 7 a 12 del cuaderno principal.
3 Folios 5 y 6 del cuaderno principal.



circunstancias anteriores corroboraron que no hubo capacidad del
vendedor, que su consentimiento estuvo viciado por error, fuerza y dolo, y
gue no existio causa licita, de modo que fue absolutamente simulada la
compraventa.

2.3. Ahora bien, frente a las modalidades de simulacion la Corte
Suprema de Justicia ha explicado que es absoluta “si los supuestos
contratantes no han deseado, de ninguna manera, la realizaciéon del
convenio manifestado, es decir, éste se halla ausente por completo™, en
cambio, es relativa cuando “la figura proyectada ya no alude a la existencia
misma del vinculo sino a su naturaleza juridica o caracteristicas e incluso
a los sujetos que intervienen, es decir, hay una distorsion relativa™.

La relevancia practica de esta distincion, como lo ensefa la
jurisprudencia, radica en que “en la simulacién absoluta, las partes estan
definitivamente atadas por la ausencia del negocio inmerso en la
apariencia de la realidad; en cambio, la simulaciéon relativa, impone la
celebraciéon de un negocio distinto, verbi gratia, donacién en vez de
compraventa, y por lo mismo, las partes adquieren los derechos y
obligaciones inherentes al tipo negocial resultante de la realidad”. En otras
palabras, en la simulacion absoluta, la prevalencia de la realidad implica
gue las partes se desligan totalmente, mientras que en la simulacion
relativa, quedaran atadas por aquellos efectos que produce el acto
verdadero que estaba oculto tras el negocio simulado.

En adicion, es pertinente sefalar que la Corte Suprema de Justicia
ha expuesto que para la prosperidad de una accion simulatoria:

(...) es menester que en el proceso se demuestre nitidamente el concierto
simulatorio, pues de lo contrario debera darse prevalencia a los principios de
buena fe, libertad contractual y seguridad juridica, que reclaman una tutela
prevalente del querer, el cual Unicamente puede enervarse en las situaciones
en que refulja su falseamiento.

4 Sala de Casacion Civil. Sentencia de 16 de agosto de 2016. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.

5 Sala de Casacion Civil. Sentencia de 26 de agosto de 2016. M.P. Margarita Cabello Blanco.

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 6 de mayo de 2009. M.P. William Namén
Vargas.



Por tanto, cuando existan dudas sobre la existencia del fingimiento
consciente, bien porgque no reluce el acuerdo o por faltar la consciencia en su
realizacion, debera darse cabida al principio de conservacion del negocio
juridico y propender porque siga produciendo efectos juridicos.

Desde el derecho romano se reconocié el aforismo «in dubio benigna
interpretatio est, ut magis negotium valeat, quam pereat», esto es, «en la
duda se debe realizar una interpretacion benigna para que el negocio mas
bien subsista que perezca», lo que sucedera cuando probatoriamente no
pueda alcanzarse certeza sobre la existencia de la simulacion.

Luego, en los casos en gue concurran indicios y contraindicios en la
acreditacion del acto aparente, sin que pueda darse prevalencia a un grupo
sobre el otro, la determinacién judicial debera orientarse a proteger el acto
exteriorizado.’

En ese sentido, es relevante hacer énfasis en la importancia de la
prueba indiciaria para la acreditacion del concierto simulatorio, tal como lo
ha precisado en multiples pronunciamiento el alta corporacion citada, a
saber:

Para que la accién de simulacion triunfe se debe derruir la buena fe
sobre la que esté guarnecido el acto cuestionado, de modo tal que salga
a la luz la diferencia entre el querer de los simuladores y su declaracion
publica, asi como la intencion (animus simulandi) que los movio a realizar tal
alteracion, pues de lo contrario debera tenerse como real el acto dado a
conocer por mas dudas que genere, ya que, en tal caso, las presunciones de
legalidad y de certeza que lo acompafian se mantendran enhiestas.

El legislador previé libertad probatoria para acreditar la simulacion, pudiendo
ser demostrada por cualquiera de los medios previstos en el articulo 165
ejusdem, es decir, «la declaracién de parte, la confesion, el juramento, el
testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccion judicial, los
documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean
utiles para la formacion del convencimiento del juez». Sin embargo, la Corte
ha visto en los indicios el elemento méas socorrido para desenmascarar
el ardid, ya que los autores suelen obrar con gran cautela y evitan dejar
vestigios del concierto orquestado al realizar la comedia.® (Sombreado fuera
del texto original).

7 Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2929-2021 del 14 de julio de 2021. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
8 Sala de Casacién Civil. Sentencia SC3678-2021 del 25 de agosto de 2021. M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.



De la misma manera, en la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia se ha puntualizado que es necesario un conjunto considerable de
indicios que demuestren el acuerdo simulatorio:

Para demostrar la simulacién no bastara, sin embargo, un solo indicio.
Se requiere de un cumulo apreciable de aquellos que sean graves,
precisos y concordantes, cuya evaluacion corresponde realizar de manera
conjunta, acorde con la prevision consagrada en el articulo 250 del Codigo
de Procedimiento Civil38 (actualmente 242 del Codigo General del Proceso),
que impone al juzgador de la causa apreciar los indicios “en conjunto,
teniendo en consideracion su gravedad, concordancia y convergencia y su
relacion con las demas pruebas que obren en el proceso”.

Jurisprudencial y doctrinalmente se ha compendiado un catalogo enunciativo
de supuestos facticos (hechos indicadores) que, de acuerdo con las reglas
de la experiencia y de la légica, permiten identificar un negocio ficticio, de
modo que pueda elucidarse si el sometido a estudio amerita ese calificativo.
Esta Sala resefio, entre otros, los de:

(...) causa o motivo para simular - falta de necesidad de enajenar o gravar —
venta de todo el patrimonio o de lo mejor — relaciones parentales, amistosas
o de dependencia — falta de medios econémicos del adquirente — ausencia
de movimientos en las cuentas corrientes bancarias — precio bajo — precio no
entregado de presente — precio diferido o a plazos — no justificacion del
destino dado al precio — persistencia del enajenante en la posesion — tiempo
sospechoso del negocio — ocultaciéon del negocio — falsificaciones,
captaciones de voluntad, otras maniobras torticeras — documentacion
sospechosa — precauciones sospechosas — falta de equivalencia en el juego
de prestaciones y contraprestaciones — dejadez — pasividad del complice —
intervencion preponderante del simulador — falta de contradocumento —
intentos de arreglo amistoso — conducta procesal de las partes (CSJ
SC16608-2015, 7 dic., rad. 2001-00585-02; CSJ SC3365-2020, 21 sep., rad.
1999-00358-01).

También sefial6 como indicativos del pacto simulado las circunstancias de
«estar el vendedor o verse amenazado de cobro de obligaciones vencidas,
la intervencion del adquirente en una operacion simulada anterior, el lugar
sospechoso del negocio (locus), la falta de examen previo por el comprador
del objeto adquirido, especialmente cuando se trata de un bien raiz», por citar
algunas (CSJ SC11197-2015, 25 ago., rad. 2008-00390-01; CSJ SC3598-
2020, 28 sep. 2020, rad. 2011-00139-01).°

9 Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2906-2021 del 29 de julio de 2021. M.P. Hilda Gonzalez Neira.



2.4. Pues bien, a partir de examen en conjunto de los medios de
conviccion recaudados, de acuerdo con las reglas de la sana critica, al
tenor del articulo 176 del Cédigo General del Proceso, se extrae que no se
acreditd que LUDOVIC MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.) y JEAN MAX
HERVE AGUSTIN no hubieran deseado efectuar el negocio de la
compraventa de la propiedad del inmueble ubicado en la carrera 18 A n.°
39-32 de esta ciudad, debido a que no se recaudaron pruebas suficientes
para inferir una ausencia total de la voluntad para obligarse, en razén a
gue no existe en el plenario un cumulo suficiente de indicios que den
cuenta del concierto simulatorio entre aquellas personas para no haber
guerido la transferencia onerosa del dominio de aquel bien. Por lo tanto,
no pueden tener prosperidad las suplicas de la demanda de reconvencion
destinadas a que se declare la simulacion absoluta de tal compraventa, en
aplicacion de los principios de conservacion de los negocios juridicos y de
la buena fe en la actuacion de los particulares.

2.4.1. En efecto, la demandada y demandante en reconvencion
CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA asevero que no se probd que algun
funcionario de la Notaria Sexta del Circulo de Bogot4, D.C., se desplazara
a la Clinica Fundadores para realizar el tramite de la escritura publica de
compraventa. Sin embargo, comoquiera que en ese documento no hay
constancia de tal circunstancia, le correspondia a la interesada demostrar
gue la escritura publica no se habia otorgado el 11 de junio de 2008 en la
institucion prestadora de salud en donde estaba hospitalizado. Empero, la
actora en reconvencion no adoso al plenario ningin medio de conviccion
que constatara aquel hecho, a lo que se agrega que aquella notaria
informd al a quo que “no se tiene conocimiento de como se llevo la
protocolizacion de cierre de la escritura publica 4001 de fecha 11 de junio
de 2008719,

Por este motivo, en virtud del principio de la buena fe, no es posible
deducir probatoriamente que el vendedor no hubiera suscrito la escritura
publica cuestionada, maxime que en ese documento se inserto que:

10 Folio 161 del cuaderno principal.



(...) ante mi PABLO -- - - MENDEZ (sic) BARAJAS _ - - -- - - Notario Sexto
(6°) ENCARGADO - - de este Circulo Notarial, se otorgo la presente escritura
gue se consigna asi: (...) COMPARECIERON: LUDOVIC MANIGAT
PROPHETE, mayor de edad, vecino y domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de extranjeria niumero 118.910 expedida en Bogota,
de estado civil casado con sociedad conyugal vigente, quien obra en nombre
propio y quien en adelante se denominara (sic) EL VENDEDOR™,

Al respecto, si bien no se indicé expresamente que ese instrumento
haya sido suscrito fuera de la sede de la notaria, lo cierto es que en el
Decreto 960 de 1970, por medio del cual se expidié el Estatuto del
Notariado, no se establecié como requisito formal que se dejara constancia
de dicha circunstancia, puesto que Unicamente se hace referencia al deber
del notario de dejar testimonio de: i) las declaraciones de los interesados
gue no fueran legales (art. 6); ii) la intervencién de intérprete de otorgantes
gue no conozcan bien el idioma castellano (art. 16); iii) los documentos con
los que se identifican los comparecientes (art. 24); iv) la lectura de la
escritura publica y la intervencion de intérpretes cuando hay personas con
limitaciones fisicas, como las ciegas, mudas o sordas (arts. 35y 36); y v)
la firma al ruego o la falta de firma de alguno de los declarantes (arts. 39 y
41).

Bajo esta Optica, es improcedente inferir un indicio relativo a la
simulacién del negocio juridico de compraventa, dado que el Estatuto del
Notariado no exige expresamente que haya una constancia de la
suscripcion de una escritura publica fuera de la sede de la notaria v,
adicionalmente, dicha circunstancia no conllevaria a aceptar que hubo un
acuerdo simulatorio, puesto que el reproche no se refiere al acuerdo de
voluntades entre los contratantes sino a la presunta falta de cumplimiento
de los deberes del funcionario notarial, aspecto que se relacionaria con la
falta de validez de la escritura publica, mas no con la supuesta simulacion
negocial.

2.4.2. De la misma manera, en lo referente a la ausencia de pago
del precio de la compraventa por parte de JEAN MAX HERVE AGUSTIN
a LUDOVIC MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.) se encuentra que, si bien se

11 Folio 7 del cuaderno principal.



trata de una negacion indefinida propuesta por la demandada y
demandante en reconvencion CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA, la cual
no precisa de una prueba, al tenor del inciso final del articulo 167 del
Codigo General del Proceso, en la escritura publica cuestionada se
expresé lo siguiente frente a esa materia: “Que el precio de esta
compraventa es la suma de DOSCIENTOS MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL (sic) DE PESOS ($200.544.000.00)
MONEDA CORRIENTE, que fue recibida a entera satisfaccion por EL
VENDEDOR a la firma de esta escritura publica™?.

En ese orden de ideas, comoquiera que en dicho instrumento quedoé
consignada la forma de pago del precio de la compraventa, se debieron
adosar y recaudar pruebas suficientes y contundentes que desvirtuaran
esa declaracion de los contratantes. No obstante, a pesar de que en la
audiencia del 20 de agosto de 2021'3 algunos testigos manifestaron que
no observaron que el vendedor recibiera suma de dinero alguna, lo cierto
es que no se corroboro esa particularidad con otros medios de conviccion,
como lo hubiera sido la falta de movimientos en las cuentas bancarias del
sefior MANIGAT PROPHETE (qg.e.p.d.), lo cual hubiera podido acreditar la
apelante, dado que los terceros aseguraron que ella manejaba las cuentas
bancarias de su padre, de modo que el extremo pasivo pudo allegar las
certificaciones financieras que dilucidaran la inexistencia del pago del
precio del negocio juridico censurado.

Asi las cosas, no se configurd un indicio que tenga la fortaleza de
destruir la buena fe que protege el contrato de compraventa, en especial
lo concerniente al pago del precio, por cuanto no existen elementos
probatorios suficientes que permitieran desentrafiar cual era el supuesto
guerer real de los contratantes, de manera que debe tenerse como real la
declaracién de los suscriptores de la escritura publica en lo tocante a la
modalidad en que se efectud el pago del precio de la compraventa.

2.4.3. En ese mismo sentido, respecto a la falsificacion de la firma
del sefior MANIGAT (g.e.p.d.) en la escritura publica controvertida, la Sala

12 Folio 8 del cuaderno principal.
13 Archivo digital denominado “11Audiencia20210820Partel” del cuaderno principal.



advierte que, si bien esa particularidad no atafie a la demostracion de la
simulacion de la compraventa, puesto que no haria referencia al animus
simulandi de aquel individuo, sino a la ausencia absoluta de su voluntad
en el negocio juridico que seria simulado, lo cual corresponde a un asunto
procesal de tacha de falsedad, que incluso puede configurar una conducta
delictiva.

Frente a ello, es ostensible que la demandada y demandante en
reconvencion CLAUDETTE MANIGAT GUEVARA actu6 con dejadez en el
tramite de la tacha de falsedad que propuso, debido a que no realiz6 las
gestiones que condujeran a la practica del dictamen grafolégico que se
decretd en auto del 11 de mayo de 20154, y ademas el Ginico documento
atinente a la investigacion penal por tales hechos consiste en la constancia
emitida el 8 de agosto de 2019 por la Fiscalia 393 Seccional Delegada
ante los Juzgados Penales del Circuito, en la que se expresd gue ese
asunto se encontraba en “Etapa de Indagacion, habiéndose impartido
ordenes a policia judicial, de las cuales una vez se allegue el informe de
investigador, ésta (sic) Delegada entrara a adoptar la decision que en
derecho corresponda™®®.

De tal forma que no es dable concluir en este proceso que la firma
del seifior MANIGAT (g.e.p.d.) visible en la escritura publica cuestionada
es falsa, puesto que los testigos que afirmaron esa circunstancia carecen
de los conocimientos técnicos y cientificos que hubieran permitido
determinar de forma clara, precisa, exhaustiva y detallada que la rabrica
del vendedor fue falseada, tal como si hubiera podido acontecer si la parte
interesada hubiera tramitado con diligencia el dictamen grafologico
decretado en este proceso. Por ende, pese a que la pretendida falsedad
en la firma del vendedor no se relaciona con el debate probatorio de la
simulacién absoluta, lo cierto, en cualquier caso, es que ese hecho aqui
no fue demostrado en debida forma.

2.4.4. Por otra parte, en lo concerniente a que el sefior MANIGAT
(g.e.p.d.) no gozara de plenas facultades mentales para suscribir la

14 Folio 19 del cuaderno 4.
15 Folio 177 del cuaderno principal.



escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 de la Notaria Sexta del
Circulo de Bogota, D.C., se encuentra que en la historia clinica de esa
persona se registré que el dia mencionado el paciente estaba en la Clinica
Fundadores “en mejores condiciones generales, refiere en el momento de
la valoracion no dolor, escala de 1-2/10, manifiesta que es un dolor
intermitente que aparece de repente y pasa con la aplicacion de
analgésico™®, ademas, el 13 de junio siguiente fue valorado en la
especialidad de trabajo social, en donde se anot6 que “[s]e realiza
entrevista inicial con el usuario (...) Presenta episodios de habla
incoherente, no aporta informacion sobre las relaciones familiares, se
muestra poco receptivo, la mayor parte habla sobre la firma de unos
documentos™’. Aunado a esto, los testigos LUZ DARY GUEVARA,
JONATHAN MANIGAT, ABEL FRESNEDA y YEIMY YOLIMA GUEVARA,
guienes rindieron declaraciones en la audiencia del audiencia del 20 de
agosto de 2021, expusieron que, en la época en que el sefior MANIGAT
(g.e.p.d.) estuvo hospitalizado, no estaba en condiciones fisicas de realizar
negocios como la venta de un inmueble.

Sin embargo, esos medios de conviccidon no son contundentes para
establecer que el 11 de junio de 2008 el vendedor no tenia plenas
facultades mentales para expresar su intencion de enajenar el inmueble,
puesto que, a pesar de que en los dias posteriores se registré en la historia
clinica que él tenia episodios de incoherencia, lo cierto es que en las
anotaciones hechas el dia de la compraventa no se insertd que esa
persona sufriera de ese estado que afectaria su conciencia y, por el
contrario, se registro que él estaba en mejores condiciones generales.

Sumado a esto, se insiste nuevamente en la falta de conocimientos
cientificos de los testigos para determinar, desde una perspectiva médica,
de forma clara, precisa, exhaustiva y detallada que realmente el sefior
MANIGAT (g.e.p.d.) no gozaba de las condiciones psiquicas para decidir
voluntariamente que vendia un bien raiz de su propiedad. En esa linea de
pensamiento, tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia,
“[c]lomo el juez no es perito en otras areas del conocimiento, desde luego,

16 Folio 74 del cuaderno principal.
17 Folio 76 del cuaderno principal.



para el analisis juridico debe auxiliarse en forma inmediata de los criterios
cientificos suministrados por quienes tienen suficiente preparacion en el
area del saber respectivo™?,

Por consiguiente, la demandante en reconvencion no cumplié con la
carga de probar, con base en conocimientos cientificos, que el estado de
salud del sefior MANIGAT (qg.e.p.d.) le impidié expresar el 11 de junio de
2008, en legal forma vy libre de cualquier vicio, su voluntad de vender el
inmueble aludido por medio de la escritura publica censurada. De modo
gue no es procedente colegir que hubo algun defecto en su
consentimiento, circunstancia que, dicho sea de paso, tampoco se
relaciona con el animus simulandi, sino con la nulidad del contrato
cuestionado, en razon a que la simulacion absoluta exige como
presupuesto axiolégico que los contratantes, de forma consciente,
hubieran creado un negocio aparente.

2.4.5. Bajo esta Optica, se concluye que no existen suficientes
pruebas directas relativas a la ausencia de la voluntad de LUDOVIC
MANIGAT PROPHETE (g.e.p.d.) de vender a JEAN MAX HERVE
AGUSTIN el inmueble situado en la carrera 18 A n.° 39-32 de esta ciudad,
mediante la escritura publica n.° 4001 del 11 de junio de 2008 de la Notaria
Sexta del Circulo de Bogota, D.C., ni tampoco hay un conjunto de pruebas
indiciarias que sean graves, precisas y concordantes y que, en adicion,
conduzcan a esa determinacion, como se analizo anteriormente.

De manera que, ante las dudas sobre la existencia del fingimiento
consciente por parte del seiior MANIGAT (g.e.p.d.), tiene que darse
aplicacion a los principios de conservacion del negocio atacado y de la
buena en la actuacion de los particulares, en virtud de los postulados de la
autonomia privada, libertad contractual y seguridad juridica, comoquiera
gue, se itera, no se enervo adecuadamente que el acuerdo entre los
contratantes fuera falso o que existiera un ardid oculto entre ellos, por lo

18 Sala de Casacion Civil. Sentencia del 22 de julio de 2010, reiterada en sentencia SC3847-2020 del 13 de
octubre de 2020, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.



gue se debe proteger el acto exteriorizado, tal como lo ha ensefiado la
jurisprudencia sobre la materia®®.

3. Corolario de las consideraciones precedentes, es innegable que
las inconformidades propuestas por el extremo pasivo estan llamadas al
fracaso, en atencidn a que no se probd en este proceso que el contrato de
compraventa censurada fuera simulado de forma absoluta, tal como se
pretendio en la demanda de reconvencion. Por ende, se confirmara el fallo
de primera instancia y se condenara en las costas de esta instancia a la
parte recurrente.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, D. C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 20 de agosto de
2021 por el Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: CONDENAR en las costas de esta instancia a la
demandada en favor de la parte actora.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al
despacho de origen.

La Magistrada Ponente sefiala como agencias en derecho la suma
de $2.000.000.

NOTIFIQUESE,

LIANA AIDA LI1IZARAZO VACA
Magistrada

19 Frente a ello, téngase en cuenta las citadas sentencias SC2929-2021, SC3678-2021 y SC2906-2021 de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.
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SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA . LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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DECISION : DECLARA INADMISIBLE

FECHA : Veinticinco (25) de enero de dos mil

veintidos (2022)

l. ASUNTO

Al entrar a resolver sobre la procedencia del recurso de
apelacion interpuesto por la procuradora judicial de Leonor Piza
Reyes contra el auto del 12 de mayo de 2021, mediante el cual, el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, dispuso que no era
dable adelantar ninguna gestion al interior del proceso, como se
pretende a través de cesiones allegadas, como quiera que el juicio
se termind a través de auto del 21 de agosto de 2008; observa el
Despacho que debe declarar su inadmisibilidad, por cuanto el
pronunciamiento en cuestion no es susceptible del recurso de

apelacion.

. ANTECEDENTES

De la revision de las piezas procesales remitidas a este

tribunal, se tiene que, mediante procurador judicial, la Corporacion
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Grancolombiana de Ahorro y Vivienda -Granahorrar- formulo
proceso ejecutivo Hipotecario contra Antonio Barahona Calderon
Carmen Bianey Sterling Manrique, el cual fue admitido mediante
auto del 21 de julio de 1999 y se declaré terminado en auto del 21
de agosto de 2008, en virtud de la Ley 546 de 1999.

Obra en los cartulares, memorial radicado el 21 de octubre
de 2021, por la procuradora judicial de Leonor Piza Reyes (quien se
reputa como cesionaria); mediante el cual solicita le sea entregado el
desglose de los documentos base de la ejecucion de conformidad a
lo ordenado en auto del 21 de agosto de 2008, mediante el cual
termino el proceso por Ley 546 de 1999, para lo cual adjunto la

cadena de endosos y cesiones.

Conforme a lo anterior, por auto del 12 de mayo de 2021, la
juez de conocimiento resolvié “Encontrandose al despacho el
presente asunto para resolver lo pertinente, se observa que
mediante auto de fecha 21 de agosto de 2008 fol. 212-, el presente
asunto fue terminado , conforme lo dispuesto en sentencia SU-813
de 2007 de la Corte Constitucional, por lo que no es dable adelantar
ninguna gestion dentro del mismo como lo pretenden a través de
cesiones, pues las mismas resultarian sin ningun efecto y en este

estrado ya no es dable adelantar tramite alguno”.

Inconforme con la decision, la apoderada judicial de la
solicitante interpuso recurso de reposicién y en subsidio el de

apelacion.
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Arguyd que si bien, la terminacion del juicio ejecutivo ocurrio
en el 2008, ello no impide que el actual cesionario del acreedor
solicite el desglose de los documentos base de la ejecucion con el

fin de judicializar nuevamente.

Agrego que las cesiones de crédito fueron allegadas con el
fin de acreditar la calidad de acreedor actual sustituyendo al Banco
Granahorrar, con el fin de gque le fuera entregado el desglose, el

cual se encuentra pago en la secretaria del despacho.

En auto del 14 de septiembre de 2021, el a quo resolvid
mantener incolume la decision objeto de censura y concedi6 el
recurso de apelacion para ser conocido por esta magistratura en

segunda instancia.

Conforme a lo anterior, se advierte que la determinacion
adoptada por el a quo en el auto objeto de censura, a través del cual
dispuso que no era dable adelantar ninguna gestion dentro del
proceso como lo pretenden a través de las cesiones, no es
susceptible del recurso de alzada, maxime cuando se advierte, que
en el fondo, lo pretendido por el recurrente, es que le sea autorizado
el desglose de los documentos que soportan la ejecucion, asunto que
tampoco esta contenido en la norma general que sefala las

providencias objeto de apelacion.

En virtud de lo expuesto, y conforme a la taxatividad que rige la
concesion del recurso de apelacion (art. 321 C.G.P) se encuentra que
el auto de estudio no es susceptible de aquél, por ende, se declara

inadmisible.



Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, D.C., RESUELVE:

Primero. Declarar inadmisible la impugnacién invocada,

por cuanto no tiene prevista apelacion.

Segundo. Devolver las diligencias al Despacho de origen.

Notifiqguese

LIANA AIDA LIZARAZO V.

Magistrada.
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103006-2019-00877-01
Demandante:  Edgar Gutiérrez Ardila

Demandado:  Aseguradora Solidaria de Colombia y otro
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia

Discutido en varias Salas de 2021 y 20 de enero de 2022

Bogota, D. C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintidos (2022).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra la sentencia de 28 de enero de 2021, proferida por el Juzgado 6°
Civil del Circuito, en este proceso verbal de Edgar Gutiérrez Ardila
contra Aseguradora Solidaria de Colombia y Julio César Ramirez
Gutierrez.

ANTECEDENTES

1. Pidi6 el demandante declarar a los demandados civilmente
responsables, a titulo extracontractual, de los perjuicios que sufrié con
ocasion del accidente de transito en el que estuvo involucrado el furgén
de placas WNX 510, en consecuencia, se les condene al pago de los
siguientes rubros: (i) lucro cesante consolidado $9.790.104 y futuro
$59.513.052, (ii) dafio moral $49.686.960, (iii) dafio a la vida de relacion
$49.686.960, (iv) la correccidn monetaria sobre esos valores, junto con
los intereses moratorios a que haya lugar.
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2. Segln la demanda subsanada?, el sustento factico se resume en que
a las 20:30 horas de 14 de septiembre de 2016, el demandante,
acompanado por la pasajera Karen Ximena Rojas Cortés, conducia su
motocicleta de placas RZR 24D por la carrera 52 Este del Municipio de
Mosquera (Cund.), cuando fue atropellado en la interseccion de la calle
102 por el furgon de placas WNX510, conducido por Ivan René
Rodriguez Mendoza, quien con imprudente exceso de velocidad, invadié
el carril del motociclista, omitié la prelacion de los vehiculos que
transitaban por la via principal y huyd sin socorrer las victimas.

El siniestro quedd descrito en el informe policial para accidentes de
transito, con las hipétesis 132 y 157: “no respetar prelacion, falta de
precaucion al salir sobre una via principal, exceso de velocidad y falta
de experiencia al conducir”.

El demandante fue trasladado a la Unidad Movil IPS, en donde le
diagnosticaron multiples fracturas en la cadera, el fémur y la pierna, le
practicaron 11 intervenciones quirdrgicas con materiales de
osteosintesis, tutor para trauma de fémur y tibia, 8 unidades shanz, 5
barras de carbono, 9 rétulas universales y 3 rétulas tubo a tubo, clavos,
tapdn de cierre, pernos de bloqueo, pernos de reconstruccion canulado,
guias lisas, clavo endomedular de tibia bloqueado, tornillos, entre otros.

El Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, Unidad Basica de
Facatativa, en el cuarto reconocimiento médico legal, encontro en los
“miembros superiores una veintena de cicatrices con materiales de
sutura y en fase de resolucion con costra hemética sin signos de
infeccion, desde glateo, muslo, cara lateral”; en los miembros inferiores
hall6 “asimetria en cuadriceps por atrofia del derecho, acrecimiento de
la extremidad derecha de 4 cms, multitud de cicatrices dispersas por
cara lateral, desde gluteo y muslo derecho y sobre rodilla cara anterior
y cara medial y anterior de pierna del mismo lado. Limitacion de la
amplitud de movilidad de cadera y rodilla derechas. No hay déficit neuro
vascular distal. Presencia de tutor externo y ejercicio de locomocion

! Folios 103 a 114, pdf: 01Cuaderno01.
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con apoyo de muleta, piel y feneras: todos los estigmas cicatrizales son
viables y ostensibles” 2. Determiné una incapacidad médico legal
definitiva de 140 dias y como secuelas medicolegales dictamind
“deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente;
perturbacion funcional de miembro inferior derecho de caracter
permanente. Perturbacion funcional de d6rgano [de] locomocion de
caracter permanente”.

La Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y
Cundinamarca, en dictamen de 23 de noviembre de 2018, califico la
disminucion y pérdida de capacidad laboral del demandante en 31,76%,
discriminado asi: deficiencias 14,66%, valoracion de rol laboral,
ocupacional y otras areas 14,10%. La fecha de estructuracion de esa
pérdida fue de 5 de febrero de 2018.

Las afectaciones en su cuerpo le impiden practicar deportes de contacto,
limitaron su vida recreativa, no puede desarrollar trabajos pesados ni
correr, entre otras actividades, aunado al impacto emocional por
angustia, desesperacion, tristeza y congoja.

Para la época de los hechos el demandante laboraba para Anovo
Colombiana SAS, como técnico médium, con ingresos de $960.000
mensuales.

El vehiculo con el que se causo el accidente es de propiedad de Julio
César Ramirez Gutiérrez, ademas se encuentra asegurado por
Aseguradora Solidaria de Colombia (entidad cooperativa).

La investigacion penal de los hechos la adelanta el Fiscal Local 1°
delegado ante los jueces penales municipales de Mosquera
Cundinamarca (noticia criminal 254306000660201601107).

3. La Aseguradora Solidaria de Colombia, entidad cooperativa, se
opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos, neg6 otros y formulé las

2 Folios 38 y 39 pdf 01 cuaderno 1.
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excepciones de: hecho de un tercero, la guarda y custodia del vehiculo
no la tenia el asegurado, exclusion de la pdéliza por conductor no
autorizado, exclusion de la poliza por carencia de licencia de
conduccion, carencia de los elementos estructurales de la
responsabilidad civil, limite del valor asegurado y cualquier otro medio
defensivo que se encuentre probado?®,

El demandado Julio César Ramirez Gutiérrez, quien fue notificado por
aviso, guardo silencio?,

4. El juzgado declar6 probados las defensas formulados por
Aseguradora Solidaria de Colombia; y de oficio tuvo por acreditada la
excepcion de “hecho exclusivo de un tercero”, a favor de Julio César
Ramirez Gutiérrez, denegd las pretensiones de la demanda y condené al
demandante en costas®.

Para esa decision considerd, en resumen, demostrados los hechos del
accidente en que resulto lesionado el demandante, a mas de que Julio
César Ramirez Gutiérrez es propietario del vehiculo de placas WNX 510,
cubierto por la aseguradora demandada con péliza de responsabilidad
civil extracontractual vigente en ese momento.

Circunscribio el asunto a la accion de responsabilidad civil
extracontractual bajo la modalidad de actividades peligrosas. Pero hallo
el fracaso de las pretensiones frente a la Aseguradora Solidaria de
Colombia, por dos exclusiones de previstas en las condiciones generales
del contrato de seguro, alusivas a que el conductor carecia de licencia de
conduccion y de autorizacion para manejar el furgon.

Respecto a la falta de autorizacidon, expuso que la denuncia penal
interpuesta por el propietario del vehiculo debe valorarse de buena fe,
dado que ninguna otra prueba permite calificarla de falsa. EI demandante

3 Folios 156 a 169 pdf: 01Cuaderno01.
4 Auto de 16 de diciembre de 2020, pdf: 15FechaAudienciaoPruebas.
5 Pdf: 18ActaAudiencia.
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adujo que Ivan René Rodriguez Mendoza era el chofer implicado porque
administraba el parqueadero donde el duefio del furgon estacionaba, pero
esta afirmacion no fue verificada, por ende, es creible la version de
aquella denuncia penal relativa a que el mencionado conductor intentaba
hurtar el automotor.

Anotd que con las declaraciones de las partes quedé demostrado que Ivan
René fue un tercero causante del accidente y sin licencia de conduccion,
situacion corroborada con el informe de transito porque falto la anotacién
de la licencia, lo que configurd exclusion de responsabilidad de la
aseguradora.

Agregod que Julio César Ramirez Gutiérrez guardo silencio frente a la
demanda, sin embargo, pero esa conducta procesal es insuficiente para
condena en su contra, porque los argumentos que exoneran a la
aseguradora permiten declarar, de oficio, la excepcion de hecho exclusivo
de un tercero en favor de aquel, por no tener la guarda o cuidado de su
vehiculo en el momento del accidente.

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante sustentd oportunamente el recurso y expreso, en
sintesis, las siguientes criticas:

Improcedente era declarar, de oficio, la excepcion de hecho de un tercero
a favor de Julio César Ramirez Gutiérrez, so pretexto de que denuncio el
delito de hurto de su vehiculo, pues en realidad ese documento de
denuncia solo contiene la version de los hechos del demandado, que ni
siquiera fue ratificada para este litigio, por el contrario, fue contradicha
por el demandante.

La simple denuncia penal no constituye prueba, pues solo activé la
investigacion penal, en la cual la fiscalia ni siquiera ha imputado cargos
al encartado Ivan René Rodriguez Mendoza, quien declar6 ante el

TSB - Sala Civil - Exp. 06-2019-00877-01 5)



Repriblica de Colombia

Tribunal Sup;erz'or de Bogotd

Sala Civil
Tribunal y expreso que nunca tuvo la intencion de hurtar, ya que estaba
autorizado por el propietario del vehiculo, con quien existié una relacion
de amistad.

El demandado Julio César Ramirez Gutiérrez no comparecio al proceso,
pese a estar debidamente notificado, y no contestd la demanda, esto
conlleva a tener por ciertos los hechos susceptibles de confesion
conforme a los articulos 97, 205 372-4 del CGP.

Las agencias en derecho tasadas por el juez a quo son exageradas, en la
medida en que no tuvo en cuenta la condicion de victima del demandante
y Sus precarios ingresos econémicos que hacen demasiado onerosa
atender esa condena.

La aseguradora demandada descorrio oportunamente la sustentacion de
la apelacion, quien reiteré que el apelante no efectud ningin reproche a
la decision del juez a quo de absolverla de las pretensiones de la
demanda, e hizo unas apreciaciones sobre el analisis de las pruebas en
relacion con la responsabilidad del codemandado Julio César Ramirez
Gutiérrez (pdf 37 cuaderno Tribunal).

CONSIDERACIONES

1. Ausente los reparos en torno a los presupuestos procesales o vicio
que impida decidir la apelacién, limitada la competencia del Tribunal a
los puntos objeto de recurso vertical, el debate se centra en dilucidar si
fue acertada la sentencia de primera instancia, que denegd las
pretensiones de la demanda, porque de manera oficiosa hallo configurada
la excepcion de hecho exclusivo de un tercero en favor de Julio César
Ramirez Gutiérrez.

Y la respuesta a ese interrogante conlleva a la prosperidad del recurso,
aunque con algunas precisiones que se haran luego, pues las pruebas
determinan la responsabilidad del demandado Julio César Ramirez

TSB - Sala Civil - Exp. 06-2019-00877-01 6
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Gutiérrez, por ser propietario y guardian del vehiculo de placas WNX
510.

Adicionalmente, debe anotarse que, de acuerdo con las limitaciones del
recurso vertical, con base en los articulos 320 y 328 del Codigo General
del Proceso, es improcedente revisar el fallo apelado respecto de las
pretensiones de la demanda frente a la aseguradora demandada, de
atender que ningun cuestionamiento formuld el apelante en su recurso
por ese punto del litigio.

2. Paradesarrollar el aludido argumento central, es pertinente recordar
que segun el articulo 2341 del Cédigo Civil, quien “ha cometido un delito
o0 culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin
perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito
cometido”, disposicidn con base en la cual se ha dicho que los elementos
de la responsabilidad extracontractual son los siguientes: una conducta
culpable, un dafio, y una relacion de causalidad entre la culpa y el dafio.

En tratandose de una actividad peligrosa, como es la conduccién de
automotores, la jurisprudencia, al abrigo del articulo 2356 ibidem, ha
deducido que hay una presuncion de culpa en quienes se dedican al
ejercicio de esa actividad, aunque para algunos es una especie de
responsabilidad objetiva; y asi, el demandante en esos casos esta
relevado de probar el elemento (culpa), aunque no de los otros elementos,
ni el monto del perjuicio padecido, para el reconocimiento de la
indemnizacion perseguida.

3. En el caso concreto, quedd probado que el 14 de septiembre de
2016, el demandante conducia su motocicleta de placas RZR 24D por la
carrera 5 Este del Municipio de Mosquera, cuando fue atropellado en la
interseccion de la calle 102 por el furgdn de placas WNX 510, conducido
por Ilvan René Rodriguez Mendoza y de propiedad de Julio César
Ramirez Gutiérrez, hechos descritos en el informe policial de transito
(folios 13-16 pdf: 01Cuaderno0l), la denuncia por lesiones culposas
(folios 21-25 ib), el informe de la policia de vigilancia (folios 27-29 ib.),
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informe de accidente (folio 31 ib.) y el interrogatorio al actor surtido en
audiencia de primera instancia.

También fueron acreditadas las lesiones que sufrié el demandante en su
cuerpo, conforme los informes periciales del Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses (folios 32-39 ib.), el dictamen de pérdida de
capacidad laboral y ocupacional de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca (folios 40-45 ib.), historia clinica
de U+Mdvil IPS, el Hospital Infantil Universitario de San José y la
Clinica El Bosque (47-74 ib.).

Esos hechos, que no fueron objeto de debate entre las partes, configuran
los elementos de la responsabilidad civil extracontractual, que se endilga
al propietario del vehiculo, Julio César Ramirez Gutiérrez, como
guardian o custodio de la cosa, conforme a la jurisprudencia, sin incluir
a la Aseguradora Solidaria de Colombia porque, ya se dijo, no es tema
de apelacion.

4. El juez de primera instancia exoneré a Julio César Ramirez
Gutiérrez (propietario del furgon), bajo el supuesto de que nunca autorizé
a Ivan René Rodriguez Mendoza para que manejara el automotor, sino
que en realidad este ultimo es un tercero que intentaba hurtar el vehiculo.

Version sustentada en una denuncia penal por hurto, fue aportada al
expediente en primera instancia, sin embargo, la Aseguradora Solidaria
de Colombia la anexd6 en el tramite de segunda instancia, sin que se tenga
conocimiento de cuél ha sido la actuaciéon adelantada por la autoridad
penal competente, es decir, se desconoce si se verificd la comision de ese
delito en grado de tentativa.

Por su parte, Julio César Ramirez Gutiérrez se notifico de este litigio pero
guardo silencio frente a las pretensiones de la demanda, conducta que
hace “presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos
en la demanda” (art. 97 del CGP).

TSB - Sala Civil - Exp. 06-2019-00877-01 8
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En la audiencia de pruebas de segunda instancia se recaudo el testimonio
de Ivan René Rodriguez Mendoza (videos 15 y 16 cuaderno Tribunal),
quien explico que él cuidaba los carros en el lavadero y los movia al
parqueadero siguiente, dependiendo de las necesidades, y enfatizé que
no era la primera vez que manejaba el vehiculo en cuestion. Explicé que
el dia de los hechos, en el aljibe del parqueadero no habia agua, entonces
llevo el vehiculo al “Rubi”, la lavaron y luego paso el accidente. Preciso
que se tomd la atribucion de manejar el vehiculo porque ya lo habia
manejado, con el duefio estaban de amigos de momento, muchas veces
lo llevd a el con la amiga cerca a la iglesia del Povernir “tomados”, y
otras circunstancias de caracter privado en las que le servia de conductor
de confianza. Corroboro que Julio César Ramirez Gutiérrez es el duefio
del vehiculo. Detall6 que para esa época estaba terminando sus estudios
de bachillerato y acababa de cumplir 18 afios, también estaba trabajando
de noche en el lavadero esta ubicado en el barrio el Rubi en Mosquera,
los duefios eran Felipe y Alejandra, quienes posteriormente vendieron el
establecimiento. Agreg6 que don Julio César conocia y consentia que él
conducia el vehiculo porgue le daba confianza para eso y le dejaba las
llaves.

Conforme a las pruebas, puede concluirse que Ivan René Rodriguez
Mendoza si estaba autorizado para conducir el automotor, pues narré una
relacion de confianza en el contexto del servicio de parqueo y lavado,
debia movilizarlo segun las necesidades que se presentaran en el marco
de dicha actividad, tanto asi que tenia las llaves del vehiculo, sin que haya
prueba de hechos indicativos de que el accidente ocurrio en el contexto
de una tentativa de hurto.

En consecuencia, se encuentra acreditada la responsabilidad de Julio
César Ramirez Gutiérrez, en tanto que por su calidad de propietario del
furgdn con el que se causo el dafio al demandante, tenia la potestad, uso,
mando, control o aprovechamiento efectivo.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, ha explicado ese
tipo de responsabilidad asi: “Tendencia que, asi mismo, dejo resefiada en

TSB - Sala Civil - Exp. 06-2019-00877-01 9
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el siguiente texto: ‘Desde luego haya que advertir que al momento de
verificar contra quién se dirige la demanda de responsabilidad civil
derivada del ejercicio de las actividades peligrosas, la cuestion debe ser
examinada segun quienes sean sus guardianes, perspectiva desde la
cual se comprenden por pasiva todas aquellas personas naturales o
juridicas de quienes se pueda predicar potestad, uso, mando, control o
aprovechamiento efectivo del instrumento mediante el cual se realizan
aquéllas actividades’ —hace notar la Sala- (Sent. 26 de noviembre de
1999, Exp. 5220).

“Tal calidad de guardian puede ostentarla, simultanea o
concurrentemente, aquellas personas cuya relacion con el bien objeto de
la actividad desnude la calidad de propietario, poseedor o tenedor y, por
consiguiente, quien la detente o todos juntos, resulten convocados a la
litis pertinente en procura de resolver su responsabilidad™®.

5. Alrededor de la aseguradora codemandada, la sentencia de primera
instancia la exonero toda vez que, conforme a las condiciones generales
de la pdliza se configuraron dos exclusiones, “2.1.8 cuando el vehiculo
sea conducido por persona a la que nunca le haya sido expedida licencia
de conduccion por autoridad competente, o que porte licencia pero la
misma no aparece registrada como expedida o avalada por autoridad
competente, 0 que se encuentre suspendida por acto de autoridad™”.

“2.2.1. responsabilidad civil extracontractual por muerte, lesiones
corporales o dafios a cosas, cuando el vehiculo se encuentre bajo la
conduccion de personas no autorizadas por el asegurado”.

En el proceso se advirtid que la aseguradora demandada no habia
aportado la consulta del Runt que sustentaba su afirmacion de que el
conductor Ivan René Rodriguez Mendoza, para el momento del
accidente, no tenia expedida su licencia de conduccion, sin embargo, en

6 CSJ, SCC, sentencia de 19 de diciembre de 2011, exp. 44001 31 03 001 2001 00050 01. M.P. Pedro
Octavio Munar Cadena.
" Folio 6, pdf: 09Anexo2Contestacion demanda.
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virtud del decreto oficioso de pruebas del Tribunal, fue aportado el
documento respectivo (folio 5 pdf 17 cuaderno Tribunal), situacion que
también corroboré el referido conductor en su testimonio (11mmO03ss
video 16 ib.).

Al respecto y al margen de cualquier estudio de fondo sobre la
fundamentacién del juez a quo sobre el particular, no puede revisarse la
exoneracion de dicha aseguradora en este litigio, conforme a los articulos
320y 328 del CGP, toda vez que la parte demandante en la audiencia de
primera instancia no formulo ningun reparo sobre esa decision, situacion
que también se vio reflejada en la sustentacion de su recurso (pdf 31
cuaderno Tribunal).

6. Ya en la valoracion concreta de los perjuicios, el demandante
solicito lucro cesante, dafio moral y dafio a la vida de relacion.

Respecto del primero se reconoceré el lucro cesante, sin que sea viable
descontar los pagos por la incapacidad que fue reconocida por la EPS del
demandante, segun este menciono en su interrogatorio de parte, toda vez
que ese pago de la seguridad social obedece a un reconocimiento distinto
a la de la responsabilidad civil, como ha sentado la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia®.

6.1. Se allegaron con la demanda los dictamenes de medicina legal, que
fijaron una incapacidad médico legal definitiva de 140 dias para el
demandante®. También se aport6 el dictamen de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, quien determing el
31,76% de pérdida de la capacidad laboral y ocupacional del
demandante.?

El actor aporto la certificacion de Anovo Colombia SAS, quien informé
que, entre el 10 de septiembre de 2015 al 31 de enero de 2019, el

8 CSJ, SCC, sentencia de 9 de julio de 2012, exp. 11001-3103-006-2002-00101-01
® Folios 32-39, pdf: 01Cuaderno01.
10 Folios 40-45, pdf: 01Cuaderno01.
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demandante labord para ellos con un contrato laboral a término
indefinido, en el cargo de técnico médium, con un salario de $960.000, y
el Gltimo salario basico mensual fue de $1.016.000%, este documento fue
reconocido por el gerente de esa empresa, Alejandro Llanera Ruiz, quien
detall6 que el demandante siguié laborando con ellos, solo que la
empresa cambié de nombre, y que la segunda cifra corresponde al salario
de 20192,

Asi, la cifra salarial mas cercana fue de $1.016.000, que actualizada a
valor presente (agosto 2021 IPC 111,41), desde diciembre de 2019 (IPC
103,80), traduce $1.090.487. Ese monto es superior al salario minimo
mensual vigente, de alli que sea el rubro para tener en cuenta para el
calculo del lucro cesante.

El 31,76% (porcentaje de la incapacidad) de $1.090.487 es $346.339
mensuales, por lo que el valor diario a considerar es de $11.545.

Lucro cesante pasado. Desde la época del accidente -14 de septiembre
de 2016-, hasta una fecha cercana a esta sentencia (20 de enero de 2022),
son 1954 dias, de los cuales se descuentan 140 dias de incapacidad, para
un total de 1814 dias, que multiplicados por el valor diario arriba
referenciado, traduce un subtotal de $20.942.630.

Los dias de incapacidad se pagan completos, por cuanto no es
incompatibles con los pagos de seguridad social, como se adelanto, por
lo cual el valor diario de $1.090.487 es $36.349, multiplicado por 140, el
subtotal es $5.088.860.

Adicionados los dos resultados anteriores se obtiene $26.031.490. Este
calculo corresponde a 5 afios y 4 meses (64 meses), por lo cual el valor
mensual quedaria en $406.742.

11 Folio 46, pdf: 01Cuaderno01.
12 1h07mm14ss audiencia de primera instancia.
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Para a cada mensualidad debe adicionarse el interés puro o lucrativo del
6% anual, desde que se causa, tasa pura que se liquida con una formula
financiera, que es VA = LCM x Sn, cuya explicacion es asi:

VA: es el valor actual del total de la suma correspondiente al lucro
cesante, mas el interés puro del 6% anual (0,5% mensual).

LCM: es el lucro cesante mensual, cuyo valor actualizado es del
$406.742.

Sn: corresponde al valor acumulado de una renta periodica que se paga
por el nimero de meses respectivo -aqui son 64 meses, a una tasa igual
al 0,5% mensual.

Ahora, para obtener Sn se aplica la siguiente formula®3:

(1+i)n -1 (1,005)% -1
Sn = cororrrorercee ; Sn L L L L PP T = 74,87654
i 0,005

Entonces, VA = $406.742 x 74,87654; de donde el monto total del lucro
cesante pasado es igual a $30.455.434,

Lucro cesante futuro. Debe liquidarse por el periodo hasta la fecha de
vida probable del demandante, restando el tiempo ya liquidado.

Asi, el demandante nacio el 12 de agosto de 1985, esto quiere decir que
para el 14 de septiembre de 2016 tenia 31 afios de edad, y conforme a la
resolucion 1555 de 2010 de la Superintendencia Financiera, su
expectativa de vida era de 49,4 afos (592 meses), de los cuales hay que
restar los 64 meses ya calculados para el lucro cesante pasado, el cual da
un total de 528 meses (15.840 dias), los cuales multiplicados por $11.545

13 Para facilidad del calculo, la doctrina precio tablas de resultados donde se puede consultar la respuesta
conforme al nimero de meses. Isaza Posse, Maria Cristina, De la Cuantificacion del Dafio, manual teérico-
practico, sexta edicién, Editorial Temis, Bogota, 2020. Pag. 199.
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(valor del dia sobre el porcentaje de pérdida de capacidad laboral), da
$182.872.800.

Pero de esa suma debe restarse el interés puro del 6% anual (0,5%
mensual) a cada cuota futura, que es el costo financiero por el pago
anticipado del capital, lo que se obtiene con la aplicacion de las tablas
financieras existentes, con la férmula financiera VA = LCM x Fa, la cual
se explica asi:

VA: es el valor actual del total del lucro cesante futuro.

LCM: es el lucro cesante mensual, cuyo valor actualizado es de
$346.339.

Fa: es el factor aplicable conforme a las tablas financieras por el periodo
respectivo!4, que en este caso es de 528 meses, igual a 189,63810.

Reemplazando los valores se tiene que VA= $346.339 x 189,63810
arroja como resultado $65.679.070.

Asi las cosas, el lucro cesante completo es la sumatoria de $30.455.434
-lucro cesante pasado-, mas $65.679.070 -lucro futuro, que proyecta un
monto de $96.134.504.

7. El demandante también pidio perjuicios morales, los cuales no son
mensurables econdmicamente, pues segun la jurisprudencia civil de la
Corte Suprema de Justicia, debe acudirse al arbitrium iudicis, vale decir,
fijarse con fundamento en la potestad razonable y equitativa del juzgador
en una suma de dinero que cumpla los indicados fines de compensacion
por la pena, asi en ultimas el dolor no tenga precio.

Dentro de ese concepto, el Tribunal considera que debe ordenarse el pago
de diez millones de pesos ($10.000.000) por concepto de perjuicios
morales para el demandante, quien siendo una persona joven, se Vio

14 Ibidem, pag. 228.
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afectado fisicamente por bastante tiempo, sometido a varias cirugias con
la aplicacion de varios elementos en su cuerpo.

8. En relacion con el dafio a la vida de relacion reclamado en la
demanda, memdrese que la Corte Suprema de Justicia al disertar sobre el
reconocimiento de indemnizacion por perjuicios extrapatrimoniales
considerd que “si bien la jurisprudencia colombiana al referirse en un
comienzo a los perjuicios extrapatrimoniales solamente aludia a los
morales, lo cierto es que hoy reconoce que de esa naturaleza participa
el denominado ‘dafo a la vida de relacion’, aceptando que éste tiene una
entidad juridica propia y, por ende, no puede confundirse con otras
clases de agravios que posean alcance y contenido disimil, ni subsumirse
en ellos”.

Y recordd que dio un primer paso cuando “en el fallo de 4 de abril de
1968 contemplé el ‘dafio a la persona’, y sefialé que consistia en ‘un
desmedro a la integridad fisica o mental, o en injuria al honor, la
libertad o la intimidad’, susceptible de ‘proyectarse en quebrantos en la
vida de relacion y de repercutir en el equilibrio sentimental del sujeto’;
posteriormente, sea oportuno relievarlo, el legislador previo que el dafio
moral no era el Unico de caracter inmaterial, pues establecio en el
articulo 4° del Decreto 1260 de 1970 que ‘la persona a quien se discuta
el derecho al uso de su propio nombre, o que pueda sufrir quebranto por
el uso que otra haga de él, puede demandar judicialmente que cese la
perturbacion y se le dé seguridad contra un temor fundado, asi como la
indemnizacion de los dafios a los bienes de su personalidad y del dafio
moral que haya sufrido’ (destaca la Corte).

”Por su parte, el Consejo de Estado -Seccidn Tercera-, en sentencia de
14 de febrero de 1992, puso de presente la existencia de un particular
aspecto del perjuicio extrapatrimonial, pues aunque refiriendose a la
indemnizacion del dafio moral, tuvo en cuenta las incidencias
traumaticas que en el campo afectivo lastimaron a la victima, por razon
del dafio fisioldgico a que hacia alusién el escrito incoativo del litigio.
Ese concepto se ensanchd y consolido en el fallo de 6 de mayo de 1993,
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en el que expresamente admitio el perjuicio fisiologico, utilizando dicha
denominacion como sinonima de ‘dafio a la vida de relacion’,
entendiendo por tal (...) la pérdida de la posibilidad de realizar (...)
otras actividades vitales, que aunque no producen rendimiento
patrimonial, hacen agradable la existencia.

”Empero, en la sentencia de 13 de junio de 1997 sostuvo que aquel no
tenia una entidad juridica propia, en cuanto lo conformaban agravios de
indole material y moral, tesis que abandon6 a partir del
pronunciamiento que emitio el 25 de septiembre de 1997, pues reconocid
que era una especie de dafio extrapatrimonial distinto al moral, aunque
contindo llamandolo fisioldgico, termino cuyo alcance preciso en el fallo
de 19 de julio de 2000, en el que dejé en claro que no era sindnimo de la
expresion ‘dafio a la vida de relacion’, ya que ésta corresponde a un
concepto mucho mas compresivo y, por ende, resultaba inadecuado el
uso de aquel. Explicd, también, que la afectacion a que hace referencia
la Gltima locucion podia ‘tener causa en cualquier hecho con virtualidad
para provocar una alteracion a la vida de relacion de las personas’ y
que ella no solo se circunscribe a la imposibilidad de gozar de los
placeres de la vida, como pareciera desgajarse de la denominacion
préjudice d' agrement dada por la doctrina francesa, sino en general a
las actividades rutinarias que la victima ya no podra realizar o que
demandan de ella un esfuerzo excesivo para ejecutarlas” (Casacion Civil
de 20 de enero de 2009, Exp. 199300215-01).

Conforme a la jurisprudencia citada, no hay duda, conforme a los
dictdmenes de medicina legal y de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez, que el demandante sufrira, por el resto de su vida, limitaciones
en la movilidad por afectacion de su pierna derecha, por lo cual el
Tribunal considera que debe ordenarse el pago de $10.000.000.

9. Para mantener la actualizacion de la condena, sobre el valor total de

los perjuicios materiales y extrapatrimoniales, se reconocera hacia el
futuro, la correccion monetaria que conjura la pérdida del poder
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adquisitivo del dinero, y los intereses civiles del 6% anual a partir de 20
de enero de 2022, hasta el dia del pago.

Estos reconocimientos son factibles porque, como ha dicho la Corte, los
intereses civiles, que normalmente debe producir toda suma de dinero,
no son incompatibles con la correccion monetaria, ya que “..la
compatibilidad originada de la correccién monetaria y de los intereses,
depende fundamentalmente, de la naturaleza y tipologia de éstos, puesto
que si ellos son civiles, nada impide que, in casu, se ordene el reajuste
monetario de la suma debida...”. Es distinto cuando el interés a
reconocer ya comprende ese reajuste (indexacion indirecta), porque en
tal caso no resulta viable la correccion monetaria®®.

10. Debe precisarse que Aseguradora Solidaria de Colombia formulé
excepciones, tendientes a que fuera exonerado de responsabilidad Julio
César Ramirez, las cuales no tienen vocacion de prosperar, pues como ya
fue explicado, el conductor del vehiculo si estaba autorizado por dicho
codemandado, propietario del automotor para el momento del accidente,
de alli que esos medios defensivos estén conminados al fracaso.

11. En resumen, acreditada la responsabilidad del demandado Julio
César Ramirez, se revocara parcialmente la sentencia de primera
instancia, para proferir la condena en tal sentido para el pago de los
perjuicios que fueron demostrados, junto con las costas proceso de ambas
instancias, conforme al articulo 365, numeral 4°, del CGP.

Y en cuanto a la otra demandada, Aseguradora Solidaria, su absolucién
por el juez a quo no fue materia de reproche en el recurso de apelacion,
razon suficiente para que el Tribunal se abstenga de revisar el punto,
acorde con los ya citados arts. 320 y 328 del CGP. De ahi que proceda
condena en costas al demandante y a favor de Aseguradora Solidaria de
Colombia en primera instancia, dado que fue absuelta porque se
acogieron sus alegaciones de defensa por el juzgado, sin que haya lugar

15 Sentencia de Casacion Civil de 19 de noviembre de 2001, citada en la Sentencia 52 de 25 de abril de
2003, y Casacion Civil de 21 de septiembre de 2005, exp. 1999-28053-01.
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a condena en costas en segunda instancia, dado que el apelante no
cuestiono tal absolucion.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decisidn, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, revoca
parcialmente la sentencia de fecha y procedencia anotadas, la cual para
mayor claridad queda integrada, con lo aqui decidido, de la siguiente
forma:

1. Declarar que Julio César Rodriguez Gutiérrez es civil y
extracontractualmente responsable de los perjuicios causados al
demandante con ocasién de las lesiones sufridas por el demandante, en
el accidente de transito de 14 de septiembre de 2016.

2. Condenar al demandado Julio César Rodriguez Gutiérrez a pagar, a
favor del demandante, las sumas de $96.134.504 por lucro cesante,
$10.000.000 por dafio moral y $10.000.000 por dafio a la vida de
relacion.

El demandado deberd pagar hacia el futuro, sobre dichas sumas, la
correccion monetaria que conjura la péerdida del poder adquisitivo del
dinero y los intereses civiles del 6% anual, a partir de 20 de enero de
2022, hasta el dia del pago.

3. Condenar en costas de ambas instancias al demandado Julio César
Rodriguez Gutiérrez, en favor del demandante. Para su valoracion, el
magistrado sustanciador fija la suma de $2.000.000 como agencias en
derecho de la segunda instancia.

4. Declarar probada la excepcion denominada exclusion de la poliza
por carencia de licencia de conduccidn, formuladas por la Aseguradora
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Solidaria de Colombia, y no probados los deméas medios defensivos que
formulo.

5. Enconsecuencia, denegar las pretensiones de la demanda frente a la
Aseguradora Solidaria de Colombia.

6. Condenar en costas de primera instancia al demandante en favor de
la Aseguradora Solidaria de Colombia. El juez de primer grado fijé como
agencias en derecho, a favor de dicha demandada, por $5.000.000.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA

BERNARDO LOPEZ
MAGISTRADO

FIRMADO POR:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
SALA 018 CIviIL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C. - BOoGOTAD.C,,

LIANA AIDA L1ZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
SALA 008 CIviIL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C. - BOGOTAD.C,,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de enero de dos mil veintidos.

Proceso: Verbal

Demandante: Efrain Sandoval Patifio
Demandado: Luis Orlando Sandoval Patifio
Radicacion: 110013103007201300688 02
Procedencia: Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion Sentencia

En los términos del articulo 325 de la ley procesal civil se RESUELVE:

Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias legales
para admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por quien
tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos concretos a la
providencia cuestionada, por ende, SE ADMITE, en el efecto
devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada y actora en reconvencion, contra la sentencia emitida el
9 de junio de 2021 por el Juzgado 47 Civil del Circuito.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERJOR DEL q)}m{m‘o JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103007-2017-00663-01 (Exp. 5331)
Demandante:  Héctor Andrés Cuellar Padilla

Demandado:  Constructora 2001 S.A.S.

Proceso: Ejecutivo

Recurso: Apelacién auto

Bogota, D. C., veintiuno (21) de ejero de dos mil veintidos (2022)

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el auto de 2 de agosto de 2020, proferido por el Juzgado 7 Civil
del Circuito de Bogota, en el proceso ejecutivo de Héctor Andrés
Cuellar Padilla contra Constructora 2001 S.A.S.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el despacho se abstuvo de resolver la
solicitud de terminacion del proceso por transaccion efectuada por la
parte demandada, porque “la parte actora ha informado sobre el
incumplimiento de la misma por parte de dicho extremo de la litis”
(archivo: 01 cuaderno primera instancia, 01 cuaderno principal, 01
cuaderno principal, pdf, folio 161).

2. Inconforme la demandada formuld recurso de reposicion y en
subsidio apelacion en los que alegd, en resumen, que en septiembre de
2019 ante otro despacho judicial las partes celebraron un acuerdo
transaccional que allegé en cinco folios, lo que conllevo una novacion
de los acuerdos alcanzados en la audiencia inicial en este proceso, no
obstante, el juzgado nada resolvio y convirtié este ejecutivo en un
declarativo “al aceptar la manifestacion de incumplimiento” de la
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demandada. Anotd que el demandante no puede invocar su
incumplimiento cuando €l ha infringido sus obligaciones derivadas de
la transaccion (archivo: 01 cuaderno primera instancia, 01 cuaderno
principal, 01 cuaderno principal, pdf, folio 163).

3. En auto posterior el juzgado mantuvo la decision, para lo cual
recordo los argumentos iniciales y recalco que el acuerdo transaccional
que aportd la parte demandada, no conlleva la novacién de los
compromisos adquiridos en la conciliacion que se celebré en este
proceso, pues en el documento aportado “las partes, en ningun acapite
de sus estipulaciones establecieron la extincion de la obligacion
adquirida en la conciliacion realizada ante esta dependencia judicial”
(archivo: 01 cuaderno primera instancia, 01 cuaderno principal, 01
cuaderno principal, pdf, folio 169).

CONSIDERACIONES

1. Con prontitud surge que la decision materia de apelacion debe
confirmarse, por cuanto la transaccion y la consecuente terminacion del
proceso no esta llamada a prosperar, visto que en verdad estan ausentes
los requisitos sustanciales de ese contrato como medio extintivo de las
obligaciones.

2. En efecto, de acuerdo con lo que tradicionalmente ha dicho la
jurisprudencia, para que exista transaccion, ademas de los requisitos
generales de todo negocio juridico, es necesario que se cumplan los
siguientes presupuestos: 1°) existencia de una diferencia o disputa
litigiosa, aun cuando no se halle sub judice; 2°) voluntad o
consentimiento para ponerle fin; y 3°) concesiones o0 sacrificios
otorgados por los contratantes con tal fin.

3. Parael caso, revisados los elementos de juicio atinentes al contrato
denominado ‘“acuerdo de transaccion No. 1 de 2019” traido como
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fundamento de la solicitud de terminacion que se invoca (archivo: 01
cuaderno primera instancia, 01 cuaderno principal, 01 cuaderno
principal, pdf, folio 139 a 142), obsérvase que no estan presentes todos
los requisitos antes mencionados, porque si bien se ve el primero de
ellos, esto es, una disputa litigiosa entre los extremos procesales, no
ocurre igual con los otros.

En efecto, ninguno de los otros requisitos se da, porque es verdad que
las partes han mostrado la voluntad de hacer acuerdos y de hacerse
concesiones, pero ese cometido no se ha cristalizado en la realidad,
como puede verse en las enfaticas del demandante al expresar que los
compromisos alli adquiridos, han sido totalmente incumplidos por el
deudor, en tanto no se le entregd el inmueble a que alli se comprometid,
al igual que la infraccion de las obligaciones derivadas de la conciliacion
inicial acordadas ante el juzgado.

En esa medida, aunque el referido documento versa sobre el presente
litigio, lo cierto es que ningun reparo merece la decision adoptada por
el juzgado, en tanto, ante la falta de aprobacion de uno de los
contratantes se desvirtda la consensualidad que caracteriza el contrato
de transaccion.

Justamente, si de conformidad con lo expuesto, la transaccién es un
acuerdo para acabar con un litigio, o precaver uno futuro, en el cual las
partes renuncian en forma parcial a los derechos en disputa y prefieren
mas bien ceder sus aspiraciones reciprocas, la manifestacion de la parte
demandante de que lo acordado en el otro litigio se incumplio, deriva en
que no pueda considerarse viable su aprobacion.

4. Y es que contrario a lo expuesto por la parte apelante, en este caso
no se puede decretar la terminacion del proceso con base en dicho
documento, pues reitérase, ante la ausencia de uno de los requisitos
esenciales del acuerdo suscrito, es decir, que las partes consientan dicho
acto, acudir al juzgado para que se ordene la finalizacion del litigio
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resulta inapropiado. Eso porque alli mismo se pactd el caracter
provisional y condicional del negocio, como puede verse en la
estipulacion “4)”:

“El incumplimiento en la entrega del inmueble identificado en el hecho
primero asi como el incumplimiento en la suscripcion de la dacion en
pago dara lugar a que las partes inicien y lleven a su término, ipso facto,
las acciones judiciales anotadas con anterioridad o iniciar la que
corresponda por este punto, si las hubiere.” (Se resaltd. Folio 140 del
exped. original, que es el 186 del pdf citado).

Por manera gue las partes en ningin momento buscaron dejar sin efecto
las acciones judiciales anteriores, como este proceso ejecutivo, en caso
de no llevarse a cabo los pormenores proyectados en el acuerdo aludido,
visto que asi emana del texto relativo a que la infraccion negocial, daria
lugar a que inicien y “lleven a su termino” las acciones “anotadas con
anterioridad”, vale decir, las que se anotaron desde el principio en el
documento.

De otro lado, no es el juzgado quien quiere convertir el proceso
ejecutivo en un declarativo, porque lo decidido es para que siga la
ejecucion, antes bien, es la parte ejecutada quien pretende la terminacion
del cobro judicial, con base en una supuesta transaccion de obligaciones,
a manera de novacion, cuyos requisitos tampoco se ven, como anoto el
a quo al resolver el recurso de reposicion, porque de ninguna forma se
desprende del documento referido, que las partes quisieron extinguir las
obligaciones antecedentes, de lo cual es elocuente prueba la estipulacion
antes transcrita y glosada.

En oposicion, la situacion planteada por el apelante si daria lugar a que

se inicien nuevos conflictos, que surgirian de ese inacabado acuerdo
negocial que se ha comentado.
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4. Por lo esbozado, ante la imposibilidad de aceptar la transaccion, y
el reves de los argumentos planteados en el recurso de apelacion, habra
de confirmarse la providencia apelada.

Se condenara en costas al recurrente (articulo 365 del CGP.).

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
confirma la providencia de fecha y procedencia anotadas.

Condeénase en costas a la parte recurrente, que se liquidaran conforme
al art. 366 del CGP. Para su valoracion el magistrado sustanciador fija
la suma de $1.000.000 como agencias en derecho (articulo 365 del
CGP).

Notifiquese y en oportunidad devuélvase.

HAD

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 008201900614 01

Se niega la solicitud de desercion presentada por la parte demandante porque
su contraria, en el mismo memorial en el que expuso los reparos contra la
sentencia, expreso los argumentos que los justificaban. Téngase en cuenta
que, segun lo puntualizé la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

Justicia, “en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si desde el umbral

de la interposicion de la alzada el recurrente expone de manera

completalos reparos por los que esta en desacuerdo con la providencia

judicial, no hay motivo para que el superior exija la sustentacion de la

impugnacién, de lo contrario, si los reproches realizados apenas son

enunciativos, desde luego, el juez debera ordenar el agotamiento de esa
formalidad, conforme lo previsto en la normatividad sefialada.” (Se resalta y

subraya)

Ejecutoriado este auto, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
eda697f278blea5labdf7e92fec3bbb52da3366b34b8f037b2f6fddb16486d0e
Documento generado en 25/01/2022 09:37:52 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos (2022).
Radicacion 110013103014 2015 00433 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia del 30 de septiembre de

2021, proferida por el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistra

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
a9a6fb3aeddcbab6697a4b48b632306b3eba95a63a773c3091efae9
95162e00e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos (2022)
Expediente No. 015201600262 02

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelaciéon contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el articulo 14
del Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 3° del articulo

322 del Cbdigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo ante el juzgado de
primera instancia), y otra la de sustentar el recurso de apelacién “ante
el superior”, sin que una y otro puedan confundirse, como lo han
precisado tanto la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio
de 2017), como la Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre
de 2019). De alli que el referido decreto legislativo puntualice que, “si
no se sustenta oportunamente el recurso [lo que, segun la norma, debe
hacerse “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la

ejecutoria del auto que lo admite]”, se declarara desierto.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de la sustentacion anticipada,
lo cierto es que habiéndose establecido en el decreto legislativo 806 de
2020 un tramite escritural para la apelacion, la parte apelante no radico
ningln memorial con ese propdsito, ni ante el juzgado de primera
instancia, ni ante el Tribunal. Lo que hizo la parte demandada en la
audiencia fue exponer reparos orales, como lo autoriza el inciso 2° del
numeral 3° del articulo 322 del C.G.P., los cuales, ademas, se
concretaron a sefialar, de un lado, que existen abonos anteriores a la
obligacion, a la inexistencia de desembolso y de un contrato de mutuo
anterior a los titulos; y del otro, que los titulos-valores fueron suscritos

cuando las obligaciones estaban vencidas, indicando algunas



imprecisiones en la declaracion de parte del demandante.

Asi las cosas, devuélvase el expediente a la oficina de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2395f51ad908b8d835f7b17bbb376c5d6cd94861170f33a940a6d0d 758af5a5¢
Documento generado en 25/01/2022 09:14:15 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidis (2022)

Proceso N.© 110013103017201700173 01

Clase: VERBAL — PERTENENCIA

Demandante: 1SIDRO SUAREZ LEANO

Demandada: NADIA MONICA VANEGAS y OTROS

Comoquiera que las demandadas Ana Beatriz Méndez Sanchez y
Yuri Andrea y Sandra Milena Vanegas Méndez, dentro de la oportunidad
que consagra el pendltimo inciso del articulo 14 del Decreto 806 de 2020
(cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que admiti6 su alzamiento),
cuyo plazo feneci6 el 21 de enero de 2022, por su habilitaciéon que tuvo
lugar en proveido de 16 de diciembre de 2021", no sustentaron el recurso
de apelacion que interpusieron contra la sentencia que el 28 de octubre
de 2021 profiri6 el Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota, se declara
DESIERTO su alzamiento, de conformidad con la norma resefiada en
precedencia’, en concordancia con los articulos 322 (i fine’), 327 (inciso
final) y 328 (inciso primero) del CGP vy la jurisprudencia de la Corte
Constitucional (sentencias SU-418 de 2019 y C-420 de 2020), la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (sentencias
STC13242/2017; STC705-2021; y STC3472-2021) y la Sala de Casacién
Laboral de esa misma Corporacion (sentencias STL2791-2021, rad.
92191; STL8304, rad. 93787; STL7317-2021, rad. 93665; STL6362-2021,
rad. 93129; STL5683-2021, rad. 93211; y STL11496-2021, rad. 94387).

Sin costas por no aparecer causadas (art. 365. 8, 7b.).

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

! Notificado por estado electronico n.° 1 de 11 de enero de 2022, consultable en los siguientes enlaces:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/96875908/E-1+ENERO+11+DE+2022.pdf/b2f1edc0-
dfb6-4698-8291-8c65afh72d5e (pagina 6 del listado) y

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/96875908 /PROVIDENCIAS+E-
1+ENERO+11+DEA+2022.pdf/ad2923dd-d977-408a-b155-b9d56760574¢ (pags. 195 - 198 4b.).

2 Segtin la cual “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. (...) Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto” (se subraya y resalta).

3 Norma segun la cual “el juez de segunda instancia declarard desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).




Auto que declara desercion en el proceso n.° 110013103017201700173 01
Clase: Verbal
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE :  MARTIN CARRASQUILLA TOVAR
DEMANDADOS : INVAMEZ S.A. Y OTRO

RADICACION : 110013103 017 2018 00259 02

DECISION :  CONFIRMAR

DISCUTIDO Y APROBADO : 20 de enero de 2022

FECHA :  Veinticinco(25) de enero de dos mil veintidos (2022)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
parte demandada contra la sentencia proferida el 2 de septiembre de 2021
por el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de Bogota.

|. ANTECEDENTES

1. De conformidad con el texto de la demanda, MARTIN
CARRASQUILLA TOVAR promovio proceso verbal contra INVAMEZ S.A.
y SUBASTAS Y COMERCIO S.A.S., antes SUBASTAS Y COMERCIO
LTDA., con el fin de obtener las siguientes pretensiones: (a) declarar que
las demandadas adeudan al demandante $100.000.000, los cuales fueron
entregados en garantia de seriedad para la adjudicacion de activos de la
Planta Industrial Techo de BAVARIA S.A.; (b) reconocer intereses
corrientes sobre la suma mencionada desde el 9 de abril de 2012 hasta la
fecha en que se haga efectivo el reembolso; y (c) reconocer intereses
moratorios sobre el valor referido a la tasa maxima legal permitida a partir
del 1.° de agosto de 2014 hasta que se realice el pago total de la
obligacion.

2. El libelo introductor se sustento en los siguientes hechos:



2.1. MARTIN CARRASQUILLA TOVAR gir6, el 9 de abril de 2012, a
SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. el monto de $100.000.000, con la
finalidad de prestar garantia de seriedad en la oferta de adquisicion de los
inventarios de propiedad de BAVARIA S.A., denominados “Planta
Industrial Techo-Bogota”. La sociedad demandada referida actuaba en esa
negociaciéon como intermediaria comercial a nombre de BAVARIA S.A.

2.2. Después de que se adjudico la opcion de compra de los activos
mencionados al demandante, este cede sus derechos a INVAMEZ S.A;;
situacion que fue puesta en conocimiento de SUBASTAS Y COMERCIO
LTDA. En efecto, con posterioridad, INVAMEZ S.A. y BAVARIA S.A.
firmaron el contrato F13-00291 el 23 de agosto de 2012.

2.3. El sefior CARRASQUILLA e INVAMEZ S.A. acordaron gque, una
vez suscrito el contrato de compraventa, se haria la devolucion de los
$100.000.000 entregados como garantia de seriedad.

2.4. Por consiguiente, el actor solicitd, el 12 de septiembre de 2012,
a SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. el reintegro de la suma depositada.
Sin embargo, la demandada respondié que dicha restitucion monetaria se
haria por medio de INVAMEZ S.A., como cesionaria del contrato, dado que
asi habia quedado estipulado en el contrato de compraventa celebrado por
aguella sociedad y BAVARIA S.A.

2.5. Mas adelante, SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. inform¢ al
demandante que a INVAMEZ S.A. se le habia entregado $99.600.000
entre noviembre de 2014 y febrero de 2015.

2.5. Asi las cosas, el sefior CARRASQUILLA pidid, el 20 de febrero
de 2015, a INVAMEZ S.A. la devolucion de ese dinero, sin que hubiera
obtenido una respuesta.

3. De otro lado, el extremo activo efectud un llamamiento en garantia
a BAVARIA S.A., con el objetivo de que: (i) esa sociedad sea declarada
civilmente responsable por la negativa de SUBASTAS Y COMERCIO



S.A.S. a hacer la devolucion de los dineros dados en garantia de seriedad
por el actor; y (ii) en caso de que SUBASTAS Y COMERCIO S.A.S. no
haga el reintegro, que sea BAVARIA S.A. quien restituya aquel valor.

La actuacion surtida

4. Mediante autos de 30 de julio de 2018, el Juzgado Diecisiete Civil
del Circuito de esta ciudad admitié la demanda y el llamamiento en
garantia.

5. Notificada de la demanda, SUBASTAS Y COMERCIO S.A.S. se
opuso a las pretensiones y formulo las excepciones de: (a) inexistencia de
una relacion contractual con el demandante y la no participacion del actor
en la subasta; (b) prohibicion de cesion del contrato celebrado con
BAVARIA S.A.; (c) cesion como garantia de seriedad de la oferta; y (d)
cumplimiento de las obligaciones de esa demandada.

6. A su turno, INVAMEZ S.A. contravino las suplicas y propuso los
medios defensivos de: (i) inexistencia de la obligacion de devolver la
garantia de seriedad de la oferta; y (ii) existencia de contrato previo.

7. BAVARIA S.A. guardo silencio durante el término de traslado del
[lamamiento en garantia.

8. En audiencia inicial del 15 de octubre de 2019 se dicté sentencia
anticipada parcial en la que se declaro oficiosamente probada la excepcion
de falta de legitimacion en la causa por pasiva de SUBASTAS Y
COMERCIO S.A.S. y BAVARIA S.A.

9. Inconforme con esta determinacion, la parte actora presento el
recurso de apelacion, el cual fue concedido por el a quo. Sin embargo, esta
Corporacion, mediante fallo del 26 de febrero de 2020, confirmé la
providencia recurrida.

10. Evacuada la etapa probatoria y surtida la fase de alegaciones,
se dictd sentencia en la que se decidio: 1) negar la prosperidad de las



excepciones; 2) condenar a INVAMEZ S.A. a pagar a favor de MARTIN
CARRASQUILLA TOVAR la suma $100.000.000 y los intereses de mora
desde el 23 de diciembre de 2014 hasta que se verifique el pago; y 3)
condenar en costas a aquella sociedad demandada.

Il. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA
11. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:

11.1. En primer lugar, se expuso que, si bien se acredité que entre
el sefior CARRASQUILLA e INVAMEZ S.A. existié un convenio, el cual
esta contenido en el documento obrante a folios 184 y 185 del cuaderno
principal, alli nada se dijo sobre el monto de los $100.000.000 objeto de la
garantia de seriedad de la oferta.

11.2. En ese sentido, el a quo advirtié6 que corria por cuenta de la
parte pasiva aportar los medios probatorios que sustentaran la afirmacion
atinente a que los $100.000.000 de la garantia correspondian a un aporte
hecho por el demandante en el negocio de cuentas en participacion. Sin
embargo, no se cumplido con esa carga probatoria, dado que no existe
confesion del sefior CARRASQUILLA al respecto ni tampoco ese hecho
se extrae del testimonio de MAURICIO OCAMPO SIERRA, pues a él no le
constaban tales circunstancias, comoquiera que fue el representante de
INVAMEZ S.A. quien le suministro esa informacion.

11.3. Adicionalmente, en el documento del 5 de diciembre de 2012
suscrito por el demandado INVAMEZ S.A. se mencioné claramente que
esa sociedad reintegraria al actor el valor de la garantia de seriedad de la
oferta, después de que pagara las acreencias derivadas del contrato
suscrito con BAVARIA S.A. y los costos y valores para el cumplimiento de
tal pacto contractual. Asi las cosas, de ese memorial no emerge la calidad
de aporte de los $100.000.000 pagados por el demandante, maxime que
la mencién al reparto de utilidades fue expresada en otra parte de ese
documento sin que se incluyera alguna alusion a la garantia referida.



11.4. Por consiguiente, el juzgador de primer grado concluyé que no
se acreditd que la garantia de seriedad de la oferta del sefior
CARRASQUILLA correspondiera a un aporte al negocio de cuentas de
participaciéon —alegado por INVAMEZ S.A.—y, en cambio, si se demostro
gue esa sociedad habia reconocido la obligacion de devolver aquella
cantidad de dinero al actor.

11.5. En esa medida, la acreencia debia ser restituida al demandante
desde el 23 de diciembre de 2014, en razdon a que SUBASTAS Y
COMERCIO S.A.S. terminé de pagar a INVAMEZ S.A. el valor atinente a
la garantia de seriedad de la oferta el 22 de diciembre del afio mencionado.
De modo que, a partir de la primera fecha citada, la persona juridica
demandada estaba obligada a pagar intereses moratorios, al tenor del
articulo 884 del Cédigo de Comercio.

l1l. LA APELACION

12. Admitido el recurso de apelacion bajo el régimen previsto en el
Decreto Legislativo 806 de 2020, el demandado INVAMEZ S.A. lo sustento
oportunamente y presento los siguientes reparos:

12.1. Sostuvo que el fallador de primera instancia realizé una
interpretacion indebida de las pruebas, en razon a que se desconocio que
entre las partes existe un contrato de cuentas en participacion, en el que
se establecio que la entrega de utilidades estaria sujeta a la condicion de
gue se dieran ventas.

12.2. Asi mismo, se desatendi6 el principio de la carga de la prueba
para el demandante, debido a que no se acredité una fecha diferente de
exigibilidad de la obligacion diferente a la contenida en los documentos
arrimados. En ese orden, no es procedente cambiar la intencion de las
partes al momento de obligarse, pues estas habian determinado que la
restitucion del dinero seria exigible cuando se cumplieran las condiciones
de venta en el contrato de cuentas en participacion.



12.3. Frente a esa tematica, sefial6 el recurrente que el sefior
CARRASQUILLA, en su interrogatorio, expresé que si habia firmado el
contrato aludido y que no tuvo otra relacién comercial con INVAMEZ S.A.
De lo anterior se deduce que aquel contrato contiene las condiciones de
reparto de utilidades para el negocio que, posteriormente, se produjo con
BAVARIA S.A. De manera que el actor no presto el monto de
$100.000.000, sino que participo en el negocio mencionado.

12.4. En adicién, el demandante, mediante personas delegadas,
realizo la vigilancia para verificar el desarrollo del negocio en el que habia
invertido, e incluso por medio de la suscripcion de una carta ratifico la
oportunidad en gque se haria la devolucion de aportes.

12.5. En consecuencia, el apelante arguy6 que (a) el contrato
celebrado por los extremos del litigio se sometidé a una condicion y (b) la
cesion de la garantia de seriedad de la oferta fue el modo en que el sefior
CARRASQUILLA particip6 en el negocio de cuentas en participacion,
cuyas obligaciones todavia no son exigibles.

13. En el término del traslado, el extremo activo adujo que no se
prob6é que la suma reclamada constituyera aporte a sociedad alguna,
puesto que, desde el comienzo, el dinero entregado correspondié a una
garantia de seriedad de la oferta para la adquisicion de activos de
BAVARIA S.A., en donde actué6 como intermediario SUBASTAS Y
COMERCIO S.A.S. De hecho, en la carta de abril de 2012 dirigida a la
ultima sociedad mencionada, el actor informé que cedia la garantia a
INVAMEZ S.A. Sumado a lo anterior, mediante escrito del 5 de septiembre
de 2012, INVAMEZ S.A. manifesto que el sefior CARRASQUILLA estaba
en el tercer lugar para el pago de los $100.000.000, lo que implica que se
reconocio expresamente que esos dineros no eran aportes, sino una
garantia. Finalmente, en el interrogatorio hecho al representante de la
sociedad demandada se reiterd esa circunstancia. De ahi que no se pueda
extraer que existiera un contrato de cuentas de participacion entre las
partes.

IV. CONSIDERACIONES



1. De acuerdo con las inconformidades formuladas por la parte
pasiva, la sentencia de segunda instancia se centrara en analizar si, de
conformidad con el acervo probatorio recaudado, se demostré que la
garantia de seriedad de la oferta, sufragada por el demandante, constituyo
un aporte al negocio realizado por esa persona con la demandada
INVAMEZ S.A. y en caso contrario si la demandada estad obligada a
devolver ese valor.

2. Con relacion al problema juridico planteado, se debe recordar que
el contrato “es un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar,
hacer o no hacer alguna cosa” y que las obligaciones civiles “son aquéllas
gue dan derecho para exigir su cumplimiento”, de conformidad con los
articulos 1495y 1527 del Cddigo Civil.

Ahora bien, en la codificacion civil se establecié que “[tjodo contrato
legalmente celebrado es una ley para los contratantes” (art. 1602) y que
los “contratos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no
solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan
precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por ley pertenecen
a ella” (art. 1603). Sin embargo, en algunos eventos es necesario
desentrafiar el sentido y el efecto de alguna de las clausulas contenidas
en los contratos, para lo cual se debe acudir a las reglas de interpretacion
previstas en los articulos 1618 a 1624 del Codigo Civil. Frente a esa
tematica, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha
dicho:

La aprehensién de una clausula (...) se relaciona con la hermenéutica de los
contratos, labor que involucra para su intérprete, el deber de proteger la
autonomia de la voluntad privada, y de buscar la intencion comun de las
partes, como un principio orientador de la actividad deductiva contractual.

En esa linea, la doctrina de esta Corte, ha venido aplicando,
preferentemente, las pautas de (i) la intencion; vy, (ii) la especialidad, a efectos
de resolver los conflictos hermenéuticos de los negocios juridicos.

(-..) En cuanto a la intencion, bajo la lectura de los articulos 1618, 1619, 1620
y 1622 del C.C., corresponde indagar el querer comun de los contratantes.



Conforme a ese proposito, la Sala ha manifestado de manera expresa, cual
es el iter a seguir para precisar la convergencia de voluntades.

(...) El segundo criterio, relativo a la regla de interpretacion por la
especialidad del contrato, tiene fundamento en el articulo 1621 del C.C., el
cual, por una parte, refiere que debe estarse con la “(...) que mejor cuadre
con su naturaleza”, y por la otra, presumirse la existencia de las “(...)
clausulas de uso comun” (Sentencia SC172-2020, 4 de febrero).

3. De otro lado, con relacion al contrato de cuentas en participacion,
cuya existencia alega el extremo recurrente, se encuentra regulado en el
Cadigo de Comercio, el cual es definido como un negocio “por el cual dos
0 mas personas que tienen la calidad de comerciantes toman interés en
una o varias operaciones mercantiles determinadas, que debera ejecutar
uno de ellos en su solo nombre y bajo su crédito personal, con cargo de
rendir cuenta y dividir con sus participes las ganancias o pérdidas en la
proporcion convenida” (art. 507, ibidem).

A partir de este concepto, se establece que los sujetos de ese
contrato son (i) el participe activo o gestor, quien se obliga a ejecutar la
operacion acordada y a rendir cuentas de su gestion, ademas es reputado
como unico duefio del negocio en las relaciones externas de la
participacion (art. 510, ibid.) y (ii) el participe inactivo, cuya responsabilidad
se limita al valor de su aporte, a menos que revele o autorice que se
conozca su calidad, momento a partir del cual respondera de forma
solidario con el gestor (art. 511, ejusdem).

Esta modalidad contractual carece de solemnidad alguna para su
formacion, por lo que su objeto, forma, interés y demas condiciones se
rigen por el acuerdo de los participes (art. 508, ibidem). Asimismo, la
participacién no constituye una persona juridica, de manera que carece de
nombre, patrimonio social y domicilio (art. 509, ejusdem).

Finalmente, en lo tocante a las relaciones internas, los participes se
regirdn por las clausulas pactadas o, en lo no previsto por ellos, por las
normas que regulan la sociedad en comandita simple y, subsidiariamente,
las reglas generales del contrato de sociedad (art. 513 y 514, ibidem).



4. En el caso bajo anlisis, se observa que el demandante MARTIN
CARRASQUILLA TOVAR gir6, el 9 de abril de 2012, a favor de
SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. el monto de $100.000.000, con el
objetivo de constituir la garantia de seriedad en la oferta de adquisicién de
los inventarios de propiedad de BAVARIA S.A., denominados “Planta
Industrial Techo-Bogota”, a través del cheque n.° 349730 del Banco Caja
Social S.A.t

Posteriormente, mediante documento de abril de 2012, el sefior
CARRASQUILLA comunic6é a SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. gque el
“cheque No. 349730 (...) por valor de CIEN MILLONES DE PESOS ($
100.000.000,00) M/cte depositado a ustedes el dia 4 de los presentesl (sic)
de 2012 corresponde a la garantia de seriedad de oferta de la empresa
INVAMEZ S.A. (...), para la compra de ACTIVOS PLANTA TECHO
BAVARIA, a quien he cedido dicho derecho como girador del cheque™.

En efecto, a través de escrito adiado 16 de abril de 2012, INVAMEZ
S.A. presenté a SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. la “oferta directa para
la compra de la planta de BAVARIA”, por un valor de $14.000.000.000,
para lo cual se consignd la “suma de CIEN MILLONES DE PESOS,
($100.000.000) en la cuenta corriente (...) a nombre de SUBASTAS &
COMERCIO LTDA™.

Asi las cosas, por medio del contrato de compraventa n.® F13-00291,
suscrito el 23 y el 31 de agosto de 2012, INVAMEZ S.A. adquirié los
“bienes que forman parte del ‘complejo industrial’ de la Cerveceria de
Bogota de LA EMPRESA los cuales se describen en el Anexo 1
denominado ‘ACTIVOS PLANTA INDUSTRIAL TECHO-BOGOTA” por
parte BAVARIA S.A., por un precio de $14.000.000.000. En el paragrafo
segundo de la clausula undécima se establecio:

EL COMPRADOR present6 con su oferta a SUBASTAS Y COMERCIO
LTDA, quien actué como intermediario comercial de esta negociacion, una
garantia de seriedad de oferta y cumplimiento de términos de Condiciones,
por valor de CIEN MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE

1 Folios 22 a 25 del cuaderno principal.
2 Folio 26 del cuaderno principal.
3 Folios 135 a 137 del cuaderno principal.



($100.000.000,00). Esta garantia seria reintegrada por SUBASTAS Y
COMERCIO LTDA a EL COMPRADOR una vez firmada el acta de
finalizacion de labores a satisfaccion de LAS PARTES de este contrato. Este
valor se reintegrara a EL COMPRADOR sin ningun reconocimiento de interés
monetario.*

Por otra parte, en memorial del 4 de septiembre de 2012, el sefior
CARRASQUILLA reclam6é a SUBASTAS Y COMERCIO LTDA. el
“reintegro de los $100.000.000 (...) que fueron entregados a ustedes el dia
4 de abril de 2012 (...) correspondiente a la garantia de seriedad de la
oferta para la compra™.

Sin embargo, mediante documento fechado 5 de septiembre de
2012, INVAMEZ S.A. inform¢é al demandante que:

El valor por usted entregado, (sic) fue de CIEN MILLONES DE PESOS
($100.000.000,00) M/Cte, a SUBASTAS y COMERCIO LTDA. el pasado 4 de
abril de la anualidad que termina, dado como garantia de seriedad de la
Oferta para la compra de los activos de la Planta Bavaria Techo, respaldando
la oferta presentada por INVAMEZ S.A. la cual fue adjudicada como bien es
sabido a nosotros.

(...) atendiendo su solicitud de devolucion en la fecha mas proxima posible,
se ha acordado:

La misma se reintegrard previa atencion de los siguientes compromisos
econémicos:

o En primer lugar se pagaran (sic) todas las acreencias, derivadas del
contrato suscrito con BAVARIA S.A.

o Luego se reintegraran (sic) todos los costos y valores pagados por
INVAMEZ para la prestacion y cumplimiento del Contrato.

o Posteriormente se reintegrara (sic) el valor de la Garantia de Seriedad
de la oferta al Sr (sic) Martin Carrasquilla.

o Finalmente se hara el pago de utilidades a los socios.

Como se colige de la programacion de pagos, la devolucién de la seriedad
de la oferta se adelantara a lo que se establecio en el contrato que nos vincula
con Bavaria S.A.®

4 Folios 104 a 115 del cuaderno principal.
5 Folio 27 del cuaderno principal.
6 Folios 28 y 29 del cuaderno principal.



Adicionalmente, el 20 de febrero de 2015, INVAMEZ S.A. certifico
que habia recibido “el reintegro del (sic) cien millones de pesos ($
100.000.000) menos en GMF por concepto de garantia en la negociacion
con BAVARIA S. A7

Por dltimo, en documento privado del 29 de junio 2012, INVAMEZ
S.A. y otras personas, entre las que se incluy6 el sefior CARRASQUILLA,
quien reconocio6 su firma en ese escrito en la audiencia del 26 de enero de
2021 (min. 1:49)8, se acord6 la distribuciéon de utilidades del negocio de
comercializacion de los bienes adquiridos a BAVARIA S.A., asi como los
porcentajes para cada una de las partes segun determinadas
condiciones®.

5. A partir de la revisiéon de las pruebas documentales mencionadas,
se extrae que, si bien es cierto el argumento del apelante INVAMEZ S.A.
relativo a que con el sefior CARRASQUILLA se celebrd, de forma
consensual, un acuerdo cuyas caracteristicas son similares al contrato de
cuentas en participacion, el cual se refirid a las operaciones derivadas de
la comercializacion de los activos que fueron adquiridos previamente a
BAVARIA S.A., con la finalidad de distribuir utilidades entre los participes,
negocio que se deriva del documento privado del 29 de junio de 2012, que
no fue tachado de falso y que, por el contrario, el mismo actor reconocio
su firma rubricada en él; de €l no se extrae, de manera inequivoca, que
los $100.000.000 sufragados por el demandante para la prestacion de la
garantia de seriedad de la oferta en la subasta mencionada, la cual fue
cedida a INVAMEZ S.A., correspondiera a un aporte al negocio de cuentas
en participacion o que su devolucion se hubiera condicionado a la
generacion de utilidades en dicho negocio.

En efecto, una lectura detallada del contenido del documento privado
del 29 de junio de 2012 muestra que no se efectué alguna manifestacion
sobre los $100.000.000, contenidos en el cheque n.° 349730 del Banco
Caja Social S.A. del 9 de abril de 2012, relativos a la garantia de seriedad
en la oferta. Motivo por el cual, desde la perspectiva de la interpretacion

7 Folios 141 del cuaderno principal.
8 Archivo digital MP4 denominado “PRIMERA AUDIENCIA VERBAL 2018 259", obrante en el cuaderno principal.
9 Folios 184 y 185 del cuaderno principal.



literal de la intencion de las partes, no es procedente inferir que aquella
suma de dinero correspondiéo a un aporte del sefior CARRASQUILLA.
Igualmente, en el documento examinado tampoco se establecié alguna
condicién atinente a la generacion de utilidades en el negocio de
comercializacion de los bienes adquiridos a BAVARIA S.A. para la
devolucién de la garantia de seriedad de la oferta hecha por el
demandante.

6. Por consiguiente, contrario a lo aseverado por INVAMEZ S.A., esa
parte no cumplié con la carga de “probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico [perseguido]”, de conformidad con
el articulo 167 del Codigo General del Proceso, por cuanto si pretendia
que se hiciera valer la intencion de los contratantes (art. 1618, C.C.) debia
acudir los diversos medios probatorios que le conferia el ordenamiento
adjetivo (art. 165, C.G. del P.).

No obstante, como ya se analiz0, del acuerdo para el negocio de
reparto de utilidades de la comercializacion de los bienes previamente
adquiridos a BAVARIA S.A. no se deduce que los $100.000.000
correspondientes a la garantia de seriedad de la oferta constituyeran un
aporte para aquel negocio ni tampoco alli se estipul6 que la devolucién de
esa suma de dinero estaria sometida a la condicion suspensiva y positiva
de la generacion de utilidades en las referidas operaciones de
comercializacion (arts. 1531y 1536, C.C.).

Aunado a esto, del examen del interrogatorio rendido por el
demandante en la audiencia del 26 de enero de 2021 tampoco se observa
la existencia de alguna confesion concerniente a la naturaleza de aporte
de los $100.000.000 aludidos al negocio de cuentas en participacion (mins.
1:50 a 1:53)1°,

Al respecto, la Unica prueba recaudada en la que se hizo referencia
al caracter de aporte de la garantia de seriedad de la oferta al negocio de
cuentas en participacion fue el testimonio de MAURICIO OCAMPO

10 Archivo digital MP4 denominado “PRIMERA AUDIENCIA VERBAL 2018 259", obrante en el cuaderno
principal.



SIERRA, rendido en la audiencia del 2 de septiembre de 2021, quien
manifestd que “tuve una relacion laboral hace un tiempo” con INVAMEZ
S.A. (min. 8), que “no quedsd” el tema de la garantia en el documento
privado del 29 de junio de 2012 (min. 35), aunque para el testigo la garantia
de seriedad “es aporte (...) porque asi se convino en que ellos iban a ganar
unas comisiones por la generacion de ingresos a través de la venta de
dichos elementos desnaturalizados o chatarrizados” (min. 43) y que el
representante de INVAMEZ fue quien le dio la informacion atinente que el
dinero de la garantia correspondia a un aporte (mins. 45 y 46). En ese
orden, es ostensible que, en lo tocante al conocimiento de sefior OCAMPO
sobre la naturaleza de aporte de la garantia al negocio celebrada entre las
partes, se advierte que se tratd de un testigo de oidas, dado que la
informacion expuesta por esa persona provenia del demandado INVAMEZ
S.A., con el que incluso tuvo una relacién laboral, es decir, no se trata de
un testimonio directo sobre aquella circunstancia y, en efecto, no es un
medio de conviccidn contundente para verificar el referido hecho. En el
punto la jurisprudencia sobre esta clase de testigos ha expresado:

El testigo de oidas, lo Unico que puede acreditar es la existencia de un relato
gue otra persona le hace sobre unos hechos, pero no, como sucederia con
un testigo presencial, la verificacion de los acontecimientos objeto de
investigacion; por eso del declarante de viso se espera una exposicion mas
o menos fiel de las circunstancias que rodearon el hecho y los motivos por
los cuales resulté conocedor directo del asunto objeto de investigacion, en
tanto de aquel no basta con acreditar las circunstancias que permitan dar
credibilidad al dato por él conocido sino que hay que indagar hasta donde es
veridico lo por él escuchado.

Generalmente, este concreto elemento de conviccion no responde al ideal de
gue en el proceso se pueda contar con pruebas caracterizadas por su
originalidad, que son las inmediatas, y ello conduce a que cuando se cuenta
con una o varias de ellas, se haga improbable derrumbarlas con simples
datos de oidas, esto es, con pruebas de segundo grado o mediatas.

No implica lo anterior que dicho mecanismo de verificacion deba ser
rechazado; lo que ocurre es que frente a las especiales caracteristicas en
precedencia sefialadas, es necesario estudiar cada caso en particular,
analizando de manera razonable su credibilidad de acuerdo con las
circunstancias personales y sociales del deponente, asi como las de la fuente

11 Archivo digital MP4 denominado “AUDIENCIA INSTRUCCION JUZGAMIENTO 2018 259 PARTE 1”7, obrante
en el cuaderno principal.



de su conocimiento, si se ha de tener en cuenta que el testigo de oidas no
fue el que presenci6 el desarrollo de los sucesos y que por ende no existe un
real acercamiento al hecho que se pretende verificar.'?

En cambio, el documento fechado 5 de septiembre de 2012, que fue
emitido por INVAMEZ S.A., esta sociedad ratifica que el reintegro del
monto dinerario de la garantia de seriedad de la oferta, costeada por el
sefior CARRASQUILLA, no se incluyé como un componente de las
utilidades del negocio referido, sino como una acreencia independiente a
tales ganancias.

De otro lado, si en gracia de discusion se considerara que dicha
condicién si se pactd entre los contratantes, el extremo pasivo tampoco
habria probado que tal condicién hubiera sido fallida (art. 1537, ibidem),
dado que sostuvo que el negocio de venta de los bienes adquiridos a
BAVARIA S.A. mediante el contrato de compraventa n.° F13-00291,
suscrito en agosto de 2012, no arrojo utilidades, empero no se adosoé
medio de conviccion alguno que corroborara ese dicho, por lo que se trata
de una afirmacion carente de fundamento factico.

7. No obstante, como ya se estudié en precedencia, dicho escenario
hipotético no se demostro en el curso de este proceso y, por contraste, si
se probd que el sefior CARRASQUILLA constituyd una garantia de
seriedad de la oferta para la adquisicion de los inventarios de propiedad
de BAVARIA S.A,, la cual fue cedida a INVAMEZ S.A., quien finalmente
celebro el contrato de compraventa respectivo con BAVARIA S.A.

De la misma manera, no se acreditO que aquella garantia
correspondiera a un aporte hecho por el demandante en un negocio de
cuentas en participacion con INVAMEZ S.A. ni que la devoluciéon de tal
rubro estuviera sometido a una condicion positiva y suspensiva atinente a
la generacion de utilidades.

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de revisién del 21 de abril de 1998, radicacion
n.° 10.923; tal criterio fue reiterado, entre otras decisiones, en la sentencia de segunda instancia del 29 de abril
de 1999, radicacion 12.966; sentencias de casacion del 29 de julio de 1999 —radicacion 10.615-; 2 de octubre
de 2001 —radicacion 15.286-; 11 de abril de 2002 —radicaciéon 11.356- y 7 de noviembre de 2002 —radicacion
16.330-.



Por el contrario, lo que se verifico es que INVAMEZ S.A., mediante
documento privado, reconocié que debia reintegrar la suma de dinero a
favor del actor y, ademas, que SUBASTAS Y COMERCIO S.AS. ya le
habia restituido el monto de los $100.000.000, por concepto de la garantia
pluricitada.

8. Corolario de las consideraciones precedentes, es innegable que
las inconformidades propuestas por el extremo pasivo estan llamadas al
fracaso. Por ende, se confirmara el fallo de primera instancia y se
condenara en las costas de esta instancia a la parte recurrente.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, D. C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 2 de septiembre
de 2021 por el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: CONDENAR en las costas de esta instancia a la
demandada INVAMEZ S.A. en favor de la parte actora.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al
despacho de origen.

La Magistrada Ponente sefiala como agencias en derecho la suma
de $2.000.000.

NOTIFIQUESE,

LIANA AIDA LI1IZARAZO VACA
Magistrada



BERNARDO LOPEZ
Magistrado

JOSE ALFONSO ISAzA DAVILA
Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidds (2022)

RADICACION :110013103019201900732 01

PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE(S) : WILSON ARTURO ROMERO DiAZ Y
OTROS

DEMANDADO(S) : PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL
Y JAIME HERNAN ARIAS ARIAS

ASUNTO : IMPEDIMENTO DEL DOCTOR LUIS

ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Decide el Tribunal lo concerniente al impedimento propuesto
por el H. Magistrado Luis Roberto Suarez Gonzalez, para conocer del
proceso del epigrafe.

ANTECEDENTES:

1. El H. Magistrado Luis Roberto Suarez Gonzdalez manifiesta
su impedimento para conocer del asunto de la referencia, con
fundamento en lo establecido en la causal 2° del articulo 141 del Cddigo
General del Proceso, porque fungi6 como integrante de la sala de
decision que pronuncid sentencia el 6 de febrero de 2019, dentro del
juicio de restitucion de inmueble comercial arrendado que adelanto
Arturo Romero Segura y Maria Dabeyba Ruiz de Romero contra Paula
Marcela Botero Aristizabal y Jaime Hernan Arias Arias, en el que se pidié
la terminacién del contrato de arrendamiento sobre el inmueble
identificado con matricula 50C-262235, por considerar los demandantes
que “(...) los locatarios le dieron un destino distinto al acordado inicialmente,
realizaron ‘una transformacion total’ del fundo y dejaron de pagar el canon en
la forma pactada’”; pretensiones que prosperaron en el tramite de
segunda instancia, pues en el citado fallo se revoco la decisidon del juez
de primer grado, y, en su lugar, se declaré que “el contrato ‘terminé por
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mutuo acuerdo el 28 de febrero de 2015°. Asi mismo, se advirtio6 en el
segmento considerativo que esa circunstancia 'no obsta para reconocer la
situacion de facto surgida entre los contendientes al finalizar el contrato de
arrendamiento ahora debatido, pues ella generaria plenos efectos juridicos en
la medida que -sin entrar a calificar su naturaleza juridica por la ausencia de
elementos de conviccion suficientes para tal fin, amén de no ser objeto de este
litigio-, los sefores Arias Arias y Botero Aristizabal contintuan con la tenencia
del inmueble y pagando por ello, mientras que Arturo Romero y Dabeyba Ruiz
prosiguen en el cobro de tales rentas periddicas, relacion que entonces los
vinculara en esos términos hasta que se defina finalmente lo relativo a la
opcion de compra o surja una situacion que comporte la terminacion de esa
relacion’.

Ahora bien, en el caso repartido al despacho, Wilson Arturo,
William Armando, Henry Orlando, Jairo Lewis, Dabey Mayerit y Milton Hernan
Romero Diaz, actuando en 'representacion de la sucesion de Dabeyba Ruiz de
Romero’- es decir, como continuadores de una de las accionantes en la
controversia anterior-demandan a Paula Marcela Botero Aristizabal y Jaime
Hernan Arias Arias -mismos encartados en el otro juicio de restitucion-. Como
pretensiones solicitaron declarar que, desde el 1 de marzo de 2015 son
tenedores del predio con matricula inmobiliaria 50C-262235 (el mismo en el
que recayd la polémica ya zanjada), 'tenencia que ostentan en virtud de la
relacion factica reconocida en la sentencia de segunda instancia por la Sala
Civil del Tribunal Superior de Bogota el 6 de febrero de 2019’ y se les ordene
pagar la renta en los términos, condiciones, cuantia e incrementos ‘que regian
durante la vigencia del contrato de arrendamiento que existiéo sobre el mismo
inmueble’ y atestar el incumplimiento en el pago de las mensualidades desde
el 1 de marzo de 2019, lo que da lugar ‘a la terminacidon de la relacion factica
existente entre las partes demandante y demandada’.

(..)

Como viene de verse, sobre los hechos rebatidos en uno y otro
juicio, despunta la conexidad, correspondencia y similitud del tema disputado
en ambas oportunidades, tanto mas si se tiene en cuenta que uno de los
puntos de reparo recae, justamente, en valorar los "términos y condiciones del
contrato de arrendamiento” que ya habia sido sometido a discusion en el
proceso anterior, en el cual participé como integrante de la sala de decision. En
consecuencia, si bien una interpretacion exegética de la hipdtesis consignada
en el articulo 141.2 del estatuto adjetivo, conduciria a colegir que la situacion
no encaja literalmente en el motivo de impedimento, es inocultable que entre
los dos asuntos obra un estrecho entrelazamiento, dada la situacion factica
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subyacente en el debate, la cual puede dar la sensacion de la presencia de un
preconcepto con base en lo decidido en la pasada oportunidad, perspectiva
desde la cual conviene recordar que ‘la causal de impedimento en cuestion no
puede ser aplicada asi literalmente, sino que debe ser examinada en funcion
de tales valores.””

CONSIDERACIONES:

1. El impedimento es “una herramienta juridica de la cual el
juzgador puede echar mano para declararse separado del conocimiento de
determinado proceso, cuando quiera que su objetividad para adelantarlo con el
maximo de equilibrio, se encuentra afectada ya sea por razones de afecto,
interés, animadversion y amor propio.”! De alli que los administradores de
justicia “por su propia iniciativa pueden exteriorizar y someter al escrutinio de
otro juez, la existencia de algun motivo que pueda contaminar objetivamente
la imparcialidad debida, o que lleve al recelo o desconfianza en el destinatario
de la funcién jurisdiccional (...), [como] (...) también ha de privilegiarse el
derecho que asiste a todo ciudadano para que el juez que ha de decidir la
causa esté desprovisto de cualquier atadura o preconcepto” (CSJ ATC 10 Jul.
2006, rad. 2004-00729-00).2

"Busca entonces, que no sean la mezquindad, la imparcialidad, el
propdsito de favorecer a los suyos o de lastimar a sus contradictores o
adversarios, su espiritu egocéntrico ni su vanidad, tampoco la intencion de
hacer prevalecer posturas anteriores, o razones de otra significacion, las que
guien al juez en la sagrada mision de administrar justicia, pues cualquiera de
tales manifestaciones y tendencias, propias del ser humano al fin de cuentas,
se oponen, en todo caso, a los mas caros valores y principios consagrados por
el Constituyente en la Carta Politica.”™

2. Dentro del catdlogo de causales de recusacion y, por
extension, de impedimento, prevé el numeral 2° del articulo 141 del
actual Estatuto Adjetivo Civil, la circunstancia de “haber conocido del
proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su
conyuge, compafero permanente o algunos de sus parientes indicados en el
numeral precedente.”

Frente a la estructuracion de la anterior causal impeditiva, la
Sala de Casacién Civil sostuvo:

1CsJsC, 11 jul. 1995, rad. 4971
2 Providencia citada en CSJ ATC4522-2014
3 CSJ AC6666-2016
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“(...) cabe resaltarse que como el instituto de los impedimentos
asegura la vigencia de los principios de imparcialidad e independencia,
necesarios para proteger el derecho fundamental a un debido proceso, en
cuanto los asociados demandan de sus jueces una decision imparcial, objetiva
y auténoma, desprovista de circunstancias que puedan perturbar el animo de
éstos o menguar la serenidad que debe acompafiarlos al momento de formar
su conviccion, la causal de impedimento en cuestion no puede ser
aplicada asi literalmente, sino que debe ser examinada en funcién de
tales valores. Desde luego que si con anterioridad el funcionario judicial, en
instancia o en el tramite de un recurso extraordinario, ha conceptuado
explicitamente o efectuado un pronunciamiento sobre cuestiones que también
se involucran en el recurso de revisién, es natural que, dada su condicion
humana, se sienta inclinado por defender las tesis que sobre el particular
expuso en esa ocasion. En este evento, como es apenas de verse, su
neutralidad estaria en duda, lo cual por si dejaria en entredicho el derecho de
los justiciables a que sus diferencias se compongan de manera imparcial,
objetiva y auténoma. Por esto, si existe algun motivo que pueda
contaminar la imparcialidad debida o que conlleve al recelo o
desconfianza de usuario del servicio judicial, en la hipotesis de que el
magistrado, (...) haya comprometido en otra actuacion judicial que no
pueda calificarsele como ‘instancia anterior’, su criterio o decision
sobre asuntos que tengan relacion con el anotado recurso, es claro que
para garantizar la vigencia de Ilos supraindicados valores, el
impedimento excepcionalmente resultaria viable”. (CS] AC, de 19 de
septiembre de 2012, Rad. n° 2012-00540-00), reiterada en AC7009-2014.
(Negrilla fuera del texto)

3. Situadas de ese modo las cosas, advierte la Corporacién
que, en pretérita oportunidad, el funcionario prenombrado conocié en
segunda instancia del proceso que promovié Arturo Romero Segura y
Maria Dabeyba Ruiz de Romero contra Jaime Hernan Arias Arias y Paula
Marcela Botero Aristizabal, por el cual, los demandantes persiguieron la
terminacion de
febrero de 2010 con los convocados, sobre el inmueble ubicado en la carrera

I\\

contrato de arrendamiento ‘comercial’ que celebro el 26 de

9A No. 98-51 de esta ciudad, con la consecuente restitucion de dicho bien”;
actuacion que termind con fallo dictado el 6 de febrero de 2019, en el
gue se resolvidé revocar “la determinacién impugnada, para, en su lugar,
declarar que el contrato de arrendamiento ajustado entre las partes el 26 de
febrero de 2010 terminé el 28 de febrero de 2015 con el fin de dar paso a la
opcion de compra del inmueble arrendado, negandose las demas pretensiones
de la demanda”.



Impedimento. Verbal de Arturo Romero Segura y otros contra Paula Marcela Botero Aristizabal y Jaime Hernan Arias Arias

Posteriormente, fue instaurada demanda de “restitucion de
tenencia” respecto del predio antes mencionado, siendo las partes en
contienda los herederos de Dabeyba Ruiz de Romero y Arturo Romero
Segura y como demandados Paula Marcela Botero Aristizabal y Jaime
Hernan Arias Arias, en el que pidieron “declarar que desde el 1° de marzo
de 2.015 los demandados (...) son tenedores del inmueble (...) tenencia que
ostentan en virtud de la relacidn factica reconocida en la sentencia de segunda
instancia proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota el 06 de
febrero de 2.019 (...) Declarar que de conformidad con la misma sentencia, los
tenedores (...) quedaron obligados a partir del 1° de marzo de 2.015 a pagar a
favor de Arturo Romero Segura y Dabeyba Ruiz de Romero, la renta por el uso
del inmueble en los términos, condiciones, cuantia e incrementos que regian
durante la vigencia del contrato de arrendamiento que existiéo sobre el mismo
inmueble y entre las mismas partes (...)".

La cognicién del asunto le correspondid, en primera instancia,
al Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogotd, autoridad que, en
sentencia de 16 de junio de 2021, concedi6é las pretensiones, siendo
apelada dicha determinacién, correspondiéndole el conocimiento del
pleito al Magistrado Luis Roberto Sudrez Gonzalez.

4. Desde esa perspectiva, y con fundamento en la
jurisprudencia resefada en parrafos anteriores, facilmente se vislumbra
la configuracion de la causal de impedimento alegada, pues, en el
pasado, tuvo la oportunidad de pronunciarse frente a las suplicas de
restitucion que presentaron Arturo Romero Ruiz y Maria Dabeyba Ruiz
de Romero, aspiraciones que, a propésito, fueron propuestas
nuevamente en el actual proceso, con fundamento en la sentencia que
dictdé el Tribunal el 6 de febrero de 2019; circunstancia que impone
separar al Magistrado Sustanciador del conocimiento del presente
asunto, a fin de garantizar la ecuanimidad e imparcialidad que exige el
ejercicio de la funcidén jurisdiccional, habida cuenta que tal situacién se
erige en un motivo serio que puede “contaminar objetivamente la
imparcialidad debida, o que lleve al recelo o desconfianza del
destinatario de..."* la administracion de justicia.

5. Por lo tanto, ante la situacién acabada de explicar, no

queda otra alternativa que aceptar la solicitud de apartamiento

4 CSJ ATC4522-2014.
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invocada, sin lugar a designar conjuez para reemplazarlo, por cuanto

subsiste el guérum requerido.

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por el
Honorable Magistrado LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ, dentro del
proceso de la referencia, y se le declara separado de su conocimiento.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, retornen las diligencias al
despacho, para continuar con el tramite pertinente.

Notifiquese y Camplase,

4

JUAN A/B{{/%{;Z@IO

Magistrado.
(19201900732 01)



Radicacion Interna: 5939
Cddigo Unico de Radicaciéon 11-001-31-03- 029-2013-00506-01 (Admision)

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogoté, D.C., veinticcinco (25) de enero de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE . Thifisca SAS.
DEMANDADA Francini Anibal Berrio Lema.

CLASE DE PROCESO : Reivindicatorio con demanda de pertenencia
en reconvencion.

Revisada la actuacién de primera instancia, el suscrito Magistrado
encuentra configurada la causal de nulidad regulada en el articulo 133
(numeral 8) del Cdédigo General del Proceso, por no haberse citado a
varias entidades que de acuerdo con la ley debieron haberlo sido, dentro
de la demanda de pertenencia. En efecto, si bien es cierto que la accion
principal fue radicada el 9 de agosto de 2014 y la de reconvencion el 11
de junio del mismo afo (pag. 123, Archivo 01CuadernoPrincipal y Archivo
01DemandaReconvencion), en vigencia del Cddigo de Procedimiento Civil
derogado, también lo es que en virtud del transito de legislacién que operd
en el proceso a partir del auto de pruebas del 10 de agosto de 2018 (pag.
41, Archivo 02ContinuaciénCuadernol Tomo 1) el asunto fue fallado el 18
de noviembre de 2021, en plena vigencia del Cddigo General del Proceso,
gue en su articulo 375 (numeral 6, inciso 2°) dispone citar
(obligatoriamente) “a la Superintendencia de Notariado y Registro, al
Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder -hoy Agencia
Nacional de Tierras) a la Unidad Administrativa Especial de Atencidon y
Reparacion Integral a Victimas (UARIV) y al Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones”,
citacion que se puede realizar por el juez de primer grado “mientras no

se haya dictado sentencia de primera instancia”(art. 61, ibidem).

En el caso de marras, el Juzgado 29 Civil del Circuito dicto
sentencia sin haber informado a las referidas entidades publicas la
existencia del proceso, o por lo menos no consta en el expediente digital

remitido a este Tribunal, por lo que estructurd la nulidad referida, aunque



se debe precisar que esta citacibn no se hace como litisconsortes
necesarios, sino para integracion el contradictorio, por ser, se insiste,

entidades que de acuerdo con la ley debieron ser informadas del proceso.

Finalmente, en tanto la actuacién se debe rehacer para ajustarla
al nuevo ordenamiento procesal, se dara cumplimiento también a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 375 del C.G.P., en concordancia
con lo previsto en el articulo 108 ib., respecto de los registros publicos

creados por el Acuerdo 10118 del 4 de marzo de 2014.

Por lo expuesto, el Tribunal, RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir de

la sentencia de 18 de noviembre de 2021, inclusive.

SEGUNDO.ORDENAR al juez de primer grado que rehaga la
actuacion afectada, con apego a lo mandado, en la parte considerativa de

esta decision.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado



Verbal

Demandante: Oscar Enrique Cuervo Velandia
Demandado: José Domingo Graciano Higuita
Exp. 031 2015 000937 04

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., veinticinco de enero de dos mil veintidos

Decide el Tribunal el recurso de apelacion que interpuso José
Domingo Graciano Higuita contra el auto proferido el pasado 29 de
septiembre por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de esta

ciudad, asignado a este despacho el 14 de enero de 2022.

ANTECEDENTES

1. Mediante el proveido aludido, el juez a quo aprobd la liquidacién
de costas elaborada por la Secretaria de ese estrado por la suma
de $8’000.000.,00, decision que fue atacada por el mencionado
demandado mediante recurso de reposicibn y en subsidio
apelacién, fundados en que ‘llJas agencias en derecho no se
compadecen con la normatividad vigente”, comoquiera que deben
tenerse en cuenta los parametros fijados en el numeral 4° del
articulo 366 del Cdédigo General del Proceso y el canon 5° del
acuerdo PSAA16-10554 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura con miras a que se incremente la cantidad fijada,
ademas, no puede soslayarse que: i). Se tratd de un proceso
declarativo de responsabilidad civil extracontractual, “asunto de alta

complejidad dentro de los asuntos sometidos a la jurisdiccion’, ii).

LRSG. 031 2015 000937 04



El apoderado ejercié la defensa por 6 afios, siendo su actuacion
impecable, puesto que logré que se absolviera a su poderdante,
“por cuanto prosperaron las excepciones de fondo propuestas”, iii).
Se trata de un asunto de mayor cuantia, a su juicio, las agencias
deben oscilar entre el 3y 7.5 por ciento de lo pedido; petitum que
a la fecha “asciende a la suma de (...) ($653.968.200.00)".

3. El recurso horizontal fracaso, asi pues, de forma liminar el
funcionario de primer grado precisé que para la fijaciéon de agencias
en derecho debia tenerse en cuenta el numeral 1.3. del canon 6° del
Acuerdo 1887 de 26 de junio de 2003 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura de acuerdo a las facultades sefaladas en
el articulo 46 de la Ley 794 de 2003, la vigencia del mencionado
Acuerdo PSAA16-10554 y el numeral 4° del articulo 365 del Codigo

General del Proceso.

En esa linea, sostuvo que las establecidas se encontraban dentro de
los paramentos legales, acorde con las condiciones y la situacion
factica del expediente, pues si bien se negaron las pretensiones
invocadas frente al recurrente, “no se puede hacer el calculo de las
agencias en derecho respecto de todas las pretensiones de la
demanda y determinar un porcentaje, puesto que no se tratdé de una
demanda infundada (...). En especial si se tiene en cuenta que la
identidad y participacion en los hechos de JOSE MANUEL
GRACIANO PACANCHIQUE solo se pudo determinar mediante la
comparecencia de JOSE DOMINGO GRACIANO HIGUITA”.

Lo anterior, habida cuenta que para la data en ocurrieron los hechos
gue dieron lugar a la demanda, Graciano Higuita figuraba como titular
inscrito del derecho de dominio del predio ubicado en la calle 73B
Sur No. 77 G-15 de esta ciudad, quien pese a haberlo vendido en el

afo 2017, no habia registrado el respectivo titulo, de modo que fue

LRSG. 031 2015 000937 04



aquél quien dio lugar a la vinculacién, pues en esa calidad estaba
relacionado con los supuestos materia de litigio, “y los demandantes
no tenian por qué ni como saber del negocio celebrado, ni quién era

el guardian de la cosa”.

4. Para dirimir la controversia, desde ya advierte la Sala Unitaria que
la decision atacada sera confirmada por cuanto al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 366 del estatuto adjetivo, para
la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura, destacando que “si
aquellas establecen solamente un minimo, o éste y un maximo, el
juez tendra en cuenta, ademas, la calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la
cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda

exceder el maximo de dichas tarifas”.

4.1. En este orden, comporta resaltar que en atencion a la
fecha de inicio del contradictorio -afio 2015- la reglamentacion que
gobierna la liquidacion de las agencias en derecho es el Acuerdo
1887 de 2003 con sus modificaciones, lo que impide que se dé
aplicacion a lo dispuesto en los acuerdos posteriores dado que la
vigencia de los mismos esta condicionada a la data de radicacion de

las controversias.

4.2. Como la suma establecida por este concepto en primera
instancia esta dentro de los limites sefialado en el numeral 1.3. del
articulo 6° de la disposicion en cita, esto es, para procesos verbales
en primera instancia “[h]asta el veinte por ciento (20%) del valor de
las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia (...)", se
desgaja que la fijacion realizada por el ad quo es respetuosa de ese
confin y, ademas, congruente con la gestion realizada por el

demandado en esa instancia, la duracion del proceso y la naturaleza
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de la controversia, por lo que no hay lugar a su incremento, sobre
todo si se tiene en cuenta que el valor de los honorarios del
profesional que lo representa no necesariamente deben
corresponder al monto de las agencias en derecho; motivaciones
suficientes por las que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, en Sala Unitaria,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencias anotadas.

Sin costas en esta instancia.

Notifiquese,

L / S— w)
LUIS ROBEé’OOj,fREZ GONZALEZ

Magistrado

Rad.110013103120150093704
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 031201600132 01

Del anterior dictamen pericial se corre traslado a la parte demandada por el

término de tres (3) dias.

Se requiere al perito y a la parte demandante para que, en el mismo plazo, el
auxiliar le de cumplimiento a los numerales 6° y 7° del inciso 6° del articulo
226 del C.G.P., para lo cual se concede el mismo plazo.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4a, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
34622b942e9c716bcabalfc6e53adc5aa75a39¢c1802f5ab6269aeae8e5312690
Documento generado en 25/01/2022 08:59:53 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SENOR.

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA 006 CIVIL

E. S. D.

Mg. Marco Antonio Alvarez Gomez

PROCESO: 11001310303120160013200

HAROLD PIERR RENGIFO VARGAS, mayor de edad, domiciliado en
la calle 7 # 9/56 de la ciudad de Leticia Amazonas, y calle 19 # 6/68 of.
1301 de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania
namero 79.424.725 expedida en Bogota, me dirijo a su despacho a
efectos de allegar en documento PDF, acorde a lo sefalado por el
Honorable Magistrado en auto de fecha 29 de noviembre del cursado,
el peritaje realizado en el predio objeto de usucapién del proceso de la
referencia, por profesional idoneo.

Todo esto dentro de los términos legales.

Atentamente,

Harold Pierr Rengifo Vargas

CEDULA # 79.424.725 de BOGOTA

DOMICILIO: calle 12 B # 7 80 of 435 Bogota calle 7 # 9-56 leticia
CORREO ELECTRONICO: haroldprv@hotmail.com

Celular WhatsApp: 320-4389016.




AVALUO COMERCIAL

Para: TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente:
Dr Marco Antonio Alvarez Gomez

Proceso: 110013103031201600132 01

Demandantes: Francisco Jesus Pacheco Alba
José Alirio Rojas Romero
Gabriel Vidal Martin Leo6n
Hely Yesid Suarez Ramirez
Edgar Orlando Suarez Rodriguez
Ricardo Ospina Garcia

Ciudad: Bogota D. C.

Fecha. Diciembre 13 de 2021
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DESCRIPCION GENERAL DE LOS INMUEBLES:
1. LOCALIZACION:
Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio

Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-94 de
esta ciudad, en posesion del sefior Francisco Jesus Pacheco Alba.

1.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cedula
005637865200100000, con el Chip AAAO251ZEHK y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd.

1.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitud de 16.75 metros con la transversal 113; por el SUR,
en longitud de 16.75 metros con la calle 64 D; por el ORIENTE, en longitud de
44.19 metros con el inmueble No. 67-A-06 de la transversal 113; por el
OCCIDENTE, en Ilongitud de 44.19 metros con el inmueble No. 64-D-82 de la
transversal 113 de la actual nomenclatura.

1.3 CONSTRUCCION:

Casa lote con cerramiento frontal en reja metdlica y muro de vivienda con
panete y pintura, portén con marco metdlico con malla eslabonada que accede
a zona de parqueo o lote con piso recebado, por los costados laterales una
construccion de un piso que consta de sala comedor con piso en tableta grano
de mdrmol, cocina con mueble semi integral, bario enchapado con puerta en
madera, y dos alcobas con piso en tableta grano de mdrmol, puertas en madera,
cubierta en teja de asbesto y pldstica, adyacente un cuarto con piso en cemento,
muros en bloque a la vista, puerta en madera, cocina con piso en cemento, con
meson y bano en obra gris, cubierta en teja de asbesto, adyacente una enramada
con estructura metdlica con teja de zinc; sobre el costado oriental y sur una
enramada con estructura metdlica con cubierta en teja de zinc, con un cuarto
en bloque.



1.4 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 740,80 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 547.40 metros cuadrados.

1.5 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacién el predio le
corresponde el estrato comercial.

1.6 SERVICIOS:

Disfruta de los servicios de acueducto, alcantarillado y energia eléctrica.

1.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

1.8 CONSERVACION:

Por su destinacién la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

1.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

1.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analiz6 la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacidon del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizacion dentro de la
manzana.



» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto a la manzana y entorno
de ciudad.

» Elpresente avaliio no tiene en cuenta para la determinacién del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacién fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

1.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avaluo,

1.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el analisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construcciéon $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 740.80 $1.700.000 $ 1.259.360.000
Construccion 547.40 $ 250.000 $ 136.850.000
(AR 20 PO $ 1.396.210.000 |

Son: MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
DIEZ MIL PESOS ($1.396.210.000.00) M/CTE.

2. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-82 de
esta ciudad, en posesion del sefior José Alirio Rojas Romero.



2.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cédula
005637865200200000, con el Chip AAAO251ZEEP y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota.

2.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitud de 14.60 metros con la transversal 113; por el SUR,
en longitud de 14.50 metros con el conjunto residencial distinguido con el No.
112-C-30 de la calle 64; por el ORIENTE, en longitud de 44.19 metros con el
inmueble No. 64-D-94 de la transversal 113; por el OCCIDENTE, en longitud de
45.96 metros con el inmueble No. 64-D-78 de la transversal 113 de la actual
nomenclatura.

2.3 CONSTRUCCION:

Cerramiento frontal con muro en bloque a la vista con viga y columnas de
amarre y por porton de bodega en I[dmina metdlica de seis hojas, sostenido por
columnas en concreto que accede a zona de parqueadero y zona de trabajo
cubierta con enramada en teja de zinc con estructura metdlica y en madera, n
la parte posterior una construccion de dos pisos con estructura en concreto, el
primer piso un salén abierto en obra negra, un cuarto con puerta metdlica y un
bario semi enchapado, escalera en concreto que accede al segundo piso que
consta de un salén en obra gris, sin puerta y sin ventanas, hall que accede por
puerta en metal y vidrio, piso en mayolica, dos alcobas con piso en mayolica,
muros en parte con pafiete y pintura, techo en PVC, cocina con piso en mayolica
con mesén en granito pulido y lavadero, bano con piso en mayolica, muros en
cerdmica, puerta en madera y cubierta con teja de zinc con estructura metdlica.

24 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 658.00 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 676.70 metros cuadrados.



25 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacién el predio le
corresponde el estrato comercial.

2.6 SERVICIOS:

Disfruta de los servicios de acueducto, alcantarillado y energia eléctrica.

2.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

2.8 CONSERVACION:

Por su destinacién la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

2.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

2.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analizé la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacion del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizacion dentro de la
manzana.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ



74 Engativa, especificando lo mencionado en el capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto a la manzana y entorno
de ciudad.

» Elpresente avaliio no tiene en cuenta parala determinacion del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacién fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

2.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avaluo,

1.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el analisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construcciéon $300.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 658.00 $1.700.000 $ 1.118.600.000
Construccion 676.70 $ 300.000 $ 203.010.000
(R 1) $ 1.321.610.000 |

Son: MIL TRESCIENTOS VEINTIUN MILLONES SEISCIENTOS DIEZ MIL
PESOS ($1.321.610.000.00) M/CTE.

3. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-78 de
esta ciudad, en posesion del sefior Gabriel Vidal Martin Leon.

3.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cedula
005637865200300000, con el Chip AAA0251ZEKC y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd.



3.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitud de 6.00 metros con la transversal 113; por el SUR, en
longitud de 6.00 metros con el Interior 7 de la transversal 113 No. 64-D-70; por
el ORIENTE, en longitud de 26.00 metros con el inmueble No. 64-D-82 de la
transversal 113; por el OCCIDENTE, en longitud de 26.00 metros con el
inmueble No. 64-D-76 de la transversal 113 de la actual nomenclatura.

3.3 CONSTRUCCION:

Bodega de doble altura con muro de fachada en bloque a la vista y parte en
super board, con viga y columnas de concreto y porton en lamina metdlica de
tres hojas, cerramiento muros laterales con tejas de zinc con estructura
metdlica, piso recebado y cubierta en teja de zinc con estructura metdlica.

34 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 156.00 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 156.00 metros cuadrados.

35 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacién el predio le
corresponde el estrato comercial.

3.6 SERVICIOS:

Este predio disfruta del servicio de energia eléctrica.

3.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.



3.8 CONSERVACION:

Por su destinacién la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

3.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

3.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcidn del valor se analizé la ubicacién del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacion del valor; distancia al
centro de la localidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizaciéon dentro de la
manzana.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto a la manzana y entorno
de ciudad.

» Elpresente avaliio no tiene en cuenta para la determinacion del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacion fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del certificado
catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad Administrativa de
Catastro Distrital.



3.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avalto,

3.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el analisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construcciéon $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 156.00 $1.700.000 $  265.200.000
Construccién | 156.00 $ 250.000 $  39.000.000
(A RS P — $ 304.200.000 |

Son: TRESCIENTOS CUATRO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS
($304.200.000.00) M/CTE.

4. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-76 de
esta ciudad, en posesion del sefior Hely Yesid Suarez Ramirez.

4.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con Ila cedula
005637865200400000, con el Chip AAAO251ZELF y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Ptblicos de Bogotd.
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4.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitud de 4.50 metros con la transversal 113; por el SUR, en
longitud de 4.50 metros con el inmueble No. 64-D-64 de la transversal 113; por
el ORIENTE, en longitud de 15.50 metros con el inmueble No. 64-D-78 de la
transversal 113; por el OCCIDENTE, en longitud de 15.50 metros con el
inmueble No. 64-D-64 de la transversal 113 de la actual nomenclatura.

4.3 CONSTRUCCION:

Bodega sencilla con vigas y columnas de amarre, fachada con muro en bloque,
puerta en ldminas metdlica y vidrio, y cortina metdlica tipo bodega, piso en
cemento, muros en bloque a la vista con sus vigas y columnas en concreto, en la
parte posterior un mezanine con estructura metdlica y piso en madera con
baranda metdlica, cubierta general en teja de zinc con cerchas metdlicas.

44 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 69.70 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 69.70 metros cuadrados.

45 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacién el predio le
corresponde el estrato comercial.

4.6 SERVICIOS:

Este predio disfruta del servicio de energia eléctrica.

4.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

4.8 CONSERVACION:

Por su destinacion la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

4.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.



4.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analizé la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exogenos que inciden en la determinacién del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto a la manzana y entorno
de ciudad.

» Elpresente avaliio no tiene en cuenta para la determinacion del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacién fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

4.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avaluo,

4.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el anadlisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construccién $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:



DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 69.70 $1.700.000 $ 118.490.000
Construcciéon 69.70 $ 250.000 $ 17.425.000
T 018 Loovursrusreseessesssessenesessassssses s susessses s sasssssnssessns $ 135.915.000 |

Son: CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS QUINCE MIL
PESOS ($135.915.000.00) M/CTE.

5. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-64 de
esta ciudad, en posesion del sefior Edgar Orlando Suarez.

5.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cedula
005637865200500000, con el Chip AAAO251ZEBS y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd.

5.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitudes de 7.00 metros, 17.16 metrosy 4.50 metros con el
predio No. 64-D-56 de la transversal 113, con la transversal 113 y predio 64-D-
76 de la transversal 113, respectivamente; por el SUR, en longitud de 20.00
metros con el interior 7 de la transversal 113 No. 64-D-70; por el ORIENTE, en
longitudes de 15.50 metros y 10.50 metros con los inmuebles 64-D-76 y 64-D-78
de la transversal 113; por el OCCIDENTE, en longitudes de 18.00 metrosy 11.20
metros con los inmuebles 64-D-56 y 64-D-40 de la transversal 113 de la actual
nomenclatura.

5.3 CONSTRUCCION:

Predio que se estd explotando en dos porciones independientes, la frontal con



cerramiento parte en muro de bloque a la vista con vigas y columnas en
concreto, tejas de zinc y porton en tubo y dngulo que accede a lote recebado,
sobre el costado oriental una enramada con cubierta en teja de zinc, asbesto y
pldstica con estructura en madera, con un bano y un cuarto con muros en teja
de zinc; la parte posterior con acceso por predio colindante cuenta con dos
enramadas, piso en cemento, una con mezanine con estructura metdlica y piso
en madera, cubierta con teja de zinc con estructura metdlica.

54 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 469.00 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 180.00 metros cuadrados.

55 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacion el predio le
corresponde el estrato comercial.

5.6 SERVICIOS:

Disfruta de los servicios de acueducto, alcantarillado energia eléctrica.

5.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

5.8 CONSERVACION:

Por su destinacion la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

5.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

5.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analizé la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.



» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacidon del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizacién dentro de la
manzana.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el -capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto ala manzana y entorno
de ciudad.

» Elpresente avaliio no tiene en cuenta para la determinacion del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacion fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

5.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avalto,

5.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el analisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construcciéon $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 469.00 $1.700.000 $ 797.300.000
Construccién | 180.00 $ 250.000 $ 45.000.000
Totalu s —— $ 842.300.000




Son: OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS MIL
PESOS ($842.300.000.00) M/CTE.

6. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccion en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-56 de
esta ciudad, en posesion del sefior Alquiver Lopez Castro.

6.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cedula
005637865200600000, con el Chip AAA0251ZEFZ y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotad.

6.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitudes de 7.10 metros con la transversal 113; por el SUR,
en longitud de 7.40 metros con inmueble No. 64-D-64 de la transversal 113; por
el ORIENTE, en longitudes de 18.00 metros con el inmueble N. 64-D-64 de la
transversal 113; por el OCCIDENTE, en longitudes de 18.00 metros con el
inmueble No. 64-D-40 de la transversal 113 de la actual nomenclatura.

6.3 DISTRIBUCION:

Construccién de dos pisos en la parte frontal, con estructura en concreto,
fachada en bloque a la vista, el primer piso consta de garaje con porton en
ldmina metdlica de dos hojas, piso en cemento, techo en Idmina de madera,
muros en bloque pintados, muro en listones de madera con estructura metdlica,
adyacente una poceta, baiio con orinal y salén o solar con piso en cemento,
muros en bloque a la vista pintados, con vigas y columnas de amarre, cubierta
en teja pldstica tipo industrial con estructura metdlica, en donde funciona un
campo de tejo, puerta exterior en metal y vidrio que accede a un salén o local
con piso en cemento, muros en bloque con pafiete y pintura en parte, bafo con
piso en tableta, con el servicio de sanitario, puerta en madera y escalera en
concreto que accede al seqgundo piso que consta de un apartamento en obra



negra que consta de hall con piso en cemento, bafio semi enchapado, sin puerta,
espacio para cocina y zona de lavanderia, un espacio para sala comedor y dos
cuartos en obra, cubierta en teja de asbesto y pldstica tipo industrial.

64 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 130.00 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 170.00 metros cuadrados.

6.5 ESTRATO:

Segtn el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacion el predio le
corresponde el estrato comercial.

6.6 SERVICIOS:

Disfruta de los servicios de acueducto, alcantarillado energia eléctrica.

6.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

6.8 CONSERVACION:

En término general la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

6.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

6.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analizé la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacidon del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.



» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizacion dentro de la
manzana.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el -capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto a la manzana y entorno
de ciudad.

» El presente avaldo no tiene en cuenta para la determinacién del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacion fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

6.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avaluo,

6.12 AVALUO COMERCIAL:

De acuerdo con el andlisis y estudio anterior, adopto como valor del metro
cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construccién $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 130.00 $1.700.000 $ 221.000.000
Construcciéon | 170.00 $ 250.000 $ 42.500.000
B0 3 - 1 $ 263.500.000

Son: DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
($263.500.000.00) M/CTE.



7. LOCALIZACION:

Lote de terreno junto con la construccién en él levantada, ubicado en el barrio
Villa Gladys de la localidad de Engativd, en la Transversal 113 No. 64-D-70
Interior 7 de esta ciudad, en posesion del sefior Ricardo Ospina Garcia.
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7.1 IDENTIFICACION:

El bien antes descrito se identifica catastralmente con la cedula
005637865200700000, con el Chip AAA0251ZEAW y es parte integrante del
globo de mayor extension con matricula inmobiliaria 50C-1352403 de la oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotad.

7.2 ALINDERACION:

Por el NORTE, en longitudes de 20.00 metros y 6.00 metros con los inmuebles
Nos. 64-D-64 y 64-78 de la transversal 113; por el SUR, en longitud de 22.00
metros con el Conjunto Residencial Avenida EI Mirador II; por el ORIENTE, en
longitudes de 19.90 metros con el inmueble N. 64-D-82 de la transversal 113;
por el OCCIDENTE, en longitudes de 22.00 metros con el inmueble No. 64-D-40
de la transversal 113 de la actual nomenclatura.

7.3 DISTRIBUCION:

Cerramiento en estructura metalica recubierta con malla metdlica, parte en
lamina metdlica, con cubierta en malla metdlica, un cuarto con muros
pafietados y pintados, con placa en concreto, piso en cemento y parte recebado.

74 AREAS:

a) Elterreno tiene un drea de 428.60 metros cuadrados.

b) La construccion tiene un drea de 74.00 metros cuadrados.

75 ESTRATO:

Segun el plan de desarrollo urbano municipal y su destinacion el predio le
corresponde el estrato comercial.



7.6 SERVICIOS:

Disfruta del servicio energia eléctrica.

7.7 VIAS DE ACCESO:

Rodeado de importantes vias sobresaliendo la transversal 113, la calle 64 y
la calle 64 D.

7.8 CONSERVACION:

Por su destinacién la construccion se encuentra en regular estado de
conservacion.

7.9 TRANSPORTE PUBLICO:

Cuenta con buen servicio de transporte que circula principalmente por sus
vias arterias.

7.10 CONSIDERACIONES GENERALES:

Adicionalmente a los aspectos expuestos con anterioridad, para la
determinacion del valor comercial del inmueble, se han analizado y
considerado los siguientes aspectos:

» Enla adopcién del valor se analizé la ubicacion del predio, teniendo
en cuenta factores de acceso, calidad de las vias, entorno inmediato
y secundario, entre otros.

» Ademas de las condiciones enunciadas, se tienen en cuenta factores
exdgenos que inciden en la determinacion del valor; distancia al
centro de lalocalidad, estado, cobertura de la infraestructura urbana
y perspectivas de valorizacion.

» Se accede al predio por las calle 64 y 64 D y su frente sobre la
transversal 113, también de importancia local.

> El hecho de contar el inmueble con buena localizacion dentro de la
manzana.

» El buen equipamiento urbanistico del sector como las redes de
servicios publicos basicos y complementarios.

» Lanormatividad vigente de la zona donde se localiza el predio objeto
de estudio que segun el el POT de Bogota se reglamenta con la UPZ
74 Engativa, especificando lo mencionado en el capitulo
normatividad urbanistica.

» Aspectos relacionados con el terreno tales como forma, frente sobre
via vehicular, topografia, ubicacion respecto ala manzana y entorno.



» El presente avaldo no tiene en cuenta parala determinacién del valor
aspectos de orden juridico de ninguna indole.

» La informacion fisica y juridica fue extraida del certificado de
tradicion con matricula inmobiliaria # 50C-1352403 y del
certificado catastral de fecha 04/03/2021 expedido la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital.

7.11 METODO UTILIZADO:

Se utilizo el método comparativo o de mercado que es la técnica valuatoria
que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las
ofertas o transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del
objeto de avaluo,

7.12 AVALUO COMERCIAL:
De acuerdo con el analisis y estudio anterior, adopto como valor del metro

cuadrado de terreno la suma de $1.700.000 y de la construcciéon $250.000
previa depreciacion por el uso, con el siguiente resultado:

DESCRIPCION | AREA M2 VR UNITARIO | SUB-TOTAL

Terreno 428.60 $1.700.000 $ 728.620.000
Construcciéon 74.00 $ 250.000 $ 18.500.000
(R 20 PO $ 747.120.000 |

Son: SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE MILLONES CIENTO VEINTE MIL
PESOS ($747.120.000.00) M/CTE.

8. SITESIS DEL AVALUO:

ORDEN | DIRECCION PREDIO AVALUO

1 Transversal 113 # 64 D 94 $ 1.396.210.000
2 Transversal 113 # 64 D 82 1.321.610.000
3 Transversal 113 # 64 D 78 304.200.000
4 Transversal 113 # 64 D 76 135.915.000
5 Transversal 113 # 64 D 64 842.300.000
6 Transversal 113 # 64 D 56 263.500.000
7 Transversal 113 # 64 D 70 747.120.000

TOCEALowoaoiioiiiieeiseeseeesiseviserssvivivessssisisrisssnnnee. | $ 5.010.855.000

Son: CINCO MIL DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
PESOS ($5.010.855.000) M/CTE.



9. EXIGENCIAS DEL ART 226 DEL C. G. P.

Como experiencia manitiesto haber integrado la Lista de Auxiliares de la
Justicia en un lapso superior a los veinte afios como perito de bienes
Inmuebles, haber realizado seminarios relacionados con el ramo en la Red
Nacional Inmobiliaria, Colegio de Jueces y Fiscales del Distrito Judicial de
Cundinamarca, en Fedetasadores de Formacion y Evaluacion, en la Lonja
de Colombia y en la Corporacion Tecnolégica Empresarial y haber estado
inscrito en Lonjanap y en Camalonjas Nacional.

Estoy inscrito como perito avaluador de Inmuebles Urbanos en la
Corporacion Autorregulador Nacional -ANA- como lo demuestro con
certificacion vigente.

No tengo impedimento con las partes para presentar el avalto
encomendado.

e El método que emplee en este caso es idéntico al que he utilizado en los
dictdmenes que he presentado ante los diferentes despachos, los que
versan sobre la misma materia.

e Deigual manera declaro que el método comparativo acd empleado, por
ser el mds utilizado en el tema valuatorio, es el que utilizo en el ejercicio
regular de mi profesion.

e Utilice para la elaboracion del presente dictamen certificacién catastral

de cada predio expedidas por la Unidad Administrativa Especial de

Catastro Distrital y plano topogrdfico igualmente de cada predio.

e Relacion de avalios de similares condiciones presentados a
diferentes Juzgados en los ultimos anos, donde utilice el mismo

meétodo.

JUZGADO | PROCESO NUMERO DEMANDANTE DEMANDADO

3FLIA LIQ SOCIE 2015 0791 | MARIA VELANDIA CELY JULIO VERGARA NINO
42 CCTO DIVISORIO 2014 0302 | OMAIRA ALFONSO ROA JULIO DUARTE CLAVIJO
26 CCTO DIVISORIO 2013 0460 | CARLOSE, SILVAT JOSE DODDMDINGO F
10 CCTO DIVISORIO 2012 0733 | JORGE ERIQUE OLIVAR CELIA A. GUEVARA P
ACUEDUCT | EJECUTIVO 04532C EAAB ERNESTO SASTRE B
4EJ CTO EJECUTIVO 19952208 | AURA VERGARA DEG. GUSTAVO COLMENARES
32CTODE | DIVISORIO 2005 0238 | LUIS BARINAS LOPEZ MYRIAM BARINAS A
4 EJ CTO HIPOTECA 20110871 | ESPERANZA FUENTES MARIA E. ROJAS DIAZ
18 CMPAL | DIVISORIO 2013 0938 | MARIA BARRAGAN T LUIS E, BARRAGAN T

27 CCTO DIVISORIO 20130009 | GERARDO RANGEL M ISAAC RODRIGUEZ S.

4 CCTO DIVISORIO 2014 0239 | SILVIA PETES PIZANO FLOR MORADO S. A.

6 FLIA SUCESION 2012 0412 | JOSE ORJUELA LEAL RAFAEL A. GONZALEZ R
3FLIA LICENCIA 20130239 | SARA HERNANDEZE.
AVPARTIC | CASA JUN 2-2017 | MYRIAM URQUIJO CASTRO
AVPARTIC | APTO. ABR 24-2017 | NELLY DELGADO G/ZALEZ
AVPARTIC | LOCAL MAY 27-2017 | CRISTIAN DIETER CLAUSS
AVPARTIC | CASA JUN 2-2017 | DORIS MORENO G/ZALEZ
AVPARTIC | LOTE NOV 52019 | RAUL ALMANZA BQUERO

Recibo notificaciones en la calle 12 B No. 6-21 oficina 804, celular

3132096669 y correo: edilbuitrago@hotmail.com




e Bajo la gravedad del juramento manifiesto que mi opinion es independiente
que corresponde a mi leal saber y entender.

10 ANEXOS:

a) Certificaciones catastrales de los predios relacionados, expedidos por la
Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital.

b) Levantamiento topogrdfico de los predios resenados.

c) Fotografias ilustrativas de los inmuebles visitados en sus fachadas y parte
interna.

Senor Juez, respetuosamente,

EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ
C.deC #19.109.996 de Bogotd
Registro AVAL-19109996

Calle 12 B No. 6-21 Oficina 804 Celular 3132096669 Bogotd
Correo: edilbuitrago@hot.mail.com




MUESTRA #1

VENTA BODEGA $2.200.000.000
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Direccion: Transversal 113 No. 66-43
Informes: 3132395953
Oferta: $2.200.000.000

Area: 900.00 m2



MUESTRA # 2

VENTA LOTE CON DOS BODEGAS $4.200.000.000

s MU
! AQUIVENTADE BODEGAY LoTE
—Inf: 317 505 2183

= W\ o

Direccion: Calle 64 No. 112-B
Informes: 3175052183
Oferta: $4.200.000.000
Area Terreno: 2.145 m2

Construccion: 950 m2



OFERTAS DE MERCADO

DETERMINACION DEL VALOR DEL TERRENO

Se realizo la investigacion econdmica de inmuebles colindantes y de similares caracteristicas a los predios objeto de avaluo. En el siguiente cuadro se presentan los
datos obtenidos en la investigacién de mercado:

VALOR ADOPTADO

$ 1,700,000

AREA DE .
2 % VALOR VALOR M2 AREA CONSTRUIDA VALOR M2 =
No UBICACION VALOR PEDIDO |z NEGOCIADO TERI\I/?IQZENO TERRENO M2 CONSTRUGC | DESCRIPCION FUENTE
1 |Calle164#112B $ 4.200.000.000 4,76% $4.000.000.000 2145,00 $1.599.068 950,00 $ 600.000 Lotey bodegas | 3175052183
2 | Tran 113 # 66-43 $ 2.200.000.000 9,09% $ 2.000.000.000 900,00 $1.742.222 900,00 $ 480.000 Bodega 3132395953
PROMEDIO $ 1.670.645
DESV. ESTANDAR $101.226
COEFICIENTE VAR. 6,06%
LIMITE SUPERIOR $1.771.871
LIMITE INFERIOR $1.569.419




ANEXOS PREDIO FRANCISCO PACHECO ALBA

@ Radicacién No. W-178872

. .2 ral Fecha: 04/03/2021
«. 5% 8000w Certificacion I ¥ 537 de 1999 (Agosto 19) pagina: 1de 1
S ESTE 1¢ < VALIDEZ DU ACUERDO ALA LEY 827 de )
‘<__,§,:1:-.—- g:uﬁfﬁ];:::): 3:;?:;; _Q::’:,, 962 e NS (anptrimites) anticulo 6, parigealo 3.

Informacién Jurig

L

— Tipode | Numerode % de C-Ild@
Pocumento] Pocumento Copropledad | Inscripcidn

Nombre y Apellidos

s

\ FRANCISCO JESUS PACHECO ALBA c 4050722 100
Total Propictarios: 1 Documento soporte para inscripeién

Nimero: F«hnm = Cindad Despacho: Matricula Inmobiliaria

5 T L [ SANTA FE DE BOGOTA 99 050C00000000

[ taformacica Fisca | Informacién Econtulea’_|
puerta Adode

e L Tossciis wleaads € ¥ “ABos | Valoravatio catasinal | vigencia |

mis immdempnﬁmmdouknemmlmmaduu

placa  domiciliaria. / 0. 80,747.000 2021
TV 113 64 D 94 MJ - Cédigo Postat: 111031. N i 80,154,000 2;2?;
Direccién secundaria y/o lncluye: "Secundaria® es una puerta : : ;;;‘::g 2018
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada ¢ “Incloye” es e 24..633‘.000 2617

aquetla que esta sobre una fachoda distints de In direccida oficial.

Direcciénies) anterior(es): = 3
TV 113 64 D 94 MJ, FECHA: 2018-01-31 :

L3 Imcrpcion en CHastis no constiuye Thaa de omenio. ™ 130ea los Voo Gue
2 & = 18002 Una TN © LN posesidn, Resoaon No 0702011 dat IGAC.
Cédigo de sector catastral: . Cedulas) Catasira(es) MAYOR careny

005637 86 52 001 00000 005637865200100000 il
CHIP: AAAG251ZEHK p Purtos de servico Super CADE. Atencion 2347600 £x1. 1600.

Nimero Predial Nal: 110010156103700860052501000000 | Gererada por SUPERINTENDENCIA DE NOTARAOO Y REGISTRO.

Pestino Catastral s 21 COMERCIO EN CORREDOR COM

Estrato: 0  TipodePropiedad:  PARTICULAR E3pecca. 3103 04 0136 08 mes de Marza de 2021 por 13 UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL OE ;

Uso: - HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH

’
: Y/ M‘c_.
v'l'ohumdcum-(nl) Total drea de construccidn (m2) I

00 LIGK

LVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

Para verificar su :
oente 0“'90' htsrcidad, ingr & www.calairobogota.gov.co Catastro en linea opeidn Verifique centificado y digite el

~ Av.Cra30No 25-90
| Codigo postal 111311 : A

9 BOGO'I"K
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ANEXOS PREDIO JOSE ALIRIO ROJAS ROMERO

Radicaciéon No. W-178878

- L4

Certificacion Catastral ik 04/03/2021
oe ﬂm ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) Pagina: 1 de 1

Unisissmrematuesa s Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) articulo 6, pardgrafo 3.

Informacién Juridica I

Numero Nombre y Apellidos Tipode | Nimero de % de Calidad de
Propietario Documento| Documento | Copropiedad |Inscripcién
(4 JOSE ALIRIO ROJAS ROMERO c 70465772 100 s )
N >

Total Propietarios: 1 Documento soporte para inscripcién

( Tipo Nimero: Fecha Ciudad Despacho: Matricula Inmobiliaria
6 1 2016-01-01 SANTA FE DE BOGOTA 99 050C00000000
Informacién Fisica Informacién Econémica
Direccién oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta Afios Valor avalio catastral I Afio de vigencia |

mids importante de su predio, en donde se encuentra instalada su

placa  domiciliaria. /

33,233,000 2021 \

0

TV 113 64 D 82 MJ - Cédigo Postal: 111031. 1 32,989,000 2020

Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta < 32,989,000 2019

adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es 3 31,974,000 2018

aquella que esta sobre una fachada distinta de la direcci6n oficial. 4 30,452,000 2017

Direccién(es) anterior(es):

TV 113 64 D 82 MJ, FECHA: 2018-01-31 K /
La inscripcién en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios qua
tonga una tiulacién o una on, R No. 07072011 del IGAC.

Cédigo de sector catastral: Cedula(s) Catastra(es) MAYOR INFORMACION e gov.co

005637 88 52 002 00000 005637865200200000 | punios ae servico Super CADE. Alencian 2347600 Ext. 7600.

Niimero Predial Nal: 110010156103700860052502000000 Eisnatach flor SUPERINTENOENCIA DR NOTANADCLY RROISTRO:
Destino Catastral : 21 COMERCIO EN CORREDOR COM

Estrato : 0 Tipo de Propiedad: PARTICULAR Expedida, n los 04 dias dol mes de Marzo de 2021 por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE CATASTRO.
Uso:  ENRAMADAS, COBERTIZOS, CANEYES i é /
) OOV2P e
Total drea de terreno (m2)  Total drea de construcclén (m2) [ ——— .
0.0 676.7 LIGIAELVIRA GONZALEZ MARTINEZ

GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

Para verilicar su autenticidad, Inqrese a www.catatrobogota.gov.co Catastro en linea opcién Verifique certificado y digite el
siguiente cédigo: EBEA1E181621.

Torra A Piscs 11y 12 - Torre B Piso 2

*ﬁt -
21 2 7600 i Lined 15 weunee | BOGOT,
www catastrobogota gov.co D€ BOCOTA OC.

~
Av. Cra 30 No 25 - 90 ~A
CAdiao postal: 111311 R
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ANEXOS PREDIO GABRIEL VIDAL MARTIN LEON

Certificacion Catastral

Pagina 1 de 1
Pagina: 1 de |

ALEMDATOR ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)
et st Directiva presidencial N0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, ~ Fecha: 04/03/2021
paragrafo 3.
Radicacion No.: 178485
Informacion juridica I
Numero Tipo de Nuamero de % de Calidad de
Propietario hlombres y apeiiidos documento documento Coopropiedad | inscripcion
1 GABRIEL VIDAL MARTIN LEON c 3096408 100 S
Total de propietarios: 1
Documento soporte para inscripcion
Tipo Numero Fecha Ciudad Despacho Matricula Inmobiliaria
PARTICULAR 1 01/01/2016 SANTA FE DE 99 050C00000000
|| nformacisn Elica Informacion Econémica ' _ ‘
Afios Valor Avalio IAno de Vigencia I
Direccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta e ~
mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placal 1 $7,666,000 2021
domiciliaria.
- SN ; . 2 $7,610,000 2020
113 64D 78 MJ - igo postal 111031
Lo 3 $7,610,000 2019
Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta
hdicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es| 4 $7,376,000 2018
pquella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $7,025,000 2017
Direccion(es) anterior(es):
TV113 64D78MJ FECHA:31/01/2018
L S
; A La inscripcion en Cata: stituye titulo de dominio, ni 105 vich
Céd'gg gg;;;';'scza‘gggagoooo Gédula(s) Catastral(es) langa una hiacion o una posesion,Resolucién No. 0702011 Gal IGAG.
MAYOR INFORMACION: https:/Awww. gov. i
CHIP: AAA0251ZEKC YERE3TRAB00900000 queias-reclamns-y-dmunc;:sPunlo de Servicio: SuperCADE. TEL.
Numero Predial 110010156103700860052503000000 EXPEDIDA A LOS 04 DIAS DEL MES DE MARZO DE
Destino Catastral: 21 COMERCIO EN CORREDOR COM 2021
Estrato: 0  Tipo de Propiedad: PARTICULAR
Uso: 070 ENRAMADAS, COBERTIZOS, CANEYES vé’”ff__””'/ °L'
Total area de terreno (m2) Total area de construccion
.00 156.10
LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite el

siguiente codigo: 53DA1E181621
Av. Cra 30 No 25-30

Cédigo postal: 111311

Torre A Pisos 11y 12 Torre B
Piso 25-90

Tel: 234 7600 - Info Linea 195
www.catastrobogota.gov.co

BOGOT/\
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ANEXOS PREDIO HELY YESID SUAREZ RAMIREZ

nig)

b Certificacion Catastral ngéﬁi?,.a tgot.

Acupauaor  ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)

Unidad Administrativa Especial

Calastro Distrital Dire:cliva presidencial N0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, Fecha: 04/03/2021
paragrafo 3.
Radicacion No.: 178575
Informacion juridica
Namero . Tipo de Namero de % de Calidad de
Propietario Nombres y apellidos documento documento Coopropiedad | inscripcion
1 HELY YESID SUAREZ RAMIREZ Cc 79145161 100 S
Total de propietarios: 1
Documento soporte para inscripcion
Tipo Numero Fecha Ciudad Despacho Matricula Inmobiliaria
PARTICULAR 1 01/01/2016 SANTA FE DE 99 050C00000000
op e i Informacion Econémica
Informacién Fisica . - ' .
Afios Valor Avallio |Ano de Vigencia |
Direccion oficial (Principal): Es la direccién asignada a la puerta ( -
mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placa 1 $13,072,000 2021
domiciliaria.
2 $12,989,000 2020
TV 113 64D 76 MJ - Codigo postal 111031
3 $12,271,000 2019
Direccion secundaria y/o incluye: "Secundaria" es una puerta
Edicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye" es 4 $12,786,000 2018
quella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $11.553.000 2017
Direccion(es) anterior(es):
TV11364D76 MJ FECHA:31/01/2018
Ao ' _ J
Codigo de sector catasral: Céclula(s) Catastral(es) L T e e L T S
005637 86 52 004 00000 78652004 MAYOR INFORMACION: https:/www.catastrobogota.gov.co/solicitudes-peticiones-
CHIP: AAA0251ZELF QSR SaE 20 R0M00 que]as-reclamos-y-danunci:s?.SPun‘t,gﬁds;a;:asrvrl?:ioo:gé)ugegrnc‘ll\clgl:oTELl.J B
Numero Predial 110010156103700860052504000000 EXPEDIDA A LOS 04 DIAS DEL MES DE MARZO DE
Destino Catastral: 01 RESIDENCIAL 2021
Estrato: 2  Tipo de Propiedad: PARTICULAR
Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS vé/// éMA‘f
Total area de terreno (m2) Total area de construccion
.00 34.20
LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite el
siguiente codigo: FBDA1E181621

Av. Cra 30 No 25-90
Cadigo postal: 111311

Torre A Pj 11y12T B
Too P 11y 12 T BOGOT/\

Tel: 2247600 - Iiio Linea 185
www.catastrobogota.gov.co



TRANSVERSAL 113

2 112375m.N,

GABRIEL VIDAL MARTIN LEON

'L e

EDGAR ORLANDO SUAREZ

CUADRO DE COORDENADAS

112350m.N,

LOTE No. 4

PROPIETARID:
HELY YESID SUAREZ RAMIREZ

ESCALA GAFRICA
UNCENTRIMETRO BY EL MARA EQUIVALE 425 Mos EN ELTERREND
0 25 s 10 15 20

DISUIDY ESCALA
Yose Manuel Monbya 1:250
TOP AF ] FECHA

NANOEZ

BSTHER, MEZA HER)
WP, 0113429 CPHT

69.73 m2

CIUDAD DE BOGOTA D.C.
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA |




ANEXOS PREDIO DE EDGAR ORLANDO SUAREZ

~V g . i
¥! Certificacion Catastral Ui pen e
ALCMOAMAYOR ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) )
“"ag;;'a*;é;" Directiva presidencial N0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, Fecha: 04/03/2021
paragrafo 3.
Radicacion No.: 178537
Informacion juridica ]
Numero Tipo de Nimero de % de Calidad de
Propietario Nombres'y apeliidos documento documento Coopropiedad | inscripcion
1 EDGAR ORLANDO SUAREZ C 4066710 100 S
Total de propietarios: 1
Documento soporte para inscripcion
Tipo Numero Fecha Ciudad Despacho Matricula Inmobiliaria
PARTICULAR 1 01/01/2016 SANTA FE DE 99 050C00000000
I \iolinacien Fidlea Informacion Econémica '
Aios Valor Avallo IAﬁo de Vigencia |
ireccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta <
mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placa ( 1 $2,514,000 2021
Homiciliaria.
’ 2 $2,496,000 2020
- i 1111031
TV 113 64D 64 MJ - Cdédigo posta 03 3 $2.496,000 2019
Direccion secundaria y/o incluye: “"Secundaria" es una puerta
dicional en su predio que esta sobre la misma fachada e “Incluye” es 4 $2,419,000 2018
quella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $2,304,000 2017
Direccion(es) anterior(es):
TV 113 64D 64MJ  FECHA:31/01/2018
\ /

Cadigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es)

005637 86 52 005 00000
clip EANGGETZERD 005637865200500000

Numero Predial 110010156103700860052505000000

Destino Catastral: 21 COMERCIO EN CORREDOR COM
Estrato: 0 Tipo de Propiedad: PARTICULAR

Uso: 070 ENRAMADAS, COBERTIZOS, CANEYES

Total area de terreno (m2)
.00

Total area de construccion
51.20

La inscripcion en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanca los vicios que
tenga una 4n o una p on, Resolucion No. 070/2011 del IGAC.

MAYOR INFORMACION: hitps:/www. bogota.gov. :
quejas-reclamos-y-denuncias, Punto de Servicio: SuperCADE. TEL.

EXPEDIDAALOS 04 DIAS DEL MES DE MARZO DE
2021

op o

LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcién Verifique certificado y digite el

siguiente codigo: 96DA1E181621

Av. Cra 30 No 25-90

Cadigo postal: 111311

Torre A Pisos 11y 12 Torre B
Piso 25-90

Tel: 234 7600 - Info Linea 195
www.catastrobogota.gov.co

BOGOT/\
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ANEXOS PREDIO ALQUIVER LOPEZ CASTRO

N . o Radicacion No. W-178882
3 Certificacion Catastral Fecha:  04/03/2021
ALCALDIA MAYOR Pagina: 1 de 1
o€ 80GOTADC. ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) gina:
Unduismewma b Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) articulo 6, pardgrafo 3.
Informacién Juridica l
Numero Nombre y Apellidos Tipode | Nimero de % de Calidad de
Propietario Documento| Documento | Copropiedad |Inscripcién
( 1 ALQUIVER LOPEZ CASTRO Cc 79409230 100 S )
\ J
Total Propietarios: 1 Documento soporte para inscripcién
f Tipo Niimero: Fecha Ciudad Despacho: Matricula Inmobiliaria )
6 1 2016-01-01 SANTA FE DE BOGOTA 99 050C00000000
Informacion Fisica Informacién Econémica
Direccién oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta Aios Valor avalio catastral I Aio de vigencia |

mds importante de su predio, en donde se encuentra instalada su

placa domiciliaria. /

TV 113 64D 56 MJ - Codigo Postal: 111031.

76,096,000 2021 \

75,537,000 2020

B WN O

Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta 70,959,000 2018
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es 67,362,000 2018
aquella que esta sobre una fachada distinta de la direccién oficial. 62,784,000 2017

Direccién(es) anterior(es):
TV 113 64 D 56 MJ, FECHA: 2018-01-31 \ j

La inscripcion en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que
tenga una i6n o una ion, Ri o6n No. 070/2011 del IGAC.

Cédigo de sector catastral: Cedula(s) Catastra(es)
005637 86 52 006 00000 005637865200600000
CHIP: AAA0251ZEFZ

Niimero Predial Nal: 110010156103700860052506000000 Generada por SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
Destino Catastral : 21 COMERCIO EN CORREDOR COM

MAYOR INFORMACION: correo i e gov.co,
Puntos de servicio Super CADE. Atencion 2347600 Ext. 7600.

Estrato : 0 -nm de Pmpkdad: PARTICULAR Expedida, a los 04 dias del mes de Marzo de 2021 por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE CATASTRO.
Uso: CORREDOR COMERCIAL NPH O HASTA 3 UNID PH : é /
Total drea de terreno (m2)  Total drea de construccién (m2) — »
0.0 109.0 LIG VIRA GONZALEZ MARTINEZ

GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catatrobogota.gov.co Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite el
siguiente codigo: 2CEA1E181621.

Av. Cra 30 No. 25 - 90
Cédigo postal: 111311 N
Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2 e

Tel 234 7600 - o Linea 195 s | BOGOT,
www.catastrobogota.gov.co OE BOGOTA OC.
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FOTOS DEL PREDIO DE RICARDO OSPINA GARCIA

INTERIOR 7 DE LA TRANSVERSAL 113 No. 64-D-70

Certificacion Catastral Plgnadidel
Awcuoumwor  ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) .
""““‘: “’""“"’;;;;"“" pD:reacgtri\;?o p:;esidencial NO0.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, Fecha: 04/03/2021
— Radicacién No.: 178492
Informacién juridica I
Numero Tipo de Numero de % de Calidad de
Propietario Nambres y apeliidcs documento documento Coopropiedad | inscripcion
1 RICARDO OSPINA GARCIA C 18510864 100 S
Total de propietarios: 1
Documento soporte para inscripcion
Tipo Numero Fecha Ciudad Despacho Matricula Inmobiliaria
PARTICULAR 1 01/01/2016 SANTA FE DE 99 050C00000000
I Informacion Fisica Informacion Econémica . |
Anos | Valor Avalto |Aﬁo de Vigencia |
Direccion oficial (Principal): Es la direccién asignada a la puerta
mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su placa ( 1 $3,644,000 2021 B
Homiciliaria.
TV 113 64D 70 MJ - Cod 1111031 2 o o 2020
1 - i ta
o pos 3 $3,617,000 2019
Direccion secundaria y/o incluye: "Secundaria’ es una puerta
dicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es| 4 $3,506,000 2018
quella que esta sobre una fachada distinta de la 5 $3,339,000 2017
Direccién(es) anterior(es):
TV11364D70MJ7 FECHA:31/01/2018
Cédigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) :mm&;‘mm%mgxm‘:&gszgg@’ que
005637 86 52 007 00000 OR INFORMACION: ’ cov.co/solicitud
CHIP: AAA0251ZEAW e e isleniaron s omiing Purss 3o Gacs BASCADE ThL.
Numero Predial 110010156103700860052507000000 EXPEDIDA A LOS 04 DIAS DEL MES DE MARZO DE
Destino Catastral: 21 COMERCIO EN CORREDOR COM 2021
Estrato: 0 Tipo de Propiedad: PARTICULAR
Uso: 070 ENRAMADAS, COBERTIZOS, CANEYES é’ ez /'——
Total area de terreno (m2) Total area de construccion
.00 74.20

LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingresar a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite el
siguiente codigo: C3DA1E181621

Av. Cra 30 No 25-90
Codigo postal: 111311

T APisos 11y 12T B
To A Plos 1 12 Tore BOGOT/\

Tel: 234 7600 - Info Linea 195
www.catastrobogota.gov.co
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‘ ‘ CORPORACION NACIONAL DE LONJAS Y REGISTROS &

“CORPOLONJAS” LONJANAP
CORPOLONJAS LOMIA HAGIONAL DF
R FROPEBIONAL LS
50010727 50014596
RNA 01052060 RNA 01052055
El Presidente de la Junta Directiva, con base en las matriculas de la
LONJA NACIONAL DE AVALUADORES PROFESIONALES
"LONJANAP”

CERTIFICA

~--== EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ -----
C.C. 19.109.996 DE BOGOTA

Presenté solicitud de inscripcion en esta Lonja, la cual fue estudiada y
aprobada por ¢l consejo directivo de avaluadores de Lonjanap Bogota D.C.,
comprobandose su idoneidad como perito avaluador en las siguientes areas:

INMUEBLES URBANOS: AVALUO COMERCIAL Y DE RENTA ======m=m=m=m———-
INMUEBLESRURALES: AVALUO COMERCIAL Y DE RENTA
AVALUOS DE MAQUINARIA Y EQUIPO
AVALUOS EFECTO PLUSVALIA

Certifica ademas que le fue otorgada la matricula No. R.M.A/L -01-133 que
respalda esta determinacion con matricula vigente hasta el dia 30 de
Diciembre de 2002,

Se expide en Bogota, D.C., a los 11 dias del mes de Junio de 2002.

l ( /' '1-
é} d ‘BN
.;"'Q
VENIIVO t L)

; Presidente Y4
OVRs @ Junta Directiva L b/
>

SEDE NACIONAL:
R 16 No. 96-64 OFC. 617 # 6369430 6369440 6369450
Cel.: 3263288 - 3518442 Beeper: 6767676 Céd. 25909
E-mall: corpolonjas@hotmail.com
Bogota D.C - Colombia
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FEDERACION DE CAPITULOS Y LONJAS DE FORMADORES Y EVALUADORES DE TASADORES E INMOBILIARIOS
Con sigla

“FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION”
Certificado de Existencia y Representacién Legal
No. S0050483 de Cdmara de Comercio de Bogota
Entidad sin Animo de Lucro (Constituida por Acta del 6 de Octubre de 2015)

EL SUSCRITO PRESIDENTE DE
FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION
HACE CONSTAR:

Que revisados los archivos de esta Federacién, se encontr6 que el Sefior
EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ, registrado en Lonja (CAMALONJAS
NACIONAL 12-0418) con Cedula de Ciudadania No. 19'109.996 de Bogot4, ha
realizado gestiones de evaluacién en las actividades de Avalios URBANOS,
RURALES por intermedio de los Capitulos y/o Lonjas Federados, (debidamente
registrados de antemano en la S..C.) que conforman esta agremiacién o
Federacion, dentro de los aspectos realizados se tienen acumulado 720 Horas, en
las actividades de avaltios indicadas.

Tanto Los Capitulos como las Lonjas Federadas a “FEDETASADORES DE
FORMACION Y EVALUACION”, somos entidades dedicadas a la Formacién y
evaluacion de Avaluadores e Inmobiliarios, y no realizamos avallios de ninguna
indoles.

La presente constancias se expide en Bogota, a los 23 dias del mes de
Septiembre de 2016, a solicitud del Interesado.

Cordigimente

Pyesidente de
FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION

c.c. Carpeta:

Bogotd, Avenida Jiménez ¥e. 5-30 Oficina A11 (edificio Sotomayor) , Celular 3103234790



FEDERACION DE CAPITULOS Y LONJAS DE FORMADORES Y EVALUADORES DE TASADORES E INMOBILIARIOS

Con sigla
“FRDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION”
Certificado de Existencla y Representacién Legal
No. S0050483 de Cdmara de Comercio de Bogoté
Entidad sin Animo de Lucro (Constitulda por Acta del 6 de Octubre de 2015)

EL SUSCRITO PRESIDENTE DE
FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION

HACE CONSTAR:

Que revisados los archivos de esta Federacién, se encontr6 que el Sefior

~ con Cedula de Ciudadania No.
19’109.996 de Bogoté, segun registros de esta Federacién, a 30 de Diciembre de
2015, ha realizado gestiones de evaluacién en las actividades de Avallios

por intermedio de los Capltulos y/o Lonjas Federados, (debidamente registrados
de antemano en la S.1.C.) que conforman esta agremiacién o Federacién, dentro

de los aspectos realizados se tienen acumulado 720 Horas Cumplidas con
evaluacién aceptable, en las actividades de avaltos indicadas, asl:

e FUNDAMENTOS DE LOS AVALUOS: 400 Horas, con sus componentes

realizados:

- Principios basicos de los avalios

- Planimetrla: escalas, interpretacién, pendientes y éreas
- Cartografia

- Fundamentos de Catastro

- Etica del Avaluador

- Normatividad de Ordenamiento Territorial
- Materlales constructivos

- Depreciaciones constructivo

- Metodologla de los avalios

- Mercado inmobilliario

- Anexos constructivos

- Principios fotogréficos

- Elementos juridicos del bien

- Elementos permanentes

e AVALUOS URBANOS: 160 Horas con sus componentes, realizados en:
- Predios Urbanos

Bogotd, Avenida Jiménez No. 5-30 Oficina 611 (edificio Sotomayor) , Celular 3103234790



\

FEDERACION DE CAPITULOS Y LONJAS DE FORMADORES Y EVALUADORES DE TASADORES E INMOBILIARIOS
Consigla

«“FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION”
Certificado de Existencia y Representacién Legal
No. $0050483 de CAmara de Comercio de Bogotd
Entidad sin Animo de Lucro (Constituida por Acta del 6 de Octubre de 2015)

- Elterreno Urbano

- Tipode Lotes

- Estratos

- Ubicacién urbana

- Tipo de bien urbano

- Obras de Urbanismos

- Avances de Obras

- Tipo de construcciones
- Elementos constructivos
- Distribucién de la construccion
- Propiedad horizontal

« AVALUOS RURALES: 160 Horas con sus componentes, realizados en:
- Predios Rurales
- Pendiente del terreno
- Clase de suelo
- Elclima dentro del componente rural
- Lavaloracién del agua dentro del predio
- El sector de ubicacién del predio rural
- Obras de infraestructuras

Tanto Los Capitulos como las Lonjas Federadas a *FEDETASADORES DE
FORMACION Y EVALUACION”, somos entidades dedicadas a la Formacion y
evaluacién de Avaluadores e Inmobiliarios, desde el afio 2000 y no realizamos
avalios de ninguna indole.

La presente constancias se expide en Bogota, a los 25 dias del mes de Octubre
de 2017, a solicitud del Interesado.

p/

10 FLOREZ G.
residente de

FEDETASADORES DE FORMACION Y EVALUACION

c.c. Carpeta:

Bogotd, Avenida Jiménez No. 5-30 Oficina 611 {edificio Sotomayor) , Celular 3103234790



. CAMALONJAS NACIONAL
at ® “LONJA DE LONJAS”

CAMARA COLOMBIANA DE REGISTRO DE AVALUADORES
E INMOBILIARIOS PROFESIONALES

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL:
No.S0009474 CAMARA DE COMERCIO-98 NIT 830-056-284-7
Entidad sin Animo de Lucro

REGISTRO DE AVALUADOR NACIONAL
(Decreto 1420 de 1998)
PRIVADO DE LONJA

EL SUSCRITO PRESIDENTE DE
CAMALONJAS NACIONAL

CERTIFICA QUE:

El Avaluador afiliado y Registrado en esta Lonja: EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ,
con Cedula de Ciudadania No. 19.109.996 de Bogota, cuenta con REGISTRO NACIONAL
DE AVALUADOR NACIONAL DE LONJA (de CAMALONJAS NACIONAL)

N0.19’109.996/12-00418 el cual esta Vigente hasta el 30 de DICIEMBRE
DE 2017. Su especialidad Avaluador segin Registro y archivo, seglin documentacién

aportada es en: AVALUOS; URBANOS y RURALES, con un desarrollo profesional
Avaluador de 25 afios.

NOTA: Revisada la Documentacién interna en esta organizacién, se observé que ha
realizado Formacion y evaluaciones con FEDETASADORES en Avaliios Urbanos y
Rurales, con intensidad

La presente certificacion se expide a solicitud del Interesado a los dos (2) dias del mes de
Junio de 2017, para trabajos valuatorios que se lo requieran bajo el Decreto 1420 de 1998,
como persona natural.

Cordialmente, = b= s

fon—"

Ing. VICTOR ADRIANO HERNANDEZ VARGAS
Presidente de Camalonjas Nacional.

c.c. Carpeta Archivo del Afiliado

Bogoté D.C., Calle 15 No.9-18 Oficina 702 (PISO 6), Teléfono 3340757 3103234790
Ibagué Tolima: Calle 12 No. 2-81 Of 211 Tel 2636754 3103234790
CAMALONJAS: Cundinamarca, Tolima, Guali, Bogot4, Occidente, Meta y Orinoquia
e-mail: camalonjas@yahoo.com; victoravaluos@yahoo.es



. Rama Judidial Consejo Superior de la Judicatura
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% g s, sl s Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
Republica de Colombia
CAJV14179

CERTIFICACION

La suscrita, coordinadora del centro de servicios administrativos jurisdiccionales para los juzgados
civiles, laborales y de familia certifica

Que la sefior(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ, identificado(a) con Cédula de ciudadania
No. 19109996, de acuerdo a la informacién que reposa en los archivos fisicos y el sistema de
Auxiliares de la Justicia, se pudo establecer que figura inscrita en la Lista de Auxiliares de la Justicia
para la ciudad de BOGOTA, desde el 01 de Julio del 1992, en la actualidad cuenta con una licencia
por el periodo comprendido entre el 1 de Abril del 2017 al 1 de Abril del 2019, y los oficios que

registra a la fecha son:
« PERITO AVALUADOR DE BIENES INMUEBLES,

Sus funciones como Auxiliar de la Justicia, estan reguladas por el Cédigo General del Proceso y el
Acuerdo No. PSSA15-10448, proferidos por la H. Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura; por tal motivo estos oficios no tienen ningtin vinculo laboral con la Entidad.

La presente constancia se expide en Bogota D.C., el 8 de Mayo del 2017, a solicitud escrita de la
sefior(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ.

./4/«3%&%@%%2@%&;)

Elaboré: Sergio David Garcia Acero
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LA REPUBLICA DE COLOMBIA
Y EN SU NOMBRE

LA LONJA DE COLOMBIA

PERSONERIA JURIDICA N° S- 0038590
LEY 2150 DE 1995 Y DECRETOS 4904/2009 1075/2015 DEL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Hace Constar que

EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ
C.C. 19.109.996

ASISTIO AL
DIPLOMADO

AVALUOS URBANOS

Por haber cursado, aprobado los estudios y programas exigidos en
FUNDAMENTACION GENERAL
METODO DE MERCADO
METODO DEL COSTO DE REPOSICION
TECNICA RESIDUAL
METODO DE CAPITALIZACION
AVALUOS DE PROPIEDAD HORIZONTAL
X DERECHO INMOBILIARIQ

Se certifica con una intensidad de ciento veinte horas (
FOLIO 9265 - LIBRO 679
JULIO 21 DE 2021 =

BOGOTA - COLOMBIA

A)% ROPERO/MUNEVAR GLORIA MORENO BALLEN
CTPR GENERAL DIREGTORA ADMINISTRATIVA




LA REPUBLICA DE COLOMBIA
Y EN SU NOMBRE

LA LONJA DE COLOMBIA

PERSONERIA JURIDICA N° S- 0038590
LEY 2150 DE 1995 Y DECRETOS 4904/2009 1075/2015 DEL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

\
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Hace Constar que

EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ
C.C. 19.109.996

ASISTIO AL
DIPLOMADO

AVALUOS RURALES

Por haber cursado, aprobado los estudios y programas exigidos en,
Introduccion a los avaltos rurales, Estudio de titulos certificados y matriculas,

Adquisicién, posesién y prescripcion de inmuebles, Minutas englobes compraventas promesas de
venta, Clases de negocios fiducias Responsabilidad Civil, Ciencia Catastral y Sistemas de Informacién,
Geografica, Marco Juridico de los Avaliios en Colombia, Cartografia Rural, Agrologia, geologia,
Geopedologia y los Suelos, Teorias de Valor y Precio, Métodos Valuatorios Rurales, Avaliio de Terrenos,
Avalto de Construcciones, Avalio de Maquinaria y Equipo Rural, Avalio de Semovientes, Avaliio de
Cultivos, Mateméticas Financieras, El informe de avaltio, Practica de Avaltio Rural,

Uso y goce de inmuebles, Régimen notarial y Registral

Se certifica con una intensidad de ciento veinte horas ( 120)
FOLIO 9265 LIBRO 679
JULIO 21 2021
BOGOTA COLOMBIA

PERO MUNEVAR // ORIA MORENO BALLEN
R GENERAL DIRECTORA ADMINISTRATIVA




B en su nombre
Ia Corporacion Tecnoldgica Empresarial

Debidamente autorizada por la Secretaria de Educacion de WBogotd,
Seqiin Licencia de Funcionamiento N° 11-0418 de Diciembre de 2016

@eniendo en cuenta que

D. S N 19.709.996

Cumplid con log requigitos académicos exigidos por la Lep p la Institucion
be Educacion para el Trabajo p el Desarrollo BHumano segiin
FResolucion de Programa N° 110507 de 2019
Le otorga el Certificado de Aptitud Scupacional como

@ecnico Laboral por @umpetmtia_s en
Avalilog

Z 4

arlla S m/a‘:?'aﬂfiﬁo
C.C 378307,
.%’/nv.wu lanle f/’l;(/a/

Bogotd, 20 de julio de 2021
Liibro de (gm%aotmwa« N> 26 Acla N> 053 Folio N> 008

€I pregente Diploma no requiere autenticacion de firmas ni Registro de Secretavia de Educacion,
segiin Decreto 921 del 6 be Hapo de 1994 p 2150 del 5 be Diciembre de 1995 be (a Presidencia ve la Repiiblica.
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RAA

Registro Ablertoc de Avciuodores

Corporacion Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA
NIT: 900796614-2

Entidad Reconocida de Autorregulacion mediante la Resolucion 20910 de 2016 de la Superintendencia de
Industria y Comercio

El sefior(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 19109996, se
encuentra inscrito(a) en el Registro Abierto de Avaluadores, desde el 23 de Mayo de 2018 y se le ha asignado el
numero de avaluador AVAL-19109996.

Al momento de expedicion de este certificado el registro del sefior(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ se
encuentra Activo y se encuentra inscrito en las siguientes categorias y alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos

Alcance Fecha Regimen
* Casas, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenosy 23 Mayo 2018 Régimen de
bodegas situados total o parcialmente en areas urbanas, lotes no Transicion

clasificados en la estructura ecoldgica principal, lotes en suelo de
expansion con plan parcial adoptado.

Categoria 2 Inmuebles Rurales

Alcance Fecha Regimen
* Terrenos rurales con o sin construcciones, como viviendas, edificios, 13 Ago 2021 Régimen
establos, galpones, cercas, sistemas de riego, drenaje, vias, adecuacion Académico

de suelos, pozos, cultivos, plantaciones, lotes en suelo de expansion sin
plan parcial adoptado, lotes para el aprovechamiento agropecuario y
demas infraestructura de explotacion situados totalmente en
areas rurales.

Categoria 5 Edificaciones de Conservacion Arqueoldgica y Monumentos Histéricos

Alcance Fecha Regimen
* Edificaciones de conservacion arquitectonica y monumentos histéricos. 13 Ago 2021 Régimen
Académico

Categoria 6 Inmuebles Especiales

Alcance Fecha Regimen
* Incluye centros comerciales, hoteles, colegios, hospitales, clinicas y 13 Ago 2021 Régimen
avance de obras. Incluye todos los inmuebles que no se clasifiquen Académico

dentro de los numerales anteriores.

Categoria 7 Maquinaria Fija, Equipos y Maquinaria Mévil




RAA

Registro Abierto de Avoluodores

Alcance Fecha Regimen
* Equipos eléctricos y mecanicos de uso en la industria, motores, 13 Ago 2021 Régimen
subestaciones de planta, tableros eléctricos, equipos de generacion, Académico

subestaciones de transmision y distribucion, equipos e infraestructura de
transmision y distribucién, maquinaria de construccion, movimiento de
tierra, y maquinaria para produccion y proceso. Equipos de
cémputo: Microcomputadores, impresoras, monitores, médems y otros
accesorios de estos equipos, redes, main frames, periféricos especiales
y otros equipos accesorios de estos. Equipos de
telefonia, electromedicina y radiocomunicacién. Transporte Automotor:
vehiculos de transporte terrestre como automoéviles, camperos,

camiones, buses, tractores,camiones y remolques,
motocicletas, motociclos, mototriciclos, cuatrimotos, bicicletas y
similares.

Adicionalmente, ha inscrito las siguientes certificaciones de calidad de personas (Norma ISO 17024) y experiencia:

* Certificacion expedida por Lonja de Propiedad Raiz Avaluadores y Constructores de Colombia, en la
categoria Inmuebles Urbanos vigente desde el 01 de Mayo de 2018 hasta el 30 de Abril de 2022, inscrito en el
Registro Abierto de Avaluadores, en la fecha que se refleja en el anterior cuadro.

NOTA: LA FECHA DE VIGENCIA DE LOS DOCUMENTOS ACA RELACIONADOS, ES INDEPENDIENTE DE LA
VIGENCIA DE ESTE CERTIFICADO Y DIFERENTE DE LA VIGENCIA DE INSCRIPCION EN EL RAA

Régimen de Transicion Art. 6° paragrafo (1) de la Ley 1673 de 2013
Los datos de contacto del Avaluador son:

Ciudad: BOGOTA, BOGOTA DC

Direccion: CALLE 12B # 6 - 21 OF 804
Teléfono: 3132096669

Correo Electronico: edilbuitrago@hotmail.com

Titulos Académicos, Certificados de Aptitud Ocupacional y otros programas de formacion:
Técnico Laboral por Competencias en Avallos- Corporacion Tecnologica Empresarial

Que revisados los archivos de antecedentes del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacion
Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA; no aparece sancion disciplinaria alguna contra el(la)
senor(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 19109996.
El(la) senor(a) EDILBERTO BUITRAGO BOHORQUEZ se encuentra al dia con el pago sus derechos de
registro, asi como con la cuota de autorregulacion con Corporacion Autorregulador Nacional de
Avaluadores - ANA.

Con el fin de que el destinatario pueda verificar este certificado se le asigno el siguiente cédigo de QR, y puede
escanearlo con un dispositivo movil u otro dispositivo lector con acceso a internet, descargando previamente una

Pagina 2 de 3



RAA

Registro Abierto de Avoluodores

aplicacién de digitalizacion de cédigo QR que son gratuitas. La verificacion también puede efectuarse ingresando el
PIN directamente en la pagina de RAA http://www.raa.org.co. Cualquier inconsistencia entre la informaciéon aca
contenida y la que reporte la verificacion con el codigo debe ser inmediatamente reportada a Corporacion
Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA.

PIN DE VALIDACION

b0590a40

El presente certificado se expide en la Republica de Colombia de conformidad con la informacién que reposa en el
Registro Abierto de Avaluadores RAA., a los dos (02) dias del mes de Noviembre del 2021 y tiene vigencia de 30 dias
calendario, contados a partir de la fecha de expedicion.

Firma:

Alexandra Suarez
Representante Legal



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERJOR DEL @isqwro JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103031-2018-00350-01
Demandante:  Ricardo Cardoso Luna

Demandado: Inversiones Horadn SAS y otros
Proceso: Ejecutivo
Tramite: Apelacidon sentencia

Discutido en Sala de 25 de noviembre de 2021
Bogota, D. C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintidos (2022).

Decidese el recurso de apelacion formulado por el demandante contra la
sentencia de 22 de febrero de 2021, proferida por el Juzgado 31 Civil del
Circuito, en este proceso ejecutivo de Ricardo Cardoso Luna contra
Inversiones Horan SAS, Inversiones Cahomi SAS e Inversiones Caramar
SAS.

ANTECEDENTES

1. Fue iniciado el proceso el 22 de junio de 2018 (folio 25 pdf 07 del
cuaderno principal), para el cobro del pagaré P-80340927 (formato
Minerva), por la suma de $130.000.000 de capital, mas los intereses
moratorios a la tasa maxima legal desde el 31 de enero de 2018 hasta la
fecha del pago total.

2. Ensustento del libelo inicial el ejecutante expuso que el 30 de enero
de 2018 las sociedades demandadas, junto con Consumil SAS, giraron el
referido titulo-valor a favor de German Espinosa Restrepo?!, éste a su

! Abogado que es el apoderado del demandante en este proceso (folio 2 pdf 07 del cuaderno principal).



Repriblica de Colombia
Tribunal. Supérior de Bogotd
Sala Civil
turno lo endosé sin responsabilidad a favor del aqui demandante, quien
no ha recibido el pago pese a requerir varias veces a los deudores (folios
23-24 ibidem).

3. Librado el mandamiento ejecutivo (folio 33 ibidem), las
demandadas formularon las excepciones de pago, inexistencia de la
obligacion, cobro de lo no debido y mala fe (folios 73 a 83 ibidem).

Como fundamento adujeron que en acta de asamblea extraordinaria de
Inversiones Cahomi SAS, de 30 de noviembre de 2017, quedé constancia
de un crédito del demandante a la sociedad por $130.000.000, para
cancelar intereses al Banco de Bogota de un “préstamo constructor”, que
sirvid para construir el proyecto Portal de la Sierra en Neiva (Huila).
Ese dia fue elaborado el pagaré en forma Minerva P-80340927 por esa
suma, a cargo de los demandados y a favor de German Espinosa
Restrepo, quien lo endoso sin responsabilidad al ejecutante.

Relataron que por instrucciones del demandante y como respaldo de ese
valor, la empresa deudora giré el 26 de diciembre de 2017 un cheque por
$10.000.000, y el 24 de enero de 2018 otro cheque por $120.000.000, a
favor de Disglocar SAS, porque el duefio de esta ultima empresa es el
ejecutante. Esos cheques fueron consignados y finalmente pagados el 5
de febrero de 2018, con lo cual la obligacién quedoé cancelada.

4. El demandante descorrié oportunamente el traslado de los medios
defensivos con la negacion del pago y la explicacion de que los cheques
conciernen a hechos ajenos a este litigio (folios 112 a 115 ibidem).

5. Enlasentencia apelada, el juzgado declaré fundada la excepcion de
pago, denego las pretensiones, ordeno levantar las medidas cautelares y
condeno en costas y perjuicios al demandante (folios 247-256 ibidem).

Para esa decision consider6, en resumen, que el pagaré aqui cobrado por
$130.000.000, en formato Minerva P-80340927, y el de $120.000.000
denominado Cahomi nov 17 que aporté el demandante con el memorial

TSB - Sala Civil - Exp. 31-2018-00350-01 2



Repriblica de Colombia
Tribunal. Supérior de Bogotd
Sala Civil
en que descorrid el traslado de las excepciones, fueron elaborados el 30
de noviembre de 2017, pero el segundo fue un borrador del primero,
conforme a las pruebas, como el acta de asamblea de Inversiones Cahomi
SAS, las declaraciones de Carlos Alberto Martinez, Leonardo Hortua
Herrera, Jinneth Arenas Herrera y un correo electronico del demandante.

Explicé que los cheques LG444197 y LG444791, por $10.000.000 y
$120.000.000, generaron pago del pagaré P-80340927, dado que el valor
coincide y guarda coherencia con el negocio causal entre las partes.

Desestimo las explicaciones del demandante concernientes a que esos
cheques cancelaron el pagaré Cahomi nov 17, pues carecen de claridad
las circunstancias del negocio relacionado con la escritura 2189 de 2013
Yy su respectivo estado de cuenta, aunado a que se trata de hechos que se
remontan al 4 de noviembre de 2014, y los demandados aportaron un
correo electronico del demandante, en el cual este Gltimo reconocid que
de los $2.000.000.000 que Cahomi recibié como anticipo, descontd
$100.000.000 para pagarse el préstamo que habia facilitado para realizar
el negocio “parque ciudad-Colmeq”, concerniente a la citada escritura.

EL RECURSO DE APELACION

Adujo el apelante, en sintesis, que el juez incurrio en varios desaciertos
en el andlisis de las pruebas, las cuales demuestran que los pagos de los
demandados fueron mediante cheques a favor de un tercero y por el
pagaré aportado con el escrito de réplica a las excepciones de mérito.

Los contenidos de los pagarés P-80340927 y Cahomi nov 17, son
diferentes y tienen fuentes obligacionales distintas, como fue probado,
por lo cual errd el juez al decir que ambos titulos versaron sobre el mismo
negocio, ademas de que desconocer la validez del pagaré Cohomi nov 17
al catalogarlo de borrador, implica desconocer injustificadamente la
autonomia y demas principios de los titulos-valores.

TSB - Sala Civil - Exp. 31-2018-00350-01 3
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Tribunal. Supérz:or de Bogotd
Sala Civil

La certificacion del revisor fiscal de Inversiones Cahomi SAS, aportada
con las excepciones, de manera prematura tiene la advertencia de que esa
sociedad no tenia obligacion diferente a la del pagaré de P-80340927 de
30 de noviembre de 2017, porque para ese momento procesal el
demandante ni siquiera habia traido a colacion el referido titulo-valor
Cohomi nov 17, explicacion no pedida que traduce confesion; puede
afirmarse que las manifestaciones de ese documento no corresponden a
la realidad con el andlisis de las demas pruebas.

El correo electronico visto a folio 201 del expediente, alusivo a que el
préstamo de $100.000.000 relacionado con el negocio de Parque Ciudad
Comeq, fue pagado antes mediante una operacion de cruce de cuentas, es
prueba ilegal por no haber sido legalmente aportada al proceso, en tanto
que el juez jamas la decretd. De haberse podido controvertir ese
documento, se habria dilucidado que ese hecho nunca se pudo verificar.

Agregd que el revisor fiscal dijo en su testimonio que no conocia el
pagaré denominado Cahomi nov 17, lo cual implica que su certificacion
en torno a las obligaciones que anotd, pierde valor probatorio, pues en
realidad ese titulo-valor si existe y debid estar en la contabilidad de
Inversiones Cahomi SAS. Ademas, la oficina de Inversiones Cahomi
SAS es pequefia y no era posible ver u oir lo que se trataba en las
reuniones de socios, situacion que le resta credibilidad a Jinnet Arenas,
auxiliar contable de Inversiones Cahomi, testigo sospechosa cuya
declaracion se denota parcializada.

CONSIDERACIONES

1. Sin discusion los aspectos formales de la litis y que el proceso
ejecutivo es para el cobro de obligaciones que consten en documentos
con los requisitos del art. 422 del CGP, ademéas de las exigencias
previstas para los respectivos negocios juridicos, cabe anotar que en este
evento la ejecucion esta fundada en el pagaré de 30 de noviembre de
2017, por la suma de $130.000.000, suscrito por los demandados a favor

TSB - Sala Civil - Exp. 31-2018-00350-01 4
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Tribunal. Supérz:;)r de Bogotd
Sala Civil
de German Espinosa Restrepo, quien lo endoso sin responsabilidad al
aqui demandante, documento identificado con el formato Minerva P-
80340927 (folios 3 a 4, pdf 07 del cuaderno principal).

La excepcidn de pago referida en los antecedentes, fue acogida en el fallo
apelado, decision que debe confirmarse aunque con algunas precisiones,
en tanto que los reparos del apelante reiteran que los cheques por
$120.000.000 y $10.000.000, fueron para cancelar el pagaré Cahomi nov
17, cuya fuente obligacional es distinta a la del pagaré aqui cobrado,
alegacion que se advierte confusa e insatisfactoria, que provoco la
discusion tortuosa respecto de los pormenores de los negocios
subyacentes a esos titulos-valores.

En realidad el asunto debe estudiarse bajo la dptica de las normas
relativas a la diputacion o delegacion para el pago, que al tamiz de las
pruebas practicadas permiten afirmar que Disglocar SAS, actué como
diputada para recibir el pago a favor del demandante y que los deudores
demandados ejercieron su facultad de imputar el importe de esos cheques
para cancelar el pagaré P-80340927 por el unico valor de $130.000.000
(folios 3y 4 pdf 07 del cuaderno 1).

2. Como premisas que apoyan esa conclusion, acorde con lo que ha
considerado la doctrina, recuérdase para el pago valido y eficaz son
requisitos basicos: (a) que obedezca a una causa prexistente -obligacion-
(b) que sea realizado por el deudor o un tercero, (c) que el destinatario
sea el acreedor, (d) que se ejecute la prestacion en la forma pactada, (e)
que se realice en el lugar acordado o el que supla la ley, (f) que se efectle
en el momento debido, (g) que se atienda las reglas de la imputacion, (h)
tener en cuenta las expensas para el pago (i) prever el cumplimiento de
las disposiciones especiales sobre la prueba del pago.

En el caso concreto, la controversia se enfoco en si el pago alegado por
los demandados con los dos cheques arriba citados, por $10.000.000 y
$120.000.000, cuyos valores fueron recibidos por Disglocar SAS,
cancelaron el pagaré P-80340927 de $130.000.000, presentado con la
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demanda, para lo cual es necesario determinar si esa sociedad estaba
facultada para recibir el pago a nombre del demandante Ricardo Cardoso
Luna, quien figura como ultimo tenedor legitimo del titulo-valor (folios
3y 4 pdf 07 del cuaderno principal).

2.1. El inciso 1° del articulo 1634 del C.C. dispone que para la validez
del pago, este “debe hacerse o al acreedor mismo (bajo cuyo nombre se
entienden todos los que le hayan sucedido en el crédito aun a titulo
singular), o a la persona que la ley o el juez autoricen a recibir por él, o
a la persona diputada por el acreedor para el cobro” (se resalta).

La norma no consagra formalidad alguna para esa diputacion, dado que
hay libertad en la forma en que puede conferirse (art. 1638 del C.C.),
entre ellas el simple mandato comunicado al deudor, el cual tampoco
requiere formalidad alguna por ser consensual (art. 2149 del C.C.), y
como en este caso se trataba de recibir el pago de un titulo-valor,
configuraria un acto tipicamente mercantil, que como parte del derecho
privado se rige por el principio de consensualidad (art. 824 del C.Co.).

2.2. No hay soporte documental en el cual conste que Disglocar SAS era
diputada para recibir el pago de ese pagaré. Empero, el demandante en
su interrogatorio aceptd que “Inversiones Disglocar es una sociedad
familiar, que esta compuesta por mi esposa Gloria Joselina Manrique,
como accionista y mis hijos, y yo también soy accionista de ella, en este
momento yo soy el representante legal de Disglocar, eso siempre ha sido
de amplio conocimiento de todo mi entorno comercial, los sefiores de
Inversiones Cahomi, otra sociedad de la cual soy socio también, por
intermedio de otra sociedad, ya de mi propiedad exclusivamente, tenian
conocimiento de eso” (31mm45ss)?, y especificd la forma en que es
administrada Disglocar: “Sefior Juez, yo dentro de esa sociedad tengo
una accion de control, con la cual yo tengo dominio completo de la
empresa, tengo la mayoria de votos en la asamblea y soy el que dispongo
de las... y de todo el funcionamiento de la empresa autobnomamente, en

2 Video 02FI118CdAudiencia.
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ese momento cuando se hizo el préstamo de los dineros a Inversiones
Cahomi...” (33mm48ss).

También aclard que el 30 de noviembre de 2017 la representante legal
era su esposa, pero todo el tema de los negocios con Inversiones Cahomi
los hizo él directamente, circunstancia que explicé asi: “...ella no tenia
que informarme, porqgue ella no asistio a ninguna reunién, o fue participe
de ninguna reunion ni de la asamblea, no tenia por qué estar en esa
asamblea..., no conoce la oficina de Inversiones Cahomi, escasamente
los conoce de vista a ellos, luego no tiene ninguna relacion con ellos, yo
fui quien hice todo el tramite del recibo de los pagarés, del recibo de los
cheques de la reunién con ellos porque eran asambleas de Inversiones
Cahomi de la cual Disglocar no tiene ninguna actuacion por hacer ahi,
por eso ella no tenia que informarme, porque es que el que hizo
absolutamente todos los tramites fui yo personalmente, yo le consulté a
ella, que para hacer ese préstamo a Inversiones Cahomi, para que
Inversiones Cahomi le pudiera pagar al Banco Bogota y no incurriera
en mora porque se iba el proyecto Portal de la Sierra, se acababa, se
liquidaba y saliamos perjudicados unas sociedades, entre esas una
sociedad mia que era Consumil, luego ella no tenia que notificarme a mi
nada doctor, porgue yo fui quien hizo todos los tramites, ella no conoce
la oficina de Cahomi, ... Disglocar simplemente ese dia presto un recurso
para salvar una compafia mia de que llegara a la catastrofe...”

Esa aceptacion de pleno control y manejo del demandante a Disglocar
SAS, guarda coherencia con las declaraciones de Carlos Alberto
Martinez y Leonardo Hortla, representantes legales de Inversiones
Cahomi SAS, Inversiones Caramar SAS e Inversiones Horan SAS,
quienes manifestaron que aquel, su socio, es el duefio y quien maneja a
Inversiones Disglocar SAS, y fue quien pidio verbalmente que se giraran
a esta los dos cheques para cancelar el pagaré P-80340927.

Jinnet Arenas Herrera, quien en su testimonio dijo ser la auxiliar contable
y llevar la contabilidad de Cahomi, precisé que elabor6 los cheques a
nombre Disglocar SAS para descargar el pagaré en formato Minerva, por
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instrucciones verbales en tal sentido, en una situacion en la que estaban
presentes Leonardo Hortla y el actor Ricardo Cardoso (58mmO05ss)3.

2.3. De las pruebas aludidas, puede concluirse que segun el giro
ordinario de los negocios del demandante, los demandados tenian
legitima conviccion de que realizar pagos a Disglocar SAS, era valido
para cancelar cualquier crédito o préstamo que estuviera pendiente a
favor del primero, mas ante una relacion societaria de confianza y trato
personal, dado que los citados representantes y el actor son socios de
Inversiones Cahomi SAS. Y por eso mismo el testimonio de Jinnet
Arenas Herrera muestra credibilidad en el sentido de que elaboré los
cheques para pagar el pagaré de formato Minerva a nombre de Disglocar
SAS, porque asi fue solicitado por el demandante.

Esos hechos permiten afirmar que Disglocar SAS podia actuar como
diputada para recibir el pago de obligaciones a favor de Ricardo Cardoso
Luna, al tenor de la norma arriba transcrita.

Ahora, de extrapolar el principio de literalidad de los titulos-valores y
considerar que se pag6 a Disglocar SAS, porque realmente fue esta quien
presto el dinero que querian pagar los demandados, el pago es igualmente
valido, al margen de que en el pagaré Minerva figure como ultimo
tenedor legitimo el demandante, pues con el testimonio de Jinnet Arenas
se verifica que hubo un acuerdo entre los involucrados para que el pago
se hiciera a dicha sociedad, circunstancia que se ajusta a la prevision del
articulo 1643 del C.C., el cual preceptia que si se pacta “que se pague al
acreedor mismo, 0 a un tercero, el pago hecho a cualquiera de los dos
es igualmente valido. Y no puede el acreedor prohibir que se haga el
pago al tercero, a menos que antes de la prohibicion haya demandado
en juicio al deudor o que pruebe justo motivo para ello”.

3. Despejada la legitimacion para recibir el pago, es necesario
esclarecer el debate entre las partes, quienes de manera muy controversial

% Video04FI1207CdAudiencia.
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basaron sus argumentos en detalles y pormenores relacionados con los
negocios subyacentes que originaron la creacion de los pagarés P-
80340927 y Cahomi nov 17.

3.1. El demandante adujo, en su interrogatorio, que el negocio causal del
primer pagaré, base de este cobro ejecutivo, fue a Inversiones Cahomi
SAS para el negocio relacionado con la escritura publica 2189 de 16 de
octubre de 2013, para un proyecto constructivo denominado “parque
ciudad-Colmeqg” en Neiva, que durante mucho tiempo sus socios no
quisieron reconocer y que por la situacion de apremio de otro negocio en
el que se necesitaban recursos para pagar un credito al Banco de Bogota,
aprovechd para que le reconocieran esa deuda mediante el pagaré en
formato Minerva P-80340927, en reunion de 30 de noviembre de 2017.
Agreg0 que en el pagaré Cahomi nov 17, se incorpord la obligacion a que
alude el acta de socios de Inversiones Cahomi de esa misma fecha (folios
46 a 48 pdf 07), con un préstamo para pagar intereses al Banco de Bogota,
titulo-valor que, segun él, fue el cancelado con los cheques traidos a
colacion en las excepciones de mérito.

3.2. Por otro lado, los demandados negaron la validez del pagaré Cahomi
nov 17, pues Leonardo Hortlia expreso que él elaboro6 ese documento dias
antes de la reunion de 30 de noviembre de 2017, en respaldo del préstamo
para pagar los intereses al Banco de Bogotéa, pero llegada esa fecha, su
socio, el ejecutante Ricardo Cardoso, prefirié no utilizar ese pagare y
exigid que se diligenciara el formato Minerva P-80340927 por ese mismo
préstamo. Carlos Alberto Martinez en su declaracién dijo que no conocia
el pagaré Cahomi nov 17, que nunca suscribio, que el Unico pagaré que
concretaria el préstamo para pagar los referidos intereses es el de formato
Minerva, el cual firmo como representante de su empresa Inversiones
Caramar SAS como codeudora®.

Puede observarse que entre los contendientes hay posiciones encontradas
en relacion con los negocios que subyacen a los pagarés referidos,

4Video 02F1118CdAudiencia.
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situacion que acontece en tanto que los representantes legales de las
demandadas y el demandante son socios en Inversiones Cahomi SAS
(folios 11 a 17 pdf 07), empresa con la que han celebrado varios negocios
por sumas cuantiosas, con fundamento en la actividad comercial que
desarrollan, segun puede inferirse de los interrogatorios de parte.

3.3. Ante esa problematica y atendiendo que el tema litigioso se centrd
en dos pagareés, debe aceptarse la tesis de los demandados, en cuanto a
que el instrumento aqui cobrado fue pagado con los cheques girados a
favor de Disglocar SAS.

Eso por haberse probado que los demandados siempre tuvieron la
conviccion de que los cheques LG444197 y LG444791 cancelaron el
pagaré P-80340927 de $130.000.000, no solo porque asi lo afirmaron con
las excepciones de mérito, sino también porque fue certificado por el
revisor fiscal de Inversiones Cahomi SAS el 23 de julio de 2018 (folios
50-51 pdf 07), quien en su testimonio reconocid el contenido de ese
documento, por corresponder a lo que se encontraba en la contabilidad
de laempresa. Ademas, en el ejemplar del correo electronico que obra a
folio 54 ibidem, Inversiones Cahomi solicité al demandante Ila
devolucion del pagaré en formato Minerva por pago, cuya imagen se
anexd a dicho correo; y la testigo Jinneth Arenas Herrera también
corrobor0 esa situacion por haber sido ella la auxiliar contable que
confecciono los cheques el 30 de noviembre de 2017, segun instrucciones
del demandante.

Es maés, mediante correo fisico, los demandados pidieron a la
representante legal de Disglocar SAS que informara si ellos tenian
obligaciones pendientes a favor de esa empresa, y en caso afirmativo a
qué correspondian los cheques LG444197 y LG444791, que le fueron
girados, y que si Ricardo Cardoso Luna habia autorizado verbalmente a
esa sociedad a recibir pagos (folios 57 a 59 ibidem), sin que el aqui
demandante haya probado que hubo contestacion a ese requerimiento, ni
ningdn otro documento por el cual él hubiera ejercido la facultad de
imputar el pago a uno de los dos pagarés en particular.
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Memorese que tratandose de pago de un titulo-valor, el acreedor debera
entregarlo a quien lo pague, y en caso de pago parcial este se “anotara
en el titulo y se extendera por separado el recibo correspondiente” (art.
624 del C. de Co.). Para este caso el demandante alegd que los cheques
fueron destinados para cancelar del pagaré Cahomi nov 17, pero no
aportd ninguna prueba sobre el particular, pues se echa de menos que él
o Disglocar hubiesen extendido algin recibo para el deudor, o que
hubiesen devuelto el titulo-valor, o se haya efectuado alguna anotacion
en ese documento (folios 90 a 91 ibidem). Por el contrario, en su
interrogatorio reconocid que no respondid los correos ni devolvio el
pagaré Cahomi nov 17, por supuesto olvido.

3.4. En todo caso, la certificacion del revisor fiscal de Inversiones
Cahomi SAS (folios 50 a 51 ibidem), como se explico, solo refirié el
pagaré de $130.000.000 contenido en formato Minerva como deuda que
fue cancelada con los cheques LG444197 y LG44479, afirmacion que no
puede tildarse de falsa o mentirosa, so pretexto de que los
administradores de la sociedad no aportaron a la contabilidad de la
sociedad el pagaré Cahomi nov 17, en tanto que si el demandante
realmente consideraba que este ultimo titulo-valor era una obligacién de
la empresa, él como socio también tenia la facultad de exigir que figurara
en la contabilidad y que el revisor fiscal lo tuviera en cuenta para los
efectos correspondientes, cosa que no hizo, y tampoco hay prueba de que
haya informado oportunamente al revisor fiscal de que esos cheques los
imputaria al pago del pagaré Cahomi nov 17.

En esas circunstancias, puede concluirse que los pagos hechos por los
demandados por $130.000.000, mediante los dos cheques aludidos,
fueron para descargar el pagarée P-80340927, aqui cobrado, hecho que
determina la prosperidad de la excepcién de pago.

4. De otro lado, en atencién a los otros reparos de apelacion, que
redundan sobre los pormenores de los negocios causales que habrian
dado origen a los dos pagarés en cuestion, es importante resaltar que el
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demandante invoco en su demanda el pagaré en formato Minerva P-
80340927, pero en los hechos de ese libelo dejo de explicitar, asi fuese
minimamente, cual fue la causa de ese pagaré, es decir, que no expresé
en forma apropiada los hechos que servian de fundamento a sus
pretensiones, con el fin de evitar confusiones en el litigio, omision que,
a la postre, pone en seria duda su afirmacién posterior de que el negocio
causal consistié en un préstamo que se remonta a noviembre de 2014
alusivo a un proyecto en la ciudad de Neiva.

Los demandados formularon la excepcion de pago, y de acuerdo con art.
1757 del C.C. allegaron los soportes y explicaron con claridad la
situacion de la extincion de la obligacion cambiaria mediante dos
cheques, segun viene de verse.

Frente a lo anterior, cuando el demandante replico el pago alegado (folios
112 a 115 ibidem), y por primera vez se refirié al negocio causal, cual ya
se vio, plante6 de manera escueta y generalizada la pluralidad de
negocios causales, situacion que amplié en su interrogatorio, para referir
que uno tuvo origen en negocios de 2014 y el otro en la reunion de
asamblea Inversiones Cahomi SAS de 30 de noviembre de 2017. Sin
embargo, sus solas afirmaciones son insuficientes para acreditar, mas alla
de cualquier duda, que los pagos invocados fueron para el titulo distinto
al aqui cobrado.

4.1. El demandante también considera inaceptable catalogar de borrador
a uno de los pagarés, porque se desconoce la autonomia y demas
principios de los titulos-valores. Empero, la autonomia se refiere a la
independencia y validez de la obligacion de cada suscriptor en un
instrumento negociable (art. 627 del C.Co.), aspecto que para nada
concierne con los hechos debatidos en esta especie de litis, cual viene de
Verse.

Ahora bien, si se tratare de la literalidad, con fundamento en que cada
suscriptor queda obligacion conforme al tenor literal (art. 619 y 626 ib.),
en concordancia con el principio de legitimacion, a cuyo propésito el
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ultimo tenedor, que lo posea conforme a la ley de circulacion, puede
ejercer los derechos derivados del titulo-valor, sin las ataduras propias de
la cesion ordinaria (arts. 624, 647 y conc., idem), debe recordarse que las
cuestiones relativas a los negocios causales son inoponibles a los terceros
endosatarios de buena fe, mas no entre las partes iniciales u otros sujetos
conocedores de las situaciones precedentes, como acontecio en este
asunto, en que las partes conocieron plenamente todos los pormenores
para la creacion del titulo objeto de cobro forzado .

De manera que los medios exceptivos derivados de esos negocios base
de la creacion del titulo-valor, puede debatirse entre las partes originarias
del mismo o contra terceros que no sean de buena fe exenta de culpa,
porque como ha dicho la jurisprudencia, es “légico entender por qué no
puede predicarse absolutamente la literalidad entre quienes han sido
participes del negocio causal o subyacente, determinante de la creacion
o la emision del titulo-valor, ya que en este caso no estaria en juego la
seguridad en el trafico juridico, prevista como razon fundamental para
su consagracion legal. Por idéntico motivo, el alcance de presuncion
legal que ostenta este principio respecto de terceros, en el sentido de
considerar que la existencia y magnitud del derecho se condiciona y
mide por el contenido del documento mismo, cede ante la prueba que
acredite el conocimiento de los mismos en torno a la situacion
subyacente, constitutiva de excepcion personal frente a él (C.Co., art.
784)°,

4.2. Y le asiste razon al demandante en cuanto a que el correo de 27 de
septiembre de 2016, alusivo a que él demandante desconté $100.000.000
de unos ingresos de Inversiones Cohomi SAS, para pagar la el préstamo
del negocio suscitado en 2014 (folios 231 y 232 ibidem), no fue
oportunamente aportado al proceso, toda vez que es un documento
allegado por Leonardo Hortua Herrera, por fuera de las oportunidades
probatorias, sin que el juez se pronunciara al respecto, situacion que
igualmente se predica de los soportes allegados por el demandante como

5 Corte Suprema de Justicia. Sentencia 051, Cas. Civil de 19 de abril de 1993, M.P. Eduardo Garcia
Sarmiento, G.J., CCXXXII, N0.2462, pag. 355.
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prueba sobreviniente (folios 233 a 237 ibidem), razon por la cual no
podrian ser valorados, por imperativo del articulo 164 del CGP.

Sin embargo, excluidos esos medios probatorios, en nada cambian los
fundamentos que se han expuesto, dado que lo concluido en esta
sentencia se basa en las pruebas antes comentadas, que si fueron
validamente aportadas al proceso y que permiten confirmar la de primera
Instancia, aunque con algunas razones distintas.

4.3. Los reparos tendientes a restar credibilidad al testimonio de Jinneth
Arenas Herrera, tampoco tienen fuerza suficiente para la prosperidad del
recurso de apelacion, en la medida en que se basa en un analisis forzado
del testimonio del revisor fiscal Luis Eduardo Cardoso, en el entendido
de que ambos se encontraban presentes el 30 de noviembre de 2017 en
las oficinas de Inversiones Cahomi SAS, pero con la disparidad de que
el revisor fiscal no supo los pormenores de la reunion de los socios
mientras que la auxiliar contable, si.

Con todo, las circunstancias y el contexto en que se desarrollo la
asamblea de socios para ese dia, carecen de total detalle por los testigos
respecto de hora, espacios dentro y fuera de la oficina en que se
suscitaron las conversaciones, entre otros aspectos, sin que se observen
contradicciones, antes bien, se ve concordancia en los hechos centrales
narrados por ambos, ademas de que ninguna de las partes solicito el careo
entre los dos deponentes, conforme al articulo 233 del CGP.

Por cierto que conforme a los generales de ley, Jinneth Arenas Herrera
se mostré como testigo imparcial, pues para el momento de practicar la
prueba no tenia ningun vinculo laboral con las partes, mucho menos
familiar, y tuvo conocimiento de los hechos por haber sido la auxiliar
contable de Inversiones Cahomi SAS, sin vérsele algun interés por las
resultas de este proceso.

5. En conclusion, se confirmara la sentencia de primera instancia por
las razones explicadas en esta providencia, y se condenara en costas de
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segunda instancia al apelante, al tenor del articulo 365, numeral 3°, del
CGP.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia de fecha y procedencia anotada.

Condenar en costas a la parte apelante. Para su valoracisn, el magistrado
ponente fija la suma de $3'500.000 como agencias en derecho de la
segunda instancia.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA

BERNARDO LOPEZ
MAGISTRADO

Firmado Por:

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA CIVIL
MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA
CLASE DE PROCESO . VERBAL
DEMANDANTE : WILLIAM MALDONADO PARIS Y OTROS
DEMANDADO :  ECATHERINE FERRER MORA Y OTROS
RADICACION :110013103035-2015-00475-04
DECISION . Confirma
FECHA . Veinticinco (25) de enero de dos mil

veintidos (2022)

ASUNTO

La Magistratura decide el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado de la parte demandante, contra el auto proferido el dia
2 de septiembre de 2021, mediante el cual el Juzgado Treinta y Cinco
Civil del Circuito de esta ciudad, rechazé de plano el incidente de

nulidad formulado.

ANTECEDENTES

El procurador judicial de la parte demandante presento
incidente de nulidad respecto de la audiencia de que trata el articulo
101 del Cddigo de procedimiento Civil, realizada el 6 de mayo de
2021, debido a que las fallas técnicas de conectividad le impidieron el

ejercicio de las garantias de defensa y contradiccion contra las



2
decisiones adoptadas al final de la diligencia. La citada nulidad se
invoc6 con fundamento en el numeral 3° del articulo 133 del C.G.P.
‘3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda

antes de la oportunidad debida”.

El petitorio se resolvid, mediante la decisién que hoy se revisa
por via de apelacion, siendo rechazado de plano, toda vez que, la
mentada nulidad fue alegada una vez saneada, ya que actlo sin
proponerla, cuando tuvo la oportunidad para hacerlo, esto es, en la

audiencia acaecida el 6 de mayo de la presente calenda.

Inconforme con tal determinacion el apoderado judicial de la
demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion. Asever6 que la figura procesal de interrupcion hizo
presencia en el presente debate desde el mismo momento en que
se inform6 al despacho -via correo electronico y llamadas
telefénicas-, sobre la existencia de fallas técnicas de conectividad que
impidieron la continuidad y presencia en la audiencia, y con ello el
ejercicio pleno del derecho de defensa y contradiccién, por lo que,
a partir del 6 de mayo de 2021, opero la figura de la Interrupcién del

Proceso.

Agreglé que hasta la fecha no existe auto que decrete la
reanudacion del proceso a pesar del conocimiento por parte del
despacho del acaecimiento del citado fenomeno procesal. Por tanto,
no es posible afirmar la existencia de actuacion procesal alguna,
menos aun, con capacidad de sanear la nulidad alegada, lo anterior
en razén a que: “a) no existe providencia que se pronuncie al

respecto, b) durante la interrupcion no corren términos, y ¢) no podra
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ejecutarse ningun acto procesal con excepcion de las medidas
urgentes y de aseguramiento, consagrada en el articulo 156 del
C.G.P.”

El a quo, en auto del 28 de octubre de 2021, mantuvo incélume
la determinacion recurrida y concedio el recurso de alzada que motivo

el arribo del expediente a esta instancia.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. Primeramente, se advierte que no se abordara el
analisis de fondo de la causal de nulidad planteada, sino lo atinente
al rechazo de plano del incidente, ya que se trata de dos situaciones
juridicas diametralmente distintas, pues la primera se refiere a cuando
a la articulacion se le ha dado el tramite legal y se estudian los
fundamentos de facto planteados, para concluir si existié o no el vicio
endilgado, mientras la segunda, se remite a cuestiones de forma que

impiden la procedibilidad del incidente.

2. El Juzgador estd facultado para rechazar todo
incidente, Unicamente, cuando se encuentre encasillado en
cualquiera de las siguientes causales: a) que no esté expresamente
autorizado por el Cédigo de Procedimiento Civil o la ley; b) el que se
promueva fuera de término; c) el que no redna los requisitos formales;
d) el que se argumente en causales distintas de las consagradas en
el articulo 140 ibidem, y, e) el que se fundamente en hechos que
pudieron alegarse en excepciones previas u ocurrieron antes de
promoverse otro incidente de nulidad, o que se proponga después
de saneada (arts. 138 y 143 ejusdem).



4

3. Prevé el numeral primero del articulo 136 ibidem que

la nulidad se considera saneada “1. cuando la parte que podria
alegarla no Ilo hizo oportunamente o actuo sin proponerla”,
precisamente erigiéndose en una verdadera carga de prelacién para
el interesado, quien, ante la entidad del vicio en su entender
configurado en detrimento de sus intereses, debe acusarlo en su

oportunidad.

4. Asi mismo, el inciso 4° del articulo 135 del citado
Estatuto General, prevé el tramite que debe adelantar el Juez de
conocimiento frente a la solicitud de nulidad cuando se proponga
después de estar saneada en los siguientes términos “El juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga

después de saneada o por quien carezca de legitimacion”.

5. Para este despacho, la providencia impugnada se
ajusta a derecho, pues el apelante actto sin proponerla, razon por la
cual, de existir alguna nulidad, la misma fue saneada por el actuar del

recurrente.

6. Notese como, en la audiencia de que trata el articulo
101 del C.P.C., la cual se adelant6 el pasado 6 de mayo y sobre la
cual depreca el extremo demandante la nulidad, el procurador judicial
de los demandantes, al minuto 36 de iniciada la diligencia, se hizo
parte dentro de la misma, formulando los recursos de reposicion y en
subsidio de apelacién, contra la determinacion adoptada por el juez
de instancia mediante la cual neg6 la vinculacién del demandado

Edgar Augusto Rios Chacon como persona natural.



7. Fue asi como el despacho, mantuvo la determinacion
atacada y nego por improcedente la alzada, lo que conllevé a que el
apoderado judicial del extremo activo, fuera de audiencia, formulara
el recurso de reposicién contra el auto que neg6 la apelacién y en
subsidio la expedicion de copias para que se surtiera la queja;
surtiendose este ultimo ante este despacho judicial, mediante el cual,
en auto del del 3 de noviembre hogafo, dispuso tener bien denegada

la apelacion.

8. Y es que, de la revision de la audiencia en mencién, no
se advierte que el apoderado de la parte demandante hubiese
invocado la nulidad bajo los supuestos que ahora trae a colacion,
pues ninguna manifestacion efectlo respecto de los problemas de
conexion, pues participé de forma activa en la misma, ejerciendo la

defensa de los intereses de la parte a la cual representa.

9. Teniendo en cuenta lo anterior, esta Magistratura
encontré acreditado dentro del sub examine que el abogado del
demandante con anterioridad a la peticion de nulidad ya habia
actuado, y en esa oportunidad nada expuso al respecto, solo hasta
después de culminada la audiencia de que trata el art. 101 del C.P.C.
elevo inconformidad en ese sentido, proceder con el que sin duda
alguna saneo la irregularidad invocada, lo que daba lugar al rechazo

del incidente formulado.

Sobre el particular, la Corte ha establecido que «si el
petente de la nulidad no la propuso en su primera intervencion, sino que
actuo sin proponerla, con tal conducta la saned y por ello no puede alegarla
posteriormente» (CSJ STC, 1° feb. 2007, rad. 00065-00, reiterado en
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STC12892-2015, 24 sep. rad. 00168-01 y STC 17481-2015, 16 de Dic. rad.
03061-00, 23 Ago. 2017, rad. 01799-01).

10. En las condiciones anotadas, se impone confirmar la

decision atacada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota D.C. — Sala Civil,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto apelado de fecha y

origen prenotados, conforme lo aqui motivado.

SEGUNDO. Oportunamente devuélvanse las diligencias

al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LIANA AIDA LIZARAZO V.
Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001-31-03-019-2018-00318-02

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se
REQUIERE POR SEGUNDA VEZ al Juzgado Veinte (20) Civil del Circuito
de esta ciudad a fin de que, de manera URGENTE E INMEDIATA, informe
y certifique si el extremo demandante formuld, tempestivamente, recurso
de apelacidén contra la sentencia dictada por ese despacho el dia 30 de
noviembre del afio 2020, y, en consecuencia, allegue a esta Colegiatura el
respectivo escrito confutatorio, con la constancia de haber sido incorporado

en oportunidad a las diligencias, durante el curso de la primera instancia.

Por secretaria remitase copia del auto emitido el pasado 15 de
diciembre, asi como la constancia de envié que reposa en las diligencias
virtuales. Atendido el memorado requerimiento, ingresen las diligencias al

despacho para adoptar la decisidon correspondiente.

Cumplase,
JUAN BLO AR OROZCO

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de enero de dos mil veintidos.

Proceso: Abreviado

Demandante: Flor Mery Rodriguez de Ortiz
Demandado: Julio Ernesto Bedoya Montoya y otros
Radicacion: 110013103036201200508 02
Procedencia: Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion de sentencia.

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada en contra
de la sentencia dictada el 4 de diciembre de 2020, por el Juzgado 1°
Civil del Circuito Transitorio de Bogota, de no ser porque no se
encontrd la decision objeto del recurso de alzada. En efecto, a folio
312 del tomo Il del cuaderno 1 esta el acta en la que se dej6
constancia de la audiencia que se realizd, se oyeron alegatos y se
dicté sentencia; no obstante, no registra la grabacién de esta.

En virtud de lo anterior, por secretaria devuélvase el expediente a la
oficina de origen para que lo organice y remita completo con los
archivos en formatos legibles y descargables, cumpliendo las
disposiciones sefaladas en la circular PCSJC20- 27 del Consejo
Superior de la Judicatura, en la que se considerd claramente que se
debe mantener la integridad, unicidad, fiabilidad y disponibilidad del
expediente.

Cumplase,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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