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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Al No. 618

RADICACION 17001-33-33-004-2016-00312
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LESIVIDAD
DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL
DEMANDADOS: MARIA OMAIRA ARENAS RESTREPO y JOSE HUGO

ESPINOSA
VINCULADO: CRISTIAN CAMILO MURIEL MUNOZ

ASUNTO

Procede el Juzgado a continuar con la actuacién procesal en el proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Seria del caso proceder a resolver la solicitud de medida cautelar de suspensién provisional del
acto demandado incoada por La Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional.

No obstante lo anterior, revisado el expediente encuentra el Despacho que mediante auto del 08
de octubre de 2019, se ordend integrar el litisconsorcio necesario con el sefior CRISTIAN
CAMILO MURIEL MUNOZ y en este mismo proveido se orden6 suspender el proceso durante el
término para comparecer el vinculado en concordancia con el articulo 61 del Codigo General del
Proceso y requerir a la parte demandante para que informara al Despacho la direccion de
notificacion del mismo.

En ese sentido, se dio traslado a la medida cautelar solicitada por la Policia Nacional, sin que se
hubiera adelantado la notificacion del vinculado, motivo por el cual éste no tuvo la oportunidad de
pronunciarse frente a la misma, siendo que le asiste un interés directo en la resolucion de esta
solicitud.

Asi las cosas, y en procura de garantizar el debido proceso, el derecho de defensa y el de
contradiccién del sefior Muriel Mufioz, no se resolvera la medida cautelar deprecada hasta tanto
se garantice la comparecencia del vinculado, para lo cual, una vez notificada la demanda, se le
daré traslado de la solicitud de medida cautelar.

Bajo ese entendimiento, se requerira al apoderado de la parte demandante para que aporte la
direccion de notificacion del vinculado o manifieste su desconocimiento, para proceder al
respectivo emplazamiento.



No obstante, si el apoderado de la parte demandada tiene conocimiento de la misma, deberéa
allegarla en aras de buscar la celeridad del proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que aporte la direccion de
notificacion del vinculado o manifieste su desconocimiento, para proceder al respectivo
emplazamiento.

No obstante, si el apoderado de la parte demandada tiene conocimiento de la misma, debera
allegarla en aras de buscar la celeridad del proceso.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos
que el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: El proceso continuard suspendido hasta tanto se logre la comparecencia del
vinculado en los términos del articulo 61 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
c42187749¢2¢9c360260506543f8e2d809e8b948fc44aef98a9b0603e5f72elc
Documento generado en 27/07/2021 04:48:18 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
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RADICACI()N: 1700183330042017-00388-00
DEMANDANTE: MARIA AMINTA ORTIZ RAMIREZ
DEMANDADO: UGPP

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Encontréandose vencido el término de traslado de la demanda, sin que haya
excepciones previas por resolver y considerando que se encuentra pendiente
la realizacién de la Audiencia Inicial, se dara aplicacién al articulo 182A de la
Ley 2080 de 2021, disponiendo lo siguiente:

Del decreto de pruebas:

Se tendran en cuenta las documentales aportadas con la demanda, de fls. 25 al
92 del cuaderno ppal y las de la contestacién visibles de folios 101 al 159 las
relacionadas con la representacién legal y judicial; la Actuacién
Administrativa contenida en la carpeta 02C2 y el Expediente Administrativo
carpeta 03 del expediente digital.

No se decreta la documental solicitada por la UGPP /fl. 138/, en tanto con la
aportada se retnen los elementos juridicos necesarios para la adopcién de
tondo
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Radicacién No. 17001-33-33-004-2017-00388

Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacién encuadra en
las hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo
182A del CPACA.

Fijacion del litigio:

En esta etapa, se determinard en qué extremos de la demanda no se
encuentran de acuerdo las partes para el planteamiento del problema juridico:

Encuentra el Juzgado que habria coincidencia en los hechos relativos a los
actos administrativos de reconocimiento pensional, encontrando divergencia
fundamentalmente en la inclusién de factores salariales devengados por la
demandante en el Gltimo afo antes del retiro del servicio para computarse al
monto pensional.

Problema juridico provisional:

¢ Liene derecho la demandante a que se reliquide la pension ordinaria de jubilacion con
la totalidad de los factores salariales devengados durante el iiltimo de servicios?

En consecuencia, en aplicacién de lo dispuesto en los literales b y c), del
numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo
182 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a dictar sentencia anticipada por escrito, al
reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud de lo cual se
ordenara correr traslado de alegatos en la forma como se dispone a
continuacién.

Traslado de Alegatos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
mediante la cual se adicioné el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se corre traslado a las
partes y al Ministerio Publico para alegar de conclusién y presentar
concepto, respectivamente, por el término comin de diez (10) dfas. Vencido
este término se procederd a dictar sentencia anticipada de forma escrita.
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Radicacién No. 17001-33-33-004-2017-00388

La Secretarfa del Despacho enviard a las partes y a la seflora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el
derecho de defensa y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion, de
conformidad con el art. 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley
2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que el correo electrénico establecido para la
recepcién de todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviar el link
a través del cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el
derecho de defensa y contradiccién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
AUTO No. 271

RADICACION 17001-33-33-004-2017-00547

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE MISAEL ANTONIO - OROZCO HENAO

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE CALDAS
ASUNTO

Procede el Juzgado a continuar con la actuacion procesal bajo el marco del Decreto 806 de 2020.

CONSIDERACIONES

a. El proceso de la referencia en el cual se confirmé por el Tribunal Administrativo de Caldas, la
decision de negar la vinculacion como Litis Consorcio Necesario al Municipio de Aguadas y al
sefior Marino Andrés Londofio Florez, como actuacion pendiente, se encuentra la de fijar fecha
y hora para la audiencia inicial del art. 180 del CPACA.

b. Con ocasién de la declaracion del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica, el
Gobierno Nacional expidi6 el Decreto 806 de 2020, mediante el cual dispuso unmarco normativo
que establecié reglas procesales de obligatorio cumplimiento para las autoridades judiciales y los
sujetos procesales, de modo que tales actuaciones efectivamente se puedan llevar a cabo por
medios virtuales.

Se tiene que el objetivo de dicho Decreto es el de implementar el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales que se adelantan en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, entre otras.

¢. En ese sentido, se fija como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial regulada
por el art. 180 del CPACA, la del VEINTISEIS (26) DE AGSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)
A PARTIR DE LAS NUEVE (9) DE LA MANANA.

Se les advierte a las partes que la inasistencia a la audiencia inicial sin justa causa, trae como
consecuencia para el apoderado la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes.
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Fija fecha y hora para la audiencia inicial del. Art. 180 del
CPACA

d. La diligencia se realizara a través de la aplicacion MICROSOFT TEAMS, para lo cual se
hacen los siguientes requerimientos:

- Los abogados y demés intervinientes deberan descargar la aplicacion en un equipo de
cdmputo o teléfono celular que tenga camara, micréfono y acceso a sefial de internet.

- Una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia, al correo electrénico
registrado por los Abogados y demas intervinientes, les llegara una invitacion a la cual
deberan ingresar, confirmando asistencia y seleccionando la opcion de unirse a reunion
por Microsoft Teams.

- Se requiere a las partes para que diez minutos antes de la audiencia verifiquen la
conectividad de sus equipos y en caso de presentar problemas de conexion para la
diligencia, informarlo previamente al Juzgado.

- Los memoriales o documentos que vayan a aportar a la audiencia deberan ser
escaneados previamente en formato PDF y remitidos al correo del Juzgado a la siguiente
direcciodn electrénica admin04ma@cendoj.ramajudicial.qov.co

- Adicionalmente se insta a las partes procesales para que den cabal cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 3° del Decreto 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de
lainformacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos.
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enviado ala autoridad '|udicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion
de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para
garantizar su

cumplimiento”.
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Fija fecha y hora para la audiencia inicial del. Art. 180 del
CPACA

e. Finalmente se le informara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que por la Secretaria del Juzgado se les enviard a sus correos electrénicos un link
a través del cual podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el
derecho de defensa y contradiccion.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: ESTESE A LO RESUELTO por el Tribunal Administrativo de Caldas, mediante
proveido del 13 de marzo de 2020, a través del cual se CONFIRMO el auto del 08 de agosto de
2018, que neg0 la solicitud de vinculacién de Litis Consorcio necesario.

SEGUNDO: CONTINUAR la actuacion bajo las reglas procesales establecidas por el Decreto 806
de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecolégica”

TERCERO: FIJAR como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial regulada por el
art. 180 del CPACA, la del VEINTISEIS (26) DE AGOTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A
PARTIR DE LAS NUEVE (9) DE LA MANANA. Se les advierte a las partes que la inasistencia a
la audiencia inicial sin justa causa, trae como consecuencia para el apoderado la imposicién de
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento a los requerimientos del Despacho
dispuestos en la parte motiva de esta providencia para lograr la conectividad a través de la
aplicacion MICROSOFT TEAMS.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al articulo 3° del Decreto 806 de
2020.

SEXTO: INFORMAR a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos
gue el correo electrénico establecido para la recepcion de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.qov.co

SEPTIMO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electronicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

NOTIFIQUESE
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Fija fecha y hora para la audiencia inicial del. Art. 180 del
CPACA

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d5db96be54144aad389a02533409609bf312920d083dc751a18440293105f569
Documento generado en 27/07/2021 04:48:14 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Al No. 617
RADICACION 17001-33-33-004-2018-00212
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE: | UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP

DEMANDADO: MARIA GRACIELA CASTRO GALLEGO

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Serfa del caso sefialar fecha para la realizacién de audiencia inicial si no fuera
porque la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a
agilizar los procesos judiciales de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

Se observa que la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, por lo cual no
hay lugar a pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la
demanda, que consiste en el expediente administrativo de la demandada, el
certificado FOPEP de inclusién en némina, la liquidacién de valores de mesadas
pagadas en exceso y la proyeccién de la cuantfa.



- La demandada a través de Curador Ad Litem, solicité como prueba documental el
expediente administrativo, el cual ya fue aportado al expediente.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por
su naturaleza no requieren de préctica alguna, se admiten las mismas con el valor
legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al proceso, al ser estos
los elementos de juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no
existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacién encuadra en las
hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182 A de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. La fijacion del litigio:

En esta etapa se determinaréd claramente en qué extremos de la demanda no se
encuentran de acuerdo a las partes y en cudles si, y como conclusién de ello se
plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso respecto de la fecha de
nacimiento de la demandada, el tiempo de servicio prestado, la fecha de adquisicién
del estatus de pensionada, la fecha de retiro del servicio oficial, las resoluciones que
le negaron el reconocimiento de la pensién gracia y la que finalmente se la reconocid,
la resolucién que le reconocié la pensién de vejez y la resoluciéon que reliquidé la
pensién gracia por retiro definitivo del servicio.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por la entidad accionante en
el escrito de demanda, se centran en lo siguiente:

La demandada a través de Curador Ad Litem aduce que el acto administrativo
demandado fue expedido conforme a derecho, de acuerdo a las politicas que
imperaban en la entidad para la fecha en que le fue reconocida de buena fe la
prestacién a la docente, por lo cual resulta desatinado que la entidad pretenda
después de 22 afios de haber otorgado un derecho y cuando la trabajadora cuenta
con 88 afios de edad, anular un reconocimiento que ya pasé a hacer parte del
patrimonio de la demandada, pues es innegable que dicha nulidad conllevaria a unan
flagrante vulneracién de derechos constitucionales fundamentales, pue si bien la
pensién gracia puede estar relevada de la reliquidacién por causa del retiro
definitivo, no es menos cierto que la entidad no solo accedi6 a ella en favor de la
demandada, sino de muchos otros docentes que la reclamaron de buena fe y bajo la
confianza que les otorgaban las actuaciones de la propia entidad.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si
el acto administrativo que reliquidé la pensién gracia de la demandada por retiro
definitivo del servicio, se encuentra viciado de nulidad.



4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
mediante la cual se adicioné el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las
partes y al Ministerio Publico para alegar de conclusién y presentar concepto,
respectivamente, por el término comin de diez (10) dfas. Vencido este término se
procederd a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretarfa del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial,
el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa
y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas con
la demanda.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como qued6 planteado en el

numeral 3.

TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dfas a las partes y al Ministerio
Publico, para que presenten alegatos de conclusién, de conformidad con el articulo
182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los
memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
admino4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que por la Secretarfa del Juzgado se les enviard a sus correos
electrénicos un link a través del cual podran acceder a los expedientes respectivos
para que puedan ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/ 12

Cédigo de verificacion:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Al No. 616
RADICACION 17001-33-33-004-2018-00439
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JONATAN ALEXIS BERNAL ECHEVERRY
DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefialar fecha para la realizacién de audiencia inicial si no fuera porque la Ley
2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a agilizar los procesos judiciales de
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Se observa que la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, por lo cual no hay lugar a
pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la demanda, que
consiste en: constancia de conciliacion fallida ante la Procuraduria, derecho de peticién del 06 de
diciembre de 2017, acto administrativo demandado, extracto de hoja de vida del sefior Jonatan
Alexis Bernal Echeverry, escritura publica declaracion de existencia de union marital de hecho,
escritura publica constitucién de sociedad patrimonial y cesacion de efectos civiles de la union
marital de hecho y disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial, copia de registros civiles
de nacimiento de Emiliano Bernal Henao, Gabriel Bernal Henao y Jonatan Alexis Bernal
Echeverry y copia del desprendible de pago del sefior Bernal Echeverry.

- En el mismo sentido, se decreta como prueba el Informe sobre Reclamacion del Subsidio
Familiar de la Veeduria Ciudadana Delegada para la Policia Nacional, aportado con la demanda.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la respuesta a la demanda
gue hace la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional Nacional-Policia Nacional, que dan cuenta de
la representacion legal y judicial de la entidad, ademas del expediente administrativo aportado.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por su
naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con el valor legal que les



corresponda, ordenando su incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio
requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en las hipétesis
contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. La fijacién del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no se encuentran de
acuerdo a las partes y en cudles si, y como conclusién de ello se plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso respecto de la vinculacién del accionante
con la Policia Nacional, de su unién marital con la sefiora Yuri Tatiana Osorio y sus descendientes
Emiliano y Gabriel, sobre la solicitud de incluir la prima de subsidio familiar en los mismos
porcentajes del resto de uniformados de la institucion y sobre la negativa a esta solicitud en el
Oficio No. S-2017-056314/ANOPA-GRUNO-1.10 del 22 de diciembre de 2017.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por la accionante en el escrito de
demanda, se centran en lo siguiente:

La entidad demandada aduce que el subsidio familiar reconocido al demandante, se efectu6
conforme a las leyes vigentes que regulan el régimen de carrera que este ostenta, pues en el
régimen salarial y prestacional del Nivel Ejecutivo no se contemplé el subsidio familiar como lo
solicita el convocante, sin embargo, se crearon unas nuevas primas y se consagro una asignacion
basica mensual muy superior en relacion con el grado anterior.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si al
demandante le asiste el derecho a que se le reliquide su salario incluyendo el subsidio familiar en
un 30% del salario basico por su compafiera permanente y en un 5% y 4% respectivamente, por
cada uno de sus dos hijos.

4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante la cual se
adiciond el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y presentar concepto, respectivamente, por el término comun de diez (10)
dias. Vencido este término se procederd a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial, el link a través
del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y contradiccion en los
términos expuestos.

Por lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas tanto en la demanda

como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como qued6 planteado en el numeral 3.



TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico, para
que presenten alegatos de conclusion, de conformidad con el articulo 182 A de la Ley 1437 de
2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo 186 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
el correo electronico establecido para la recepcion de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electrénicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensay
contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, al abogado CARLOS PATINO
MORENO, identificado con la C.C. No. 10.261.738 y T.P No. 101.214 del C. S.de laJ. y a la
abogada JEIMY ANDREA TORO FRANCO, identificada con la C.C. No. 30.234.3 483y T.P No.
179.076 del C. S. de la J., segun el poder aportado con la contestacion de la demanda

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
300e81c469537ef42acellfb76ea32809d7f0500056129b6f2bfe8fdcad123f1
Documento generado en 27/07/2021 03:26:15 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Al No.614
RADICACION 17001-33-33-004-2019-00299
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SANDRA LILIANA DUQUE Y OTROS
DEMANDADOS: LA NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL, LA NACION- FISCALIA
GENERAL DE LANACIONy LA NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefalar fecha para la realizacion de audiencia inicial, si no fuera porque la Ley
2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a agilizar los procesos judiciales de
la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

Se observa gue la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, por lo cual no hay lugar a
pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la demanda, que
consiste en: copia de los registros civiles de nacimiento de Jorge Enrigue Sanchez Duque y
Sandra Liliana Duque, acta de conciliacion ante la Notaria Tercera de Manizales, declaraciones
extrajuicio de Sandra Viviana Henao Giraldo y Fabio Alfonso Castillo Parra, piezas procesales
que componen el expediente penal del proceso adelantado al accionante y acta de audiencia
surtida ante la Procuraduria y constancia de no conciliacion.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la respuesta a la demanda
gue hacen La Naci6on-Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y La Nacion-
Fiscalia General de la Nacion, que dan cuenta de la representacion legal y judicial de la entidad,
ademas del expediente administrativo aportado y las aportadas por La Nacion-Ministerio de
Defensa Nacional Nacional-Policia Nacional, quien ademas de la documentacion de la
representacion legal y judicial de la entidad aporta copia del Informe Ejecutivo-FPJ-3 del 22 de
octubre de 2015.



- Respecto de la prueba documental solicitada por La Nacion-Rama Judicial- Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial consistente en que se allegue el escrito de acusacion
presentado por la Fiscalia General de la Nacibn y demas piezas procesales de la
investigacion penal, el informe de flagrancia de las autoridades de la Policia Nacional y
declaraciones de sus miembros y el acta de preacuerdo entre el sefior Jorge Enrique
Sanchez Duque y la Fiscalia, se niega la misma, toda vez que la mencionada
documentacion ya reposa en el expediente.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por su
naturaleza no requieren de préactica alguna, se admiten las mismas con el valor legal que les
corresponda, ordenando su incorporacion formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio
requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en las hipétesis
contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. Lafijacion del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no se encuentran de
acuerdo las partes y en cuales si, y como conclusion de ello se plantea el problema juridico:

La Nacion-Rama Judicial- Direccidn Ejecutiva de Administraciéon Judicial:

Respecto de los hechos de la demanda solo acepta como ciertos los referidos a la solicitud de
conciliacion extrajudicial y su correspondiente audiencia y las divergencias con respecto a lo
expuesto por el accionante en el escrito de demanda, se centran en lo siguiente:

Aduce que en el presente asunto resulta claro que la decisién absolutoria tuvo su origen en la
responsabilidad del accionante (sic) y asi se dejé establecido en la sentencia, como quiera que
la fiscalia no logr6 demostrar en debida forma el porte de estupefacientes, pese a intentar un
preacuerdo y atendiendo a la forma en la que se desarrollaron los hechos en el proceso, el informe
de flagrancia y las evidencias probatorias que tenian las entidades demandadas para adoptar las
decisiones de imputacion y medida de aseguramiento, por lo cual no hay lugar a declarar su
responsabilidad, pues se surtieron las etapas necesarias que permitieron demostrar la
imposibilidad de desvirtuar la presuncién de inocencia, lo que en ninguna manera implica que la
medida fue desproporcionada.

La Nacién-Ministerio de Defensa Nacional Nacional-Policia Nacional:
Ninguno de los hechos referidos en la demanda fueron aceptados como ciertos.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por los accionantes en el escrito de
demanda, se centran en lo siguiente:

Sefala que con respecto a la privacion de la libertad del sefior Jorge Enrique Sanchez, se puede
colegir desde las audiencias preliminares que frente al procedimiento realizado por la Policia
Nacional no se presenta el mas minimo asomo de arbitrariedad o falla, pues la captura fue
declarada legal y se impuso la medida de aseguramiento por el juez de control de garantias.

Refiere que no estaba dentro de la esfera de la Policia Nacional definir la situacién juridica del
demandante, toda vez que su funcién es de medio y no de resultado.

La Nacion- Fiscalia General de la Nacion:



Existe consenso respecto de la edad del accionante para el momento de los hechos que dieron
origen al proceso penal, de las etapas que se surtieron en dicho proceso hasta la absolucion en

Las discrepancias se centran en lo siguiente:

La entidad manifiesta que la actuacion de la Fiscalia General de la Nacion en el presente asunto,
estuvo ajustada a derecho, pues no puede pretenderse que el Fiscal desde el comienzo del
proceso pueda definir a ciencia cierta sobre la responsabilidad del investigado, porque existe un
debate probatorio para tratar de establecer la verdad de los hechos, pues se tiene que la Fiscalia
al tener conocimiento de la presunta conducta delictual cometida por el sefior Jorge Enrique
Sanchez Duque, al haber sido puesto a su disposicion por miembros de la Policia Nacional de
Villamaria- Caldas, luego de haber sido capturado en supuesta flagrancia portando sustancia
estupefaciente, debio iniciar la investigacion penal en su contra, encontrando ademas que se
daban los presupuestos legales para imputarle cargos, solicitar la medida de aseguramiento y
posterior acusacion.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si el sefior
Jorge Enriqgue Sanchez Duque estuvo privado injustamente de la libertad entre el 21 de octubre
de 2015y el 30 de marzo de 2017, y como consecuencia de lo anterior si se deben reconocer la
indemnizacién de los perjuicios reclamados por éste y sus familiares.

4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante la cual se
adicion6 el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y presentar concepto, respectivamente, por el término comuan de diez (10)
dias. Vencido este término se procedera a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial, el link a través
del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y contradiccion en los
términos expuestos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas tanto en la demanda
como en la contestacion.
SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como qued6 planteado en el numeral 3.
TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico, para
gue presenten alegatos de conclusion, de conformidad con el articulo 182 A de la Ley 1437 de
2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo 186 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electrénicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de LA NACION- RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL al abogado JULIAN
AUGUSTO GONZALEZ JARAMILLO, identificado con la C.C. No. 75.090.072 y T.P No. 116.301
del C. S. de la J., segun el poder aportado con la contestacién de la demanda.

SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderada de LA NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a la abogada MARIA ESTELLA AGUDELO, identificada con la C.C.
No. 30.287.439 y T.P No. 107.076 del C. S. de la J, de conformidad con el poder aportado.

SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderada de LA NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, a la abogada YEIMY ANGELICA PATINO
VILLANUEVA, identificada con la C.C. No. 1.053.768.527 y T.P No. 191.106 del C. S. de la J.,
segun el poder aportado con la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bd764f052250f07d0c1b63a264f713fdf90938914951f32bce53aab183552a5¢
Documento generado en 27/07/2021 03:26:23 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

A.l No,; 619

RADICACI()N: 1700133330042019-00409-00

DEMANDANTE:GILBERTO JIMENEZ BETANCUR

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1487 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de la demanda y pese a que se propuso la
excepcion de “Inepta demanda” por la falta de requisito de procedibilidad, el
Despacho la decidird, pero no como excepcién previa en tanto no se
encuentra regulada por el art. 100 de C.G. del P., pero si al tenor de lo
dispuesto por el art. 161, numeral del CPACA.

Es asf que el Consejo de Estado ha reiterado que “...los derechos pensionales
tienen el cardcter de irrenunciables, razén por la que no es obligatorio
cumplir el tramite de conciliacién extrajudicial para interponer el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho...”

En este asunto entonces se impone la continuacién del tramite, ya que se
trata de un asunto laboral en el que no resulta exigible al estar involucrados
derechos irrenunciables, que a su vez comportan el caracter de ciertos e
indiscutibles, por lo que no son conciliables.

!Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A", C.P.Rafael Francisco Suarez Vargas, diez (10) de
septiembre de dos mil veinte (2020), Radicacién nimero: 25000-23-42-000-2016-00995-01(5510-18)
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Radicacién No. 17001-33-33-004-2019-00409

Sin més excepciones previas por resolver y considerando que se encuentra
pendiente la realizaciéon de la Audiencia Inicial, se dard aplicacién al articulo
182A de la Ley 2080 de 2021, disponiendo lo siguiente:

Del decreto de pruebas:

Se tendran en cuenta las documentales aportadas con la demanda, de fls. 15 al
22 del cuaderno ppal -archivo 01 del exp. Digital y las de la contestacién -
archivo 01 folios del 39 al 43 y del 72 al 73-.

Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacién encuadra en

las hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo
182A del CPACA.

Fijacion del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no
estin de acuerdo las partes y en cuales sf, para asf
plantear el problema juridico:

Encuentra el Juzgado que hay coincidencia en los hechos relacionados con la
vinculacién y desvinculacién laboral del demandante asi como el acto que
reconoce la asignacién de retiro. La divergencia se presenta frente a lo
relativo a los incrementos salariales realizados al demandante y la no
aplicacién de la Ley 6 por ser la carrera de agentes de la Policfa, un régimen
especial.

PROBLEMA JURIDICO PROVISIONAL:

¢Procede el reajuste de la asignacién de retiro del demandante conforme a lo
indicado en el articulo 116 de la Ley 6 de 1992 y el Decreto 2108/92 en su
calidad de retirado de la Policfa Nacional?

Traslado de Alegatos:

De no recurrirse la excepcién resuelta, en aplicacién de lo dispuesto en los
literales b y ¢), del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que
adicion6 el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se procederd a dictar sentencia anticipada por

t&' (6) 8879640 ext 11118

admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co
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escrito, por reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud de lo
cual se ordenard correr traslado de alegatos a las partes y al Ministerio
Publico para alegar de conclusién y presentar concepto, respectivamente, por
el término comun de diez (10) dias.

Vencido este término se procederd a dictar sentencia anticipada de forma
escrita.

Por Secretaria se compartird a las partes y a la Procuradora Judicial, el link a
través del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y
contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE;

PRIMERO: NEGAR la excepcién de INEPTA DEMANDA propuesta por
la entidad demandada acorde a lo dicho en la motiva.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dfas para que presenten alegatos de conclusién, de
conformidad con el art. 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electrénico establecido para la recepciéon de
todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviara el link
a través del cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el
derecho de defensa y contradiccion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

t&' (6) 8879640 ext 11118

admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co
nJuzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales
&= WhatsApp 318 241 0825
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Al No. 613
RADICACION 17001-33-33-004-2019-00538
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO
DEMANDANTE: |UNION DE SERVICIOS INTEGRALES Y
LOGISTICA S.A.S.
DEMANDADO: |UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP
ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Cuestion previa:

En el escrito de contestacién de la demanda la UGPP solicita se declare la
caducidad de la accién, toda vez que, a su juicio, la accién se interpuso de
manera extempordnea el 08 de noviembre de 2019 cuando el término de
caducidad se cumplié el 29 de agosto del mismo afio.

La parte demandante en el escrito que descorre traslado de excepciones asevera
que la accién fue presentada dentro de los términos legales, pues la entidad
demandada ademés de que parte de un conteo equivocado de los términos no
tuvo en cuenta que la solicitud de conciliacién extrajudicial interrumpié el
término de caducidad.



El articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo consagra el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho, determinando:

ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo
amparado en una norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho;
también podrd solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederd por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablectmiento del derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo,
stempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro
(4) meses siguientes a su publicacion. St extste un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contard a partir de la
notificacion de aquel.

Asi mismo, el numeral 2° literal d) del articulo 164 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala en
cuanto a la oportunidad para presentar la demanda lo siguiente:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La
demanda deberd ser presentada:

(...

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberé presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecucién o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo
las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

Pues bien, con el propésito de verificar la fecha a partir de la cual se debe contar
el término de caducidad en el presente asunto, es menester hacer alusién, al
entendimiento que sobre dicha figura ha tenido el Consejo de Estado?, Organo
Colegiado que la ha definido en los siguientes términos:

“(...) es un_fenémeno que tiene por objeto consolidar situaciones juridicas,
que de lo contrario permanecerian indeterminadas en el tiempo, creando
con ello inseguridad juridica, pues una vex configurada impide el acudir
ante la Jurisdiccion para que sea definida por ella determinada

1 H. Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Consejero Ponente: Dr. Enrique Gil Botero.
Sentencia del 19 de julio de 2007. Radicacion niimero: 25000-23-26-000-2004-01514-01(31135). Actor: Héctor Jaime Beltran
Parra y Otros. Demandado: Nacién — Departamento Administrativo de la Presidencia de la Reptiblica — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional — Policia Nacional.



controversia. Al respecto la doctrina ha manifestado que dicha institucion
se ha creado “por la necesidad que tiene el Estado de estabilizar las
situaciones juridicas, la caducidad que juega a ese respecto un decisivo
papel, cierra toda posibilidad al debate jurisdiccional y acaba asi con la
incertidumbre que representa para la administracion la eventualidad de la
revocacion o anulacion de sus actos en cualquier tiempo posterior a su
expedicion... De alli que para evitar esa incertidumbre se haya sefialado
por el legislador un plazo perentorio, mds alld (sic) del cual el derecho no
podrd ejercerse, dandole aplicacion al principio de que el interés general de
la colectividad debe prevalecer sobre el individual de la persona
afectada...™.

La ley consagra entonces, un término de cuatro (4) meses contados a partir del
dfa siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién del
acto administrativo, para intentar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, vencido el cual, no serd posible solicitar la
declaratoria de nulidad y el correspondiente restablecimiento del derecho,
porque habra operado el fenémeno de la caducidad.

Bajo esas premisas se observa en el presente asunto lo siguiente:

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la
parte demandante busca la nulidad de las Resoluciones Nros. RDO-2018-
01682 del 30 de mayo de 2018 y RDC-2019-00708 del 16 de mayo de 2019,
siendo notificado este tltimo acto administrativo el 17 de mayo de 2019 por
correo electrénico (PDF 19 del expediente administrativo).

La parte demandante radic6 solicitud de conciliacién extrajudicial ante la
Procuraduria General de la Nacién el 09 de septiembre de 2019, ante lo cual la
mencionada entidad profirié constancia el 06 de noviembre de 2019 indicando
que se trataba de un asunto no susceptible de conciliacién (fls. 18-19 del
expediente digitalizado). En consecuencia, el 08 de noviembre de 2019 se
present6 la demanda.

El articulo 8° del Decreto 1716 de 2009 “Por el cual se reglamenta el articulo
13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo
V de la Ley 640 de 20017, establece:

“Articulo 3°. Suspension del Término de caducidad de la accion”. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del
Ministerio Piblico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segiin
el caso, hasta:

a) que se logre el acuerdo conciliatorio, o;
b) se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2 de la Ley 640
de 2001 o;

2 Cita de cita: BETANCUR Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Ed. Sefial Editora, quinta Edicion, 1ra
reimpresion reimpresion. Medellin, Colombia. Pag 151.



¢) se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juex o
magistrado, el término de caducidad suspendido con la presentacion de la
solicitud de conctliacion se reanudard a partir del dia habil siguiente al de la

»

ejecutoria de la providencia correspondiente...” (Subraya el Despacho)

Conforme a lo expuesto, se desprende que una de las hip6tesis que contempla
el articulo 8° del Decreto 1716 de 2009, es que con la sola solicitud de audiencia
de conciliacién, se suspende el término de caducidad, el cual se reanuda en los
eventos que prevén los literales b) y c).

En el sub lite, observa el Despacho que una de las constancias que contempla
el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 es la de asunto no conciliable, la cual, una
vez expedida, reanuda el conteo del término de caducidad.

Al respecto el Consejo de Estado ha realizado el siguiente analisis®:

Para la Sala, es claro que de la lectura integral de los articulos 2° numerales
3y 21 de la Ley 640 de 2001 se entiende que el legislador contemplé la
posibilidad de que el término de caducidad o de prescripcion se suspenda
cuando se presenta una solicitud de conciliacion extrajudicial frente a un
asunto no conctliable.

Por su parte, el articulo 3 del Decreto 1716 en concordancia con la Ley 640
de 2001, reiterd los casos en los que se suspende el término de pre3scripcion o
de caducidad, y el literal b) hace alusion a las constancias a que se refiere el
articulo 2° de la Ley 640 de 2001.

(...

De las anteriores normas se infiere que el término de caducidad de la accion se
suspende en aquellos conflictos no susceptibles de conciliacion, como los
tributarios, y que corresponde a los procuradores ante quienes se presente una
solicitud de conciliacion en un caso tributario expedir constancia de que no es
un tema conciliable, dentro de los 10 dias calendario siguientes.

Ahora bien, en el caso concreto no se configura el fenémeno juridico de la
caducidad toda vez que el acto administrativo que resolvié el recurso de
reconsideracién fue notificado el 17 de mayo de 2019, es decir, que el término
de cuatro (4) meses para demandar vencia el 18 de septiembre de 2019, sin
embargo, con la solicitud de conciliacién extrajudicial el 09 de septiembre del
mismo afo se suspendié el término de caducidad faltando nueve (9) dfas para
su consolidacién, término que se mantuvo suspendido hasta el 06 de noviembre
de 2019, fecha para la cual se expidio la constancia de asunto no conciliable por
parte de la Procuraduria General de la Nacién, es decir, que una vez reanudado
el conteo de la caducidad el accionante contaba con 9 dias para presentar la

*CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION CUARTA. Consejero ponente: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS
Bogoti D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil catorce (2014 ). Radicacién nimero: 54001-23-33-000-2012-00078-01(19898).



demanda y la misma se present6 el 08 de noviembre de 2019, evidentemente
dentro del término de caducidad.

En ese sentido, la solicitud de declarar la caducidad en el presente medio de
control, no es procedente por lo analizado en precedencia.

2. De la decision sobre las excepciones previas formuladas:

Encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, se observa que
la pasiva de la litis ha formulado excepciones previas, las cuales habrin de
resolverse de conformidad con lo dispuesto por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, que modificé el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

“FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON DE LA CUANTIA”.

Esta excepcién se sustenta en que el objeto de la controversia se refiere al
monto de la sancién por no entrega de informacién para determinar el aporte
parafiscal, razén por la cual la norma de competencia aplicable es la del
numeral 4 del articulo 155 del CPACA, lo que implica que la competencia le
corresponde al Tribunal Administrativo, toda vez que la cuantia es superior a
100 smmmlv.

En el escrito de pronunciamiento a las excepciones la parte demandante se
opuso a la excepcién propuesta manifestando que el aplicable para efectos de
la cuantia es el numeral 3 del articulo 155 del CPACA, toda vez que no se trata
de un acto administrativo que fije el monto, asignacién o distribucién de
impuestos, sino de unos actos administrativos que imponen una sancién, por
lo cual la competencia la tiene el juzgado administrativo.

Respecto de la determinacién de la competencia de la jurisdiccién contenciosa
en materia tributaria es pacifica la jurisprudencia del Consejo de Estado al
sefialar®:

“0...)

De acuerdo con las normas transcritas, con la entrada en vigencia de la Ley
1437, esto es, a partir del 12 de julio de 2012, se hace necesario determinar en
materia tributaria el objeto del proceso con el fin de establecer la competencia
Suncional del Juex o Tribunal, ya que si el asunto versa sobre el monto,
distribucion o asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, su conoctmiento radica en los
Tribunales Administrativos si la cuantia supera los 100 salarios minimos,
mientras que st es inferior a esta su conocimiento en primera instancia radica
en los Juzgados Administrativos.

La regla de competencia explicita que se comenta trata iinicamente del tributo,
no de la sancion, lo que, en principro permite excluir de la regla de competencia
especifica a las controversias que versen sobre sanciones, caso en el cual se acude
a la regla general consagrada en el articulo 152-3, que la radica en los

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Consejero
ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ Bogota D.C., primero (1) de octubre de dos mil trece (2013).
Radicacion nimero: 25000-23-27-000-2013-00290-00(20246)



Tribunales Administrativos cuando la cuantia supera los 300 salarios
minimos, mientras que st es inferior a esta suma su conocimiento en primera
instancia se radica en los Juzgados Administrativos, conforme al articulo
155-3 1bidem.

Se dice que, en principio, porque dicha regla es clara cuando la pretension ataca
Unicamente la sancion, como sucede en este caso donde el acto administrativo
s6lo tmpuso la multa. Cuestion diferente seria la pretension que versa sobre el
impuesto mismo y la sancion, pero en tal caso debe tenerse presente que la
cuantia se establece por la sumatoria del valor discutido por concepto del
tmpuesto y las sanctones —articulo 157 Ley 1437- o por aplicacion de la regla
espectal determinada en funcion del impuesto, no de la sancién, pero este no es
el caso que se trata.

En ese sentido, y atendiendo a que en el presente asunto lo que se busca es la
nulidad de unos actos administrativos que impusieron una sancién, la
competencia se encuentra regulada en el numeral 3 del articulo 155 del
CPACA, que es del siguiente tenor:

ARTICULO 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia
de los siguientes asuntos:

(...)

3. De los de nulidad y restablectmiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes.

(...)

En el caso concreto, la cuantia esta determinada por el valor de la sancién, que
para este caso es de $204.076.125, y teniendo en cuenta que para el afio 2019
el salario minimo correspondia a la suma de $828.116, 300 salarios minimos
equivalian para la época a $24:8.434.800, suma superior a la cuantia de la
demanda.

En conclusién, este Despacho es competente para conocer de la presente
accion, razén por la cual no prospera la excepcién propuesta.

“INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS
FORMALES'.

La sustenta en que la demanda no se establece un concepto de la violacién
claro.

En el escrito de pronunciamiento a las excepciones la parte demandante se
opuso a la excepcién propuesta manifestando que la demanda cumple
cabalmente con la explicacién del concepto de la violacion.



Al respecto es del caso manifestar que la excepcién de INEPTA DEMANDA,
se encuentra consagrada en el numeral 5° del art. 100 del C. G. del P., al
sigulente tenor: “.. 5° Ineptitud o indebida representacion del
demandante o del demandado...”.

Sobre el medio exceptivo planteado por la entidad, trae el Despacho el siguiente
pronunciamiento jurisprudencial del Consejo de Estado®:

“r...]

De lo anterior se advierte que la denominacion “ineptitud sustancial o
sustantiva” ha tomado diferentes formas, sin embargo, técnicamente ha de
sefialarse que en la actualidad sélo es viable declarar prospera la que
denomina la ley como “inepta demanda por falta de cualquiera de los
requisttos formales o por la indebida acumulacion de pretensiones”, en las
cuales encuadran parte de los supuestos en que se basaba la denominada
“ineptitud sustancial o sustantiva’.

b.- Actual regulacion procesal sobre la materia Como se wverd a
continuacion, en la actualidad existen diversos mecanismos procesales a
efectos de afrontar las diferentes falencias de orden procesal o sustancial
que pueden presentarse en la demanda, a saber:

1- Supuestos que configuran excepciones previas.

En efecto, el ordenamiento juridico colombiano consagra de manera
expresa la excepcion previa denominada “Ineptitud de la demanda’,
encaminada_fundamentalmente a que se adeciie la misma a los requisitos
de forma que permitan su andlisis en sede judicial, so pena de la
terminacion anticipada del proceso.

Esta se configura por dos razones:

a) Por falta de los requisitos formales. En este caso prospera la
excepcion cuando no se retinen los requisitos relacionados con el
contenido y anexos de la demanda regulados en los articulos

5 Ver igualmente pronunciamiento del Consejo de Estado, sentencia 03032 de 2018 del 15 de enero de
2018. Rad. No.: 11001-03-15-000-2017- 03032-00 (AC) .



162, 163, 166 y 167 del CPACA., en cuanto indican qué debe contener
el texto de la misma, como se individualizan las pretensiones y los anexos
que se deben allegar con ella (salvo los previstos en los ordinales 3.y 4. del

articulo 166 1b. que tienen una excepcion propia prevista en el ordinal 6.
del articulo 100 del CGP).

Pese a ello, hay que advertir que estos requisitos pueden ser subsanados al
momento de la reforma de la demanda (Art. 173 del CPACA en
concordancia con el ordinal 3.del articulo 101 del CGP), o dentro del
término de traslado de la excepcion respectiva, al tenor de lo previsto en el
pardgrafo segundo del articulo 175 del CPACA y 101 ordinal 1. del CGP.

b) Por indebida acumulacion de pretensiones. Esta modalidad surge por la
tnobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos
188y 165 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admainistrativo.»”

Ahora bien, revisado el argumento que sustenta la excepcién asi propuesta, se
observa que no se configuran los presupuestos de INEPTITUD DE LA
DEMANDA por falta de requisitos formales, toda vez que revisado el escrito
introductorio se encuentra que el requisito de contener esta las normas violadas
y el concepto de la violacién, se encuentra claramente desarrollado en uno de los
acdpites de la misma.

De acuerdo con el anterior argumento no se declarard probada la mencionada
excepcion.

3. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con
la demanda, que consiste en el expediente administrativo de los actos
administrativos demandados y los documentos relacionados con la solicitud de
conciliacién extrajudicial.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la
respuesta a la demanda que hace la Unidad Administrativa de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP, que dan cuenta de la
representacién legal y judicial de la entidad, ademds del expediente
administrativo aportado.

-En consecuencia, se niega la prueba documental solicitada por la parte
demandante, tendiente a que se ordene a la entidad accionada allegar el
expediente administrativo, toda vez que el mismo ya se encuentra dentro del
expediente digitalizado del proceso.



Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacién encuadra en
las hipdtesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182
A delaLey 1487 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

4. La fijacion del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no se
encuentran de acuerdo a las partes y en cudles si, y como conclusién de ello se
plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso respecto del
requerimiento de informacién realizado por la UGPP ala sociedad demandante
el 09 de abril de 2014, la manifestacién de la UGPP del 22 de diciembre de
2014 respecto de la remisién de la informacién de manera parcial, la segunda
liquidacién parcial de sancién del 31 de octubre de 2016 informando que la
documentacién que no se envidé fueron los libros contables de servicios y
diverso para los afios 2011 a 2013, la informacién ofrecida a la sociedad
accionante respecto del beneficio de reducciones de la sancién en un 80%, la
tercera liquidacién parcial del 18 de abril de 2017 y el procedimiento
administrativo sancionatorio que culminé con la sancién que discute la
sociedad accionante.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por la accionante en el
escrito de demanda, se centran en lo siguiente:

La entidad demandada aduce que la UNION SERVICIOS INTEGRALES Y
LOGISTICA S.A.S. con NIT. 900.488.270,suministré en forma incompleta la
informacién requerida, situacién que se tradujo en el incumplimiento del deber
de colaborar de manera oportuna con el Estado para el desarrollo de la funcién
encomendada a la UGPP relativa a la obligacién legal de realizar las tareas de
seguimiento, colaboracién y determinacién de la adecuada, completa y
oportuna liquidacién y pago de las contribuciones parafiscales de la Proteccién
Social consagrada en el articulo 156 de la Ley 1151 de 2007, circunstancia que
permite inferir que la conducta se encuadré plenamente dentro de la hip6tesis
prevista en el numeral 3° del articulo 179 de la Ley 1607 de 2012, el cual indica
que las entidades y personas obligadas incurren en la sancién alli establecida
cuando incumplan la obligacién de entregar la informacién de forma completa
o las pruebas solicitadas por la administracién dentro del término concedido.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe
establecer si los actos administrativos sancionatorios demandados se
encuentran viciados de nulidad al no tenerse en cuenta por parte de la



administracién que la informacién aportada para la liquidacién y pago de los
aportes parafiscales se hizo de manera completa.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE
MANIZALES

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas
“FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON DE LA CUANTIA e
“INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS
FORMALES” propuesta por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP.

SEGUNDO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas
aportadas tanto en la demanda como en la contestacién.

TERCERO: DEJAR fijado el litigio en la forma como quedé planteado en el
numeral 4.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electrénico establecido para la recepcién de
todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
admino4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que por la Secretaria del Juzgado se les enviaré a sus correos
electrénicos un link a través del cual podridn acceder a los expedientes
respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y contradiccién.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP, al abogado CHRISTIAN
QUIRLEY SIERRA ARANGUREN, identificado con la C.C. No.
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1.014.228.746 y T.P No. 255.635 del C. S. de la J., segtin el poder aportado con
la contestacién de la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo

Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
f356672acc74785c04c008162ae3c4cfd47409ce40c29baed3be65bbe3a92
763

Documento generado en 27/07/2021 03:26:26 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Al No.612
RADICACION 17001-33-33-004-2019-00567
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE: |LENIS OSWALDO LOAIZA PEREZ

DEMANDADOS: |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR

L ASUNTO

Procede el Juzgado a continuar el tramite en el proceso de la referencia de
conformidad con la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

II. CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de la demanda, sin que haya excepciones
previas por resolver y considerando que se encuentra pendiente la realizacién
de la Audiencia Inicial, se dara aplicacién al articulo 182A de la Ley 2080 de
2021, disponiendo lo siguiente:

Del decreto de pruebas:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, las documentales aportadas
con la demanda que dan cuenta de la reclamacién administrativa, el acto



administrativo demandado, la hoja de servicios del accionante, la resolucién
que reconocid la asignacién de retiro y certificacién de ponderado de los
salarios de la administracién central para los afios 1997-2004 y el Informe
Técnico rendido por la Veedurfa Delegada para la Policfa Nacional.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la
respuesta a la demanda que hace la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional.

Como las pruebas aportadas son netamente de caracter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacién encuadra en
las hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo
182A de la Ley 2080 de 2021.

La fijacion del litigio:

En esta etapa se determinaré claramente en qué extremos de la demanda no
se encuentran de acuerdo las partes y en cuales sf, y como conclusién de ello
se plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso entre la parte
demandante y la entidad demandada, en la fecha de ingreso y el tiempo
durante el cual presto sus servicios el accionante a la Policfa Nacional y en
que el Gobierno Nacional estableci6 los salarios entre los afios 1999 y 2004.

Las divergencias con respecto a lo expuesto por el accionante en el escrito de
demanda, se centran en que se deben probar las afirmaciones segtn las cuales
la diferencia porcentual acumulada durante los aflos 1999, 2001, 2002, 2003 y
2004, por el incremento de la asignacién mensual frente a los incrementos
para los empleados publicos de la administracién central, menguaron el pago
de la asignacién de retiro en un 5,84%.

Asf mismo, argumenta la entidad demandada que el incremento anual de las
asignaciones de retiro con fundamento en las variaciones porcentuales del
[PC se efecttia tinicamente hasta el aflo 2004, pues de acuerdo con el articulo
3 (numeral 13) de la Ley 923 de 2004, reglamentado por el articulo 42 del



Decreto 4433 del mismo afio, el legislador volvié a consagrar el sistema de
oscilacién para incrementar las asignaciones de retiro de los miembros
retirados de la fuerza publica, por tanto, al cobrar de nuevo vigencia el
principio de oscilacién a partir de dicho Decreto (31 de diciembre de 2004),
no es dable acceder a las pretensiones relacionadas con afnos posteriores al
2004

Problema juridico:

Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si el sefior
LENIS OSWALDO LOAIZA PEREZ tiene derecho a que se le modifique su
hoja de servicios aplicando a la asignacién bésica y a las primas de navidad,
servicios, actividad, subsidio familiar y antigiiedad, como factores salariales y
prestacionales del accionante el porcentaje equivalente al 5,84% como faltante
al incremento anual de los aflos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, y en
consecuencia se reajuste su asignacién de retiro aplicando el IPC para los
anos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

I. RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas
aportadas tanto en la demanda como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

CUARTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que el correo electrénico establecido para la
recepciéon de todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
admino4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co
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QUINTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que por la Secretarfa del Juzgado se les enviara a
sus correos electronicos un link a través del cual podrdn acceder a los
expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR, al abogado JHON JAIRO QUINTERO GIRALDO, identificado
conla C.C. No. 15.909.485 y T.P No. 251.747 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
41b995678f801fbf763da7582c96e40ecfd518c5c1ccif1df420601caafe20d
9
Documento generado en 27/07/2021 03:26:29 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

A.INo.;

RADICACI()N: 1700133330042020-00052-00
DEMANDANTE:JHON EIDER RAMIREZ MENA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de la demanda, sin que haya excepciones
previas por resolver y considerando que se encuentra pendiente la realizacién
de la Audiencia Inicial, se daré aplicacién al articulo 182A de la Ley 2080 de
2021, disponiendo lo siguiente:

Del decreto de pruebas:

Se tendran en cuenta las documentales aportadas con la demanda, de fls. 31 al
221 del cuaderno ppal -archivo 01 del exp. Digital y las de la contestacién -
relacionadas con la representacién legal y judicial, asi como el acto
administrativo demandado y su constancia de notificacién fls 9 al 25, archivo
02 digital.

Por encontrarse innecesario, se niega la prueba documental solicitada por la
parte demandada tendiente a obtener copias del fallo penal emitido frente al
demandante, por encontrarse incorporado a la actuacién con las pruebas de la
parte accionante.
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Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacién encuadra en
las hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo
182A del CPACA.

Fijacion del litigio:

En esta etapa se determinard claramente en qué extremos de la demanda no
se encuentran de acuerdo las partes y en cuales si, y como conclusién de ello
se plantea el problema juridico:

Encuentra el Juzgado que hay coincidencia en los hechos numerados del 1 al
8 y el 14 relacionados con la vinculacién y desvinculacién laboral del
demandante. La divergencia se presenta frente a los demds hechos en tanto su
separacién del cargo de forma temporal se realiz6 de conformidad con lo
regulado en las normas especiales por las que se rige la Fuerza Publica, tal y
como se motivé en el acto administrativo demandado y en el que no
interfieren, segtn la demandada, las condiciones de salud del accionante.

PROBLEMA JURIDICO PROVISIONAL:

¢Hay lugar a decretar la nulidad del acto administrativo por medio del cual la
POLICIA NACIONAL dispuso la separacién temporal del cargo del sefior
JHON EIDER RAMIREZ MENA?

Traslado de Alegatos:

En aplicacién de lo dispuesto en los literales b y c), del numeral 1 del articulo
182A de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
procederd a dictar sentencia anticipada por escrito, por reunirse las
condiciones allf previstas para ello, en virtud de lo cual se ordenard correr
traslado de alegatos a las partes y al Ministerio Publico para alegar de
conclusién y presentar concepto, respectivamente, por el término comun de
diez (10) dfas.

Vencido este término se procedera a dictar sentencia anticipada de forma
escrita.
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La Secretarfa del Despacho enviard a las partes y a la seflora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el
derecho de defensa y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion, de
conformidad con el art. 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley
2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que el correo electrénico establecido para la
recepcién de todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviard el link
a través del cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el
derecho de defensa y contradiccién.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. YEIMY ANGELICA
PATINO VILLADIEGO, para representar a la entidad conforme poder
conferido por el Comandante del Departamento de Policfa Caldas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
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Caldas - Manizales “

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 608

RADICACION 17001-33-33-004-2020-00087
MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
CONTROL

DEMANDANTE: |LETICIA ARISTIZABAL OSPINA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, sin que la entidad
demandada se haya pronunciado y por consiguiente, sin excepciones previas por
resolver; considerando que se encuentra pendiente la realizacién de la Audiencia
Inicial, se dard aplicacién al articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, disponiendo lo
sigulente:

Del decreto de pruebas:

Dado que no existen pruebas adicionales para decretar, diferentes a las
documentales aportadas con la demanda, el Despacho les dard el valor probatorio
a que haya lugar, las cuales se encuentran en la carpeta 01 del expediente digital a
folios del 18 al 70.

Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de préctica alguna, se admiten las mismas con el
valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al proceso, al
ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de
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Traslado alegatos de conclusiéon

fondo y no existir tacha sobre ello; situacién que encuadra en las hipdtesis
contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080
de 2021.

La fijacién del litigio:

En esta etapa se determinard claramente en qué extremos de la demanda no se
encuentran de acuerdo las partes y en cuales sf, y como conclusién de ello se
planteard el problema juridico:

Teniendo en cuenta que en este proceso no hubo respuesta de la entidad, el litigio
se concreta a los hechos expuestos en la demanda en cuanto a la solicitud de las
cesantfas, al pago de la misma y al derecho a la sancién moratoria que se causa por
el pago tardio de la prestacién.

Problema Juridico:

¢Hay lugar al reconocimiento de la sancién por mora por el no pago oportuno de las
cesantias parciales o definitrvas a los docentes de los establectmientos educativos del sector
oficial, con sustento en la Ley 1071 de 20062

Traslado de Alegatos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
mediante la cual se adicioné el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se corre traslado a las partes
y al Ministerio Publico para alegar de conclusién y presentar concepto,
respectivamente, por el término comin de diez (10) dfas. Vencido este término se
procedera a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretarfa del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el
derecho de defensa y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de 3 esta providencia
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TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dfas para que presenten alegatos de conclusién, de
conformidad con el art. 182 A de la Ley 1487 de 2011, adicionado por la Ley 2080
de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electréonico establecido para la recepcién de todos los
memoriales y actuaclones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma(@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviara el link a través del
cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cédigo de verificacion:
be35284c42a32981b1f29755eb63ef734166c1df1b7bfag99edeb89dasfe073c4
Documento generado en 27/07/2021 03:22:10 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

A.l No,; 609

RADICACI()N: 1700133330042020-00106-00
DEMANDANTE: DORIS TRINIDAD SERNA SALAZAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FOMAG

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de la demanda, sin que haya excepciones
previas por resolver y considerando que se encuentra pendiente la realizacién
de la Audiencia Inicial, se daré aplicacién al articulo 182A de la Ley 2080 de
2021, disponiendo lo siguiente:

Del decreto de pruebas:

Se tendran en cuenta las documentales aportadas con la demanda, de fls. 23 a
27 del cuaderno ppal -archivo 02 del exp. Digital y las de la contestacién -
relacionadas con la representacién legal y judicial, asi como el acto
administrativo demandado y su constancia de notificacién fls 6 al 82, archivo
07 digital.

Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con
el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al
proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.
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En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacién encuadra en

las hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo
182A del CPACA.

Fijacion del litigio:

En esta etapa se determinard claramente en qué extremos de la demanda no
se encuentran de acuerdo las partes y en cuales si, y como conclusién de ello
se plantea el problema juridico:

Encuentra el Juzgado que hay coincidencia en los hechos numerados del 1 al
8 relacionados con el reconocimiento pensional de la demandante.

La divergencia se presenta frente al hecho 8 correspondiente al presunto
derecho que le asiste a la accionante para percibir la prima de medio afio
consagrada en la ley 91 de 1989.

PROBLEMA JURIDICO PROVISIONAL:

¢ Tiene derecho la demandante a la reliquidacién de su pensién de jubilacién
con inclusién de la prima de mitad de afio contenida en el literal b numeral 2
del art. 15 de la ley 91 de 1989 desde la adquisicién del status y al
correspondiente pago retroactivo por el tiempo que no se ha cancelado?

Traslado de Alegatos:

En aplicacién de lo dispuesto en los literales b y c), del numeral 1 del articulo
182A de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
procederd a dictar sentencia anticipada por escrito, por reunirse las
condiciones allf previstas para ello, en virtud de lo cual se ordenara correr
traslado de alegatos a las partes y al Ministerio Publico para alegar de
conclusién y presentar concepto, respectivamente, por el término comudn de
diez (10) dfas.

Vencido este término se procederd a dictar sentencia anticipada de forma
escrita.

La Secretarfa del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el
derecho de defensa y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,
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RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion, de
conformidad con el art. 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley
2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que el correo electrénico establecido para la
recepcién de todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para
Asuntos Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviar el link
a través del cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el
derecho de defensa y contradiccién.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. DIANA CRISTINA
BOBADILLA OSORIO, con c.c.# 52.352.178 de Bogota y T.# 159.126 del
C. s. de la J, para representar a la demandada como apoderada sustituta. Se
reconoce personeria al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, con C.C.#
80.211.8391 y T.P.# 250.292 del C. s. de la J., como apoderado principal de la
entidad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Manizales, julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 610

RADICACION 17001-33-33-004-2020-00107
MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
CONTROL

DEMANDANTE: | SANDRA MARIA MORALES CASTELLANOS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO

Procede el Juzgado a dar aplicacién al articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, sin que la entidad
demandada se haya pronunciado y por consiguiente, sin excepciones previas por
resolver; considerando que se encuentra pendiente la realizacién de la Audiencia
Inicial, se dard aplicacién al articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, disponiendo lo
sigulente:

Del decreto de pruebas:

Dado que no existen pruebas adicionales para decretar, diferentes a las
documentales aportadas con la demanda, el Despacho les dard el valor probatorio
a que haya lugar, las cuales se encuentran en la carpeta 01 del expediente digital a
folios del 18 al 33.

Como las pruebas aportadas son netamente de cardcter documental, las cuales
por su naturaleza no requieren de préctica alguna, se admiten las mismas con el
valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién formal al proceso, al
ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de
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fondo y no existir tacha sobre ello; situacién que encuadra en las hipdtesis
contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080
de 2021.

La fijacién del litigio:

En esta etapa se determinard claramente en qué extremos de la demanda no se
encuentran de acuerdo las partes y en cuales sf, y como conclusién de ello se
planteard el problema juridico:

Teniendo en cuenta que en este proceso no hubo respuesta de la entidad, el litigio
se concreta a los hechos expuestos en la demanda en cuanto a la solicitud de las
cesantfas, al pago de la misma y al derecho a la sancién moratoria que se causa por
el pago tardio de la prestacién.

Problema Juridico:

¢Hay lugar al reconoctmiento de la sancién por mora por el no pago oportuno de las
cesantias parciales o definitrvas a los docentes de los establectmientos educativos del sector
oficial, con sustento en la Ley 1071 de 20062

Traslado de Alegatos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
mediante la cual se adicioné el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se corre traslado a las partes
y al Ministerio Publico para alegar de conclusién y presentar concepto,
respectivamente, por el término comin de diez (10) dfas. Vencido este término se
procederd a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretarfa del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el
derecho de defensa y contradiccién en los términos expuestos.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR las pruebas en la forma dispuesta en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma planteada en la parte
considerativa de esta providencia.
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TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el termino de diez (10) dfas para que presenten alegatos de conclusién, de
conformidad con el art. 182 A de la Ley 1487 de 2011, adicionado por la Ley 2080
de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electréonico establecido para la recepcién de todos los
memoriales y actuaclones pertinentes es el siguiente:
adminO4ma(@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que, a sus correos electrénicos se les enviara el link a través del
cual podran acceder al expediente para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
004
Juzgado Administrativo
Caldas - Manizales
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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