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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022).

Al No.15
RADICACION 17001-33-33-004-2020-00172
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD SIMPLE
DEMANDANTE: INDUSTRIAS MARTINICA EL VAQUERO S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MANIZALES
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la excepcidn previa planteada por la pasiva de la Litis.

CONSIDERACIONES

1. De la decision sobre las excepciones previas formuladas:

Encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, se observa que la pasiva de la litis
ha formulado excepciones previas, las cuales habran de resolverse de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el paragrafo 2 del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

“INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES”.

La sustenta en que la demanda va encaminada a la declaratoria de nulidad del Decreto 504 de
2009, pero no incluye el Decreto 233 de 2001 ni el Acuerdo Municipal 1031 de 2019 “por el cual
se institucionaliza en el municipio de Manizales la campafa “historias para no contar: la pélvora
puede cambiar tu historia”.

En el escrito de pronunciamiento a las excepciones la parte demandante se opuso a la excepcion
propuesta manifestando que la demanda cumple con todos y cada uno de los requisitos formales.

Al respecto es del caso manifestar que la excepcion de INEPTA DEMANDA, se encuentra
consagrada en el numeral 5° del art. 100 del C. G. del P., al siguiente tenor: “... 5°. Ineptitud o
indebida representacion del demandante o del demandado...”.

Sobre el medio exceptivo planteado por la entidad, trae el Despacho el siguiente pronunciamiento
jurisprudencial del Consejo de Estado:

1 Ver igualmente pronunciamiento del Consejo de Estado, sentencia 03032 de 2018 del 15 de enero de 2018.
Rad. No.: 11001-03-15-000-2017- 03032-00 (AC) .



“L.]

De lo anterior se advierte que la denominacion “ineptitud sustancial o sustantiva” ha
tomado diferentes formas, sin embargo, técnicamente ha de sefalarse que en la
actualidad solo es viable declarar prospera la que denomina la ley como “inepta
demanda por falta de cualquiera de los requisitos formales o por la indebida
acumulacion de pretensiones”, en las cuales encuadran parte de los supuestos en
que se basaba la denominada ‘“ineptitud sustancial o sustantiva”.

b.- Actual regulacion procesal sobre la materia Como se vera a continuacion, en la
actualidad existen diversos mecanismos procesales a efectos de afrontar las
diferentes falencias de orden procesal o sustancial que pueden presentarse en la
demanda, a saber:

i- Supuestos que configuran excepciones previas.

En efecto, el ordenamiento juridico colombiano consagra de manera expresa la
excepcion previa denominada “Ineptitud de la demanda”, encaminada
fundamentalmente a que se adecule la misma a los requisitos de forma que permitan
su andlisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada del proceso.

Esta se configura por dos razones:

a) Por falta de los requisitos formales. En este caso prospera la excepciéon cuando
no se rednen los requisitos relacionados con el contenido y anexos de la
demanda regulados en los articulos 162, 163, 166 y 167 del CPACA., en cuanto
indican qué debe contener el texto de la misma, cédmo se individualizan las
pretensiones y los anexos que se deben allegar con ella (salvo los previstos en los
ordinales 3. y 4. del articulo 166 ib. que tienen una excepcidn propia prevista en el
ordinal 6. del articulo 100 del CGP).

Pese a ello, hay que advertir que estos requisitos pueden ser subsanados al
momento de la reforma de la demanda (Art. 173 del CPACA en concordancia con el
ordinal 3.del articulo 101 del CGP), o dentro del término de traslado de la excepcion
respectiva, al tenor de lo previsto en el paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA
y 101 ordinal 1. del CGP.

b) Por indebida acumulacion de pretensiones. Esta modalidad surge por la
inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos 138 y 165
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.»”

Teniendo en cuenta los pardmetros normativos de la Ley 1564 de 2012 y el CPACA, la excepcion
de «INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA» se configura solamente por (i) la falta de
requisitos formales de la demanda o (ii) la indebida acumulacion de pretensiones, por lo que
cualquier otra falencia procesal, deberan ser resueltas con otros mecanismos juridicos.

Ahora bien, revisado el argumento que sustenta la excepcion asi propuesta, se observa que no se



configuran los presupuestos de INEPTITUD DE LA DEMANDA por falta de requisitos formales, en
razén a que la parte demandante cumplié con los requisitos de los articulos 162, 163, 166 y 167 del
CPACA, esto es, la designacion de las partes, las pretensiones fueron expresadas con claridad y
precision, los hechos y omisiones estan debidamente determinados y numerados, asi como se
expresan las normas violadas y el concepto de violacion, la peticion de las pruebas, la cuantia y la
direccién para notificaciones judiciales, los actos administrativos de los cuales se pretende su nulidad
fueron debidamente individualizados, y la demanda fue presentada con los respectivos anexos.

Ademas, los actos anteriores a la expedicidon del acto administrativo demandado, esto es, el Decreto
233 de 2001 y el Acuerdo Municipal 1031 de 2019, los cuales aduce el Municipio de Manizales,
debieron ser demandados, no se observa que constituyan una unidad juridica a partir de la cual se
genere una interdependencia tal que se requiera su demanda simultanea, lo anterior por cuanto el
Decreto 233 de 2001 prohibe de manera particular la polvora o los artefactos explosivos que se
generan a partir del elemento denominado fésforo blanco, en cumplimiento de la prohibicion asi
establecida en el articulo 8 de la Ley 670 de 2001, mientras el Acuerdo 1031 de 2019 institucionaliza
una campafia educativa para contrarrestar el uso de la pélvora, en ese sentido, es claro que el control
de legalidad opera de manera autbnoma frente al acto administrativo demandado.

De acuerdo con los anteriores argumentos no se declarara probada la mencionada excepcion.

Ahora bien, atendiendo a que en el presente proceso se solicitd la practica de pruebas
documentales y testimoniales, en los términos de los articulos 179 y 180 del CPACA, modificados
en su orden por los articulos 39 y 40 de la Ley 2080 de 2021, se procede a citar a audiencia inicial
dentro del proceso de la referencia, la cual se fija conforme se dispone en la parte resolutiva de
esta providencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada “INEPTA DEMANDA POR
FALTA DE REQUISITOS FORMALES” propuesta por el MUNICIPIO DE MANIZALES.
SEGUNDO: CITAR a las partes y al Ministerio Publico para la audiencia inicial en el proceso de

la referencia, la cual se celebrard el dia VEINTIUNO (21) DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), A PARTIR DE LAS DOS Y TREINTA (2:30) DE LA TARDE

TERCERO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO:INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electrénicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

SECTO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderada del MUNICIPIO DE
MANIZALES, a la abogada GLORIA LUCERO OCAMPO DUQUE, identificada con la C.C. No.
30.328.216 y T.P No. 120.115 del C. S. de la J., segun el poder aportado con la contestacion de
la demanda.


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 44523cae31d1lee8509a727d22d8ecc1d0cd58fc65¢1707b9badaa811db096fe7
Documento generado en 19/01/2022 11:09:19 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022).

Al No.016
RADICACION 17001-33-33-004-2017-00466
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO GRISALES GRISALES Y OTROS
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Mediante auto del 30 de julio de 2021 se suspendio la audiencia inicial y se decreté una prueba
de oficio tendiente a verificar la existencia de una cosa juzgada en el asunto de la referencia.

Una vez allegada la prueba documental decretada, encuentra el Despacho que el proceso
respecto del cual podria eventualmente configurarse la excepciéon de cosa juzgada, esto es, el
identificado con Radicado 2017-00740 donde actia como demandante el sefior Hernando
Londofio en contra de La Nacion- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial,
se encuentra en etapa de alegatos en segunda instancia ante el Consejo de Estado, lo que indica
que auln no existe una decision ejecutoriada respecto del asunto que se resuelve.

Asi las cosas, y atendiendo a que el presupuesto principal para que proceda el estudio de la
mencionada excepcion es que exista una decisidn ejecutoriada, no procede la comparacién para
efectos de determinar la identidad entre los dos procesos.

En ese sentido, se dara continuidad al proceso y se cita a audiencia inicial para el dia xxx

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

RESUELVE

CITAR a audiencia inicial para el dia VEINTIDOS (22) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) A PARTIR DE LAS DOS Y TREINTA (2:30) DE LA TARDE.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE



Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 23dc5118a50de41b66624e096f67577658b660617d2a0bb983b8b797f4db1698
Documento generado en 19/01/2022 11:09:20 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, enero diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

A.lL.#017
Radicado: 170013333004-2019-00487-00
Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CLAUDIA MARIA MEZA HENAO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proferir sentencia,
se hace necesario esclarecer un punto oscuro de la contienda, que tiene
incidencia directa en las resultas del proceso. En ese sentido, de conformidad
con lo preceptuado por el articulo 213* de la Ley 1437 de 2011 y el numeral 4
del articulo 422 del C.G.P, se decreta la siguiente prueba de oficio:

REQUERIR a La Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional para
que en el término de cinco (5) dias se sirva certificar y allegar los soportes que
den cuenta de la fecha exacta en la que le fueron puestos a disposicién los

VARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente
podrd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberdn

decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademads, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccion o subseccion antes de dictar sentencia

también podrd disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros

o difusos de la contienda. Para practicarlas deberd seiialar un término de hasta diez (10) dias.

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las partes podrin
aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que fueren indispensables para contraprobar
aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas, segiin el caso, serdn practicadas dentro de los diez (10) dias

siguientes al auto que las decrete.

2(...) “4 emplear los poderes que este codigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los

hechos alegados por las partes.” (...)



recursos de sus cesantias definitivas a la sefiora CLAUDIA MARIA MEZA
HENAO.

Se recuerda a la entidad precitada sobre el deber de colaboracion con la
Administracion de Justicia, razon por la cual la respuesta al presente
requerimiento se debera hacer en el término sefalado, contados a partir del
recibo de la respectiva comunicacion, sin perjuicio de las facultades correctivas
del juez de conformidad con el Articulo 43 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 2d2f2f897f6dc7eb3377e2f82f3b44e8c3c704b50ch687b00ele9el17b46b0b49
Documento generado en 19/01/2022 11:09:20 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Manizales, enero diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022).

Al No.18
RADICACION 17001-33-33-004-2020-00051
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
DEMANDANTE: ROSILIA DE JESUS CORREA DUQUE
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP y DEPARTAMENTO DE CALDAS

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefialar fecha para la realizacion de audiencia inicial si no fuera porque
la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a agilizar los procesos
judiciales de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Se observa que la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, toda vez que la
demanda fue contestada de manera extemporanea.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporardn para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la
demanda, que consiste en: cédula de ciudadania de la accionante, certificado para bono
pensional, Resolucién No. RDP 025757 del 21 de junio de 2017, Resolucion No. RDP
0309062 del 1 de agosto de 2017, reclamacion presentada ante la UGPP del 15 de marzo
de 2019, Resolucion No. ADP 005007 del 26 de julio de 2019, Resolucion No. 100 del 09
de abril de 2019, recurso de apelacion del 13 de septiembre de 2019 y Resolucion No.
5592 del 19 de septiembre de 2019.

- De igual manera se tendrdn en cuenta para su valoracién los expedientes
administrativos presentados por las entidades demandadas.



Radicacion No. 17001-33-33-004-2020-0051

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por su
naturaleza no requieren de practica alguna, se admiten las mismas con el valor legal que
les corresponda, ordenando su incorporacion formal al proceso, al ser estos los
elementos de juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha
sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en las
hipétesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182 A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. La fijacion del litigio:

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas contestaron de manera
extemporanea, la fijacion del litigio se realiza con lo expresado por la demandante en el
escrito de demanda.

La accionante se desempefié como docente al servicio del Departamento de Caldas entre
el 21 de febrero de 1958 y el 14 de enero de 1968 y se realizaron aportes a Cajanal entre
el 1 de febrero de 1967 y el 14 de enero de 1968.

La demandante solicitd ante la UGPP el reconocimiento de la indemnizacion sustitutiva
de la pensién de vejez, quien le reconocio el valor de los aportes entre el 1 de febrero de
1967 y el 14 de enero de 1968 a través de la Resolucion No. RDP030962 del 01 de agosto
de 2017 y le indic6 que respecto del tiempo laborado entre el 21 de febrero de 1958 y el
31 de enero de 1967 debia ser solicitado al Departamento de Caldas.

La accionante solicité en otras dos oportunidades a la UGPP el reconocimiento de la
indemnizacion sustitutiva, solicitudes que fueron negadas mediante la Resolucion RDP
46049 del 12 de diciembre de 2017 y la Resolucion No. ADP 005007 del 26 de julio de
2019, respectivamente.

Por su parte el Departamento de Caldas también negé la solicitud por medio de la
Resolucién No. 100 del 09 de abril de 2019 y de la Resolucion No. 5592 del 19 de
septiembre de 2019.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si a
la demandante le asiste el derecho al reconocimiento de la indemnizacién sustitutiva de
la pension de vejez. En caso positivo se debera degterminar a cual de las entidades que
integran la pasiva de la litis, le corresponde tal reconocimiento.

4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante la
cual se adiciond el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio
Publico para alegar de conclusion y presentar concepto, respectivamente, por el término
comun de diez (10) dias. Vencido este término se procedera a dictar sentencia anticipada
de forma escrita.



Radicacion No. 17001-33-33-004-2020-0051

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial, el
link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y
contradiccion en los términos expuestos.

Por lo expuesto, se

l. RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas tanto en la
demanda como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como quedoé planteado en el numeral 3.

TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico,
para que presenten alegatos de conclusién, de conformidad con el articulo 182 A de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo
186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electrénico establecido para la recepcion de todos los
memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:
admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos
electrénicos un link a través del cual podran acceder a los expedientes respectivos para
que puedan ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderada del
DEPARTAMENTO DE CALDAS, a la abogada CLEMENCIA ESCOBAR GOMEZ,
identificada con la C.C. No. 24.823.227 y T.P No. 193.422 del C. S. de la J. y a la abogada
MARTHA ELENA HINCAPIE PINERES, identificada con la C.C. No. 24.324.687 y T.P
No. 31.007 del C. S. de la J., para actuar como apoderada de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP, segun los poderes aportados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d6930036d456fb4e2b249ee62f477bc415d0e537¢c591ch34e4830e87c5303aae
Documento generado en 19/01/2022 11:09:16 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022).

Al No.19
RADICACION 17001-33-33-004-2020-00151
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CALDAS-
CORPOCALDAS
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefialar fecha para la realizacién de audiencia inicial si no fuera porque la Ley
2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a agilizar los procesos judiciales de
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Se observa gue la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, por lo cual no hay lugar a
pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la demanda, que
consiste en los documentos de la representacion legal y judicial de la entidad y el expediente
administrativo que sirvié de sustento a los actos administrativos demandados.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la respuesta a la demanda
que hace la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones que dan cuenta de la
representacion legal y judicial de la entidad, ademas de que solicita como pruebas las aportadas
por la entidad demandante y allega el expediente administrativo y la historia laboral de la sefiora
Norma Stella Osorio Quintero.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por su
naturaleza no requieren de préactica alguna, se admiten las mismas con el valor legal que les
corresponda, ordenando su incorporacion formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio
requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.



Radicacion No. 17001-33-33-004-2020-0151

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en las hipotesis
contempladas en los literales b y ¢ del nhumeral 1 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. Lafijacion del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no se encuentran de
acuerdo a las partes y en cudles si, y como conclusién de ello se plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso respecto del cargo desempefiado en
Corpocaldas por la sefiora Norma Stella Osorio Quintero y su fecha de vinculacion, las patologias
sufridas por ésta, el cumplimiento de 180 dias de incapacidad en el mes de mayo de 2017, la
informacién de esta situacion a la entidad y la respuesta dada por la misma mediante Oficio No.
B2017-4570004-1179066, la tutela presentada por la mencionada funcionaria y las érdenes
dadas a Colpensiones a raiz de esta accidén constitucional, el documento suscrito por la sefiora
Osorio Quintero en el que manifiesta los pagos que le fueron realizados por Corpocaldas después
del dia 180 de incapacidad, la Resolucion que le reconoci6 la pension de invalidez y los actos
administrativos demandados mediante los cuales Colpensiones neg6 el reconocimiento de las
incapacidades pagadas por Corpocaldas a la sefiora Norma Stella Osorio Quintero.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por el accionante en el escrito de
demanda, se centran en lo siguiente:

La entidad demandada aduce que la obligacion de pago de incapacidades nace para el
fondo de pensiones a partir del momento en que es remitido documento CRE por parte de la
EPS, siempre y cuando se esté solicitando el reconocimiento de pago de periodos superiores al
dia 180 y el afiliado cuente con pronéstico de recuperaciéon favorable respecto de lo padecido y
de acuerdo al articulo 142 del Decreto 0129 de 2012, para casos como el presente, no le asiste
el derecho al reconocimiento de las incapacidades.

Refiere que al presentar concepto de rehabilitacion desfavorable no procede el reconocimiento
de incapacidades, el proceso que se debe realizar ante la Administradora de pensiones es el de
calificacion de pérdida de capacidad laboral, trAmite que ya se surti6 por parte de esta
Administradora.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si a la
Corporacion Auténoma Regional de Caldas- Corpocaldas le asiste el derecho al reintegro, por
parte de Colpensiones, de los dineros pagados por concepto de incapacidades a la sefiora Norma
Stella Osorio Quintero después del dia 180 de incapacidad.

4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante la cual se
adicion6 el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y presentar concepto, respectivamente, por el término comun de diez (10)
dias. Vencido este término se procederd a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial, el link a través
del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y contradiccion en los
términos expuestos.

Por lo expuesto, se
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RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas tanto en la demanda
como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como quedd planteado en el numeral 3.

TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico, para
que presenten alegatos de conclusién, de conformidad con el articulo 182 A de la Ley 1437 de
2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo 186 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electrénicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, al abogado MIGUEL
ANGEL RAMIREZ GAITAN, identificado con la C.C. No. 80.421.257 y T.P No. 86.117 del C. S.
de la J., segun poder general aportado con la contestacion de la demanda, asi mismo, se
RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderada sustituta a la abogada DANIELA
ARIAS OROZCO, identificada con la C.C. No. 1.053.812.490 y T.P No. 270.338 del C. S. de la
J., segun la sustitucién realizada por el Dr. Ramirez Gaitan.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

Manizales, enero diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022).

Al No.14
RADICACION 17001-33-33-004-2020-00209
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
DEMANDANTE: GESTION ENERGETICA S.A. E.S.P.- GENSA S.A.
E.S.P.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES- DIAN

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefalar fecha para la realizacion de audiencia inicial si no
fuera porque la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A
tendiente a agilizar los procesos judiciales de la Jurisdicciéon Contencioso

Administrativa.
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Se observa que la pasiva de la litis no formul6 excepciones previas, por lo

cual no hay lugar a pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporardn para ser valoradas en sentencia, la documental aportada
con la demanda, que consiste en las piezas procesales que componen el

expediente administrativo.

- De igual manera se tendrdn como documentales las aportadas con la
respuesta a la demanda que hace la Direcciéon de Impuestos y Aduanas
Nacionales- DIAN, que dan cuenta de la representacion legal y judicial de la
entidad, ademas de que se aporta el expediente administrativo de los actos

demandados.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las
cuales por su naturaleza no requieren de préctica alguna, se admiten las
mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su incorporacién
formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir

un pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.
En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situaciéon encuadra en
las hipotesis contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182

A dela Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3. La fijacion del litigio:
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En esta etapa se determinard claramente en qué extremos de la demanda no
se encuentran de acuerdo a las partes y en cuales si, y como conclusién de

ello se plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso frente al
requerimiento ordinario de informacién enviado por la DIAN a GENSA S.A.
el 17 de enero de 2019, la respuesta al mencionado requerimiento y las
Resoluciones que determinaron el valor de la contribuciéon Estampilla Pro
Universidad Nacional de Colombia, los recursos de reconsideracion frente a

las mismas y los actos administrativos que los resolvieron.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por la accionante en

el escrito de demanda, se centran en lo siguiente:

La entidad demandada aduce que como la retencién no es un tributo sino
una forma anticipada de recaudar el impuesto, la obligacién del agente
retenedor de abonar los dineros a las arcas del Estado solo nace cuando la
norma lo exige y es de esta fecha en donde se cuenta el término para realizar
la revision por parte de la DIAN frente a la obligacion del agente retenedor

y no del tributo porque este ya se causé y debi6 ser retenido por este.

Indica que la demandante realizé los pagos del impuesto Estampilla Pro
Universidad Nacional y demas Universidades Estatales de Colombia por
fuera de los plazos establecidos en la ley, conforme a lo establecido en el
articulo 7° del Decreto 1050 del 2014, por lo que los intereses de las sumas no
pagadas a tiempo se imputan en las resoluciones que determinan el valor de

la contribucion.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe

establecer si los actos administrativos demandados se encuentran viciados
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de nulidad por falta de motivacién y por falta de competencia temporal de

la DIAN.
4. Del traslado de alegatos

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, mediante la cual se adicioné el articulo 182 A del CPACA, se
corre traslado a las partes y al Ministerio Pablico para alegar de conclusion
y presentar concepto, respectivamente, por el término comtn de diez (10)
dias. Vencido este término se procedera a dictar sentencia anticipada de

forma escrita.

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora
Judicial, el link a través del cual podran acceder al expediente y ejercer el

derecho de defensa y contradiccion en los términos expuestos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas

tanto en la demanda como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como quedé planteado en el

numeral 4.

TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico, para que presenten alegatos de conclusiéon, de
conformidad con el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la
Ley 2080 de 2021.
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CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2°
del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que el correo electrénico establecido para la recepcion de
todos los memoriales y actuaciones pertinentes es el siguiente:

admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos
Administrativos que por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos
electronicos un link a través del cual podran acceder a los expedientes

respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES- DIAN, al
abogado JULIAN ANDRES CASTANO BEDOYA, identificado con la C.C.
No. 75.093.511 y T.P No. 158.130 del C. S. de la J., de conformidad con el

poder aportado con la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez


mailto:admin04ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f231dece16c82d1a3db3082f78b19f5{3eeal89b87a649d50feb81feb27e1459
Documento generado en 19/01/2022 11:09:17 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidés (2022)

Al No.13

RADICACION 17001-33-33-004-2020-00221
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE IDELBRANDO GONZALEZ FIGUEREDO
DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Seria del caso sefialar fecha para la realizacién de audiencia inicial si no fuera porque la Ley
2080 de 2021 introdujo al CPACA el articulo 182 A tendiente a agilizar los procesos judiciales de
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Se observa gue la pasiva de la litis no formulé excepciones previas, por lo cual no hay lugar a
pronunciarse en este sentido.

2. Del decreto de pruebas documentales:

- Se incorporaran para ser valoradas en sentencia, la documental aportada con la demanda, que
consiste en el acto administrativo que reconocié pension de jubilacion al accionante.

- De igual manera se tendran como documentales las aportadas con la respuesta a la demanda
que hace la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, que dan cuenta de la representacion legal y judicial de la entidad, ademas de que
se solicita como prueba la documental aportada con la demanda.

Como las pruebas decretadas son netamente de caracter documental, las cuales por su
naturaleza no requieren de préactica alguna, se admiten las mismas con el valor legal que les
corresponda, ordenando su incorporacion formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio
requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en las hipotesis
contempladas en los literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



3. Lafijacion del litigio:

En esta etapa se determinara claramente en qué extremos de la demanda no se encuentran de
acuerdo a las partes y en cudles si, y como conclusién de ello se plantea el problema juridico:

Respecto de los hechos de la demanda existe consenso respecto de la fecha de vinculacion del
accionante como docente oficial, su imposibilidad de acceder a la pension gracia y la resolucion
que le reconocié la pensién de jubilacién al accionante.

Ahora bien, las divergencias con respecto a lo expuesto por la accionante en el escrito de
demanda, se centran en lo siguiente:

La entidad demandada aduce que el precedente jurisprudencial ha dejado claro que los docentes
que causen su derecho a la pensién de jubilacidn o vejez a partir del 25 de julio de 2005, no tienen
derecho a la mesada adicional, situacidn que se ajusta al caso concreto, por cuanto el accionante
obtuvo el estatus el 09 de diciembre de 2008.

Problema juridico: Con base en los argumentos referenciados se debe establecer si al
demandante le asiste el derecho a percibir la prima de junio establecida en el articulo 15, numeral
2 literal B de la Ley 91 de 1989.

4. Del traslado de alegatos

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante la cual se
adiciond el articulo 182 A del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y presentar concepto, respectivamente, por el término comuin de diez (10)
dias. Vencido este término se procedera a dictar sentencia anticipada de forma escrita.

La Secretaria del Despacho enviara a las partes y a la sefiora Procuradora Judicial, el link a través
del cual podran acceder al expediente y ejercer el derecho de defensa y contradiccion en los
términos expuestos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR COMO DOCUMENTALES las pruebas aportadas tanto en la demanda
como en la contestacion.

SEGUNDO: DEJAR fijado el litigio en la forma como qued6 planteado en el numeral 3.

TERCERO: CORRER TRASLADO por diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico, para
que presenten alegatos de conclusién, de conformidad con el articulo 182 A de la Ley 1437 de
2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al inciso 2° del articulo 186 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: INFORMAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
el correo electrénico establecido para la recepcién de todos los memoriales y actuaciones
pertinentes es el siguiente: admin04ma@cendoj.ramajudicial.qov.co
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SEXTO: COMUNICAR a las partes y a la Procuradora Judicial para Asuntos Administrativos que
por la Secretaria del Juzgado se les enviara a sus correos electrénicos un link a través del cual
podran acceder a los expedientes respectivos para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion.

SEPTIMO: SE RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con
la C.C. No. 80.211.319y T.P No. 250.292 del C. S. de la J., segun poder general aportado con la
contestacion de la demanda, asi mismo, se RECONOCE PERSONERIA para actuar como
apoderada sustituta a la abogada DIANA CRISTINA BOBADILLA OSORIO, identificada con la
C.C. N0.52.352.178 y T.P No. 159.126 del C. S. de la J., segun la sustitucion realizada por el Dr.
Sanabria Rios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bd58dfb7e6ea62014fde73573a9d2874df8aal89bafdfe62c4384fa085107ddd
Documento generado en 19/01/2022 11:09:18 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Manizales, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidés (2022)

A.S No.: 002

RADICACION: 17-001-33-33-004-2017-00221-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HIPOLITO GONZALEZ LOZANO y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA DORADA, CALDAS

En atencién a la solicitud presentada por la apoderada de los demandantes
en el presente asunto y por encontrarse justificada la razén que impide su
asistencia a la audiencia de pruebas programada para el dia de mafiana,
se accede a la misma y se fija como nueva fecha el préximo CINCO (5) DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A PARTIR DE LAS NUEVE DE LA
MANANA (9:00 A.M) para la realizacién de la audiencia contenida en el art.
181 del CPACA, conforme a las pruebas decretadas en auto 607 del 16 de
noviembre de 2021.

La mencionada audiencia se realizara a través de la plataforma Lifesize de
la Rama Judicial, el link se compartira a las partes, una vez se cuente con
el mismo y en igual sentido ocurrira con el link para que puedan acceder
al expediente, garantizando asi el derecho de defensa y contradiccién.

Los memoriales o documentos que vayan a aportar a la audiencia deberan
remitirse al correo del Juzgado a la siguiente direccion electrénica
adminO0O4ma@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

Maria Isabel Grisales Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
1523503ebc01a6af56bfac376795f908dc62e010fbbc7344c10f68ba6c2d936d
Documento generado en 19/01/2022 03:30:35 PM
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Fija fecha y hora para la audiencia inicial del. Art. 180 del
CPACA
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