- b Rama Judicial
* Consejo Superior de la Judicatura Consegjo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR17-689
Lunes, 05 de junio de 2017

Magistrada Ponente: Dra. CLAUDIA EXPOSITO VELEZ
RADICACION 08001-01-11-001-2017-000461-00

"Por medio de la cual se decide sobre la apertura de una vigilancia Judicial
Administrativa"

Que el sefor CESAR AUGUSTO SUAREZ ARIZA, identificado con la Cédula de ciudadania
No 8.714.702 expedida en Barranquilla, solicitdo ejercer vigilancia judicial
administrativa, administrativa, dentro del proceso penal SPOA de radicacion No. 2015-
0046 contra el Juzgado Promiscuo Municipal de Tubara.

Que el anterior escrito, fue radicado el dia 23 de mayo de 2017, en esta enticad y se
sometio a reparto el 24 de mayo de 2017, correspondiéndole al despacho decidir
segln el nimero de radicado que se lleva para los procesos de vigilancia el 08001-01-
11-001-2017-000461-00.

1.- HECHOS Y ARGUMENTOS DEL QUEJOSO (A)

Que la inconformidad planteada por el sefior CESAR AUGUSTO SUAREZ ARIZA, consiste
en los siguientes hechos:

. HECHOS

Mi cliente es el propietario del vehiculo de placas UYV-713 el cual tiene las
siguientes caracteristicas: CLASE: CAMION; MODELQ: 2007; COLOR BLANCO;
MARCA: HYUNDAI; MOTOR: D4BB6368813; CHASIS: KMFZBN7EP7U243651.
2 El vehiculo en mencion tuvo un accidente dia 26 de diciembre 2014
siendo aproximadamente las 15:35 a la altura del kilometro 11 la Via que
conduce al corregimiento 4 Bocas a Juan Mina en jurisdiccion del Municipio de
Tubard, donde se vio involucrado el vehiculo de placas GWN-13C Clase
Motocicleta, Marca Bajac, Linea Pulsar R220, la cual era conducida por el senor
MIUAIL OSPINO PASCUALES, identificado con cédula de ciudadania No
1.140.838.171 quien resulto herido y remitido a la Clinica Vida Coop de
Barranquilla y el otro vehiculo involucrado era el mencionado en el primer punto
el cual era conducido por mi cliente el senor JORGE LUIS GOMEZ BAHAMON.
3. El dia 7 de Febrero del 2017 radique la solicitud de Audiencia de
entrega definitiva del vehiculo de placas UYV-713 en el Juzgado Promiscuo de
Tubara y en la Fiscalia de Puerto Colombia que es la competente de dichos
municipios, hasta la fecha no he recibido ni una respuesta .

Ante esta omision por parte del juez mi diente se ha visto perjudicado, ya que
vV ndlo el vehiculo y no ha podido legalizar el tramite de traspaso, debido a que

whlacm de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla
Telefax: (95) 3410135. www.ramajudicial.gov.co

Barranquilla — Atlantico. Colombia




Resolucion Hoja No. 2

tiene la medida cautelar de entrega provisional, como se puede observar su
senoria han transcurrido mas de tres (3) anos desde la ocurrencia de los hechos;
ante estos hechos narrados le solicito muy respetuosamente las siguientes:

1. PRETENSIONES

1. Le solicito muy respetuosamente que se inicie una vigilancia ya que el
senor juez del municipio de TUBARA no me a contestado la peticion
radicada el dia O7 de febrero del 2017 Audiencia de entrega definitiva
del vehiculo de placas UYV-713

2 Le solicito muy respetuosamente que se me comunique de la decision
que tome lo mas pronto posible, para no perjudicar a mi cliente.

2.- SOBRE EL TRAMITE DE LA VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA

La Carta Magna establece la administracion de justicia como una funcién puablica y
dispone la observancia oportuna a los términos procesales precisando en el articulo
228 lo siguiente:

“ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus
decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y
permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas
prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran
con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento
sera desconcentrado y autonomo”.

Por su parte, la Ley de Administracion de Justicia en el articulo 101 numeral 6 asigna a
las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura, la funcion de
ejercer Vigilancia Judicial Administrativa, en aras a que la justicia se administre
oportuna y eficazmente y cuidar del normal desempeno de las labores de funcionarios
y empleados de la Rama Judicial.

De tal manera, que a través del Acuerdo No PSAA11- 8716 de 2011, la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, reglamenté el objeto de la
Vigilancia Judicial, senalando, que ésta figura por su naturaleza es un mecanismo
eminentemente administrativo, la cual se aplica cuando dentro del tramite de la
accion, se advierte mora judicial injustificada.

Que durante el tramite de esta vigilancia judicial administrativa en fundamento del
articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Sala requirid al funcionario (a)
judicial del Despacho del que trata esta vigilancia, para que dentro del término de los
tres dias habiles siguientes se pronunciara sobre los hechos y supuestos denunciados
y/0 investigados de oficio.
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Resolucion Hoja No. 3

Igualmente, se le advirtid al funcionario (a) judicial requerido que en el evento de
incumplir con el requerimiento antes mencionado, se procederia a practicar visita
especial al expediente, v de observarse conductas contrarias a la oportuna y eficaz
administracion de justicia por parte del Despacho Judicial, se procederia con el tramite
consignado en el articulo 6 y 13 del Acuerdo No PSAA11-8716 de 2011.

3.- RESPUESTA DEL FUNCIONARIO (A) JUDICIAL

Con fundamento en los hechos, este Consejo Seccional requirid a la Doctora LUZ
HELENA REBOLLEDO CASTRO, en su condicion de Jueza Promiscuo Municipal de
Tubara, con oficio del 25 de mayo de 2017, en virtud a lo ordenado en auto de la
misma fecha, siendo notificado el 20 de mayo de 2017.

Vencido el término para dar respuesta al requerimiento efectuado, la funcionaria
contestd mediante escrito, recibido en la secretaria el 01 de junio de 2017, radicado
bajo el No. EXTCSJAT17-3682, pronunciandose en los siguientes términos:

“De acuerdo a su requerimiento rindo informe pertinente en los siguientes térro!
nos;

r- Es cierto que el Dr. CESAR AUGUSTO SUAREZ ARIZA, presento ei dia 7 de
Febrero del presente ano escrito con ASUNTO: ENTREGA. . . DEFINITIVA DEL
VEHICULO AUTOMOTOR DE PLACAS UYV-713

2) De igual modo ante esta solicitud y conforme a las graves ¢ 1
deficiencias qué presenta la SALA DE AUDIENCIAS de este Juzgado,

I AMPLIAMENTE CONOCIDA POR LA ADMINISTRACION JUDICIAL, por

- sendos oficios remitidos a la misma y que inclusive en reuniones con el mismo
Consejo Seccional de la Judicatura se han planteado, 'ino ha habido Dios y
ayuda que les permita tener una SALA DE AUDIENCIAS por lo menos 6ptima

3) De acuerdo a esta grave deficiencia, nos hemos visto obligados a f- : -
.gravarlas con el celular, o trasladamos a Puerto Colombia o Juan de

Acosta, a efectos nos facilite las salas de audiencias de esos juzgados

v 4) Que inclusive el propio fiscal de PUERTO COLOMBIA, Dr. JUAN SEGUNDO
ROCHA MARTINEZ: ha manifestado a través de sendos escritos al Dr. CARLOS
GUZMAN, no obstante continuamos con la falencia

5) Es de anotar: gue hemos evacuado varias audiencias penales utilizando
el celular, lo cual en la dltima de ellas al finalizar ja misma, genero al intentar el
sefor Fiscal tomar una foto, para mostrar las graves deficiencias con las que
cuenta este despacho y que aun asi estamos evacuandolas en la medida
permitida, que el apoderado del IMPUTADO, nos insultara verbalmente inclusive
a los demas empleados del Juzgado, cuancdo nuestro compromiso con la
Institucién nos hace responderle al usuario de la justicia, sin que ellos tengan en
cuenta todas las deficiencias que tenemos que sortear para llevar a cabo las
audiencias

6) Ahora bien; descendiendo al caso que nos ocupa reitero a usted que
existe informe Secretarial de fecha 10 de Febrero de 2017, donde la Secretaria

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla

TelefaX: (95) 3410135, www.ramajudicial.gov.co
Bagranguilla — Atlantico. Colombia



Resolucion Hoja No. 4

del Juzgado, mediante informe asegura, DEJAR EN SECRETARIA DEL DESPACHO
LA SOLICITUD TODA VEZ QUE HASTA LA FECHA NO CONTAMOS CON EQUIPOS
PARA LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA YA QUE ESTAMOS A LA ESPERA DEL
AMPLIFICADOR Y COMPUTADOR CON EL PROGRAMA PARA GRABAR LAS
AUDIENCIAS. UNA VEZ LA OFICINA DE SISTEMAS DE LA RAMA JUDICIAL,
TRAIGAN LOS APARATOS ANTES MENCIONADQS, SE FIJARA FECHA PARA
LLEVAR A CABO ESTA AUDIENCIA , .

7) Notese que esta constancia, anexa tiene fecha del 10 de Febrero del
ano 2017, y para esa €poca, ya existian las deficiencias de ia SALA DE
AUDIENCIAS

8) Sin embargo; el despacho con la colaboracion del senor Fiscal ha
celebrado con celular varias audiencias pendientes con radicacion anterior,
como e€s la del incidente arriba senalado

9) Para este caso donde el Doctor CESAR AUGUSTO SUAREZ ARIZA,
presenta vigilancia, se extrana el despacho el abandono del profesional del
derecho en este despacho judicial v en cuanto a. su solicitud de audiencia,
cuando no se ha percatado, primeramente de la constancia secretarial, emitida
por Secretaria a través de la Doctora Liliana Gonzalez Pérez; tampoco se ha
enterado de la programacion de la fecha de audiencia a celebrar en este
Juzgado el dia 6 de Junio de los corrientes, con otra audiencia también de otro
proceso; a efectos de evacuar las mismas con el celular, en virtud a que no ha
habido colaboracion por parte de administracion judicial, en el sentido de
arreglar de forma definitiva el sistema de audio y equipos, lo cual nos ha
obligado a efectuar diligencias de forma mas demorada debido a los medios
tecnologicos con los que contamos, inclusive todo tipo de audiencia no solo las
penales

10) Incluso en la misma sala de audiencias instalaron un aire
acondicionado hace aproximadamente un ano, el cual solo sirvié un dia, y jamas
volvio a funcionar, situacion que ya es mas que conocida en las dependencias
competentes, pero sin resultados a la fecha, teniendo el aire de la sala de
audiencia simplemernite de adorno

11) Finalmente; le insisto su senoria; que se fijo fecha para la diligencia de
entrega de vehiculo para el dia 6 de Junio de 2017 a las 10.00 am en este
Juzgado, con la anuencia también del senor Fiscal de Puerto Colombia,
enviandose el dia 26 de Mayo de 2017, las comunicaciones pertinentes

Finalmente allego a usted, los siguientes anexos; a su consideracion como
quiera que ya se determino la fecha indicada para la diligencia a efectos
también, que el interesado la reciba como quiera que no ha comparecido mas a
este estrado judicial sino el dia 7 de Febrero de los corrientes fecha en la cual
presento la solicitud de audiencia

Conforme a lo manifestado, ruego a usted Honorable Magistrada, no acceder a
las pretensiones incoadas por el Dr. CESAR SUAREZ A RIZA, en su solicitud de
vigilancia judicial
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Resolucion Hoja No. 5

4.- PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

¢Debe decretarse la apertura formal de la vigilancia judicial administrativa dentro de la
presente actuacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Acuerdo
PSAA11- 8716 de Octubre 6 de 20117

Para despejar este interrogante se procedera a analizar la informacion recaudada
durante la presente actuacion a la luz del marco normativo aplicable.

5.- FUNDAMENTO JURIDICO APLICABLE - PREMISA NORMATIVA

» El articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia establece que la
administracion de justicia es una funcion publica, que los términos procesales
se observaran con diligencia, que su incumplimiento sera sancionado y que sus
decisiones son independientes.

*,
0.0

Por su parte el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Numeral 6, asign6 como
una de las funciones de las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales
de la Judicatura, la de “ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se
administre oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempeno de las
labores de funcionarios y empleados de esta Rama”.

e

*

Dicha facultad fue reglamentada por el Acuerdo 8716 de 2011 expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en cuyo articulo
primero se senalé que la vigilancia judicial propende porque la justicia se
administre oportuna y eficazmente, quedando restringido su campo de
aplicacion al cumplimiento de los términos procesales.

< En ese mismo articulo 1° se precisd que la vigilancia judicial administrativa,
como actuacidon administrativa es de naturaleza distinta a la accion
disciplinaria, la cual esta a cargo de las Salas Disciplinarias de los Consejos
Superior y seccionales de la Judicatura.

*,

% De igual manera, sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial
administrativa la Ley Estatutaria de la Administracion de justicia, contemplo en
su articulo 5° entre los principios que rigen la administracion de justicia, el de la
autonomia e independencia judicial en el ejercicio de sus funciones, en virtud
de lo cual ninglin superior jerarquico en el orden administrativo o jurisdiccional
podra insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para
imponerle las decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias. Por
tanto, a esta Corporacion le esta vedado examinar el contenido de las
decisiones adoptadas dentro de los procesos judiciales, aun por via de
vigilancia judicial administrativa.
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Resolucién Hoja No. 6

% lgualmente, en el articulo 2° del reglamento de la vigilancia judicial
administrativa -Acuerdo PSA 8716 de 2011- se estipuld que la vigilancia judicial
administrativa debe surt'r la siguiente secuencia:

a) Formulacion de la golicitud de vigilancia judicial administrativa;
b) Reparto;

c¢) Recopilacion de informacion;

d) Aperiura, comunicacion, traslado y derecho de defensa

e) Proyecto de decision

f) Notificacion y recurso

g) Comunicaciones.

6.- HECHOS PROBADOS

En relacion a las pruebas aportadas por el quejoso se allegaron pruebas junto con el
escrito de vigilancia.

» Copia de la cédula de ciudadania
» Copia al Juez Promiscuo de Turbara.
» Fotocopia de la licencia de Transito

En relacion a las pruebas aportadas por la Juez Promiscuo Municipal de Tubara se
remitieron las siguientes:

1) copia de la solicitud del 7 de Febrero de 2017

2) copia del poder

3) fotocopia de licencia de transito 06-08001

4) fotocopia de la cédula de ciudadania de Gomez Bahamon Jorge
5) recibo de caja de la Alcaldia de Barranquilla, Movilidad o certificacion del
Transito y Seguridad Vial

7) copia del auto del Juzgado Promiscuo de Puerto Colombia

8) Copia de acta entrega provisional Juzgado de Puerto Colombia
9) Informe Secretarial del Juzgado Promiscuo de Tubara

10) Oficio comunicando fecha de audiencia al Dr. CESAR SUAREZ
11) Oficio dirigido ai Fiscal de Puerto Colombia Dr. JUAN ROCHA

12) Copia de la planilla No. 45 del 26 de Mayo 472

7. ANALISIS JURIDICO DEL CASO
7.1- Competencia, objetivo y procedimiento a aplicar:

Como se indico en el acapite correspondiente al marco normativo aplicable, se
concluye que esta Sala es competente para adelantar la presente vigilancia judicial
administrativa, actuacion administrativa cuyo objetivo se contrae a verificar el
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Resolucion Hoja No. 7

cumplimiento de los términos procesales, la cual es diferente a la accion disciplinaria,
funcion a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Superior y
Seccionales de la Judicatura.

Asi mismo, el alcance de la vigilancia judicial administrativa se dirige a detectar
actuaciones inoportunas y/o ineficaces por parte de los operadores judiciales,
referidos a la tardanza o mora para desplegar las actuacionas a su cargo y, en caso de
que se encuentren, propender por su normalizacion, dado que le esta vedado
examinar el contenido de las decisiones judiciales, amparadas por el principio de
independencia judicial.

7.2- Analisis del caso concreto

En mérito de lo expuesto, esta Corporacion considera pertinente entrar a determinar el
problema juridico dentro del presente caso, el cual con base a los hechos planteados
por el o la solicitante se resume asi: ¢es aplicable el mecanismo de vigilancia judicial
administrativa por la presunta mora judicial pronunciarse respecto a la solicitud de
audiencia de entrega definitiva del vehiculo de placas UYV-713 respecto al expediente
de radicacion No. 2015-00467

Seguidamente, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico se da cuenta que en
el Juzgado Promiscuo Municipal de Tubara, cursa proceso penal SPOA de raclicacion
No. 2015-0046

Al confrontar los hechos presentados en la presente vigilancia judicial administrativa,
no admite discusion el hecho de que debe existir un pronunciamiento por parte del
Funcionario Judicial del conocimiento dentro de los términos, de una manera pronta y
cumplida. Lo anterior, teniendo en cuenta que el rasgo de mayor relevancia en la
administracién de justicia, es la proteccion directa de los derechos constitucionales y
legales, y, en la debida administracion de justicia los términos son perentorios.

Que el quejoso a en su escrito de vigilancia manifiesta que el 07 de febrero de 2017
radicé solicitud de audiencia de entrega definitiva del vehiculo de placas UYV-713 y
hasta la fecha no ha recibido ninguna respuesta.

Que la funcionaria judicial a su vez manifiesta la serie de dificultades técnicas y de
infraestructura del despacho que le ha impedido celebrar con la celeridad deseada las
audiencias. Manifiesta que la Sala de audiencias presenta graves deficiencias que han
sido comunicadas sin que exista una solucion al respecto. E igualmente manifiesta
que ha tratado de evacuar las audiencias solicitando el préstamo de Salas de otros
Despachos Judiciales.

Indica que frente a la solicitud del quejoso fue programada la fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de entrega del vehiculo para el 06 de junio de 2017 a las
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Resolucién Hoja No. 8

10:00 a.m., e informa que las comunicaciones fueron enviadas el 26 de mayo de los
carrientes.

Que analizados los argumentos esgrimidos tanto por la funcionaria judicial como por el
quejoso este Consejo Seccional constaté que la Doctora Rebolledo Castro normalizo la
situacion deficiencia dentro del término para rendir descargos de conformidad con lo
senalado en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011.

Ciertamente, se constato que fue programada la fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de entrega definitiva de vehiculo para el dia 06 de junio de los corrientes a
las 10:00 a.m., y lo anterior fue comunicado al quejoso mediante oficio del 26 de mayo
de 2017 remitido por el servicio de mensajeria oficial en esa misma fecha

Asi las cosas, este Consejo no encontrd mérito para considerar la existencia de
situacion contraria a la oportuna y correcta administracion de justicia a la luz del
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por parte de la Juez Promiscuo Municipal de Tubara.
Toda vez que la funcionaria judicial realizo la actuacion necesaria para la
normalizacion de la situacion, como lo es la fijacion de la fecha de la diligencia
solicitada.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el mencionado mecanismo esta dirigido al
control de los términos procesales, en aras de velar por una administracion de justicia
oportuna y eficaz, este despacho pudo determinar que no existi6 mora judicial por
parte del Despacho requerido, por tanto no se dara apertura al tramite de la vigilancia
judicial administrativa y se dispondra el archivo de las presentes diligencias.

Ahora bien, es preciso senalar que respecto a lo manifestado por la funcionaria en
relacion con el deficiente estado de las Salas de audiencia y el funcionamiento del aire
acondicionado esta Sala dara traslado del informe de descargos rendidos por la
funcionaria judicial a la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial para
que le den tramite a las solicitudes y pronta solucion a la problematica de
infraestructura y dificultades técnicas de la Sala de audiencia y el Despacho Judicial.

8.- CONCLUSION

Que con fundamento en los anteriores razonamientos, al no reunirse los presupuestos
contemplados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, este Consejo decide no dar
apertura del tramite de la vigilancia judicial administrativa contra la Doctora LUZ
HELENA REBOLLEDO CASTRO, en su condicion de Jueza Promiscuo Municipal de
Tubara, puesto que durante el término concedido para rendir sus explicaciones, la
funcionaria normalizé la situacion de deficiencia anotada, dando cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 6° del citado Acuerdo. En consecuencia, se dispondra el
archivo de la presente diligencia.
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Resolucion Hoja No. 9

Finalmente, se realizara la comunicacion al peticionario (a) y al respectivo funcionario
(a) judicial.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de la Vigilancia Judicial Administrativa
contra la Doctora la Doctora LUZ HELENA REBOLLEDO CASTRO, en su condicion de
Jueza Promiscuo Municipal de Tubara, por lo que se ordenara el archivo de la presente
diligencia, por lo expuesto en la parte considerativa de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Trasladar el informe de descargos rendido por la Doctora LUZ
HELENA REBOLLEDO CASTRO, en su condicion de Jueza Promiscuo Municipal de
Tubara con destino a la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial
para que le den tramite a las solicitudes y pronta solucion a la problematica de
infraestructura y dificultades técnicas de la Sala de audiencia y el Despacho Judicial

ARTICULO TERCERO: Contra de la presente actuacion administrativa no procede
recurso alguno.

ARTICULO CUARTO: Notifiquese al servidor (a) judicial objeto de la vigilancia judicial
administrativa, por correo electronico o cualquier otro medio eficaz, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 8 del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en concordancia con
lo establecido en los articulos 66 y S.S., del CPACA.

ARTICULO QUINTO: Comuniquese la presente decision al quejoso (a), de conformidad
con lo establecido en el articulo 8 del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en

concordancia con lo establecido en los articulos 66 y S.S., del CPACA.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

agistrada Ponente
C

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla
Telefax: (95) 3410135. www.ramajudicial.gov.co
Barranquilla — Atlantico. Colombia



