
S)3N 1 ='C .'-'Sr

riqiuojoj;) •o.->uu«[JV'I2ll!1',^>URJ-IRíl
üD-\o3'|BnipniBü.rej'lopUv'>o7JjF[[bqisnnsd qiBiU'.}

OO'AOÍÍ'IBlOjpnfeUlBJ'MMiW :XR.PI3
BlliuoQ BJEq opyipH 9 osij 08-t7t? 0Nl Ot13llB0 ‘Rpiisiif sp oiob]b

I \\' \ ^ '|Bp!pn[ euiey

Pl sopES|duja A soueuopun^ ap ssjoqe| sb| ap oyadiuasap |Puijou ¡ap jepmo A ajuaiuzPDija 
A punjjodo ajjsiuiiupp as epqsnf P| anb p spjp ua 'pA!Jpj4S!uiujpv |RP!Pní E!:>lJPl!3!A 
jaajala ap uopunj P| 'pjrqpjipnf p] ap sa|Puoia.)as soíasuo^ so| ap spAijpjjsjuiuipv 5P|ps 
sp| p puSisp 9 |pjauinu lOL 0|naipp |a ua ppqsnf ap upppjjsmiujpv ap Aai p| 'appd ns joj

v>
■^ou/oupjnp

A opi’JjuaJí/ODsap pjas oiuéiiueuoounj ns' 'oppuoaues pas ojua/iuí/diunau/ 
ns A epuaS///p uoj upjPAjasqo as sa/psaoojd sou/iujpj so^ '/epupjsns 
oqaajap /a pjaaa/PAaJd se//a i/a A Aa/ e¡ ejza/qeisa anb sauoodaaxo sp/ i/oa 
sajuauPLUJad A sea//qnd upas sauoppnpp SP7 sajua/puadapu/ uos sauo/s/aap 
sn^- pjf/qnd uppun; sa p/a/jsn/ ap i/p/aej)s/u/tupv p7 ‘9?? OIÍIDIIW.

¡ajuainSis o] 93^ o|nD.nip |a ua opupspajd sa|Psaaojd snuiauai so| p punpodo ppuPAjasqo 
P| auodsip A paqqnd uppun^ pun cujoa pioqsnf ap upiDPqsiuiuipe P| aaajqpjsa puSpw pjjpd pi

vAiiVMisiNiwav ivoianf vdnviioia vi aa aiiwvíii i3 aaaos - z

-jp/PfA anb oSuaj anb eA ojjejqoj oinyi /a oj/saaou A ea/pqe/p Aos enbjod 
PloSofl ua ojua/tupjpjj un oSuaj anb pA ajuaS^n ejsandsaj pun oj/saaau joap; jod 
'eliq JOUéui lui ap sojuau///p ap o/nj/j /a jpyqoa op/pod aq ou 'saiu ajsa jp/p/a oj/saaau A 
pjüSog (/a joqei e Aoa onbjod 0//1J/J /ap ojqoa /a pjpd Jápod ip a/ anb pA oliq itu saaaA 
f A saaaA p upiuoA aq 'pjsandsa; oguaj ou oi/n/ ap po /a ojuatuotu /a pjspq A sopqfq 
sp/p Oí uojalip a^v 'íSSOO-A/0? dN upppa/ppj p///nbupjjpg ap oj/naj/3 /ap p///iupj 
ap ojaajai oppSzn/ /a ua uojpgajjua as o/un/ ap /o p/p /a 'ajuo/ng/s p/ sa uozpj P7,

rsoqaaq sajuamSis so| ua
ajspuoa '73DNVy VOyVO avild 130 ODOd PJoyas P| Jod pppajup|d pppiiujo/uoaui P| anf)

(V) osoíanó laa soiníwíiduv a sohdíh - i

•00'loe00-9l0^-l00-l 1-10-10080 1-^ ppuP|!§iA ap sosaaojd so| pjpd PAa|i as anb oppaippj 
ap ojaujnu |a un8as Jippap oqapdsap jp a|opua!puodsajjoa 'gLO^ 8P °!ln! 0P W P oppdaj 
p pijaaios as A pppijua pjsa ua 'g lOc^ <íp °!inl aP £0 e!P \d oppajpej anj 'ojijosa jouajue |a an^

•pilinbupjjpg
ap oimojo |ap ei|!iupj ap ojaajax opp8zn( |a pjjuo) S£S00-¿10£ 0N uoppaippj 
ap osaaojd |P opadsaj píanb pjuasajd 'piuoasog |a ua ppipadxa 9Z6'[Z9'9Í «N Pjuppepnp 
ap P]np^3 P| UOJ pppjijijuapi -laDNVa VD^IVO avild 130 ODOd ejouas P] anf)

alPAi)pj(siujuipv |PP!pn( eijupijSiA pun ap pjnijadp P| ajqos appap as |Pnj e| ap oipaiu joj,, 

Z319A 01IS0dX3 VÍOnVU ejQ -ajuauog epej¡siSet\

O0-L0£00-810C-L0ü-Il-L0-L0080 NOLlVDlOVd

8102 ap ojinf ap oi 'sapew 
8St-8iaiVlSD ON Noomosiíí

03|)qb|Iy op BjniKJipn]- B{ ap [Buopjas ofasuo^ 
RuniKAipni* i!| ap jouadn^ oTosuo;)

e|quio|03 ap wiiqnday

cjnieofpnf b| ap JOfoodns otesuoj 
¡cpipn( Pine^



Resoilición Hoja No. 2

De tal manera, que a través de! Acuerdo No PSAA11- 8716 de 2011, la Sala Administrativa 
del Consejo Superior de la Judicatura, reglamentó el objeto de la Vigilancia judicial, 
señalando, que ésta figura por su naturaleza es un mecanismo eminentemente administrativo, 
la cual se aplica cuando dentro del trámite de la acción, se advierte mora judicial 
injustificada.

Que durante el trámite de esta vigilancia judicial administrativa en fundamento del artículo 
5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Sala requirió ai funcionario (a) judicial del 
Despacho del que trata esta vigilancia, para que dentro del término de los tres días hábiles 
siguientes se pronunciara sobre los hechos y supuestos denunciados y/o investigados de 
oficio.

Igualmente, se le advirtió al funcionario (a) judicial requerido que en el evento de incumplir 
con el requerimiento antes mencionado, se procedería a practicar visita especial al 
expediente, y de observarse conductas contrarias a la oportuna y eficaz administración de 
justicia por parte del Despacho Judicial, se procedería con el trámite consignado en el 
artículo 6 y 13 del Acuerdo No PSAA11-8716 de 2011.

3.- RESPUESTA DEL FUNCIONARIO (A) JUDICIAL

Con fundamento en ios hechos, i'ste Consejo Seccional requirió al Doctor GUSTAVO 
ANTONIO SAADE DE MARCOS, en su condición de Juez Tercero de Familia Circuito de 
Barranquilla, con oficio del 04 de julio de 2018, en virtud a lo ordenado en auto de la misma 
fecha, siendo notificado el 05 de julio de 2018.

Surtido lo anterior, estando en término para dar respuesta al requerimiento efectuado, el 
Doctor GUSTAVO ANTONIO SAADE DE MARCOS, en su condición de Juez Tercero de 
Familia Circuito de Barranquilla contestó mediante escrito, recibido en la secretaria el 09 de 
julio de 2018, radicado bajo el No. EXTCSJATl 8-4052 pronunciándose en los siguientes 
términos;

'CU.STAVO ANTONIO SAADE MARCOS, idcntiíicado con la C.C. No 19.611.867 de 
Atacataca. luez Tercero de Familia de Barranquilla a fin de dar cump/im/ento a lo 
ordenado mediante oficio CS¡ATAV) 18-377 de fecha 4 de julio de 2018, manifiesto lo 
siguiente:

Sea lo primero determinar que el proceso con número de radicado 08-001 -311- 0003- 
2017-00555 interpuesto, a través de apoderado judicial, por ROGO DEL PILAR 
GARCIA RANCEL en representación de LILIAN MARCELA PERDOMO GARCIA, contra 
RICARDO PERDOMO BENAVIDES, correspondió por reparto a este despacho el día 
15 de diciembre de 2017, se inadmitió el día 15 de enero de 2018, una vez subsanada 
la demanda, se admitió el día 9 de febrero de la presente anualidad, decretando 
a/íri7enfo.s provisionales a favor de la menor LILIAN MARCELA PERDOMO en el 
equivalente al 40" o de lo devengado por el demandado.

Postcr/omieníe, med/anfe auto de fecha 17 de mayo de 2018, se ofició al pagador de 
CAIA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CRE.MIL, con el objeto de 
comunicarle que los descuentos ordenados al señor RICARDO PERDOMO BEN 
WTDES se consignaran en la cuenta que posee este juzgado en el Banco Agrario de
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Resolución Hoja No. 3

Colombia, a nombre de la señora ROCIO DEL PILAR GARCIA. Lo cual fue 
comunicado a dicha entidad mediante oficio 0498 de 22 de mayo de 2018.

La demandante, el día 1 de junio de 2018, aportó al expediente, certificación de 
notificación personal.

Asi mismo el día 7 de junio de la presente anualidad, la demandante mediante 
memorial, otorgó poder especial a su mayor hijo, IGNACIO SJIVEN DIACO GARCIA 
para retirar v cobrar, depósitos judiciales consig/i<K/o,s a su nombre.

Posteriormente, el día 28 de junio de 2018, se realizó la consignación por parte del 
pagador CAI 1 DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILIJARI-S - CREMIL, a la cuenta judicial 
de este despacho a nombre de la señora ROCHO OH PILAR GARCÍA RANCü'L, razón 
por la cual se ordenó ese mismo mediante auto la entrega de dichos depósitos 
judiciales correspondiente a este proceso, al señor IGNACIO STIYEN DIACO GARCIA. 
Atendiendo lo anterior, se procedió a realizar la orden de pago permanente el día 29 
de junio de 2018, la cual se envió a la oficina judicial ese mismo día para que se 
procediera con lo pertinente a sus respectivas firmas.

Asi las cosas, el día 3 de julio de 2018, en las horas de la tarde se recogieron las 
órdenes de pago en la oficina judicial, por cuanto ya contaban con las respectivas 
firmas v se encontraban diligenciadas para su entrega. Poniendo de presente que hasta 
la fecha la parte demandante no se ha dirigido a retirar dicha orden.

Por otro lado, la señora ROCIO DHL PILAR GARCÍA RANGEL, manifiesta la urgencia 
de cobrar dichos dineros, en razón a que necesita viajar a la ciudad de Bogotá a 
realizarse un tratamiento. Llama la atención lo anterior en razón a que ésta, no es 
acreedora de dichos dineros y solo funge como representante legal de la menor LILIAN 
MARCELA PERDOMO CjARCIA.

Como se puede apreciar, este juzgado ha actuado de manera diligente ante cada uno 
de los trámites impresos al proceso, garantizando el debido proceso a las partes, por lo 
que resulta extraño para el Despacho que la señora ROCHO DEL PILAR GARO 1 
RANGEL haya presentado la presente queja alegando vulneración de sus derechos, 
siendo que ésta otorgó poder a su mayor Elijo para cobrar dichos ti meros, el cual no se 
ha acercado al despacho a retirar la mencionada orden y objeto de la presente.

' Finalmente me permito manifestarle que todo lo anteriormente expuesto so puede 
verificar en el expediente con radicado 555-17, quedando de esta manera rendido el 
informe solicitado.

4.- PROBLEMA |URÍDICO A RESOLVER

¿Debe decretarse la apertura formal de la vigilancia judicial administrativa dentro de la 
presente aduación, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 6o del Acuerdo PSAA11- 
8716 de Octubre 6 de 2011?

Para despejar este interrogante se procederá a analizar la información recaudada durante Id 
presente actuación a la luz del marco normativo aplicable.
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Resolución Hoja No. 5

• Poder especial

En relación a las pruebas aportadas por el Juez Tercero de Familia del Circuito de Barranquilla 
fueron allegadas las siguientes pruebas:

(1) copia orden permanente de pago,
(2) Copia de relación de títulos

7. ANÁLISIS JURÍDICO DEL CASO

7.1- Competencia, objetivo y procedimiento a aplicar:

Como se indicó en el acápite correspondiente al marco normativo aplicable, se concluye que 
esta Sala es competente para adelantar la presente vigilancia judicial administrativa, actuación 
administrativa cuyo objetivo se contrae a verificar el cumplimiento de tos términos 
procesales, la cual es diferente a la acción disciplinaria, función a cargo de las Salas 
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Superior y Seccionales de la judicatura.

Así mismo, el alcance de la vigilancia judicial administrativa se dirige a detectar actuaciones 
inoportunas y/o ineficaces por parte de los operadores judiciales, referidos a la tardanza o 
mora para desplegar las actuaciones a su cargo y, en caso de que se encuentren, propender 
por su normalización, dado que le está vedado examinar el contenido de las decisiones 
judiciales, amparadas por el principio de independencia judicial.

7.2- Análisis del caso concreto

En mérito de lo expuesto, esta Corporación considera pertinente entrar a determinar el 
problema jurídico dentro del presente caso, el cual con base a los hechos planteados por el o 
la solicitante se resume así: ¿Es aplicable el mecanismo de vigilancia judicial administrativa 
por la presunta mora en efeauar la entrega de depósitos judiciales en el trámite del 
expediente radicado bajo el No. 2017-00555?

Seguidamente, el Consejo Seccional de la judicatura del Atlántico se da cuenta que en el 
juzgado Tercero de Familia del Circuito de Barranquilla, cursó proceso de sucesión de 
radicación No, 2017-00555.

Al confrontar los hechos presentados en la presente vigilancia judicial administrativa, no 
admite discusión el hecho de que debe existir un pronunciamiento por parte del Funcionario 
Judicial del conocimiento dentro de los términos, de una manera pronta y cumplida. Lo 
anterior, teniendo en cuenta que el rasgo de mayor relevancia en la administración de 
justicia, es la protección directa de los derechos constitucionales y legales, y, en la debida 
administración de justicia los términos son perentorios.

Que la quejosa en su escrito de vigilancia señala que el 07 de junio entregó los documentos 
en el juzgado 3o de Familia y le informaron que en 10 días hábiles le responderían y hasta el 
momento no ha obtenido respuesta. Argumenta que ha ido 3 veces al Despacho y no ha 
podido efectuar el cobro jurídico, lo que ha conllevado dificultades teniendo en cuenta que 
es diabética y tiene que viajar a Bogotá. ,

0'
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Resolución Moja No. 6

Que el funcionario judicial relata el trámite del proceso señalando que con auto del 17 se 
mayo se ordenó oficiar al pagador para el cumplimiento de los descuentos ordenados en auto 
del 09 de febrero.

Indica que el 07 de junio fue entregado poder especial para retiro y cobro de los depósitos 
judiciales y agrega que el 28 de junio de 2018 se recibieron las consignaciones por parte del 
pagador, procediendo a realizar la orden de pago en esa misma fecha.

Manifiesta que el 03 de julio de 2018 se recogieron las órdenes de pago y señala que a la 
fecha del informe la parte demandante no se ha dirigido a retirar dicha orden. Finalmente 
explica que ha aduado de manera diligente en el mencionado expediente, garantizando el 
debido proceso de las partes.

Que analizados los argumentos esgrimidos tanto por el funcionario judicial como por los 
quejosos este Consejo Seccional se constató que el funcionario normalizó la situación de 
deficiencia dentro del término para rendir descargos de conformidad con lo señalado en el 
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, como quiera que expidió la orden de retiro de los depósitos 
judiciales.

En efecto, a través de la providencia del 28 de junio de 2018 el Despacho resolvió ordenar la 
entrega de depósitos judiciales, y seguidamente expidió la orden de pago a favor de la 
persona autorizada por la parte demandante.

Asi las cosas, este Consejo no encontró mérito en la actualidad para considerar la existencia 
de situación contraria a la oportuna administración de justicia a la luz del Acuerdo PSAAl 1- 
8716 de 2011, por parte del Juez Tercero de Familia Circuito de Barranquilta, toda vez que el 
funcionario judicial normalizó la situación de deficiencia denunciada dentro del término para 
rendir descargos.

En este sentido, como quiera que la funcionarla judicial normalizó la situación de deficiencia 
dentro del término para rendir descargos esta Sala dispondrá no imponer correctivos ni 
anotaciones de la que trata el Acuerdo PSAAl 1-8716 de 2011 toda vez que fue superada la 
situación de deficiencia por parte del Juez Tercero de Familia Circuito de Barranquilla y se 
dispondrá el archivo de las presentes diligencias.

8.- CONCLUSION

Que con fundamento en los anteriores razonamientos, al no reunirse los presupuestos 
contemplados en el Acuerdo PSA.A11-8716 de 2011, puesto que no existe- al momento de 
proferir el presente acto administrativo- mora judicial administrativa, siendo este requisito 
sine qua non para la aplicación de la Vigilancia Judicial Administrativa, este Consejo decide 
no dar apertura del trámite de la vigilancia judicial administrativa contra el Doctor GUSTAVO 
ANTONIO SAADE DE MARCOS, en su condición de Juez Tercero de Familia Circuito de 
Barranquilla, toda vez que se profirieron las decisiones correspondientes de los trámites 
denutK iados. En consecuencia, se dispondrá el archivo de la presente diligencia.

almente, se realizará la comunicación al peticionario (a) y al respectivo funcionario (a) 
icial.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura dei Atlántico,
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Resolución Hoja No. 7

RESUELVE:

ARTÍCULO PRIMERO: No dar apertura al trámite de la Vigilancia judicial Administrativa 
contra el Doctor GUSTAVO ANTONIO SAADE DE MARCOS, en su condición de juez 
Tercero de Familia Circuito de Barranquilla, por lo que se ordenará el archivo de la presente 
diligencia, por lo expuesto en la parte considerativa de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Comuniqúese la presente decisión al servidor (a) judicial y al 
quejoso (a), de conformidad con lo establecido en el artículo 8 del Acuerdo PSAA11-8716 de 
2011.

ARTÍCULO TERCERO: La anterior decisión se expide c onforme a la ley y el reglamento.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

OLGA LUCIA RAMIREZDELGADO
MagistradaMagistrada Ponente

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio tara Bonilla 
Telefax: (95) 3410135. www.ramajudicial.gov.co 
Barranquilla - Atlántico. Colombia

http://www.ramajudicial.gov.co

