Rama Judicial _
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

i@y Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR20-6
15 de enero de 2020

Por medio de la cual se resuelve queja de Vigilancia Judicial Administrativa impetrada por
el Dr. Roberto Carlos Navarro Pérez contra el Juzgado Séptimo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla — Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla.

Radicado No. 2019 - 00880 Despacho (02)

Solicitante: Dr. Roberto Carlos Navarro Pérez.
Despacho: Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla
— Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de
Barranquilla.
Funcionarios (as) Judicial (es): Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez — Dr. Wilmar
Cardona P4jaro.
Proceso: 2011 — 00494.

. Magistrada Ponente: Dra. OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO.

El Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico.

En uso de las facultades conferidas en el numeral 6 del Articulo 101 de la Ley 270 de
1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y el Acuerdo PSAA 8716 de 2011
de la entonces Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, procede a emitir
resoluciéon dentro de la vigilancia con radicado 2019 - 00880 con fundamento en lo
siguiente:

| - RESENA DEL CASO

El presente tramite se inicia en atencion a peticion instaurada por el Dr. Roberto Carlos
Navarro Pérez, quien en su condicién de apoderado judicial de la parte demandada dentro
del proceso distinguido con el radicado 2011 — 00494, el cual se tramita en el Juzgado

. Séptimo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Barranquilla, solicité Vigilancia
Judicial Administrativa del proceso en referencia, al manifestar la existencia de una
presunta mora judicial por parte del juzgado vinculado, en pronunciarse de fondo sobre la
solicitud de terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora, radicada desde hace
cuatro meses.

Los hechos manifestados en su escrito de vigilancia se procederan a transcribir para una
mayor claridad, asi:

“(...) Por medio del presente escrito le solicito adeantar vigitancia Judicial y
Administrativa al proceso tramitado en el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA. PROVENIENTE DEL JUZGADO DE
ORIGEN 22 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA radicado de origen 0094-2071.
Proceso ejecutivo para la efeclividad de la Garantia Real promovido por
TITULARIZADORA COLOMBIA S.A. contra GEORGINA MENDOZA PACHECO, en
virtud del numeral 6o del articulo 101 de la ley 270 de 1996, reglamentado por la Sala
Administrativa del Superior de la Judicatura mediante acuerdo 8716 de 2011 con /
base en lo siguiente. é :
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Resolucion No. CSJATR20-6 Hoja No. 2

HECHOS

1. Eldia 10 de septiembre del afio en curso se presentd terminacion del proceso por
pago de las cuotas en mora adeudadas por la demandada.

2. Hasta la fecha han transcurrido aproximadamente cuatro (4) meses, de
presentada la solicitud, y no se le ha dado tramite alguno.

3. En multiples ocasiones me he acercado a la ventanilla de fa Secretaria del Juzgado
Séptimo de Ejecucion Civil Municipal, para impulsar la solicitud presentada, sin
embargo no ha sido tenida en cuenta, y lo que han hecho es dilatar mas el tramite de
tan sencilla solicitud, como lo es una terminacion, hasta el punfo que para los
funcionarios del Juzgado en mencién no se les refleja en su sistema interno Ia
solicitud recibida el dia 10 de septiembre del presente afio, razén por la cual no me
pueden brindan informacién concreta en relacién a la terminacion presentada.

4. Por ofro lado, el Despacho no brinda atencién al ptiblico, por o cual nos limitamos
a la informacién que nos manifiestan los funcionarios de la secretaria del Juzgado
Séptimo de Ejecucion Civil Municipal.

5. Sin embargo, he presentado por escrito impulso procesal ante el Juzgado, ya que
mi poderdante esta preocupada por la actitud de los funcionarios que no atienden a
las sofifudes verbales que se han realizado en reiteradas ocasiones, generando una
violacion al principio celeridad.

LEY 270 DE 2996

"“ARTICULO 40. CELERIDAD. La administracion de justicia debe ser pronta y
cumplida. Los términos procesales serdn perentorios y de estricto cumplimiento por
parte de los funcionarios judiciales. Su violacién constituye causal de mala conducta,
sin perjuicio de fas sanciones penales a que haya lugar".

CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL

"ARTICULO 37. Modificado Decreto. 2282 de 1989, art.1 mod.13. Son deberes del
juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucién, adoptar las medidas conducentes
para impedir la paralizacion y procurar la mayor economia procesal, so pena de
incurrir en responsabilidad por las demoras que ocurran.”

La solicitud de vigilancia fue recibida en este Consejo Seccional, el 05 de diciembre de
2019 y es necesario proferir decision en atencion a la peticion instaurada.

Il - COMPETENCIA

La competencia para adelantar el tramite de vigilancia judicial esta asignada a la Sala
Administrativa de los Consejos Seccionales de la Judicatura en el numeral 6 del articulo
101 de la Ley 270 de 1996, Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia y conforme al
articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016, las Salas
Administrativas de los Consejos Seccionales se denominaran en adelante Consejos
Seccionales de la Judicatura, situacién que no afecta las competencias establecidas con
anterioridad en la Ley y reglamentos, luego este Consejo Seccional de la Judicatura, es
competente para emitir la decision conforme al Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en
consideracion a que la peticion de vigilancia se refiere al tramite de un expediente cuyo
conocimiento y etapas procesales adelanta un funcionario judicial, adscrito a la
circunscripcion territorial que corresponde al Distrito Judicial de Barranquilla. El articulo

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla
PBX: 3885005 Ext.1035 www.ramajudicial gov.co

Email: psacsjbglla@cendoj.ramajudicial. gov.co
Barranquilla-Atlantico. Colombia [

VA




Resolucién No. CSJATR20-6 Hoja No. 3

primero del Acuerdo antes citado que reglamenta la vigilancia judicial administrativa
determina lo siguiente:

“Competencia. De conformidad con el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de
1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionales de /a
Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la justicia se
administre oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desemperio de las labores de
funcionarios y empleados de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su
clrcunscripcion territorial. . ..

La vigilancia judicial es diferente de la accién disciplinaria a cargo de las Salas
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la
facultad de Control Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacion.”

Il — TRAMITE

Constituye premisa normativa dentro del presente tramite, el Acuerdo PSAA11-8716 del
2011 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
reglamento de caracter permanente orientado a garantizar que la labor de los funcionarios
y empleados de la Rama Judicial se ejerza de manera oportuna y eficaz, tramite que bien
puede iniciarse de oficio 0 a peticion de la parte que aduzca interés legitimo y debe recaer
sobre acciones u omisiones especificas en procesos singularmente determinados
(Articulo tercero del PSAA11-8716)

El procedimiento para adelantar vigilancia administrativa, se describe en el articulo
segundo del citado Acuerdo, indicando los siguientes pasos:

a) Formulacion de la solicitud;

b) Reparto;

c) Recopilacion de la informacion;

d) Apertura, trasfado y derecho de defensa;
e) Proyecto de decision;

f)  Notificacion y recurso,

g) Comunicaciones.

Conforme a lo anterior, en cuanto a la actuacion adelantada en este Consejo Seccional,
se evidencia que luego de recibir la queja el 05 de diciembre de 2019, se dispuso repartir
la respectiva solicitud, correspondiéndole su conocimiento y tramite a este Despacho;
seguidamente se decidié recopilar la informacion mediante auto de 09 de diciembre de
2019; en consecuencia se remitid oficio nimero CSJATO19-1832, via correo electronico
el mismo dia, dirigido a la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Séptima Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Barranquilla, solicitando informe juramento
sobre la actuacién procesal dentro del proceso distinguido con el radicado 2011 - 00q94,
poniendo de presente el contenido de la queja.

Dentro del término concedido por esta Corporacion a la Jueza Séptima Civil Municipal de
Ejecucién de Sentencias de Barranquilla para que presentara sus descargos, la
funcionaria judicial los allegdé, mediante oficio de fecha 09 de diciembre de 2019, recibido
en la secretaria de esta Corporacion el mismo dia 10, en los que manifiesta, entre ofras,
que revisado el expediente de la referencia, no se encontré legajada la solicitud a que
hace referencia el quejoso, razén por la cual, procedio a oficiar al funcionario del Area de
Gestién Documental encargado del tramite del Juzgado 22 Civil Municipal de esta ciudad,
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Resolucion No. CSJATR20-6 Hoja No. 4

para que rindiera un informe detallado de la gestion realizada en el tramite de los
memoriales suscritos.

Con base en los descargos allegados por la funcionaria judicial requerida, este Despacho
con la finalidad de esclarecer los hechos y de darle una solucion de fondo a la situacion
de deficiencia de la administracién de justicia aducida por el quejoso, mediante auto de 12
de diciembre de 2019, ordeno vincular al presente tramite administrativo al Dr. Wilmar
Cardona Pajaro, Coordinador-de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles Municipales
de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla.

Dentro del término sefalado en el auto que ordend la vinculado, el Coordinador de la
Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias de
Barranquilla, rindid su informe, mediante oficic No. COEJ-2019-0248 fechado 16 de
diciembre de 2019, recibido en la secretaria de esta Corporacion el mismo dia, en el que
argumenta |o siguiente:

“(...) Revisado el expediente de Radicacién No. 08001-40-03-004-2011-00494-00
promovido por TITULIZADORA COLOMBIA S.A contra GEORGINA MARIA MENDOZA
PACHECO, se aprecia que a folios 245, 246 y 247 el Juzgado Séptimo Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla se pronuncio acerca de la terminacion del
proceso con el consecuente fevantamiento de las medidas cautelares y elaboracion del
oficio de desembargo dirigido a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Es de anotar que a la fecha de respuesta de esta vigilancia la parte interesada se
notifico personalmente de la providencia que da por terminada el proceso y retiro los
oficios de desembargo.”

Seguidamente, esta Judicatura, revisé los documentos que acompanaron los descargos
presentados por el Dr. Wilmar Cardona Pajaro, Coordinador de la Oficina de Apoyo a los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias de Barranquilla, constatando la
expedicion de auto de 09 de diciembre de 2019, mediante el cual, entre otras, se decreta
la terminacién del proceso y se ordena el desembargo de los bienes y dineros del
demandado.

IV — PROBLEMA JURIDICO

Segun lo expuesto, el problema juridico que se presenta, consiste en determinar si de
conformidad con los hechos planteados, se cometié falta contra la eficacia de la
administracion de justicia en el tramite del proceso distinguido con el radicado No. 2011 -
00494, que amerite imponer los efectos establecidos en el Acuerdo PSAA11-8716 del
2011, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

V — CONSIDERACIONES

Al describir el marco normativo de la Vigilancia judicial, es necesario observar que
constituye normatividad rectora en el presente tramite, el Acuerdo No. PSAA11-8716 de
2011 expedido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y conforme a
la reglamentacion alli establecida, corresponde a este Consejo emitir decision
debidamente motivada “sobre si ha habido un desempefio contrario a la administracion oportuna
y eficaz de la justicia “en el preciso y especifico proceso o actuacion judicial que se trata, asi
se indica en el articulo séptimo del Acuerdo en cita, siguiendo los parametros trazados en
la Ley Estatutaria de la administracion de justicia, articulo 101 numeral 6, en relacion con
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Resolucion No. CSJATR20-6 Hoja No. 5

el articulo 4 de la misma Ley, siguiendo los lineamientos del art 228 de la Constitucidon
Nacional.

Segun lo anterior, en el ejercicio de la vigilancia judicial, se resalta en el articulo primero
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, el principio de celeridad, al establecer que
precisamente su ejercicio tiene por objeto que la justicia se administre de manera
oportuna y eficaz. Se pretende con ello en consecuencia eliminar retrasos injustificados y
obtener el ejercicio de una justicia pronta y cumplida en beneficio de quienes acuden en
calidad de usuarios a los estrados judiciales, para obtenear el cumplimiento efectivo del
deber plasmado en el articulo 4 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la administracion de
justicia, modificado por el articulo primero de la Ley 1285 de 2009, segun la cual “/a
administracion de justicia debe ser pronta y cumplida y eficaz en la solucién de fondo de los
asuntos que se sometan a su conocimiento”.

En este orden de ideas, la vigilancia judicial de caracter administrativo hace especial
énfasis en la necesidad de verificar la “oportunidad y eficacia de la administracion de
justicia”, siguiendo los lineamientos constitucionales establecidos en el articulo 228 de la
Constitucion Politica que expresa:

“Artfculo 228: “La administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones
que establezca la Ley y en ellas prevalecera el Derecho sustancial. Los términos
procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su
funcionamiento seré desconcentrado y auténomo. (Subraya para resaltar la idea)

Ademas, la misma Constitucién da directrices encaminadas a reglar la eficacia de la
administracion de justicia cuando indica:

Articulo: 257: “Con sujecién a la ley, el Consejo Superior de la judicatura cumplira las
siguientes funciones:

(...) 3. Dictar los reglamentos necesarios para el eficaz funcionamiento de fa
administracion de justicia, (...)

De manera consecuente con la directiva anterior, a fin de ampliar el analisis juridico de las
disposiciones que rige el tramite de vigilancia en referencia, se impone considerar los
lineamientos establecidos en el articulo 101, numeral 6 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria
de la Administracion de Justicia que senala:

“l as Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura tendran las
Siguiente funciones:

(...) 6. Ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre oportuna y
eficazmente y cuidar del normal desempefio de las labores de funcionarios y
empleados de esta Rama’.

La disposicion transcrita, fue reglamentada mediante Acuerdo No. PSAA11-8716
expedido el 6 de octubre de 2011 por la otrora Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, en el cual ademés de propender por la eficacia de la Administracion de
justicia, de manera expresa se resalta el deber de respetar la independencia judicial como
principio esencial de la administracion de justicia, siguiendo asi la orientacién
Constitucional establecida en el articulo 228 de la Carta Fundamental y la directriz
Estatutaria establecida en la Ley 270 de 1996 en su articulo quinto.
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Resolucion No. CSJATR20-6 Hoja No. 6

El reglamento de la vigilancia judicial de manera particular indica en el articulo catorce del
Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011, lo siguiente:

“Independencia y Autcr:omia Judicial. En desarrollo de las actuaciones de
vigilancia judicial administrativa, los Magistrados de la Sala Administrativa competente
deberan respetar la autonomia e independencia de los funcionarios, de tal suerte que
en ningdn caso podran sugerir el sentido en que deben proferir sus decisiones.”

El principio de independencia judicial, no solo se resalta en la disposicion transcrita, sino
que de manera especifica la Circular PSAC 10-53 del 10 de diciembre de 2010 emitida
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, indica:

(...) Al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de fa Ley 270
de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a que se
adelante un control de términos, en aras de velar por una administracién de justicia
oportuna y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar este mecanismo para
gjercer una indebida presién sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el
sentido de sus decisiones. No podran por tanto los Consejos Seccionales- Salas
Administrativas- indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracion
probatoria, la interpretacion o aplicacion de fa Ley y en fin nada que resirinja su
independencia judicial en el gjercicio de su funcion judicial.”

Se resalta en la Circular antes citada, lo preceptuado en el articulo 228 de nuestra Carta
Fundamental, segun el cual se imprime especial proteccion al principio de independencia
judicial, siguiendo orientacién'de Normas Internacionales, entre ellas: la Declaracion
Universal de Derechos Humanos (art.10), el Pacto internacional de Derechos Civiles y
Politicos, (Art.14), La convencion Americana de Derechos Humanos (art. 8.1) y el Estatuto
del Juez Iberoamericano (articulos 1, 2, y 4).

En torno a la eficacia y eficiencia, habra de entenderse siguiendo los lineamientos del
Sistema Integrado de Gestion de Calidad, el deber de impartir pronta y cumplida justicia,
mediante la racionalizacion de elementos disponibles y la aplicacion de procedimientos
legales correspondientes, pretendiéndose obtener con ello una reduccién en los niveles
de atraso, el efectivo cumplimiento de la gestién judicial y el tramite oportuno de cada
etapa procesal, dandose un cumplimiento efectivo a los términos judiciales.

- DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES:

Al estudiar la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa suscrita por el Dr. Roberto
Carlos Navarro Pérez, quieri en su condicién de apoderado judicial de la parte
demandada dentro del proceso No. 2011 — 00494, tramitado en el Juzgado Séptimo Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, aporté las siguientes pruebas:

e Copia simple de memorial, mediante el cual, se solicita la terminacion del
proceso por el pago de las cuotas en mora.

e Copia simple de memorial radicadc el dia 05 de diciembre de 2019,
mediante el cual se reitera solicitud de terminacion del proceso.

e Copia simple de poder otorgado por la parte demandada al quejoso.

Por otra parte, la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Séptima Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al momento de presentar sus descargos, aportd
las siguientes pruebas:
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Resolucion No. CSJATR20-6 Hoja No. 7

e Copia simple de oficio No. 049 de 09 de diciembre de 2019, dirigido al Sr.
Hugo Calabria Area Gestién Documental Centro de Servicio de Ejecucion
Juzgado 7° Ejecucion Civil Municipal, mediante el cual, se le solicita
informacion sobre el proceso No. 2011 — 00494.

A su turno, el Dr. Wilmar Cardona Pajaro, Coordinador de la Oficina de Apoyo a los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al momento de
presentar sus descargos, aport6 las siguientes pruebas:

e Copia simple de auto de 09 de diciembre de 2019, mediante el cual, entre
otras, se decreta la terminacion del proceso y se ordena el desembargo de
los bienes y dineros del demandado.

e Copia simple de auto de 11 de diciembre de 2019, mediante el cual, se
ordena corregir el numeral tercero del auto de 09 del mismo mes y ano.

DEL CASO CONCRETO:

Segun lo anterior se procede a emitir consideraciones finales en too al anélisis de la
queja presentada el pasado 05 de diciembre de 2019 por el Dr. Roberto Carlos Navarro
Pérez, quien en su condicion de apoderado judicial de la parte demandada dentro del
proceso distinguido con el radicado 2011 — 00494, el cual se tramita en el Juzgado
Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, solicité Vigilancia
Judicial Administrativa del proceso en referencia, al manifestar la existencia de una
presunta mora judicial por parte del juzgado vinculado, eri pronunciarse de fondo sobre la
solicitud de terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora, radicada desde hace
cuatro meses.

Sin embargo, con base en lo expuesto en los descargos allegados por parte la Dra.
Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Séptima Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Barranquilla, los cuales se consideran rendidos bajo la gravedad del
juramento, manifiesta entre otras, que revisado el expediente de la referencia, no se
encontré legajada la solicitud a que hace referencia el quejoso, razon por la cual, procedio
a oficiar al funcionario del Area de Gestion Documental encargado del tramite del Juzgado
22 Civil Municipal de esta ciudad, para que rindiera un informe detallado de la gestion
realizada en el tramite de los memoriales suscritos.

A su turno, el Dr. Wilmar Cardona Pajaro, Coordinador de la Oficina de Apoyo a los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecuciéon de Sentencias de Barranquilla, en su informe
manifesté que a dia 16 de diciembre de 2019, se encontraba normalizada la queja
presentada en la solicitud de Vigilancia, toda vez que, el Juzgado se pronuncio sobre la
terminacion del proceso, mediante auto de 09 de diciembre del presente ano, incluso que
ese dia [el del informe], la parts interesada se habia notificado de la providencia.

Esta Corporacion, observa que el motivo que genero la queja, radica en la presunta mora
judicial por parte del Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de esta
ciudad en pronunciarse de fondo sobre la solicitud de terminacion del proceso por pago
de las cuotas en mora, radicado cuatro meses antes de presentar la vigilancia.
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CONCLUSION

Ahora bien, revisadas las pruebas obrantes en el expediente, se concluye que la situacion
que generd la queja fue normalizada, mediante auto de 09 de diciembre de 2019,
mediante el cual, entre otras, se decreté la terminacién del proceso por el pago de las
cuotas en mora, razoén por la cual, esta Corporacioén estima improcedente darle apertura al
tramite de Vigilancia Judicial Administrativa contra los funcionarios judiciales vinculados,
segun los lineamientos del Acuerdo No. PSAA11-8716 del 2011, al estar en la actualidad
superado y normalizado el tramite que genero la inconformidad.

Sin embargo, esta Judicatura, exhortara al Coordinador de la Oficina de Apoyo a los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, para que haga
las gestiones y aplique los correctivos, a efectos de que los memoriales radicados por las
partes sean legajos oportunamente en los expedientes, ello en aras de evitar situaciones
gue atenten contra la oportuna y eficaz administracion de justicia.

En consecuencia, y de conformidad con las consideraciones eshozadas en precedencia,
el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de vigilancia judicial administrativa por
las actuaciones en el proceso con el radicado No. 2011 - 00494 que se adelanta en el
Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, a cargo de
la funcionaria, Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, al no ser posible imponer los
efectos del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, segun las consideraciones.

ARTICULO SEGUNDO: No dar apertura al tramite de vigilancia judicial administrativa por
las actuaciones en el proceso con el radicado No. 2011 - 00494 contra el Dr. Wilmar
Cardona Pajaro, Coordinador de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles Municipales
de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al no ser posible imponer los efectos del
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, segun las consideraciones.

ARTICULO TERCERO: Requerir al Dr. Wilmar Cardona Pajaro, Coordinador de la
Oficina de Apoyo a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de
Barranquilla, para que haga las gestiones y aplique los correctivos, a efectos de que los
memoriales radicados por las partes sean legajos oportunamente en los expedientes, ello
en aras de evitar situaciones que atenten contra la oportuna y eficaz administracion de
justicia.

ARTICULO CUARTO: Comunicar al servidor (a) judicial y al quejoso de la vigilancia
judicial administrativa, por correo electronicc o cualquier otro medio eficaz, de acuerdo

con lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011.

ARTICULO QUINTO: La anterior decision se expide conforme a la ley y al reglamento.
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