
Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colonrbia Consejo Secciona) de la Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR19-1042 
23 de octubre de 2019

Por medio de la cual se resuelve queja de Vigiiancia Judicial Administrative impetrada por 
el Dr. Julio David Calvera Rodriguez contra el Juzgado Primero Civil del Circuito de 
Soledad - Atlantico.

Radicado No. 2019 - 00752 Despacho (02)

Solicitante: Dr. Julio David Calvera Rodriguez.
Despacho: Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantico. 
Funcionaria (o) Judicial: Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco. 
Proceso: 2015 - 00181.
Magistrada Ponente: Dra. OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO,

El Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico.

En uso de las facultades conferidas en el numeral 6 del Articulo 101 de la Ley 270 de 
1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y el Acuerdo PSAA 8716 de 2011 
de la entonces Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, precede a emitir 
resolucion dentro de la vigiiancia con radicado 2019 - 00752 con fundamento en lo 
siguiente:

I - RESENA DEL CASO

El presente tramite se inicia en atencion a peticion instiurada por el Dr. Julio David 
Calvera Rodriguez, quien en su condicion de apoderado judicial de la parte demandante 
dentro del proceso distinguido con el radicado 2015 - 00181, el cual se tramita en el 
Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, solicita Vigiiancia Judicial 
Administrativa del proceso en referenda, al manifestar que el dia 30 de abril de 2015, se 
radico la demanda, luego de adelantarse el respective tramite, se profirio sentencia de 
primera instancia el 28 de noviembre de 2017, contra la cual se interpuso recurso de 
apelacion, remitiendose el expediente a la Sala Laboral del Tribunal Superior de 
Barranquilla.

Agrega que, mediante oficio No. 704 de 26 de febrero de 2018, el mencionado Tribunal, 
devolvio el expediente al juzgado de origen para que procediera a foliarlo, cumplido lo 
anterior, la citada Corporacion, el dia 29 de septiembre de 2019, profirio sentencia de 
segunda instancia, declarando la nulidad de la de primera instancia, y el A quo, mediante 
auto de 26 de septiembre de 2019, resolvio obedecer y cumplir lo resuelto por el superior.

Finalmente, manifiesta que, hasta la fecha han transcurrid;; nas de 4 ahos desde que se 
radico la demanda, y se puede evidenciar diiatacion del proceso.

Los hechos manifestados en su escrito de vigiiancia se procederan a transcribir para una 
mayor claridad, asi:

“(...) JULIO DAVID CALVERA RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi 
correspondiente firma por medio del presente escrito. actuando en mi condicidn de
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Resolucion No CSJATR19-1042 Hoja No. 2

Apoderado judicial de la parte demandante concurro a su digno despacho para solicitar 
muy respetuosamente VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA al presente Proceso 
Ordinario Lateral de primora instancia de la referenda, por los siguientes hechos que 
describe a centinuacidn;

1. El dia 30 de Abril de 2015, se precedid a radicar demanda Ordinarie Lateral de 
primera instancia. ante el Juzgado Segunde Civil del Circuite de Seledad (En turne) en 
contra de las empresas BLANSTIGMAR S.A.S.. CONSORCIO TK GCB, SERVIMETAL 
LTDA. CONSTRUCCIONES RAMPIT Y CIA LTD A, LUIS ARNALDO VILLA 
GONZALEZ, DARIO SANCJHEZ DUARTE Y ECOPETROL
2. Por reparto esta demanda le fue asignado el Juzgado Primero Civil del Circuite de 
Seledad. bajo Radicado No 2015-00181-00.
3. En auto de fecha 6 de Julio de 2015, el Juzgado Primero Civil del Circuite de 
Soledad. inadmite la demanda y ordena devolverla para subsanar lo anotado de 
acuerdo a la parte considerativa del despacho.
4. Estando dentro del tdrmino legal para hacerlo se procedid a subsanar la demanda de 
acuerdo a lo anotado por el despacho el dia 9 de Julio de 2015.
5. El Juzgado Primero Civil del Circuite de Soledad, mediante auto de fecha 26 de Julio 
de 2015. admite la demanda Ordinaria Laboralde Primera Instancia.
6. Posteriormente se procedid a notificar a los demandados de acuerdo a lo dispuesto 
en auto de fecha 28 de Julio de 2015.
7. Igualmente se procedid a solicitar al despacho el emplazamiento de los demandados 
sehores LUIS ARNOLDO VILLA y ARIOSANCHEZ DUARTE, el cual el despacho 
ordeno mediante edicto einplazatorio de fecha 11 de Mayo de 2016.
8. Eldia 16 de Mayo de 2016, se procedid a radicar memohal comunicando al Juzgado 
Primero del Circuito de Soledad el cumplimiento de la publicacidn del edicto 
emplazatorio ordenado el dia 11 de Mayo de 2016.
9. Una vez dado los traslados correspondientes a las partes demandadas, el Juzgado 
Primero Civil del Circuito de Soledad, procedid a fijar fecha de audiencia para el dia 13 
de Septiembre de 2016.
10.Igualmente en la audiencia celebrada el dia 13 de Septiembre de 2016, la sehora 
Juez de manera oftciosa solicita que el demandante sehor OSWALDO VEGA VIDES, 
aporte nuevas pruebas concernientes a su estado de salud y a la calificacidn de 
pdrdida de capacidad laboral que se estaba tramitando, calificacidn que se da posterior 
a la radicacidn de la demanda de la referenda, las cuales fueron debidamente 
aportadas el dia 22 de Septiembre de 2016.
11. El Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad. sehala nueva fecha de audiencia 
de prdctica de pruebas para el dia 22 de Noviembre de 2017.
12. En dicha audiencia celebrada el dia 22 de Noviembre de 2016. la Juez toma la 
decisidn de suspender la audiencia y fija nueva fecha, una vez se resuelva el recurso 
de apelacidn interpuesto por la apoderada Judicial de la demandada ECOPETROL
13. El Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad, sehala nueva fecha para la 
audiencia de Juzgamiento / fallo el dia 28 de Noviembre de 2017.
14. En sentencia de fecha 28 de Noviembre de 2017. el Juzgado dicta sentencia que 
resuelve absolver a las demandadas y a lo cual se presente recurso de apelacidn 
contra esta decisidn y fue concedido y se ordend remitir el expediente al superior, en 
este caso el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala Laboral.
15. Mediante oficio No 704 de fecha 26 de Febrero de 2018, el Tribunal Superior del 
Distrito Judicial de Barranquilla - Sala Laboral, devuelve el expediente con ponencia de 
la Honorable Magistrada Doctora HEIDI CRISTINA GUERRERO MEJIA, mediante 
decisidn del dia 14 de Febrero del presente aho dispuso lo siguiente:

(...)
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16. Postehormente Mediante oficio No 1209 de fecha 21 de Marzo de 2018. el Juzgado 
Primero Civil del Circuito de Soledad, envia nuevamente el expediente al Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala Laboral, dando cumplimiento a lo 
solicitado por el superior con las correcciones anotadas en su oficio consistente en 
refoliacidn y ordenamiento del mismo.
17. El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala Laboral. mediante 
auto de fecha 6 de Abril de 2018, admite el Recurso de Apdacidn Presentada contra la 
decisidn emitida en sentencia del 28 de Noviembre de 2018,
18. Mi poderdante radico ante el TRIBUNAL SUPERIOR DE BARRANQUILLA. oficio 
expedido por la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, el dia 13 de febrero de 
2017, donde solicita la priorizacidn dentro del proceso de la referenda por el estado de 
salud de las enfermedades del demandante.
lO.Cabe sehalar que Igualmente mi poderdante sefior OSWALDO VEGA VIDES. de 
manera autdnoma solicita a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, 
intervencidn por parte de esta al proceso de la referenda, el cual se radico el dia 8 de 
Mayo de 2018.
20. El dia 27 de septiembre de 2018, mi poderdante radico comunicacidn expedida por 
la PROCURADURIA GENERAL D ELA NACION, ante el TRIBUNAL SUPERIOR DE 
BARRANQUILLA. donde se le informaba la intervencidn del Ministerio publico, dentro 
del proceso de la referenda.
21. El dia 2 de Septiembre de 2019. mi poderdante sehor OSWALDO VEGA VIDE, 
radico oficio dirigido al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala 
Laboral. solicitando impulso Procesal la proceso de la referenda, expedido por la 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, de fecha 2 de Septiembre de 2019. 22. 
El dia 28 de Febrero de 2019, se procedid a radicar memorial de solicitud de Impulso 
procesal al proceso de /a referenda con fundamento e .el estado de salud de mi 
poderdante ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala Laboral. 
ya que el expediente se encontraba en el despacho desde. el dia 10 de Mayo de 2018 
para sehalar fecha de audiencia.
23.Nuevamente el dia 16 de Agosto de 2019, se procedid a radicar memorial de 
segunda solicitud de Impulso procesal al proceso de la referenda con fundamento del 
estado de salud de mi poderdante (aportando las diferentes Historias Clinicas 
respectivas) ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla - Sala 
Laboral, ya que el expediente se encontraba en el despacho desde el dia 10 de Mayo 
de 2018 para sehalar fecha de audiencia. 24. El dia 6 de septiembre de 2019, el 
Tribunal Superior de Barranquilla. Sala Primera de decisidn Laboral. mediante auto de 
fecha 2 de Septiembre de 2019, resolvid declarer la nuHdad de la sentencia adiada 28 
de Noviembre de 2017, proferida por el Juzgado primero Civil del Circuito de Soledad.
25. Dentro de las consideraciones expuestas por el Tribunal Superior de Barranquilla, 
Sala Primera de decisidn Laboral, mediante auto de fecha 2 de Septiembre de 2019. 
que (...)
26. Por los anteriores argumentos Tribunal Superior de Barranquilla. Sala Primera de 
decisidn Laboral, dio por declarer la nulidad de la sentencia adiada de 28 de Noviembre 
de 2017.
27. Mediante auto de fecha 26 de Septiembre de 2019, el Juzgado Primero Civil del 
Circuito de Soledad, resuelve obedecer y cumplir con lo dispuesto en este asunto por el 
superior.
Por lo anterior, tenidndose en cuenta los hechos expuestos y el tiempo que ha 
trascurrido este proceso desde el momento que se radico el dia 30 de abril de 2015, 
hasta la fecha han transcurrido mds de cuatro (4) ahos, y se puede evidenclar dentro 
del libelo de la demanda que han dilatado el proceso de la referenda como razdn por la 
cual ruego a su sehoria tomar atenta nota sobre el particular ejerciendo la respective 
vigilancia judicial sobre ese proceso en particular. ”
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La solicitud de vigilancia fue recibida en este Consejo Seccional, el 17 de octubre de 2019 
y es necesario proferir decision en atencion a la peticion instaurada.

II - COMPETENCIA

La competencia para adelantar el tramite de vigilancia judicial esta asignada a la Sala 
Administrativa de los Consejos Seccionaies de la Judicature en el numeral 6 del articulo 
101 de la Ley 270 de 1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y conforme al 
articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016, las Salas 
Administrativas de los Consejos Seccionaies se denominaran en adelante Consejos 
Seccionaies de la Judicatura, situacion que no afecta las competencias establecidas con 
anterioridad en la Ley y regiamentos, luego este Consejo Seccional de la Judicatura, es 
competente para emitir la decision conforme al Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en 
consideracion a que la peticion de vigilancia se refiere al tramite de un expediente cuyo 
conocimiento y etapas procesales adelanta un funcionario judicial, adscrito a la 
circunscripcion territorial que corresponde al Distrito Judicial de Barranquilla. El articulo 
primero del Acuerdo antes citado que reglamenta la vigilancia judicial administrativa 
determine lo siguiente;

"Competencia. De conformidad con el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 
1996. corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionaies de la 
Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la Justicia 
se administre oporluna y eficazmente, y cuidar del normal desempeHo de las labores 
de funcionarios y empleadvs de los despachos Judiciales ubicados en el ^mbito de su 
circunscripcidn territorial....

La vigilancia Judicial es diferente de la accidn disciplinaria a cargo de las Salas 
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionaies de la Judicatura y de la 
facultad de Control Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacidn. ’’

III - TRAMITE

Constituye premisa normative dentro del presente tramite, el Acuerdo PSAA11-8716 del 
2011 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, 
reglamento de caracter permanente orientado a garantizar que la labor de los funcionarios 
y empleados de la Rama Judicial se ejerza de manera oportuna y eficaz, tramite que bien 
puede iniciarse de oficio o a peticion de la parte que aduzca interes legitimo y debe recaer 
sobre acciones u omisiones especificas en procesos singularmente determinados 
(Articulo tercero del PSAA11-8716)

El procedimiento para adelantar vigilancia administrativa, se describe en el articulo 
segundo del citado Acuerdo, indicando los siguientes pasos;

a) Formulacion de la solicitud:
b) Reparto;
c) Recopilacion de la informacidn;
d) Apertura, traslado y derecho de defense;
e) Proyecto de decision:
f) Notificacion y recurso:
g) Comunicaciones.

Conforme a lo anterior, en cuanto a la actuacion adelantada en este Consejo Seccional, 
se evidencia que luego de recibir la queja el 17 de octubre de 2019, se dispone repartir la
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respectiva solicitud, correspondiendole su conocimiento y tramite a este Despacho; 
seguidamente se decide recopilar la informacion en auto del dia 21 de octubre de 2019; 
en consecuencta se remite oficio numero No. CSJAT019-1588 via correo electronico el 
mismo dia, dirigido al Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez Primero Civil del 
Circuito de Soledad - Atlantico, solicitando informe bajo juramento sobre la actuacion 
procesal dentro del procesc distinguido con el radicadc 2015 - 00181, poniendo de 
presente el contenido de la queja.

Dentro del termino concedido por esta Corporacion al Juez Primero Civil del Circuito de 
Soledad - Atlantico para que presentara sus descargos, el funcionario judicial dio 
respuesta mediante oficio de 21 de octubre de 2019, recibido en la secretaria de esta 
Corporacion el dia 22 del mismo mes y aho, en el que se argumenta lo siguiente:

"GERMAN RODRIGUEZ PACHECO, en mi condicidn de Juez Primero Civil del Circuito 
de Soledad. me permito rendir informe solicitado dentro de la vigilancia administrativa 
de la referenda.

Revisados los supuestos f^cticos en los que edifice su queja la parte solicitante. 
tenemos que radican en considerar que se incurrid en more durante las actuaciones 
surtidas en 1a y 2a instancia, partiendo del criterio que presentd la demanda el 30 abril 
de 2.015. Luego de examinar el expediente. se observa que la demanda se dirige 
contra las empresas BLASTINGMAR S.A.S., CONSORCIO TK GCB. LUIS REINALDO 
VILLA GONZALEZ. DARIO SANCHEZ DUARTE y ECOPETROL, surtido el trdmite de 
notificaciones de las misn ns, incluyendo la publicacidn de edicto emplazatorio aportado 
al proceso el 03 de junto de 2.016. se sebald fecha y se l>ov6 a cabo 1° audiencia de 
tramite en fecha 13 de septiembre de 2.016, y ftnalmerie se dicta sentencia en la 
segunda audiencia de tramite celebrada el 28 de noviembi ■ de 2.017; es decir, en esta 
instancia. luego de integrada la litis, solo transcurrid 1 aho y 5 meses, atendiendo que 
en ese lapse y durante la celebracidn de la primera audiencia se concedid recurso de 
apelacidn contra la decisidn que declard no probada una excepcidn previa, la cual 
impedia continuar hasta la decisidn de dicha excepcidn. la cual fue resuelta por el 
superior el 1 de junto de 2.017.

Despuds de su remisidn por el Superior y una vez ejecutoriado el auto de 
obedecimiento al superior, la instancia culmind meses despuds. Actuaciones surtidas 
acorde con el ordenamiento procesal correspondiente y dentro de los plazos 
correspondientes. Termino que estimamos razonables si tenemos en cuenta que 
fungimos como juez constitucional de primera y segunda instancia y estos procesos por 
su naturaleza son de trdmite y cardcter preferente. Asi mismo este despacho judicial 
conoce de asuntos CIVILES y LABORALES. y que la sala de audiencia es compartida 
con el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad. que asume los mismos asuntos.

Finalmente es pertinente manifestar, que la decisidn del 2 de septiembre de 2.019 
adoptada por el Tribunal Superior de Barranquilla, donde se decreta la nulidad de la 
sentencia del 28 de noviembre de 2.017, obedecid a la ,.:/fa de cumplimiento de los 
incises 55 y 60 del art. 108 del CGP relacionado con la comunicacidn en el Registro 
Nacional de Emplazados, norma que entrd en vigencia 1 de enero de 2.016. Sin 
embargo, el sistema para la gestidn de procesos judiciales TYBA. solo fue 
implementado en este despacho judicial en el aho 2.017, razdn por la cual. para la 
fecha sehalada en la decisidn del Tribunal, no se pudo ingresar al sistema a efectos de 
realizar dicho registro. situacidn no atribuible al Despacho, sino a inconvenientes de 
orden tdcnico que escapan al quehacer ordinario de este operador judicial.

Ahora bien, se informa a la H. Magistrada sustanciadora que se profirid auto de 
obedecer lo resuelto por el superior de fecha 26 de septiembre de 2.019, y por virtud de

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla 
PBX: 3885005 Ext. 1035 www.ramajudicial.gov.co 
Email: psacsibqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Barranquilla-Atlantico. Colombia

A

http://www.ramajudicial.gov.co
mailto:a@cendoj.ramajudicial.gov.co


Resolucion No. CSJATR19-1042 Hoja No. 6

w#- dicho cumplimiento se realizd la publicacidn en el Registro Nacional de Emplazados el 
30 de septiembre de 2.019, por tanto los 15 dias que debe permanecer dicho registro 
vencen el 22 de octubre de 2.019, para que una vez agotados, y conforme con la 
disponibilidad de la agenda de audiencias se setlalara nueva fecha.

CONCLUSION: Por lo anterior, considero que en el presente asunto no existe situacidn 
de falencia que afecte la ef,cacia de la administraciOn de justicia pormora o retardo que 
deba ser subsanada, como quiera que a la fecha est4 en tramite y corriendo el t6rmino 
que debe permanecer el registro al que se ha hecho mencidn.

PETICION: Disponer el archive de esta actuacidn, declarando que no existe mdrito 
para dar inicio a una actuacidn administrative o disciplinaria."

Seguidamente. esta Judicatura, procedio a revisar los documentos que acompanan los 
descargos presentados por el Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez Primero 
Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, constatando la expedicion de auto de 26 de 
septiembre de 2019, mediante el cual, se obedece y cumple lo resuelto por el superior, 
ademas, que el dia 30 del mismo mes y ano se realize la publicacidn en el Registro 
Nacional de Personas Emplazadas, el cual, vence el dia 22 de octubre de la presente 
anualidad.

IV - PROBLEMA JURIDICO

Segun lo expuesto el problema juridico que se presenta se refiere a determinar si de 
conformidad con los hechos planteados se ha cometido falta contra la eficacia de la 
administracidn de justicia que amerite disponer apertura de Vigilancia Judicial y si es 
procedente disponer los efectos indicados en el Acuerdo PSAA11-8716 del 2011, 
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en el tramite 
del proceso cuya radicacion es 2015 - 00181.

•H.ieih-

V - CONSIDERACIONES

Al describir el marco normative de la Vigilancia judicial, es necesario observer que 
constituye normatividad rectora en el presente tramite, el Acuerdo No. PSAA11-8716 de 
2011 expedido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y conforme a 
la reglamentacion alii establecida, corresponde a este Consejo emitir decision 
debidamente motivada usobre si ha habido un desempeho contrario a la administracidn oportuna 
y eficaz de la justicia" en el precise y especifico proceso o actuacidn judicial que se trata, 
asi se indica en el articuio septimo del Acuerdo en cita, siguiendo los parametros 
trazados en la Ley Estatutaria de la administracidn de justicia, articuio 101 numeral 6, en 
relacidn con el articuio 4 de la misma Ley, siguiendo los lineamientos del art 228 de la 
Constitucidn Nacional.

Segun lo anterior, en el ejercicio de la vigilancia judicial, se resalta en el articuio primero 
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, el principle de celeridad, al establecer que 
precisamente su ejercicio tiene por objeto que la justicia se administre de manera 
oportuna y eficaz. Se pretende con ello en consecuencia eliminar retrasos injustificados y 
obtener el ejercicio de una justicia pronta y cumplida en beneficio de quienes acuden en 
calidad de usuarios a los estrados judiciales, para obtener el cumplimiento efectivo del 
deber plasmado en el articuio 4 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la administracidn de 
justicia, modificado por el articuio primero de la Ley 1285 de 2009, segun la cual “/a 
administracidn de justicia debe ser pronta y cumplida y eficaz en la solucidn de fondo de los 
asuntos que se sometan a su conocimiento".
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En este orden de ideas, la vigilancia judicial de caracter administrative hace especial 
entasis en la necesidad de verificar la lloportunidad y eficacia de la administracidn de 
justicia", siguiendo los lineamientos constitucionales establecidos en el articulo 228 de la 
Constitucion Politica que expresa;

"Articulo 228: “La administracidn de Justicia es funcidn publica. Sus decisiones son 
independientes. Las actuaciones serdn publicas y permai jntes con las excepciones 
que establezca la Ley y en ellas prevalecerd el Derecho sustancial. Los tdrminos 
orocesales se observardn con diliaencia v su incumolimiento serd sancionado. Su
funcionamiento serd desconcentrado y autdnomo. (Subraya para resaltar la idea)

Ademas, la misma Constitucion da directrices encaminadas a reglar la eficacia de la 
administracidn de justicia cuando indica:

Articulo: 257: “Con sujecidn a la ley, el Consejo Superior de la judlcatura cumplird las 
siguientes funciones:

(...) 3. Dictar los reglamentos necesarios para el eficaz funcionamiento de la 
administracidn de justicia, (...)

De manera consecuente con la directiva anterior, a fin de ampliar el analisis juridico de las 
disposiciones que rige el tramite de vigilancia en referenda, se impone considerar los 
lineamientos establecidos en el articulo 101, numeral 6 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria 
de la Administracidn de Justicia que senala;

“Las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales e'e la Judicatura tendrdn las 
Siguiente funciones:

(...)6. EJercer la vigilancia judicial para que la justicia ve administre oportuna y 
eficazmente y cuidar del normal desempebo de las labores de funclonarios y 
empleados de esta Rama".

La disposicidn transcrita, fue reglamentada mediante Acuerdo No. PSAA11-8716 
expedido el 6 de octubre de 2011 por la otrora Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, en el cual ademas de propender por la eficacia de la Administracidn de 
justicia, de manera expresa se resalta el deber de respetar la independencia judicial como 
principio esencial de la administracidn de justicia, siguiendo asi la orientacidn 
Constitucional establecida en el articulo 228 de la Carta Fundamental y la directriz 
Estatutaria establecida en la Ley 270 de 1996 en su articulo quinto.

El reglamento de la vigilancia judicial de manera particular indica en el articulo catorce del 
Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011, lo siguiente:

"Independencia y Autonomia Judicial. En desarrollo de las actuaciones de 
vigilancia judicial administ ntiva, los Magistrados de la Sala Administrativa competente 
deberdn respetar la autonomia e independencia de los fun 'onarios. de tal suerte que 
en ningun case podr^n sugerir el sentido en que deben pro - hr sus decisiones."

El principio de independencia judicial, no solo se resalta en la disposicidn transcrita, sino 
que de manera especifica la Circular PSAC 10-53 del 10 de diciembre de 2010 emitida 
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, indica;

“(...) al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 
de 1996 a los Consejos Seccionales. es claro que apunta exclusivamente a que se 
adelante un control de tCrminos, en eras de velar por una administracidn de justicia 
oportuna y eficaz. sin que de manera alguna se pueda utilizer este mecanismo para

:±
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ejercer una indebida presidn sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el 
sentido de sus decisiones. No podr^n por tanto los Consejos Seccionales- Salas 
Administrativas- indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracidn 
probatoria, la interpretacidn o aplicacidn de la Ley y en fin nada que restrinja su 
independencia Judicial en el ejercicio de su funcidn Judicial. ”

Se resalta en la Circular antes citada, lo preceptuado en el articulo 228 de nuestra Carta 
Fundamental, segun el cual se imprime especial proteccion al principio de independencia 
judicial, siguiendo orientacion de Normas Internacionales, entre ellas: la Declaracion 
Universal de Derechos Humanos (art.10), el Pacto internacional de Derechos Civiles y 
Politicos, (Art-14), La convencion Americana de Derechos Humanos (art. 8.1) y el Estatuto 
del Juez Iberoamericano (articulos 1, 2, y 4).

En torno a la eficacia y eficiencia, habra de entenderse siguiendo los lineamientos de! 
Sistema Integrado de Gestion de Calidad, el deber de impartir pronta y cumplida justicia. 
mediante la racionalizacion de elementos disponibles y la aplicacidn de procedimientos 
legales correspondientes, pretendiendose obtener con ello una reduccidn en los niveles 
de atraso, el efectivo cumplimiento de la gestion judicial y el tramite oportuno de cada 
etapa procesal, dandose un cumplimiento efectivo a los terminos judiciales.

- De Las Pruebas Aportadas Por Las Partes:

Al estudiar la solicitud de Vigi ancia Judicial Administrativa suscrita por el Dr. Julio David 
Calvera Rodriguez, quien, en su condicidn de apoderado judicial de la parte demandante 
dentro del proceso distinguioa con el radicado 2015 - 00181, la cual se tramita en el 
Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantic©, aporto las siguientes pruebas:

- S'-, 
'iw-

Copia simple de memorial radicado el dia 16 de mayo de 2016, mediante el 
cual, se da cumplimiento del edict© emplazatorio.
Copia simple de contrato de publicidad No. 43583 de El Heraldo.
Copia simple de edicto emplazatorio de 11 de mayo de 2016,
Copia simple de acta de audiencia ceiebrada el 13 de septiembre de 2016.
Copia simple de acta de audiencia ceiebrada el 22 de noviembre de 2016.
Copia simple de acta de audiencia ceiebrada el 28 de noviembre de 2017.
Copia simple de Oficio No. 704 de 26 de febrero de 2018, dirigido al 
Juzgado de la referenda.
Copia simple de oficio No. 1209 de 21 de marzo de 2018, dirigido al Tribunal 
Superior de Barranquilla.
Copia simple de auto de 06 de abril de 2018, mediante el cual, se admite el 
recurso de apelacion.
Copia simple de Ofici:' No. PJATYSS32-0060 de 08 de febrero de 2017, 
mediante el cual, la Procuraduria General de la Nacion solicita la 
priorizacion del proceso.
Copia simple de oficio No, PJ32II de 27 de septiembre de 2019.
Copia simple de memorial radicado el 28 de febrero de 2019, mediante el 
cual, se solicita impulse procesal.
Copia simple de memorial radicado el 16 de agosto de 2019, mediante el 
cual, se solicita impulse procesal.
Copia simple de auto de 26 de septiembre de 2019, mediante el cual, se 
obedece y cumple lo resuelto por el superior.
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Por otra parte, el Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez Primero Civil del Circuito 
de Soledad - Atlantico, al momento de presentar sus descargos, allego las siguientes 
pruebas:

Pantallazo del sistema Justicia Siglo XXI. 

Del Caso Concrete:

Segun lo anterior se precede a emitir consideraciones finales en torno al analisis de la 
queja presentada el pasado 17 de octubre de 2019 por el Dr. Julio David Calvera 
Rodriguez, quien en su condicion de apoderado judicial de la parte demandante dentro 
del proceso distinguido con el radicado 2015 - 00181, el cual se tramita en el Juzgado 
Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, solicita Vigilancia Judicial Administrativa 
del proceso en referenda, al manifestar que el dia 30 de abril de 2015, se radico la 
demanda, luego de adelantarse el respective tramite, se profirio sentencia de primera 
instancia el 28 de noviembre de 2017, contra la cual se interpuso recurso de apelacion, 
remitiendose el expediente a la Sala Laboral del Tribunal Superior de Barranquilla.

Agrega que, mediante oficio No. 704 de 26 de febrero de 2018, el mencionado Tribunal, 
devolvio el expediente al juzgado de origen para que procediera a foliarlo, cumplido lo 
anterior, la citada Corporacion, el dia 29 de septiembre de 2019, profirio sentencia de 
segunda instancia, declarando la nulidad de la de primera instancia, y el A quo, mediante 
auto de 26 de septiembre de 2019, resolvio obedecer y cum:»lir lo resuelto por el superior.

Finalmente, manifiesta que, hasta la fecha han transcurrido mas de 4 aiios desde que se 
radico la demanda, y se puede evidenciar dilatacion del proceso.

Sin embargo, con base en lo expuesto en los descargos allegados por parte del Dr. 
German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez Primero Civil del Circuito de Soledad - 
Atlantico, los cuales se consideran rendidos bajo la gravedad del juramento, manifiesta 
que luego de examinar el expediente, se observa que la demanda va dirigida contra las 
empresas Blastingmar S.A.S., Consorcio TK GCB, Luis Reinaldo Villa Gonzalez, Dario 
Sanchez Duarte y ECOPETROL, surtido el tramite de notificaciones, incluyendo la 
publicacion de edicto emplazatorio aportado al proceso el 03 de junio de 2016, se sehalo 
fecha y se llevo a cabo primera audiencia, luego de integrada la litis, solo transcurrio 1 
aho y 5 meses, atendiendo que en ese lapso y durante la celebracion de la primera 
audiencia, se concedio recurso de apelacion contra la decision que declare no probada 
una excepcion previa, la cual impedia continuer hasta la decision de dicha excepcion, la 
cual fue resuelta por el superior el 10 de junio de 2017.

Agrega que, despues de ser remitido al superior y una vez ejecutoriado el auto de 
obedecimiento al superior, la instancia culmino meses despues, teniendo en cuanta que 
funge como juez constitucional de primera y segunda instancia, los cuales por su 
naturaleza son preferentes. ademas el despacho conoce de asuntos civiles y laborales y 
que la sala de audiencias es compartida con el Juzgado Segundo Civil del Circuito de 
Soledad.

Esta Corporacion, observa que el motive de la solicitud de vigilancia, radica en la presunta 
mora judicial en tramitarse el proceso, el cual, fue radicado desde el aho 2015, por lo que. 
han trascurrido 4 anos, sin que el mismo termine.
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Ahora bien, revisado el material probatorio obrante en el expediente, se tiene que, si bien 
es cierto, ban transcurrido 4 anos desde que se radico la demanda de la referenda, no lo 
es menos que, desde el ano 2017 se profirio sentenda de primera instanda, la cual fue 
objeto de apeladon, siendo desatada mediante auto de 26 de septiembre de 2019, 
dedarandose la nulidad de la sentenda proferida por el A quo. es dedr, en el proceso se 
han transcurrido las dos instaridas. Actualmente, el juzgado vinculado, procedio a cumplir 
con lo ordenado por el superior, a efectos de superar el error de la notificacion, realizando 
el registro del emplazamiento.

CONCLUSION

De lo expuesto en precedencia, no se evidencia situacion que atente contra la oportuna y 
eficaz administracion de justida dentro del proceso de la referenda, razon por la cual, se 
estima improcedente darle apertura ai tramite de Vigilancia Judicial Administrative contra 
el Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez Primero Civil del Circuito de Soledad - 
Atlantico, como se dira en la parte resolutiva.

Sin embargo, de los descargos allegados por el Dr. Rodriguez Pacheco, se observe que, 
el termino para el emplazamiento vencio el dia 22 de octubre del presente aho, razon por 
la cual, se le requerira para que, en el termino de la distancia, proceda a impulsar el 
proceso con la siguiente etapa.

En consecuencia, y de confo midad con las consideraciones esbozadas en precedencia, 
el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,

RESUELVE:

ARTl’CULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de vigilancia judicial administrativa por 
las actuaciones en el proceso distinguido con el radicado No. 2015 - 00181 del Juzgado 
Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, a cargo del funcionario Dr. German 
Emilio Rodriguez Pacheco, al no ser posible imponer los efectos del Acuerdo PSAA11- 
8716 de 2011, segun las consideraciones.

ARTICULO SEGUNDO: Requerir al Dr. German Emilio Rodriguez Pacheco, Juez 
Primero Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, para que, en el termino de la distancia, 
proceda a impulsar el proceso con la siguiente etapa y remita copia de la actuacion 
surtida dentro del expediente 2015 - 00181.

ARTICULO TERCERO: Comunicar al servidor(a) judicial y al quejoso de la vigilancia 
judicial administrativa, por correo electronico o cualquier otro medio eficaz, de acuerdo 
con lo establecido en el articirla 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011.

ARTICULO CUARTO: La anterior decision se expide conforme a la ley y al reglamento.

NOTIFIQUE UMPLASE

OLGA LUCIA RAMII 
Magistrada Ponente.

DELGADO POSITCFVELEZ
Magistrada.
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Rama Judiual
Cofwjo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Republics de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

CONSTANCIA DE NOTIFICACION Y COMUNICACION RESOLUCION No. CSJATR19-1042

Me permito informarle que esta Corporacidn estudio su solicitud de vigilancia judicial administrativa 
impartipndole el tr^mite respective y con base en la informacipn recaudada se profirid la Resolucidn 
CSJATR19-1042 del 23 de Octubre del aho en curse, razdn per la cual se precede a notificar y/o 
comunicar, con fundamento en lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716. el que a 
su letra reza;

Segun lo 
de! Codi

ARTICULO OCTAVO.- Notificacion y Recurso. La decisidn adoptada. 
se notificar^ al servidor Judicial objeto de la vigilancia Judicial per correo 
electrdnico o cualquier otro medio eficaz. Si fuere desfavorable, esto es. 
se encontrare una actuacidn inoportuna e ineficaz de la administracidn 
de Justicia, la notificacidn deberd hacerse en forma personal. La decisidn 
de las vigilancias Judiciales que se hayan iniciado a solicitud de parte, se 
comunicardn por oficio al peticionario.

Contra la decisidn emitida por la Sala Administrativa del Consejo 
Seccional de la Judicatura correspondiente, procederd unicamente el 

jecurso de reposicidn.

i^or se adjunta l^'j-esolucion proferida y se informa ejecutoria conforme al articulo 76

Cordialmente,

/ '
JUAN DAVID M
Auxiliarjudicial

tenciosos Ad

J
RALES B/l

istrativo. dentro de los diez (10) di 5 siguientes.

RBOSA
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