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Republica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR19-1212 
11 de diciembre de 2019

Por medio de la cual se resue ive queja de Vigilancia Judiciai Administrative impetrada por 
la Sra. Fabiola Ortiz Duran contra el Juzgado Septimo Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Barranquilla.

Radicado No. 2019 - 00874 Despacho (02)

Sollcitante: Sra. Fabiola Ortiz Duran.
Despacho: Juzgado Septimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla. 
Funcionaria (o) Judicial: Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez.
Proceso: 2012-00140.
Magistrada Ponente: Dra. OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO.

d(i

El Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico.

En uso de las facultades conferidas en el numeral 6 del Articulo 101 de la Ley 270 de 
1996, Ley Estatutaria de la Ar'ministracion de Justicia y el Acuerdo PSAA 8716 de 2011 
de la entonces Sala Administrative del Consejo Superior de !a Judicature, precede a emitir 
resolucion dentro de la vigilancia con radicado 2019 - 00874 con fundamento en lo 
siguiente:

I - RESENA DEL CASO

El presente tramite se inicia en atencion a peticion instaurada por la Sra. Fabiola Ortiz 
Duran, quien en su condicion de parte demandada dentro del proceso con el radicado 
2012 - 00140, el cual se tramito en el Juzgado Septimo Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Barranquilla, solicita Vigilancia Judicial Administrative del proceso en 
referenda, al manifestar la existencia de una mora judicial por parte del juzgado 
vinculado, en realizar la entrega de ios depositos judicial que obran a su favor, maxime 
que ef proceso finalize desde el aho 2017, cuando se declare el page total de la 
obligacidn.

Los hechos manifestados en su escrito de vigilancia se procederan a transcribir para una 
mayor ciaridad, asi:

T-J

FABIOLA ORTIZ DURAN, identificada con la cc 51581461 le Bogota, me dirijo ante 
ustedes, con el fin de soHcitar se disponga lo necesarh para la conrespondiente 
vigilancia especial, al proceso de la referenda, por las siguientes razones:

El proceso de la referenda se inicid en mi contra, por deuda contraida con el Citibank, 
siendo este ultimo el demandante solicitd a travds de su apoderado medida cautelar 
de embargo de mi sueldo y emolumentos que me cancelan como servidora de la 
FiscaUa General de la nacidn, entidad en la que trabajo hace casi diez afSos.

En virtud de lo anterior se ban generado desde aproximadamente el abo 2012 
descuentos variables de mi salario, y comoquiera que no podia trasladarme desde
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Resolucion No. CSJATR19-1212 Hoja No. 2

Bogota a Barranquilla para verificar lo correspondiente. sin que ademds se haya 
entregado a la suschta oficio alguno enviado a la Fiscah'a para notificarme, solo 
entregaron oficio de embargo asi procedi a esperar culminar el pago respective a 
trav6s de las retenciones, pero hace un tiempo acudi a pagadun'a dado el amplio 
t^rmino que ha transcurrido y la continuidad en los descuentos del embargo, 
requiriendo informe del ti> mpo o la cuantia del mismo, ante lo cual me emiten copia 
de oficio donde se comui a el embargo y jamds se informe en qu6 cuantia o hasta

que tope o durante qu6 tiempo, es decir el juzgado 20 Civil Municipal dispuso un 
embargo eterno e indefinido.

Ante ello pude acudir a Barranquilla per cuestiones laborales y en boras de mediodia 
me presento a los Despachos aludidos y ninguno dio razdn de mi proceso y me 
remiten a los computadores del primero piso donde tampoco se registra, por ello ante 
mi insistencia verifican con el numero y encuentran que tat proceso segun el 
Despacho 20 solo tenian una anotacidn en borrador remitido por el despacho s^ptimo 
de ejecucidn civil que decia que en mayo del af)o 2017 se disponia que entrara al 
Despacho para disponer terminacion por el pago y que no entregaran mds titulos.

Acudo al juzgado s^ptimo en octubre 18 del presente aho al mediodia acudo ante 
juzgado s6ptimo de ejecucidn y en ventanilla “atiende un sehor'' quien luego de una 
larga fila me deja esperando en la ventanilla. para manifestar tiempo despuds que el 
proceso no estd en el puesto que no sabe ddnde estd y que debo ir otro dia, luego 
solicito copia del proceso y me dice que la pague y que regresd en otra oportunidad 
porque luego de que llevn el recibo un empleado del juzgado va y solicita las copies 
pero se demoran dias, kj indico que por favor donde esta el oficio para proceder a 
entregarlo a pagaduria e .^dica que debo solicitarlo pues deben elaborarlo y debo ir 
luego por dl.

Regrese en noviembre y nuevamente solicitd el oficio para pagaduria y este 
funcionaho afirmd que me correspondia solicitarlo (cuando entiendo que el Despacho 
les ordend a ellos remitirlo al pagador) para llevarlo a pagaduria a Bogotd y debia 
regresar a Barranquilla a entregarles el documento, (el cual hasta hoy pude remitir) y 
ahora debo solicitar nuevamente los titulos para que ordenen otra entrega (pues ello 
fue decidido desde agosto de 2017) para que resuelvan a ver si entregan este aho, lo 
que me causa aun mayor perjuicio pues a lo largo de todos estos ahos, he tenido 
detrimento enorme en mi patrimonio, y no puedo asumir mas gastos de traslados 
continues.

Debo recorder que revisado el proceso en agosto del a ho 2017 se profirid providencia 
que ordena que se oficie al pagador cesando el embargo, y se ordena que se 
entreguen a la suscrita los titulos que alii se encuentran a mi favor, hablo de dos ahos 
y cuatro meses de emitida la orden.

Doctoras por lo anterior requiero que se ejerza vigilancia, pues no es posible que la 
providencia que emite una orden para la secretaria. pierda su esencia y valor, para 
ser modificada por la fun' ‘onarios a quien se dirige la orden o quien haga sus veces, 
no cumpliendo lo dispuesto con perjuicio para la demandada quien no tiene ya 
obligacidn alguna en el proceso, y disponiendo nuevas reglas que trasladan la 
obligacidn de la entidad publica como comunicar lo correspondiente y entregar 
oportunamente los titulos, a los usuarios de la justicia, y adem^s de ella dilatando de 
tal manera con la notoria falta de consideracidn ante la distancia entre el lugar de 
residencia de las personas y la ubicacidn de los despachos que conocen y donde mi 
justificado temor es que ante tanta reticencia, se llegue a vacancia judicial sin poder 
acceder a los dineros de mis salaries legalmente obtenidos como funcionaria judicial.

Solicitd su amable intervencidn en aras de que se cumpla perentoriamente y de 
manera pronta la orden emitida en agosto de 2017 sobre la terminacidn de dste 
proceso, con la entrega efectiva y pronta de titulos y aviso oportuno de ello, para
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proceder a gestionar pasajes, ante la dificultad de ello en la Ppoca navidef)a que se 
avecina."

La solicitud de vigilancia fue recibida en este Consejo Seccional, el 03 de diciembre de 
2019 y es necesario proferir decision en atencion a la peticion instaurada.

II - COMPETENCIA

La competencia para adelantar el tramite de vigilancia judicial esta asignada a la Sala 
Administrative de los Consejos Seccionales de la Judicatura en el numeral 6 del articulo 
101 de la Ley 270 de 1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y conforme al 
articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016, las Salas 
Administrativas de los Consejos Seccionales se denominaran en adelante Consejos 
Seccionales de la Judicatura, situacidn que no afecta las competencias establecidas con 
anterioridad en la Ley y reglamentos, luego este Consejo Seccional de la Judicatura, es 
competente para emitir la decision conforme al Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en 
consideracion a que la peticion de vigilancia se refiere al tramite de un expediente cuyo 
conocimiento y etapas procesales adelanta un funcionario judicial, adscrito a la 
circunscripcion territorial que corresponde al Distrito Judicial de Barranquilla. El articulo 
primero del Acuerdo antes citado que reglamenta la vigilancia judicial administrativa 
determina lo siguiente:

"Competencia. De confonnidad con el numeral 6° del arti'.ulo 101 de la Ley 270 de 
1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionales de la 
Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administritiva para que la Justicia se 
administre oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempeDo de las labores de 
funcionarios y empleados de los despachos Judiciales ubicados en el dmbito de su 
circunscripcion territorial....

La vigilancia Judicial es diferente de la acciOn disciplinaria a cargo de las Salas 
Jurisdiccionales DIsciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la 
facultad de Control Disciplinarlo de la Procuraduria General de la NaciOn."

III-TRAMITE

Constituye premisa normative dentro del presente tramite, el Acuerdo PSAA11-8716 del 
2011 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, 
reglamento de caracter permanente orientado a garantizar que la labor de los funcionarios 
y empleados de la Rama Judicial se ejerza de manera oportuna y eficaz, tramite que bien 
puede iniciarse de oficio o a peticion de la parte que aduzca interes legitimo y debe recaer 
sobre acciones u omisione- especificas en procesos singularmente determinados 
(Articulo tercero del PSAA11-8716)

El procedimiento para adelantar vigilancia administrativa 
segundo del citado Acuerdo. indicando los siguientes pasos:

se describe en el articulo

a) Formulacion de la solicitud:
b) Reparto;
c) Recopilacidn de la informacion:
d) Apertura, traslado y derecho de defense:
e) Proyecto de decision:
f) Notificacion y recurso:
g) Comunicaciones. •
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Conforme a lo anterior, en cuanto a la actuacion adelantada en este Consejo Secciona), 
se evidencia que luego de recibir la queja el 03 de diciembre de 2019, se dispone repartir 
la respectiva solicitud, correspondiendole su conocimiento y tramite a este Despacho; 
seguidamente se decide recopilar la informacion en auto del dia 05 de diciembre de 2019; 
en consecuencia se remite oficio numero No. CSJAT019-1823. via correo electronico el 
mismo dia, dirigido a la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Septima Civil 
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, solicitando informe bajo juramento 
sobre la actuacion procesal dentro del proceso con el radicado 2012 - 00140, poniendo de 
presente el contenido de la queja,

Dentro del termino concedido por esta Corporacion a la Jueza Septima Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, para que presentara sus descargos, la 
funcionaria judicial allego respuesta, mediante oficio de 06 de diciembre de 2019, recibido 
en la secretaria de esta Corporacion el mismo dia, en el que se argumenta lo siguiente;

Comedidamente me permito rendir informe a su Honorable Corporacidn de 
conformidad a la peticidn suscrita por el solicitante de la siguiente manera:

De conformidad a lo descrito por el solicitante en los hechos de la presente vigilancia 
administrativa se precede a dar respuesta de la siguiente manera:

Se trata de un proceso ejecutivo de minima cuantia proveniente del juzgado 22 civil 
municipal, radicado No.00140-2012 en el que se avoed el conocimiento el 21 de 
Novlembre de 2016, y cor. fecha 30 de Agosto de 2017, se Decretd la terminacldn del 
proceso, desembargo de . os dineros y demds bienes que se hayan embargado dentro 
del proceso, devolucidn do la demandada de los depdsitos judiciales a su favor y a 
drdenes del proceso como tambidn la aceptacidn de la renuncia del termino de 
notificacidn y ejecutoria del proveido, cumplido lo anterior su respectivo archivo.

Ahora bien. el dia 14 de noviembre de 2019. la solicitante de la presente vigilancia 
radied en la secretaria de ejecucidn peticidn exponiendo su situacidn respecto el 
cobro de titulos y la atencidn que se le dio en la ventanilla de atencidn al publico. El 
dia 19 de novlembre de 2019, se resolvid la peticidn suscrita por la demandante 
atendiendo que para la entrega de depdsitos judiciales la oficina de titulos lleva acabo 
sus actuaciones o actividades bajo los pardmetros contenidos en el protocolo."

Seguidamente, esta Judicatura, procedio a revisar los documentos que acompanan los 
descargos presentados por la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Septima Civil 
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, constatando la existencia de auto 
de 19 de noviembre de 2019, mediante el cual, entre otras, se ordena estarse a lo 
resuelto en auto de 30 de agosto de 2017.

IV - PROBLEMA JURIDICO

Segun lo expuesto el problema juridico que se presenta se refiere a determiner si de 
conformidad con los hechos planteados se ha cometido falta contra la eficacia de la 
administracion de justicia que amerite dar apertura de Vigilancia Judicial y si es 
procedente disponer los efectos indicados en el Acuerdo PSAA11-8716 del 2011, 
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en el tramite 
del proceso cuya radicacion es 2012 - 00140.

V - CONSIDERACiONES

Al describir el marco normative de la Vigilancia judicial, es necesario observer que 
constituye normatividad rectora en el presente tramite, el Acuerdo No. PSAA11-8716 de
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2011 expedido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicature y conforme a 
la reglamentacion alli establecida, corresponde a este Consejo emitir decision 
debidamente motivada 'sobre si ha habido un desempefio contrario a la administracibn oportuna 
y eftcaz de la justicia" en el precise y especifico proceso o actuacion judicial que se trata, 
asi se indica en el articulo septimo del Acuerdo en cita, siguiendo los parametros 
trazados en la Ley Estatutaria de la administracion de justicia, articulo 101 numeral 6, en 
relacion con el articulo 4 de la misma Ley, siguiendo los lineamientos del art 228 de la 
Constitucion Nacional.

Segun lo anterior, en el ejercicio de la vigilancia judicial, se resalta en el articulo primero 
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, el principio de celeridad, al establecer que 
precisamente su ejercicio tiene por objeto que la justicia se administre de manera 
oportuna y eficaz. Se pretende con ello en consecuencia eliminar retrasos injustificados y 
obtener el ejercicio de una justicia pronta y cumplida en beneficio de quienes acuden en 
calidad de usuarios a los estrados judiciales, para obtener el cumplimiento efectivo del 
deber plasmado en el articulo 4 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la administracion de 
justicia, modificado por el articulo primero de la Ley 1285de2009, segun la cual'Va 
administracidn de justicia debe ser pronta y cumplida y eficaz en la solucidn de fondo de los 
asuntos que se sometan a su conocimiento".

En este orden de ideas, la vigilancia judicial de caracter administrative hace especial 
enfasis en la necesidad de verificar la "oportunidad y eficacia de la administracion de 
Justicia", siguiendo los lineamientos constitucionales establecidos en e! articulo 228 de la 
Constitucion Politica que expresa:

“Articulo 228; “La administracidn de Justicia es funcidn publica. Sus decisiones son 
independientes. Las actuaciones serbn publicas y permanentes con las excepciones 
que establezca la Ley y en ellas prevalecerb el Derecho sustanclal. Los terminos 
orocesales se obsen/arbn con diliaencia v su incumolimiento serb sancionado. Su
funcionamiento Serb desconcentrado y autbnomo. (Subraya para resaltar la idea)

Ademas, la misma Constitucion da directrices encaminadas a reglar la eficacia de la 
administracion de justicia cuando indica:

Articulo; 257; “Con sujecidn a la ley, el Consejo Superior de la Judicatura cumplirb las 
siguientes funciones;

(...) 3. Dictar los reglamentos necesarios para el eficaz funcionamiento de la 
administracidn de Justicia. (...)

De manera consecuente con la directive anterior, a fin de anpliarel analisis juridico de las 
disposiciones que rige el tramite de vigilancia en referencia, se impone considerar los 
lineamientos establecidos en el articulo 101, numeral 6 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria 
de la Administracion de Justicia que senala:

“Las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura tendrbn las 
Siguiente funciones;

(...)6. EJercer la vigilancia Judicial para que la Justicia se administre oportuna y 
eficazmente y cuidar del normal desempeho de las labores de funcionarios y 
empleados de esta Rama ",

La disposicion transcrita, fue reglamentada mediante Acuerdo No. PSAA11-8716 
expedido el 6 de octubre de 2011 por la otrora Sala Administrativa del Consejo Superior
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de la Judicatura, en el cual ademas de propender por la eficacia de la Administracion de 
justicia, de manera expresa se resalta el deber de respetar la independencia judicial como 
principio esencial de la administracion de justicia, siguiendo asi la orientacion 
Constitucional establecida en el articulo 228 de la Carta Fundamental y la directriz 
Estatutaria establecida en la '..ey 270 de 1996 en su articulo quinto.

El reglamento de la vigilancia judicial de manera particular indica en el articulo catorce del 
Acuerdo No, PSAA11-8716 de 2011, lo siguiente:

"Independencia y Autonomia Judicial. En desarrollo de las actuaciones de 
vigilancia judicial administrative, los Magistrados de la Sale Administrative competente 
deber^n respetar la autonomia e independencia de los funcionarios, de tal suerte que 
en ningun caso podrAn sugerir el sentido en que deben proferir sus decisiones."

El principio de independencia judicial, no solo se resalta en la disposicion transcrita, sino 
que de manera especifica la Circular PSAC 10-53 del 10 de diciembre de 2010 emitida 
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, indica:

“(...) al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 
de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a que se 
adelante un control de terminos, en aras de velar por una administracidn de justicia 
oportuna y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizer este mecanismo para 
ejercer una indebida presidn sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el 
sentido de sus decisiom No podran por tanto los Consejos Seccionales- Salas 
Administrativas- indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales. la valoracidn 
probatoria, la interpretaaon o aplicacidn de la Ley y en fin nada que restrinja su 
independencia judicial en el ejercicio de su funcidn judicial."

Se resalta en la Circular antes citada, lo preceptuado en el articulo 228 de nuestra Carta 
Fundamental, segun el cual se imprime especial proteccion al principio de independencia 
judicial, siguiendo orientacion de Normas Internacionales, entre ellas: la Declaracidn 
Universal de Derechos Humanos (art. 10), el Pacto internacional de Derechos Civiles y 
Politicos, (Art.14), La convencion Americana de Derechos Humanos (art. 8.1) y el Estatuto 
del Juez Iberoamericano (articulos 1,2, y 4).

En torno a la eficacia y eficiencia, habra de entenderse siguiendo los lineamientos del 
Sistema Integrado de Gestion de Calidad, el deber de impartir pronta y cumplida justicia, 
mediante la racionalizacion de elementos disponibles y la aplicacidn de procedimientos 
legates correspondientes, pretendiendose obtener con ello una reduccidn en los niveles 
de atraso, el efectivo cumplimiento de la gestion judicial y el tramite oportuno de cada 
etapa procesal, dandose un cumplimiento efectivo a los terminos judiciales.

- DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES:

Al estudiar la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa suscrita por la Sra. Fabiola 
Ortiz Duran, quien en su condicidn de parte demandada dentro del proceso distinguido 
con el radicado 2012 - 00140 el cual se tramito en el Juzgado Septimo Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, aporto las siguientes pruebas:

• Copia simple de memorial radicado el 03 de diciembre de 2019, mediante el 
cual, aporta recibido de los oficios de desembargo y, solicita la entrega de 
los depositos judiciales.
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• Copia simple de dirigido al pagador de la Fiscalia General de la Nacion, 
mediante el cual, se informa sobre el levantan iento de las medidas 
cautelares.

For otra parte, la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Septima Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al momento de presenter sus descargos, allego 
como pruebas los siguientes documentos;

• Copia simple de auto de 30 de agosto de 2017, mediante el cual. entre 
otras, se resuelve dar por terminado el proceso por pago total de la 
obligacion.

• Copia simple de memorial radicado el 14 de noviembre de 2019, mediante el 
cual, se solicita la expedicion de los oficios de desembargo y la entrega de 
los depositos judiciales.

• Copia simple de auto de 19 de noviembre de 2019, mediante el cual, entre 
otras, se ordena estarse a lo resuelto en auto de 30 de agosto de 2017.

- DEL CASO CONCRETO:

Segun lo anterior se precede a emitir consideraciones finales en torno al analisis de la 
queja presentada el pasado 03 de diciembre de 2019 por la Sra. Fabiola Ortiz Duran, 
quien en su condicion de parte demandada dentro del proceso con el radicado 2012 - 
00140, el cual se tramito en el Juzgado Septimo Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Barranquilla, solicita Vigilancia Judicial Administrativa del proceso en 
referenda, al manifestar la existencia de una mora judicial por parte del juzgado 
vinculado, en realizar la entrega de los depositos judicial que obran a su favor, maxima 
que el proceso finalizo desde el aho 2017, cuando se declare el pago total de la 
obligacion.

Seguidamente se procedio a estudiar los descargos y pruebas documentales presentadas 
por la Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, Jueza Septima Civil Municipal de Ejecucion 
de Sentencias de Barranquilla. los cuales se consideran rendtdos bajo la gravedad del 
juramento, en los que manifiesta que dentro del proceso, se avoco el conocimiento el 21 
de noviembre de 2016, y con fecha 30 de agosto de 2017, se decreto la terminacion del 
mismo, el desembargo de los dineros y demas bienes que se hayan embargado, 
devolucion de la demandada de los depositos judiciales a su favor, asi como tambien la 
aceptacion de la renuncia del termino de notificacion y eject toria del proveido, cumplido lo 
anterior su respectivo archivo.

Agrega que. el dia 14 de noviembre de 2019, la solicitante de la presente vigilancia radico 
en la secretaria de ejecucion, peticion exponiendo su situacion respecto el cobro de titulos 
y la atencion que se le dio en la ventanilla de atencion al publico. El dia 19 de noviembre 
de 2019, se resolvio la peticion suscrita por la demandante atendiendo que para la 
entrega de depositos judiciales, la oficina de titulos lleva acabo sus actuaciones o 
actividades bajo los parametros contenidos en el protocolo.

CONCLUSION

Esta Corporadon, observa que el motivo que ocasiono la solicitud de Vigilancia, consiste 
en la presunta mora judicial por parte del Juzgado vinculado en realizar la entrega de los
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depositos judiciales a favor de la parte demandante.

Ahora bien, revisado el material probatorio obrante en el expediente, se tiene que, no 
existe mora judicial o situacion que atente contra la oportuna y eficaz administracion de 
justicia, toda vez que, el juzgado vinculado, desde el dia 30 de agosto de 2017, mediante 
providencia, ordeno, entre otras, la entrega de los depositos judiciales que figuren a favor 
de la parte demandada. Ademas, se pronuncio oportunamente respecto de la solicitud de 
entrega de depositos judiciales, radicada por la demandada, a traves de auto de fecha 19 
de noviembre de 2019, mediante el cual, resuelve estarse a lo dispuesto en auto de 30 de 
agosto de 2017, razones por las cuales, esta Corporacion estima improcedente disponer 
la apertura al tramite de Vigilancia Judicial Administrativa contra la Dra. Carmen Cecilia 
Cortez Sanchez, Jueza Septima Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de 
Barranquilla, como se dira en la parte resolutiva.

No obstante, en aras de aclarar la inquietud de la solicitante, se le aclara que, el juzgado 
oportunamente ordeno la entrega de los depositos judiciales que figuren a favor de la 
parte demandada, sin embargo, la ejecucion de dicha orden le corresponde a la secretaria 
del juzgado, previa inscripcion para su entrega, es decir, en este memento procesal, es 
carga de la parte interesada, acercarse a la secretaria del juzgado, a adelantar los 
tramites dispuesto en la norma, para obtener la efectiva entrega de los titulos judiciales, 
sin dejar de observer que el interesado debe insistir en el despacho que se requiera al 
ente pagador en el evento de no cumplir con lo ordenado en el oficio de desembargo.

En consecuencia, y de conformidad con las consideraciones esbozadas en precedencia, 
el Consejo Seccional de la Judicature del Atlantico,

^<3

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de vigilancia judicial administrativa por 
las actuaciones en el proceso distinguido con el radicado No. 2012 - 00140 del Juzgado 
Septimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, a cargo de la 
funcionaria Dra. Carmen Cecilia Cortez Sanchez, al no ser posible imponer los efectos 
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, segun las consideraciones.

ARTICULO SEGUNDO: Comunicar al servidor (a) judicial y al quejoso de la vigilancia 
judicial administrativa, por correo electronico o cualquier otro medio eficaz, de acuerdo 
con lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011,
ARTICULO TERCERO; La anterior decision se expide conforme a la ley y al reglamento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA LUCIA RAMI 
Magistrada Ponente.

SITO VElEZ
Magistrada.
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Consejo Superior de la ludicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica tie Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

CONSTANaA DE NOTIFICACION Y COMUNICACION RESOLUCION No. CSJATR19-1212

Me permito informarle que esta Corporacidn estudio su solicitud d( vigilancia judicial administrative 
imparti6ndole el tr^mite respective y con base en la informacidn recaudada se profirid la Resolucidn 
CSJATR19-1212 del 11 de Diciembre del abo en curso, razdn poi .a cual se precede a notificary/o 
comunicar. con fundamento en lo establecido en el artfculo 8a del Acuerdo PSAA11-8716, el que a 
su letra reza:

ARTICULO octavo.- Notificacion y Recurso. La decision adoptada, 
se notificard al servidor Judicial objeto de la vigilancia Judicial per correo 
electrdnico o cualquier otro medio eficaz. Si fuere desfavorable, esto es. 
se encontrare una actuaciOn inoportuna e ineficaz de la administracidn 
de Justicia, la notificaciOn deberd hacerse en forma personal. La decision 
de las vigilancias Judiciales que se hayan iniciado a solicitud de parte, se 
comunicarOn por oficio al peticionario.

Contra la decision emitida por la Sala Administrative del Consejo 
Seccional de la Judicatura correspondiente, procederO unicamente el 
recurso de reposiciOn.

Segiin lo anterior se adjunta la resolucion proferida y se informa ejecutoria conforme ai articulo 76
del CddigolContenciosofYdrnin'‘vrativ0' dentro de los diez (10) dins siguientes.

Cordial ^ent

JUAN DA
AuxiliarjudiCi

RAL ES BARBOSA
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