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Conscjo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR19-416 
14 de mayo de 2019

RADICACION 08001-01-11 -001-2019-00295-00

Magistrada Ponente: Dra. CLAUDIA BXPOSITO vMil^EZ

"Por medio de la cual se decide sobre la apertura de una vigilancia Judicial
Administrativa"

Que el serior MIGUEL ANGEL MARTINEZ ZARATE, identificado con la Cedula de 
ciudadania N0 8 740.024 de Barranquilla, solicito ejercer vigilancia judicial
administrativa, dentro proceso de radicacion N°. 1994-03089 contra el Juzgado Quinto de 
Familia del Circuito de Barranquilla.

Que el anterior escrito, fue radicado el dia 07 de mayo de 2019, en esta entidad y se 
sometio a reparto el 08 de mayo de 2019, correspondiendole al despacho decidir segun el 
numero de radicado que se lleva para los procesos de vigilancia el 08001*01-11-001- 
2019-00295-00.

1.- HECHOS Y ARGUMENTOS DEL QUEJOSO (A)

Que la inconformidad planteada por el senor MIGUEL ANGEL MARTINEZ ZARATE, 
consiste en los siguientes hechos:

^MIGUEL ANGEL MARTINEZ ZARATE, Varon, mayor de edad, con domicilio y 
residencia en el Municipio de Soledad, identificado con cedula de ciudadania N° 
8740.024 de Barranquilla, abogado titulado, tarjeta profesional N° 132263 de C.S de 
la Judicatura. Actuando como apoderado de la COOPERATNA; COOMULTIJOJE quien 
en este caso es la Cesionaria de la Cooperativa G.M.R.P, radicacion 2009, origen: 19 
civil municipal de barranquilla, respetuosamente concurro ante su despacho, con el fin 
de solidtar VIGILANCIA ADMINISTRATIVA, con respecto a lo siguiente 
HECHOS
1. ) Existe un proceso ejecutivo singular con radicacion 0351-2009, del juzgado de 
origen 19 civil municipal de Barranquilla-Atl, en donde el demandante es la 
cooperativa G.M.R.P, en contra del senor demandado CARLOS ROJAS ROMERO, en el 
cual ha sido perseguido el embargo de la pension que devenga el demandado en 
mencion.
En fecha 12/08/2009, se eniAo oficio de embargo No. 2949, de fecha 27/07/2009, 
en el que se decretaba...” decreto el embargo y secuestro del 20% de lo pension que 
devenga(n) CARLOS JULIO ROJAS ROMERO, identificado con C.C. tt:7.424.463, como 
pensionado de la entidad FOPEP. Para la fecha 24/08/2009, el senor pagador del 
FOPEP, dio respuesta al oficio de embargo mencionodo anteriormente, en el que 
exponia una relacion de los embargos que se encontraban en tumo y pendiente por 
hacerlos efectivos, concemiente al senor demandado CARLOS ROJAS ROMEO.
2. ) Haciendo una investigacion exhaustiva, de todos los embargos que menciono el 
senor pagador del FOPEP, podemos notar que al senor CARLOS ROJAS ROMERO, le 
reposan (2) dos embargos de alimentos en el juzgado (5) Quinto de Familia, con 
radicacion: 1181-1992, a favor de la demandante VITALIA PALMET JIMENEZ, y el 
otro con radicacion 3089-1994, a favor de la demandante RINCON DE ROJAS 
MARIELA.
De dichos embargos de alimentos, han servido como escudo legal, para que el senor 
ROJAS ROMERO, evada la responsabilidad legal de cumplir con la obligacion de 
pagar pasivos pendientes. A todo esto sehor(a) magistrado(a) debo de aclarar que en 
dichos embargos de alimentos mencionados anteriormente, los beneficianc
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Rcsoiucion Hoja No. 4

seguir suministrando alimentos aunque ya las circunstancias que legitimaron dicho 
suministro de alimento haya desaparecido...
“CODIGO CIVIL COLOMBIANO establece.-.ARTICULO 422. <DURACION DE LA 
OBUGACION>. Los
alimentos que se deben por lev, se entienden concedidos para toda la vida del 
alimentario, continuando las circunstancias que legitimaron la demanda 
Aunque esto es de pleno conocimiento del despacho y del senor juez, y contando con 
todas las pruebas en el expediente, el senor juez del juzgado Quinto de Familia, ha 
resuelto por seguir concediendo cuota alimentaria, desconociendo su deber de 
Direccion (doctrina):
“Estos deberes de direccion del proceso los ha impuesto la ley para que el Juez, 
mediante el uso de los poderes que se le confleren, trate por todos los medios legales 
de lograr que la determinacion que se tome sea la mds acorde con la realidad; de ahi 
que la posibilidad de decretar pruebas de oficio sea tal vez el mds precioso poder de 
que dispone, pues con el adecuado ejercicio de ese poder se pueden lograr decisiones 
Justas”. (Negrilla fuera de texto).
A lo anterior senor(a) magistrado(a), que el senor Juez del Juzgado Quinto de Familia 
aunque tiene el poder, conoce de las doctrinas, tienes los medios legales, y es de su 
conocimiento la edad de los alimentarios, Este ha optado por desconocer por completo 
los pasiuos en cabeza del senor CARLOS ROJAS ROMERO, y que el cobro de tales 
pasiuos, estdn siendo evadidos por los embargos de alimentos que el senor Juez no ha 
optado por levantar.
A todo lo anterior solicito a lo(s) (o) (el) magistrado(s), tener una observancia en los 
presentes procesos de radicados 1882-1992 & 3089-1994, y con el poder Judicial que 
les concede el derecho, para que se puedan levantar las medidas, para que el senor 
CARLOS ROJAS ROMERO, cumpla con sus pasivos.

2.- SOBR£ EL TRAMITE DE LA VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA

La Carta Magna establece la administracion de justicia como una funcion publica y 
dispone la observancia oportuna a los terminos procesales precisando en el articulo 228 
lo siguiente:

“ARTICULO 228. La Administracidn de Justicia es funcion publica. Sus 
decisiones son independientes. Las actuaciones serdn publicas y permanentes 
con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho 
sustancial. Los terminos procesales se observardn con diligencia y su 
incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y 
autonomo”.

Por su parte, la Ley de Administracion de Justicia en el articulo 101 numeral 6 asigna a 
las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura, la funcion de 
ejercer Vigilancia Judicial Administrativa, en aras a que la justicia se administre oportuna 
y eficazmente y cuidar del normal desempeno de las labores de funcionarios y empleados 
de la Rama Judicial.

De tal manera, que a traves del Acuerdo N° PSAAll- 8716 de 2011, la Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, reglamento el objeto de la 
Vigilancia Judicial, senalando, que esta figura por su naturaleza es un mecanismo 
eminentemente administrative, la cual se aplica cuando dentro del tramite de la accion, 
se advierte mora judicial injustificada.

Que durante el tramite de esta vigilancia judicial administrativa en fundamento del 
articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Sala requirio al funcionario (a) 
judicial del Despacho del que trata esta vigilancia, para que dentro del termino de los tres
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Resolucion Hoja No. 5

dias habiles siguientes se pronunciara sobre los hechos y supuestos denunciados y/o 
investigados de oficio.

Igualmente, se le advirtio al funcionario (a) judicial requerido que en el evento de 
incumplir con el requerimiento antes mencionado, se procederia a practicar visita especial 
al expediente, y de observarse conductas contrarias a la oportuna y eficaz administracion 
de justicia por parte del Despacho Judicial, se procederia con el tramite consignado en el 
articulo 6 y 13 del Acuerdo N° PSAAl 1-8716 de 2011.

3.- RESPUESTA DEL FUNCIONARIO (A) JUDICIAL

Con fundamento en los hechos, este Consejo Seccional requirio al Doctor ALEJANDRO 
CASTRO BATISTA, en su condicion de Juez Quinto de Familia del Circuito de 
Barranquilla, con oficio del 09 de mayo de 2019 en virtud a lo ordenado en auto de la 
misma fecha y siendo notificado el 09 de mayo de 2019.

Vencido el termino para dar respuesta al requerimiento efectuado, el Doctor ALEJANDRO 
CASTRO BATISTA, en su condicion de Juez Quinto de Familia del Circuito de 
Barranquilla, contesto mediante escrito, recibido en la secretaria el 13 de mayo de 2019, 
radicado bajo el N°. EXTCSJAT19-3971, pronunciandose en los siguientes terminos:

“En atencidn a su oficio CSJAT019-671, de fecha mayo 09 de 2019, mediante el 
presente escrito, procedo a presentar los descargos respecto de los hechos que 
motiuaron la providencia con la cual esa Corporacidn acogid la uigilancia 
administrativa de la referenda.
Tal dedsion se fundamenta en las afirmadones expresadas por el sehor MIGUEL 
ANGEL MARTINEZ ZARATE en su solidtud de vigilanda administrativa, segun las 
cuales, este despacho Judidal ha incurrido en falencias que afectan la eficacia de la 
administradon de justida por queja instaurada que indica retardo dentro del proceso 
radicado N° 1994^03989 y 1992-01881.
Sehala el quejoso MIGUEL ANGEL MARTINEZ ZARATE que en el proceso Ejecutivo 
Singular del Juzgado 19 Civil Municipal de Barranquilla cuyo demandante es la 
COOPERATIVA G.M.R.P. contra el sehor demandado CARLOS ROJAS ROMERO en la 
fecha 12/08/2009, se ordeno embargo de la pension que devenga por oficio N° 2949 
de fecha 27/07/2009 en el que se decretd el embargo y secuestro del 20% de la 
pension que devenga el demandado, lo cual fue comunicado al pagador del FOPEP 
como pensionado de esa entidad, quien dio respuesta en el que expuso una relacion 
de medidas de embargo que se encontraba en tumo y pendientes para hacerlos 
efectivos a cargo del demandado.
En dicha relacion de embargos a cargo del sehor CARLOS ROJAS ROMERO le 
reposan dos embargos de alimentos en este despacho judicial, en los procesos con 
radicado 1992- 01181 a favor de lo demandante VITALIA PALMET JIMENEZ y 
radicado 1994 - 03089 a favor de la demandante MARIELA RINCON DE ROJAS, los 
cuales impiden la aplicacion del embargo correspondiente al Ejecutivo Singular en 
mencion evadiendo el demandado ROJA ROMERO su responsabilidad legal de 
cumplir con la obligaddn de pagar pasivos pendientes. Esto porque los benefciarios 
de los embargo por alimentos ya se encuentran en la mayorio de edad y ademds 
sobrepasan la edad de los 25 ahos y ninguno de ellos (hijos) presenta alguna 
discapacidad fsica y/o mental, que oblique al padre a seguir suministrando 
alimentos a dichos hijos.
Que por tal razon en varias ocasiones presento escritos como tercer interesado en los 
procesos en mencidn con la finalidad de que dichos embargos de alimentos fueren 
levantados, porque en dichos procesos los hijos del demandado ye excedian la 
moyoria de edad y que ademds no presentaban ninguna discapacidad fsica Y/o 
mental. Solicitudes que fueron negadas en distintas oportunidades del levantomiento
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de las medidas embargo que hace que el senor ROJAS ROMERO evada la 
responsabilidad de pagar los pasivos a su cargo.
Presenta en resumen las distintas actuaciones de este despacho Judicial que 
decidieron no acceder a las insistentes solicitado por el senor Miguel Angel Martinez 
Zarate
DESCARGOS
Frente a tales afirmaciones del suscrito procederd a efectuar las siguientes 
precisiones.
En primer lugar se ha de sehalar que todas las solicitudes del senor MIGUEL ANGEL 
MARTINEZ ZARATE fueron tramitadas y resuelta por este despacho en un tiempo 
razonable, de fondo y ajustadas a derecho, en el sentido que en los procesos de 
olimentos no cabe la intervencion de terceros por el cardcter fundamental de los 
derechos ahi protegidos por la constitucion y la ley como es el de los alimentos donde 
solo es facultativo de la parte demandante y la parte demandada disponer su 
levantamiento guardando el Debido Proceso. El despacho no tiene la facultad para 
levantar un embargo de cuota alimentaria de oficio, de conformidad con el articulo 
597 del Codigo General del Proceso.
Tal como se observa, el objeto de fondo de lo solicitado en reiteradas oportunidades 
fue debidamente resuelto en un tiempo razonable habida cuenta la clase de procesos 
que son competencia de este despacho donde una de las partes generalmente son 
nifios, nihas y adolescentes, es decir, sujetos menores de edad cuyos derechos son 
prevalentes.
Asi las cosas, yerra el solicitante exigir mediante vigilancia administrativa se resuelva 
en determinado sentido, toda vez que la constitucion y las leyes establece los 
procedimientos y recursos cuando no se estd de acuerdo con una decision Judicial. 
PETICION
En ese orden de ideas, el suscrito no ve fundamento alguno en la solicitud de 
vigilancia Judicial administrativa invocada por el senor MIGUEL ANGEL MARTINEZ 
ZARATE, entre otras cosas, porque el objeto de ese procedimiento dista en demasia de 
la fmalidad buscada por el peticionario, que no puede serlo para obtener una decision 
Judicial en determinado sentido sin adelantar el proceso, el procedimiento o recursos 
pertinente.

4. - PROBLEMA JURiOlCO A RESOLVER

(^Debe decretarse la apertura formal de la vigilancia judicial administrativa dentro de la 
presente actuacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Acuerdo 
PSAAl 1- 8716 de Octubre 6 de 2011?

Para despejar este interrogante se procedera a analizar la informacion recaudada durante 
la presente actuacion a la luz del marco normative aplicable.

5. - FUNDAMENTO JURIDICO APLICABLE - PREMISA NORMATIVA

❖ El articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia establece que la 
administracion de justicia es una funcion piiblica, que los terminos procesales se 
observaran con diligencia, que su incumplimiento sera sancionado y que sus 
decisiones son independientes.

❖ Por su parte el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Numeral 6, asigno como una 
de las funciones de las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la 
Judicatura, la de “ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre 
oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempeno de las labores de 
funcionarios y empleados de esta Rama".
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❖ Dicha facultad fue reglamentada por el Acuerdo 8716 de 2011 exp>edido por la 
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en cuyo articulo 
primero se senalo que la vigilancia judicial propende porque la justicia se 
adminislre oportuna y eficazmente, quedando restringido su campo de aplicacion 
al cumplimiento de los terminos procesales.

❖ En ese mismo articulo 1° se precise que la vigilancia judicial administrativa, como 
actuacion administrativa es de naturaleza distinta a la accion disciplinaria, la cual 
esta a cargo de las Salas Disciplinarias de los Consejos Superior y seccionales de 
la Judicatura.

❖ De igual manera, sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial 
administrativa la Ley Estatutaria de la Administracion de justicia, contemplo en 
su articulo 5° entre los principios que rigen la administracion de justicia, el de la 
autonomia e independencia judicial en el ejercicio de sus funciones, en virtud de 
lo cual ningun superior jerarquico en el orden administrative o jurisdiccional 
podra insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para 
imponerle las decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias. Por 
tanto, a esta Corporacion le esta vedado examinar el contenido de las decisiones 
adoptadas dentro de los procesos judiciales, aun por via de vigilancia judicial 
administrativa.

❖ Igualmente, en el articulo 2° del reglamento de la vigilancia judicial administrativa 
-Acuerdo PSA 8716 de 2011- se estipulo que la vigilancia judicial administrativa 
debe surtir la siguiente secuencia:

a) Formulacion de la solicitud de vigilancia judicial administrativa;
b) Reparto;
c) Recopilacion de informacion;
d) Apertura, comunicacion, traslado y derecho de defensa
e) Proyecto de decision
f) Notificacion y recurso
g) Comunicaciones.

6. - HECHOS PROBADOS

En relacion a las pruebas aportadas por el quejoso fueron allegadas copias de las piezas
procesales.

En relacion a las pruebas aportadas por el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de
Barranquilla, se tienen que no fueron allegadas pruebas junto con el escrito de vigilancia.

• Expediente del proceso de alimentos radicado 1992-01881

7. ANALISIS JURIDICO DEL CASO

7.1- Competencia, objetivo y procedimlento a aplicar:

Como se indico en el acapite correspondiente al marco normative aplicable, se concluye 
que esta Sala es competente para adelantar la presente vigilancia judicial administrativa, 
actuacion administrativa cuyo objetivo se contrae a verificar el cumplimiento de los 
terminos procesales, la cual es diferente a la accion disciplinaria, funcion a cargo de las 
Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Superior y Seccionales de la 
Judicatura.
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Asi mismo, el alcance de la vigilancia judicial administrativa se dirige a detectar 
actuaciones inoportunas y/o ineficaces por parte de los operadores judiciales, referidos a 
la tardanza o mora para desplegar las actuaciones a su cargo y, en caso de que se 
encuentren, propender por su normalizacion, dado que le esta vedado examinar el 
contenido de las decisiones judiciales, amparadas por el principio de independencia 
judicial.

7.2- Analisis del caso concrete

En merito de lo expuesto, esta Corporacion considera pertinente entrar a determinar el 
problema juridico dentro del presente caso, el cual con base a los hechos planteados por 
el o la solicitante se resume asi: ^Es aplicable el mecanismo de vigilancia judicial 
administrativa por las presuntas irregularidades en las medidas cautelares dentro del 
proceso radicado bajo el N°. 1994-03089?

Seguidamente, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico se da cuenta que en el 
Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Barranquilla, cursa proceso de alimentos de 
radicacion N°. 1994-03089.

A1 confrontar los hechos presentados en la presente vigilancia judicial administrativa, no 
admite discusion el hecho de que debe existir un pronunciamiento por parte del 
Funcionario Judicial del conocimiento dentro de los terminos, de una manera pronta y 
cumplida. Lo anterior, teniendo en cuenta que el rasgo de mayor relevancia en la 
administracion de justicia, es la proteccion directa de los derechos constitucionales y 
legales, y, en la debida administracion de justicia los terminos son perentorios.

Que el quejoso en su escrito de vigilancia manifiesta que cursa proceso de alimentos de 
radicacion No. 1994-03089 y 1992-01181 ante el Juzgado Quinto de Familia del Circuito 
de Barranquilla en el que reposan 2 embargos de alimentos, que pesan sobre el senor 
Carlos Rojas Romero, en calidad de demandado se encuentra con dos embargos de 
alimentos. Afirma que dichos embargos han servido de escudo legal de para evadir la 
responsabilidad de la obligacion de pagar pasivos pendientes.

Relata que en varias ocasiones han presentado escritos como terceros interesados con la 
finalidad que los embargos fueran levantados y sehala que el Juez ha negado en distintas 
oportunidades el levantamiento de las medidas presentadas contra el senor Rojas 
Romero. Refiere ademas, la relacion de escritos presentados y explica que con auto del 20 
de mayo de 2019 el Despacho nego nuevamente el desembargo argumentando que su 
peticion carecia de legitimada, explica que como tercero interesado y principal afectado 
por los embargos sehalados.

Que el funcionario Judicial en su informe de descargos manifiesta que las solicitudes 
tramitadas por los quejosos fueron tramitadas y resueltas por el Despacho en un tiempo 
razonable, ajustado en derecho, senala que en los procesos de alimentos no cabe la 
intervencion de terceros por el caracter fundamental de los derechos protegidos y aclara 
que solo es facultativo por la parte demandante y demandada disponer el levantamiento 
de las medidas; precisa que conforme a lo reglado en el Condigo General del Proceso el 
Despacho no tiene la facultades para levantar el embargo de cuota alimentaria.

Sehala que lo solicitado ha sido resuelto en varias oportunidades en un termino razonable 
y sehala que el quejoso se equivoca al acudir a la vigilancia para que se resuelva en 
determinado sentido.

ue analizados los hechos investigados dentro de la vigilancia, este Consejo Seccional 
videncio que la inconformidad no radica en la presunta mora en el tramite del asunto
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objeto de la vigilancia sino en la decision de la titular del Juzgado Quinto de Familia del 
Circuito de Barranquilla en no efectuar el levantamiento de las medidas cautelares 
decretadas en procesos de alimentos, solicitadas por un tercero interesado.

A1 respecto se hace necesario adoptar la decision respectiva. Previo a ello, es necesario 
recordar que el Acuerdo PSAAl 1-8716 del 6 de octubre de 2011, por el cual se 
reglamenta el ejercicio de la Vigilancia Judicial Administrativa, consagrada en el articulo 
101, numeral 6° de la Ley 270 de 1996, la define como:

“Competencia De conformidad con el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 
1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionales de la 
Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la justicia 
se administre oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempeno de las labores 
de funcionarios y empleados de los despachos judiciales ubicados en el dmbito de su 
circunscripcion territorial. Se exceptuan los servidores de la Fiscalia General de la 
Nacion, entidad que goza de autonomia administrativa, de conformidad con el articulo 
28 de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia.

La vigilancia judicial es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas 
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la 
facultad de Control Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacion”.

Y asi mismo en el articulo 14° indica: “Independencia y Autonomia Judicial. En desarrollo 
de las actuaciones de vigilancia Judicial administrativa, los Magistrodos de la Sala 
Administrativa competente deberdn respetor la autonomia e independencia de los 
funcionarios, de tal suerte que en ningun caso podrdn sugerir el sentido en que 
deben proferir sus decisiones”.

De igual manera, resulta importante traer a colacion lo senalado en el articulo trece del 
Acuerdo PSAA11 -8716 de 2011, que dispone:

ARTtCULO TRECE. - Infraccion de Otras Disposiciones. En caso de que las actuaciones 
u omisiones puedan ser constitutivas de una falta disciplinaria, la respectiva Sala 
Administrativa, una vez finalizado el trdmite administrative propio de la Vigilancia 
Judicial, compulsard los copias pertinentes con destine a la autoridad competente.

De conformidad con los articulos antes citados, esta Sala no se encuentra investida de 
funciones para determinar o valorar las decisiones emitidas por los funcionarios judiciales 
ni investigar las presuntas irregularidades de aquellos esta Sala solo es competente para 
examinar en el marco de la figura de la vigilancia judicial administrativa la mora o 
dilacion injustificada en el tramite de un proceso.

En este sentido, cabe senalar, que la ley preve a favor de las partes en un proceso: 
recursos ordinarios, extraordinarios, nulidades, impedimentos, recusaciones y 
oportunidades de impugnacion contra las providencias proferidas por los funcionarios, 
precisamente como un medio para expresar su inconformidad respecto a la actuacion por 
el desplegada dentro de su actividad jurisdiccional. Ya sea para verificar su legalidad, su 
imparcialidad como Juzgador, respeto a los derechos de las personas afectadas por las 
mismas y el mayor o menor grado de justicia en la decision, por tal razon si el quejoso no 
se encuentra de acuerdo con las decisiones tomadas dentro del proceso, este cuenta con 
los recursos de Ley para tal efecto.

Asi, del plenario se constato que el solicitante, presento accion de tutela y que en su 
oportunidad habia hecho uso de los recursos de alzada respecto a la decision de la 
funcionaria de no decretar la falta de comp>etencia, por ello, el cual fue tramitado en su
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oportunidad. Y en tal medida, se debe esperar la decision dentro del curso de la instancia 
jurisdiccional por cuanto la vigilancia judicial no es el mecanismo idoneo para ello.

Se reitera que la vigilancia administrativa no es una instancia mas en el tramite 
procedimental, tampoco comprende el aspecto disciplinario; se trata, pues de un 
mecanismo que busca que la justicia de administre eficaz y oportunamente, y en este 
caso, no se observa ninguna situacion que de lugar a continuar con el tramite 
correspondiente.

Asi las cosas, este Consejo no encontro merito en la actualidad para considerar la 
existencia de situacion contraria a la oportuna administracion de justicia a la luz del 
Acuerdo PSAAl 1-8716 de 2011, por parte del Doctor ALEJANDRO CASTRO BATISTA, en 
su condicion de Juez Quinto de Familia del Circuito de Barranquilla, toda vez que no se 
advirtio actuacion pendiente por normalizar.

8.- CONCLUSION

Que con fundamento en los anteriores razonamientos, al no reunirse los presupuestos 
contemplados en el Acuerdo PSAAl 1-8716 de 2011, puesto que no existe- al momento de 
proferir el presente acto administrativo- mora judicial administrativa, siendo este 
requisite sine qua non para la aplicacion de la Vigilancia Judicial Administrativa, este 
Consejo decide no dar apertura del tramite de la vigilancia judicial administrativa el 
Doctor ALEXJANDRO CASTRO BATISTA, en su condicion de Juez Quinto de Familia del 
Circuito de Barranquilla, t toda vez que no se advirtio actuacion pendiente por 
normalizar. En consecuencia, se dispondra el archive de la presente diligencia.

Finalmente, se realizara la comunicacion al p>eticionario (a) y al respective funcionario (a) 
judicial.

En merito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de la Vigilancia Judicial Administrativa 
contra el Doctor ALEJANDRO CASTRO BATISTA, en su condicion de Juez Quinto de 
Familia del Circuito de Barranquilla, por lo que se ordenara el archive de la presente 
diligencia, por lo expuesto en la parte considerativa de este acto administrative.

ARTICULO SEGUNDO: Comuniquese la presente decision al servidor (a) judicial y al 
quejoso (a), de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Acuerdo PSAAl 1-8716 
de 2011.

ARTICULO TERCERO: La anterior decision se expide conforme a la ley y el reglamento.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO
Magistrada

cUwfEXPO^TO VELEZ
Magistrada Ponente

CREV/ ELM
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