
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia Consejo Seccional de ia Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR19-598 
5 de julio de 2019

RADICACldN 08001-01-11-001-2019-00431-00

Magistrada Ponente: Dra. CLAUDIA EXPOSITO VELEZ

'Por medio de ia cuai se decide sobre la apertura de una vigilancia Judicial
Administrativa "

Que la senora JAZMiN MARIA JIMENEZ CABARCAS, identificada con la Cedula de 
ciudadania N° 32.738.276, solicito ejercer vigilancia judicial administrativa dentro del 
proceso de radicacion N0. 2016-03567 contra el Juzgado Tercero de Pequenas Causas y 
Competencias Multiples de Barranquilla.

Que el anterior escrito, fue radicado el dia 18 de junio de 2019, en esta entidad y se 
sometio a reparto el 19 de junio de 2019, correspondiendote al despacho decidir segun el 
numero de radicado que se lleva para los procesos de vigilancia el 08001-01-11-001- 
2019-00431-00.

1.- HECHOS Y ARGUMENTOS DEL QUEJOSO (A)

Que la inconformidad planteada por la senora JAZMIN MARIA JIMENEZ CABARCAS, 
consiste en los siguientes hechos;

JAZMIN MARiA JIMENEZ CABARCAS, mujer mayor de edad, identificada con la 
cedula de ciudadania No. 32.738.276, domiciliada en Barranquilla, actuando como 
Representante Legal de la Cooperativa Coocrediexpress, identificada con NU No. 
900.198.142-2, domiciliada en esta dudad, dentro del proceso objeto de vigilancia, 
respetuosamente concurro ante su despacho, con el fin de solicitar se adelante 
vigilancia administrativa, debido a la demora injustificada en que ha incurrido el 
JUZGADO 3 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 
BARRANQUILLA, para elaborar las drdenes de pago de depositos judiciales 
descontados a la demandada LIGIA BARRIOSNUEVOS, a favor del demandants: 
pese a que la liquidacion del credito se aprobo mediante auto de fecha 25 de 
enero de 2018; Hace 18 meses, pese a las inscripciones en titulo.

De conformidad al articulo 447 del C.G.P. El juzgado tiene el deber de entregarlos 
dineros descontados a la demandada LIGIA BARRIOSNUEVOS. a favor del 
demandants, pues esta demandada no hace parte de la acumulacion de demanda: 
No obstante, el Juzgado no se pronuncia al respecto.

Ademas, se solicitd la ampliacion del llmite de la medida cautelar, debido a que el 
monto del credito y costas aprobados, superan dicho limite fijado por el juzgado y 
a la demandada BARRIOS NUEVO, no le han continuado efectuando los 
descuentos de la pension.

Ruego al consejo superior de la judicatura, que adopts las medidas necesarias 
para que los juzgados cumplan con los terminos procesales, toda vez, que este es 
un deber del juez de acuerdo al articulo 42 del C. G. P. # 8; Dictar las providencias
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dentro de los terminos legales, fijar las audiencias y diligencias en la oportunidad 
legal y asistir a alias.

Al respecto el Codigo general del proceso: ARTiCULO 120. Senala: En las 
actuaciones que se surtan por fuera de audiencia los jueces y los magistrados 
deberan dictar los autos en el termino de diez (10) diasy las sentencias en el de 
cuarenta (40), contados desde que el expediente pase al despacho para tal fin.

2.- SOBRE EL TRAMITE DE LA VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA

La Carta Magna establece la administracion de justicia como una funcion publica y 
dispone la observancia oportuna a los terminos procesales precisando en el articulo 228 
lo siguiente:

“ARTICULO 228. La Administracidn de Justicia es funcidn publica. Sus 
decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y 
permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera 
el derecho sustancial. Los terminos procesales se observaran con diligencia y 
su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado 
y autonomo”.

Por su parte, la Ley de Administracion de Justicia en el articulo 101 numeral 6 asigna a las 
Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicature, la funcion de ejercer 
Vigiiancia Judicial Administrative, en eras a que la justicia se administre oportuna y 
eficazmente y cuidar del normal desempeno de las labores de funcionarios y empleados 
de la Rama Judicial.

De tal manera, que a traves del Acuerdo N° PSAA11- 8716 de 2011, el Consejo Superior 
de la Judicatura, reglamento el objeto de la Vigiiancia Judicial, senalando, que esta figura 
por su naturaleza es un mecanismo eminentemente administrative, la cual se aplica 
cuando dentro del tramite de la accion, se advierte more judicial injustificada.

Que durante el tramite de esta vigiiancia judicial administrative en fundamento del articulo 
5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Sala requirio al funcionario (a) judicial del 
Despacho del que trata esta vigiiancia, para que dentro del termino de los tres dias 
habiles siguientes se pronunciara sobre los hechos y supuestos denunciados y/o 
investigados de oficio.

Igualmente, se le advirtio al funcionario (a) judicial requerido que en el evento de incumplir 
con el requerimiento antes mencionado, se procederia a practicar visita especial al 
expediente, y de observarse conductas contrarias a la oportuna y eficaz administracion de 
justicia por parte del Despacho Judicial, se procederia con el tramite consignado en el 
articulo 6 y 13 del Acuerdo N° PSAA11-8716 de 2011.

3.- RESPUESTA DEL FUNCIONARIO (A) JUDICIAL

Con fundamento en los hechos, este Consejo Seccional requirio al Doctor JAIRO EMILIO 
DiAZ Alvarez, en su calidad de Juez Tercero de Pequehas Causas y Competencias
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Resolucion I loja No. 4

10. El 15 de noviembre de 2018 se procede a efectuar, por secretaha, la 
inclusion de la senora FABIOLA DE ALBA CIRIACO, en el registro nacional 
de personas emplazadas.

11. El 26 de noviembre de 2018, el demandante, dentro de la demanda 
acumulada solicita se ordene seguir adelante con la ejecucion.

12. En fecha 4 de abril de 2019, se resolvio seguir adelante con la ejecucion en 
contra de FABIOLA DE ALBA CIRIACO, dentro de la demanda acumulada.

13. El 12 de abril de 2019. El demandante, dentro de la demanda acumulada, 
radica liquidacion de credito.

14. El 29 de mayo de 2019, el apoderado del demandante solicito ampliacidn 
de medida cautelar.

15. El 17 de junio de 2019, el apoderado de la parte demandante solicita 
impulse procesal y se ordene la entrega de titulos por los dineros 
descontados a la senora LIGIA BARRIOSNUEVOS.

16. EL 20 de junio de 2019 la demanda LIGIA ISABEL BARRIOSNUEVOS 
SALINAS radica poder otorgado al Doctor HOLMAN GALAN MARTINEZ.

El dia de 26 de junio de 2019, se notified por estado a las partes del auto mediante 
el cual se amplla el limite de la medida cautelar decretada mediante calendado 15 
de marzo de 2017 y se reconoce personeria para actuar al Doctor HOLMAN 
GALAN MARTiNEZ como apoderado de la demandada LIGIA ISABEL 
BARRIOSNUEVOS SALINAS. Asi mismo, se profirid auto que aprobo la 
liquidacidn de costas realizada por Secretaria, y se fijo en lista la liquidacion de 
credito presentada dentro de la demanda acumulada.

SEGUNDO: Contrario a lo que narra el solicitante de la vigilancia, no se evidencia 
demora injustificada incurrida por esta agenda judicial dentro del proceso 2016- 
03567, que a la fecha se encuentra en etapa de ejecucion, pendiente se retiren los 
oficios cuya elaboracion se ordeno mediante auto de fecha 25 de junio de 2019 y 
de las objeclones que la demandada FABIOLA MARIA DE ALBA CIRIACO 
presente sobre la liquidacion del credito presentada por la demandante, dentro del 
tramite de la demanda acumulada.

TERCERO: Contrario a lo que indica la solicitante, si bien el articulo 447 del CGP 
establece que una vez ejecutoriado el auto que aprueba liquidacidn de credito o 
costas, el Juez debe ordenar la entrega del dinero embargado, lo cierto es que el 
numeral 2 del articulo 463 impone al operador, en el evento de presentarse 
acumulacidn de demandada, el deber de ordenar la suspension de pago a los 
acreedores solo cuando fuere el caso, se dicte una sola sentencia que ordene 
llevar adelante la ejecucidn respecto de la primera demanda y las acumuladas, y 
en ella, o en la que decida las excepciones desfavorablemente al ejecutado, se 
disponga: a) Que con el producto del remate de los bienes embargados de paguen 
los creditos de acuerdo con la prefacion establecida en la ley sustancial; b) Que el 
ejecutado pague las costas causadas y que se causan en interes general de los 
acreedores, y las que correspondan a cada demanda en particular, y c) Que se 
practique conjuntamente la liquidacidn del credito las costas" (num. 5) Y en la 
medida que el sehalado articulo 447, dispone que cuando lo embragado se 
adinero solo se ordenara su entrega al acreedor, una vez ejecutoriado el auto que 
apruebe cada liquidacidn del credito o las costas, “hasta la concurrencia de valor

—
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liquidado. Si lo embragado fue sueldo, renta o pension periodica, se ordenara 
entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros 
que se retengan hasta cubhrla totalidad de la obligacion”.

Ahora bien, respecto del orden o prelacion para el pago a los acreedores, se hace 
necesarlo aclarar, que tanto la demanda principal como la acumulada pretenden el 
cumplimiento de una obligacion personal emanada de un credito quirografario, y 
segun el articulo 2509 del Codigo Civil corresponden en su orden de pago al de 
creditos de quinta clase y por ende, se cubriran a prorrata sobre el sobrante de los 
bienes embargados al demandado, sin tener en cuenta su fecha.

Por tal motivo, no es posible proceder a entregar a la solicitante el producto de los 
dineros descontados a la demandada LIGIA BARRIOSNUEVOS solo por el hecho 
de no hacer parte de la demanda acumulada o de haber sido presentada su 
demanda con antelacion a la acumulada.

CUARTO: Contrario a lo que manifiesta la solicitante, no ha existido una demora 
injustificada por parte del despacho, por el contrario, las actuadones desplegadas 
por el despacho cronologicamente, han estado encaminadas siempre a la pronta 
resolucion de las solicitudes deprecadas por las partes, a pesar de la Congestion 
por la cual atraviesa esta agenda judicial desde el aho 2016, generada por la 
insuficiencia en el numero del personal que labora en el despacho, la carga laboral 
originada por la demanda de Justicia respecto a procesos de minima cuantia y la 
necesidad de darle tramite a los procesos que ya han sido admitidos y los que se 
encontraban por admitir, situadon esta que es de conocimiento publico tanto para 
la administradon Judicial como para los usuarios.

Sobre los procesos que se encuentran en etapa de ejecucion, la Secretaria viene 
implementando unas estrategias organizacionales en aras de darle celeridad a las 
actuadones en dicha etapa, por lo que para el caso particular de las liquidaciones 
de credito, se tiene que una vez radicada la solicitud, se precede a fijar en lista las 
que se hubieren presentado en la Secretaria del despacho en determinado periodo 
(mensual), y en tal orden se precede a revisar lo concerniente a la liquidadon de 
credito y por ultimo, pasar al despacho para su aprobadon o improbadon y 
correcdon.

Por otra parte, se advierte que las solicitudes de vigilancia administrative no 
pueden ser utilizadas al arbitrio de alguna de las partes, como si se tratara de una 
herramienta para causar presion a la comunidad Judicial, pues vale la pena advertir 
que, su utilizacion debe ser responsable y ajustada a la realidad procesal. no 
desconociendo que los procesos tienen unos terminos y unas etapas que deben 
surtirse en aras de no vulnerar ninguno de los derechos de las partes, dentro de 
las cuales se incluyen, los de acceso a la Justicia, debido proceso, contradiccion y 
defense, entre otros.

Por ultimo, se solicita no dar aperture la vigilancia administrative por cuanto el 
Despacho viene adelantando las actuadones dispuestas por la ley y que son 
anteriores a la entrega de los bienes de los demandados al demandante, para el 
cubrimiento de la obligacion.
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Rcsolucion Hoja No. 6

4.- PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

^Debe decretarse la apertura formal de la vigilancia judicial administrativa dentro de la 
presente actuacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Acuerdo 
PSAA11- 8716 de Octubre 6 de 2011?

Para despejar este interrogante se procedera a analizar la informacton recaudada durante 
la presente actuacion a la luz del marco normative aplicable.

5.- FUNDAMENTO JURIDICO APLICABLE ■ PREMISA NORMATIVA

❖ El articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia establece que la 
administracion de justicia es una funcion publica, que los terminos procesales se 
observaran con diligencia, que su incumpiimiento sera sancionado y que sus 
decisiones son independientes.

❖ Por su parte el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Numeral 6, asigno como una de 
las funciones de las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la 
Judicatura, la de “ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre 
oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempeno de las labores de 
funcionarios y empleados de esta Rama".

Dicha facultad fue reglamentada por el Acuerdo 8716 de 2011 expedido por la 
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en cuyo articulo primero 
se senalo que la vigilancia judicial propende porque la justicia se administre 
oportuna y eficazmente. quedando restringido su campo de aplicacion al 
cumplimiento de los terminos procesales.

En ese mismo articulo 1° se precise que la vigilancia judicial administrativa, como 
actuacion administrativa es de naturaleza distinta a la accion disciplinaria, la cuat 
esta a cargo de las Salas Disciplinarias de los Consejos Superior y seccionales de 
la Judicatura.

De igual manera, sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial 
administrativa la Ley Estatutaria de la Administracion de justicia, contempio en su 
articulo 5° entre los principios que rigen la administracion de justicia, el de la 
autonomia e independencia judicial en el ejercicio de sus funciones, en virtud de lo 
cual ningun superior jerarquico en el orden administrative o jurisdiccionai podra 
insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para imponerle las 
decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias. Por tanto, a esta 
Corporacion le esta vedado examinar el contenido de las decisiones adoptadas 
dentro de los procesos judiciales, aun por via de vigilancia judicial administrativa.

Igualmente, en el articulo 2° del reglamento de la vigilancia judicial administrativa - 
Acuerdo PSA 8716 de 2011- se estipulo que la vigilancia judicial administrativa 
debe surtir la siguiente secuencia;
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Resolucion Hoja No. 7

a) Formulacion de (a solicitud de vigilancia judicial administrativa;
b) Reparto;
c) Recopilacion de informacion;
d) Apertura, comunicacion, traslado y derecho de defense
e) Proyecto de decision
f) Notificacion y recurso
g) Comunicaciones.

6.-HECHOS PROBADOS

En relacion a las pruebas aportadas por la quejosa, se encuentra que fue allegada con el 
escrito de denuncia;

1. Copia del auto que aprueba liquidacion realizada por el juzgado y relacion de 
depositos judiciales del banco agrario.

En relacion a las pruebas aportadas por el Juzgado Tercero de Pequenas Causes y 
Competencias Multiples de Barranquilla, se encuentran las siguientes;

5.

I. Auto que ordena seguir adelante con la ejecucion en contra de FABIOLA DE ALBA 
CIRIACO y LIGIA BARRIOS NUEVOS proferido 6 de octubre de 2017.
Auto de aprobacion de liquidacion de costas proferido el 13 de octubre de 2017,
La liquidacion del credito presentada por la active, dentro de la demanda principal, 
en fecha 17 de octubre de 2017, con la constancia de su fijacion en lista.
Demanda acumulada presentada por el senor JOSE LUIS MAURY MArQUEZ 

como endosatario de PYA SOLUCIONES SAS contra la senora FABIOLA DE ALBA 
CIRIACO, en fecha 15 de diciembre de 2017.
Auto de fecha 25 de enero de 2018 mediante el cual se resolvio improbar la 
liquidacion presentada y en su lugar, corregirla de oficio.

6. Auto de fecha 25 de enero de 2018 mediante el cual se resolvio admitir la 
acumulacion de demanda, librar mandamiento de pago en contra de la senora 
FABIOLA DE ALBA CIRIACO, asi como suspender el pago de acreencias de los 
demas acreedores,

7. Auto de fecha 5 de junio de 2018 mediante el cual se resolvio corregir la 
providencia admisorio de la demanda acumulada.

8. Memorial radicado en fecha 21 de agosto de 2018, el demandante, dentro de la 
demanda acumulada, allega edicto emplazatorio.

9. Constancia de la inclusion de la senora FABIOLA DE ALBA CIRIACO, en el 
registro nacional de personas emplazadas,

10. Auto caiendado 4 de abril de 2019 mediante el cual se resolvio seguir adelante con 
la ejecucion en contra de FABIOLA DE ALBA CIRIACO, dentro de la demanda 
acumulada,

II, Liquidacion de credito radicada por el demandante, dentro de la demanda 
acumulada, el pasadol2 de abril de 2019.

12. Misiva radicada el pasado 29 de mayo de 2019 mediante el cual el apoderado del 
demandante solicito ampliacion de medida cautelar.

13. Memorial del 17 de junio de 2019, el apoderado de la parte demandante solicita 
impulse procesal y se ordene la entrega de titulos por los dineros descontados a la 
senora LIGIA BARRIOSNUEVOS.

14. Poder radicado el 20 de junio de 2019 por la demandada LIGIA ISABEL 
BARRIOSNUEVOS SALINAS.
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Resolucion Hoja No. 8

15. Auto de fecha 26 de junio de 2019, mediante el cual se resuelve la ampliacion de 
la medida cautelar.

16. Auto fechado 26 de junio de 2019, mediante el cual se aprueba liquidacion de 
costas en la demanda acumulada.

17. Constancia de fijacion en lista de la liquidacion de credit© presentada en la 
demanda acumulada.

7. ANALISIS JURIDICO DEL CASO

7.1- Competencia, objetivo y procedimiento a aplicar:

Como se indico en el acapite correspondiente al marco normative aplicabie, se conduye 
que esta Sala es competente para adelantar la presente vigilancia judicial administrativa, 
actuacion administrativa cuyo objetivo se contrae a verificar el cumplimiento de los 
terminos procesales, la cual es diferente a la accion discipiinaria, funcion a cargo de las 
Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Superior y Seccionales de la 
Judicatura.

Asi mismo, el alcance de la vigilancia judicial administrativa se dirige a detectar 
actuaciones inoportunas y/o ineficaces por parte de los operadores judiciales, referidos a 
la tardanza o mora para desplegar las actuaciones a su cargo y, en caso de que se 
encuentren, propender por su normalizacion, dado que le esta vedado examinar el 
contenido de las decisiones judiciales, amparadas por el principio de independencia 
judicial.

7.2- Analisis del caso concrete

En merito de lo expuesto, esta Corporacion considera pertinente entrar a determinar el 
problema juridico dentro del presente caso. el cual con base a los hechos planteados por 
el 0 la solicitante se resume asi; .i^Es aplicabie el mecanismo de vigilancia judicial 
administrativa por la presunta mora dentro del proceso radicado bajo el N°. 2016-03567?

Al confrontar los hechos presentados en la presente vigilancia judicial administrativa, no 
admite discusion el hecho de que debe existir un pronunciamiento por parte del 
Funcionario Judicial del conocimiento dentro de los terminos, de una manera pronta y 
cumplida. Lo anterior, teniendo en cuenta que el rasgo de mayor relevancia en la 
administracion de justicia, es la proteccion directa de los derechos constitucionales y 
legales, y, en la debida administracion de justicia los terminos son perentorios.

4^

Que la quejosa en su escrito de vigilancia manifiesta que funge como apoderada de la 
parte demandante (Cooperativa Coocrediexpress), dentro del proceso radicado bajo el 
No. 2016-03567 el cual cursa en el Juzgado Tercero de Pequehas Causas y 
Competencias Multiples de Barranquilla, sehala la existencia de una mora injustificada en 
la elaboracion de las ordenes de pago de depositos judiciales a favor de la demandante, 
pese a que la liquidacion del credito se encuentra aprobada mediante fecha 25 de enero 
de 2018.
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No obstante, el funcionario judicial en su informe de descargos, los cuales se consideran 
rendidos bajo la gravedad del juramento, manifiesta que dicho proceso se encuentra 
compuesto por una demanda promovida por la COOPERATIVA MULTIACTiVA 
COOCREDIEXPRES, y en calidad de acumulada, otra demanda promovida por PYA 
SOLUCIONES SAS.

Que contrario a lo que narra el solicitante de la vigilancia, no se evidencia demora 
injustificada incurrida por esta agenda judicial dentro del proceso 201603567, que a la 
fecha se encuentra en etapa de ejecucion, pendiente se retiren los oficios cuya 
elaboracion se ordeno mediante auto de fecha 25 de junio de 2019 y de las objeciones 
que la demandada FABIOLA MARIA DE ALBA CIRIACO presente sobre la liquidacion del 
credito presentada por la demandante, dentro del tramite de la demanda acumulada.

Anota que, si bien el articulo 447 del CGP establece que una vez ejecutoriado el auto que 
aprueba liquidacion de credito o costas, el Juez debe ordenar la entrega del dinero 
embargado, lo cierto es que e! numeral 2 del articulo 463 impone al operador, en el 
evento de presentarse acumulacion de demanda, el deber de ordenar la suspension de 
pago a los acreedores y solo cuando fuere el caso, se dicte una sola sentencia que 
ordene llevar adelante la ejecucion respecto de la primera demanda y las acumuladas, y 
en ella o en la que decida las excepciones desfavorablemente al ejecutado, se 
disponga: "a) Que con el producto del remate de los bienes embargados se 
paguen los creditos de acuerdo con la prefacion estabtecida en la ley sustancial; 
b) Que el ejecutado pague las costas causadas y que se causen en interes general 
de los acreedores, y las que correspondan a cada demanda en particular, y c) 
Que se practique conjuntamente la liquidacion de todos los creditos y las costas" 
(num. 5). Y en la medida que el sehaiado articulo 447, dispone que cuando lo 
embargado sea dinero solo se ordenara su entrega al acreedor, una vez 
ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del credito o las costas, "hasta 
la concurrencia del valor liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pension 
periodica, se ordenara entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le 
entreguen los dineros que se retengan hasta cubrirla totalidad de la obligacion.

Asi mismo indica, que respecto del orden o prelacion para el pago a los acreedores, se 
hace necesario aclarar, que tanto la demanda principal como la acumulada pretenden el 
cumplimiento de una obligacion personal emanada de un credito quirografario, y segun el 
articulo 2509 del Codigo Civil corresponden en su orden de pago al de creditos de quinta 
clase y por ende, se cubriran a prorrata sobre el sobrante de los bienes embargados al 
demandado, sin tener en cuenta su fecha. Por tal motivo, no es posible proceder a 
entregar a la solicitante el producto de los dineros descontados a la demandada LIGIA 
BARRIOSNUEVOS solo por el hecho de no hacer parte de la demanda acumulada o de 
haber sido presentada su demanda con antelacion a la acumulada.

Finalmente aduce que, no ha existido una demora injustificada por parte del despacho, 
por el contrario, las actuaciones desplegadas por el despacho cronologicamente, han 
estado encaminadas siempre a la pronta resolucion de las solicitudes deprecadas por las 
partes, a pesar de la Congestion por la cual atraviesa esa agenda judicial desde el aho 
2016, generada por la insuficiencia en el numero del personal que labora en el despacho, 
la carga laboral originada por la demanda de justicia respecto a procesos de minima 
cuantia y la necesidad de darle tramite a los procesos que ya han sido admitidos y los 
que se encontraban por admitir, situacion esta que es de conocimiento publico tanto para 
la administracion judicial como para los usuarios.

Que analizados los argumentos esgrimidos tanto por la funcionaria judicial como por la 
quejosa, este Consejo Seccional constato que no existio actuacion pendiente por
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normalizar, y el objeto de inconformidad del quejoso radicaba en las decisiones adoptadas 
al interior de la causa.

En efecto, el Consejo Superior de la Judicatura reglamento el objeto de la Vigilancia 
Judicial senalando que esta figura por su naturaleza es un mecanismo eminentemente 
administrative, la cual se aplica cuando dentro del tramite de la accion, se advierte mora 
judicial injustificada.

De igual manera, sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial administrativa la 
Ley Estatutaria de la Administracion de justicia, contempio en su articulo 5° entre los 
principios que rigen la administracion de justicia, el de la autonomia e independencia 
judicial en el ejercicio de sus funciones, en virtud de lo cual ningun superior jerarquico en 
el orden administrative o jurisdiccional podra insinuar, exigir, determiner o aconsejar a un 
funcionario judicial para imponerle las decisiones o criterios que deba adopter en sus 
providencias. Por tanto, a esta Corporacion le esta vedado examiner el contenido de las 
decisiones adoptadas dentro de los procesos judiciales, aun por via de vigilancia judicial 
administrativa.

En este sentido, cabe senalar, que la ley preve a favor de las partes en un proceso; 
recursos ordinaries, extraordinarios, nulidades, impedimentos, recusaciones y 
oportunidades de impugnacion contra las providencias proferidas por los funcionarios, 
precisamente como un medio para expresar su inconformidad respecto a la actuacion por 
el desplegada dentro de su actividad jurisdiccional. Ya sea para verificar su legalidad, su 
imparcialidad como Juzgador, respeto a los derechos de las personas afectadas por las 
mismas y el mayor o menor grade de justicia en la decision, por tal razon si el quejoso no 
se encuentra de acuerdo con las decisiones tomadas dentro del proceso, este cuenta con 
los recursos de Ley para tal efecto.

Al respecto, cabe destacar que la vigilancia administrativa no es una instancia mas en el 
tramite procedimental, tampoco comprende el aspecto disciplinario; se trata, pues de un 
mecanismo que busca que la justicia de administre eficaz y oportunamente, y en este 
caso, no se observa ninguna situacion que de lugar a las aplicacion de los correctivos y 
anotaciones.

> *
Asi las cosas, este Consejo no encontro en la^actualidad meritp para considerar la 
existencia de situacion contraria a la oportuna y correcta administracion de justicia a la luz 
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por parte del Juez Tercero de Pequenas Causas y 
Competencias Multiple de Barranquilla. Toda vez que no se advirtio mora judicial 
injustificada por parte del funcionario judicial requerido.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el mencionado mecanismo esta dirigido al 
control de los terminos procesales, en aras de velar por una administracion de justicia 
oportuna y eficaz, este despacho pudo determiner que no existio situacion por normalizar 
por parte de la funcionaria requerida, por tanto no se dara apertura al tramite de la 
vigilancia judicial administrativa y se dispondra el archive de las presentes diligencias.
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8.-CONCLUSION

Que con fundamento en los anteriores razonamientos, al no reunirse los presupuestos 
contempiados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, puesto que no existe- al momento 
de proferir el presente acto administrative- mora judicial administrativa, siendo este 
requisito sine qua non para la aplicacion de ta Vigilancia Judicial Administrativa, este 
Consejo decide no dar apertura del tramite de la vigilancia judicial administrativa contra el 
Doctor JAIRO EMILIO DIAZ ALVAREZ, en su condicion de Juez Tercero de Pequenas 
Causas y Competencias Multiple de Barranquilla, puesto que durante el termino 
concedido para rendir sus explicaciones, normalize la situacion de deficiencia anotada, 
dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 6° del citado Acuerdo.

En consecuencia, se dispondra el archive de la presente diligencia.

En merito de lo expuesto, el Consejo Seccional de ia Judicatura del Atl^ntico,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de la Vigilancia Judicial Administrativa 
contra el Doctor JAIRO EMILIO DIAZ ALVAREZ, en su condicion de Juez Tercero de 
Pequenas Causas y Competencias Multiple de Barranquilla, por lo que se ordenara e! 
archive de la presente diligencia, conforme lo expuesto en la parte considerativa de este 
acto administrative.

ARTICULO SEGUNDO: Comuniquese la presente decision al servidor (a) judicial y al 
quejoso (a), de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Acuerdo PSAA11-8716 
de 2011.

ARTICULO TERCERO: La anterior decision se expide conforme a la ley y el reglamento.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

O VEl
Magistrada Ponente

OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO 
Magistrada

CREV/FLLM

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla 
PBX: 3885005 Ext. 1035 www.ramajudicial.gov.co 
Email; Dsacsibulla V.ccndoi.ramaiudicial.uov.co 
Barranciuilla-Atlantico. Colombia

http://www.ramajudicial.gov.co

