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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlintico

RESOLUCION No. CSJATR19-875
10 de septiembre de 2019

RADICACION 08001-01-11-001-2019-00601-00
Magistrada Ponente: Dra. CLAUDIA EXPOSITO VELEZ
"Por medio de la cual se resuelve una vigilancia Judicial Administrativa”

Que la sefiora AIXA RAQUEL POMBO BARRAZA, identificada con la Cédula de
ciudadania N° 32.850.194 expedida en Sabanalarga — Atlantico, solicité ejercer vigilancia
judicial administrativa, dentro proceso de radicacion N°. 2016-00944 contra la Fiscalia
Primero Seccional Sabanalarga — Atlantico.

Que el anterior escrito, fue radicado el dia 20 de agosto de 2019, en esta entidad y se
sometioé a reparto el 21 de agosto de 2019, correspondiéndole al despacho decidir segun
el numero de radicado que se lleva para los procesos de vigilancia el 08001-01-11-001-
2019-00601-00.

1.-HECHOS Y ARGUMENTOS DEL QUEJOSO (A)

Que la inconformidad planteada por la sefiora AIXA RAQUEL POMBO BARRAZA.
consiste en los siguientes hechos:

» Oficio de fecha 18 de julio del 2019 en el cual se solicité un interrogatorio e

imputacion a los sefiores mencionados en el escrito dirigido a la Fiscalia Primero
Seccional de Sabanalarga. Donde el fiscal manifesté una vez recibido el oficio
que le diera una semana para resolver, del cual no realizé ninguna actuacion
judicial y despues manifesté que le diera quince dias para resolver,
posteriormente llegue al despacho y me dijo su secretaria que él se va a ir y viene
otro fiscal, me senti que se me estaba vulnerando el debido proceso y el derecho
a la defensa como también controvertir pruebas.
De igual manera en el proceso hay un dictamen pericial de grafologia donde se
practicé una prueba grafolégica en contra del sefior CARLOS ALBERTO
MENDOZA HERRERA, el cual arrojo como resultado que las firmas son iguales y
la fiscalia no ha realizado ninguna imputacion a la fecha contra esa persona de lo
cual solicito se revise dicha actuacion.

» Oficio de fecha 30 de julio del 2019 donde se aportaron pruebas documentales en
el cual se solicito la retencion de ingresos del negocio razon social
MOTOEXPRES C.A y medidas cautelares del mismos ya que la suscrita es la
Unica propietaria absoluta como lo demuestre con documentos originales vy
solicite esta peticion toda vez que se me viene afectando mi vida financiera la
cual esta en decremento sin poder asi subsistir con los elementos basicos a que
tiene derecho una persona como son salud, alimentacién . educacién y otros.
También existen de esta union marital de hecho dos menores los cuales no
tienen una buena calidad de vida ni un buen desarrollo a los que tienen derecho
La fiscalia no se ha pronunciado sobre esta solicitud y los menores estan siendo
afectados ya que su condiciéon no mejora, por tal motivo solicite la posesion de mi
negocio como lo demostré en camara de comercio ya que en la actualidad lo

maneja otra persona. % (

» Oficio de fecha 6 de agosto del 2019 donde aporte pruebas documentales las
cuales actuan como un inventario de los bienes muebles e inmuebles que
pertenecen a la sociedad conyugal de AIXA RAQUEL POMBO BARRAZA y
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CARLOS ALBERTO MENDOZA HERRERA, para la debida liquidacion de bienes
la cual no puede realizaren la disolucion de la sociedad conyugal en el momento
de mi separacion por presentar traumas psicologicos debido a la violencia que
vivi con mi pareja y actualmente existe un proceso de Violencia Intrafamiliar
contra CARLOS ALBERTO MENDOZA HERRERA. De esta peticion la Fiscalia
no se ha manifestado en ninguna parte del proceso, hice este requerimiento ya
que mis bienes adquiridos dentro de la sociedad conyugal fueron pasados de

manera fraudulenta sin mi firma o autorizacién a otras personas teniendo yo
derecho y formando parte de ello.

Por ultimo, le manifiesto a ese a ese despacho que se presentaron todas las
pruebas documentales para la toma de decisiones e imputacion de los presuntos
autores o participes de estos hechos antes mencionados toda vez que se me
afecto mi vida financiera y psicolégica ademas no estoy recibiendo ningun
ingreso de estos bienes para poder seguir dandole a mis hijos una mejor calidad
de vida.

2.- SOBRE EL TRAMITE DE LA VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA

La Carta Magna establece la administracion de justicia como una funciéon publica y
dispone la observancia oportuna a los términos procesales precisando en el articulo 228
lo siguiente:

"ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones
son independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las
excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los
terminos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera
sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo”.

Por su parte, la Ley de Administracion de Justicia en el articulo 101 numeral 6 asigna a las
Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura, la funcién de ejercer
Vigilancia Judicial Administrativa, en aras a que la justicia se administre oportuna y
eficazmente y cuidar del normal desempefio de las labores de funcionarios y empleados
de la Rama Judicial.

De tal manera, que a través del Acuerdo N° PSAA11- 8716 de 2011, la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, reglamenté el objeto de la Vigilancia
Judicial, senalando, que ésta figura por su naturaleza es un mecanismo eminentemente

administrativo, la cual se aplica cuando dentro del tramite de la accion, se advierte mora
judicial injustificada.

Que durante el tramite de esta vigilancia judicial administrativa en fundamento del articulo
5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Sala requirié al funcionario (a) judicial del
Despacho del que trata esta vigilancia, para que dentro del término de los tres dias
habiles siguientes se pronunciara sobre los hechos y supuestos denunciados y/o
investigados de oficio.

Igualmente, se le advirtio al funcionario (a) judicial requerido que en el evento de incumplir
con el requerimiento antes mencionado, se procederia a practicar visita especial al
expediente, y de observarse conductas contrarias a la oportuna y eficaz administracion de
justicia por parte del Despacho Judicial, se procederia con el tramite consignado en el
articulo 6 y 13 del Acuerdo N° PSAA11-8716 de 2011.
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3.- RESPUESTA DEL FUNCIONARIO (A) JUDICIAL

Con fundamento en los hechos, este Consejo Seccional requiri6 al Fiscal Primero
Seccional de Sabanalarga — Atlantico, con oficio del 22 de agosto de 2019 en virtud a lo
ordenado y siendo notificado en la misma fecha.

Que vencido el término para dar respuesta al requerimiento, el funcionario judicial
requerido no remitio informe a esta Corporacion.

3.1.- Apertura del tramite de la vigilancia judicial Administrativa

Tal como se le informé en su oportunidad al funcionario (a), que en el evento de incumplir
con el requerimiento antes mencionado se procederia con el tramite consignado en el
articulo 6 y 13 del Acuerdo No PSAA11-8716 de 2011.

En razon a la ausencia de pronunciamiento por parte del funcionario, esta Sala mediante
auto CSJATAVJ19-774 del 29 de agosto de 2019 dio apertura al mecanismo de Vigilancia
Judicial Administrativa contra el Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga — Atlantico,
respecto del proceso de radicacion No. 2016-00944. Dicho auto fue notificado el 30 de
agosto de 2019, via correo electronico a la direccion seccional de fiscalias.

Que se le ordend al Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga — Atlantico, normalizar la
situacion de deficiencia anotada. Por tanto, el funcionario judicial debia proferir la decision
judicial- que de acuerdo a derecho correspondia- en el sentido de rendir un informe
respecto a la presunta mora en el tramite del expediente de radicacién No. 2016-00944. a
la que hace alusion el quejoso.

Que vencido término para dar respuesta al requerimiento, el Fiscal Primero Seccional de
Sabanalarga — Atlantico, rindié informe mediante escrito de fecha 06 de septiembre de
2019, radicado bajo el No. EXTCSJAT19-7340, pronunciandose en los siguientes
términos:

Por medio del presente me permito darle respuesta a su requerimiento de fecha de
recibido 2 de Septiembre de 2019 y dentro del cual se ordena normalizar una
situacion de deficiencia en la actuacién bajo el radicado No. 2016-00944
interpuesta por la sefiora AIXA RAQUEL POMBO BARRAZA identificada con la
cedula de ciudadania No. 32.850.194 de Sabanalarga (Atlantico) quien funge
como denunciante y victima dentro del proceso de la referencia: asimismo se
solicita se informe sobre las actuaciones, gestiones adelantadas o justificacion de
la imposibilidad de atender dicha orden.

Sea lo primero manifestar que el suscrito asumio la direccion de este despacho el
pasado 26 de Agosto de la presente anualidad trasladado desde la Unidad Caivas
de la ciudad de Barranquilla.

Inmediatamente al recibir este despacho, procedi a ordenar la realizaciéon de un
inventario fisico cotejado con uno virtual, a fin de establecer cual era la carga
laboral asignada en esta fiscalia -1.480 procesos aproximadamente- y asimismo
me puse al frente de las audiencias de conocimiento que con anterioridad ya se
encontraban programadas y que requerian de la presencia del fiscal para
adelantar los procedimientos respectivos.

Por otro lado, en la actualidad me encuentro realizando unos escritos de
acusacion que estan proximos a vencer y entre momentos, atiendo personalmente
a los usuarios y solicitudes que han venido llegando desde que asumi esta carga
laboral.
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Con respecto a los hechos denunciados por la quejosa y a quien tuve la
oportunidad de conocer y atender hace unos dias, le manifesté que recién habia
llegado a este despacho y que desconocia en si cudl era su inconformidad, pero
que sin embargo, analizaria dicha carpeta para tomar una pronta decision; en ese
momento y durante esta atencion, es que recibo por parte de la coordinadora de la
unidad Doctora LICETH GONZALEZ copias del correo electronico donde se me
informa de la decision adoptada por parte de su despacho ante la no remision del
informe solicitado desde el pasado 22 de Agosto de este afio.

Con respecto a la mora dentro de esta actuacion por la cual presenta queja la
sefiora AIXA POMBO ante su despacho, desconozco los motivos o razones por
las cuales la quejosa considera que la Fiscalia General de la Nacién ha estado
incursa en esta situacion, por lo que mal haria responder sobre eventos que no me
constan dentro de esta Fiscalia Primera (1) Seccional de Sabanalarga, mas sin
embargo y en aras de darle celeridad a esta investigacion, estoy dispuesto a
adelantar los analisis y labores investigativas que se requieran.

Procedi entonces a realizar un analisis del acervo probatorio recaudado hasta el
momento a fin de establecer si lo contenido en la carpeta es suficiente para iniciar
la accion penal en contra de los indiciados, a lo que finalmente conclui que si bien
se cuentan con algunos elementos materiales probatorios que permiten inferir la
presunta comision de una conducta punible, estimo que aun se hace necesaria la
recoleccion de mas medios de prueba que refuercen el grado de certeza que exige
la formulacion de imputacién que pretende la quejosa se haga a través de este
medio; por lo que se procede a solicitar a la policia judicial, las labores
investigativas que considero son relevantes dentro de la presente actuacion y de
lo cual, se remite copia de la labor encomendada. Cabe agregar que el Doctor
DARIO CORTES, abogado de la sefiora AIXA POMBO solicito la practica de
interrogatorios a los indiciados teniendo en cuenta unas preguntas que aporté en
su solicitud, lo cual se ordenara.

Una vez se surta dicha diligencia, este delegado procedera a solicitar ante los
Jueces Promiscuos de Sabanalarga con funciones de Control de Garantias, la
respectiva Formulacion de Imputacion sobre los presuntos responsables ya
denunciados.

Espero haber dado cumplimiento a su requerimiento de manera completa y
oportuna quedando pendiante de cualquier novedad o inquietud

4.- PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

. Debe imponerse los correctivos y anotaciones de que trata el Acuerdo PSAA11-8113 de
2011 al funcionario (a) judicial contra quien se adelanta la presente actuacion
administrativa?

Para despejar este interrogante se procedera a analizar la informacion recaudada durante
la presente actuacion a la luz del marco normativo aplicable.

5.- FUNDAMENTO JURIDICO APLICABLE - PREMISA NORMATIVA

& El articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia establece que la
administracion de justicia es una funcién publica, que los téerminos procesales se
observaran con diligencia, que su incumplimiento sera sancionado y que sus
decisiones son independientes.
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Por su parte el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Numeral 6, asign6é como una de
las funciones de las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la
Judicatura, la de “ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre
oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempefio de las labores de
funcionarios y empleados de esta Rama’.

Dicha facultad fue reglamentada por el Acuerdo 8716 de 2011 expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en cuyo articulo primero
se sefiald que la vigilancia judicial propende porque la justicia se administre
oportuna y eficazmente, quedando restringido su campo de aplicaciéon al
cumplimiento de los términos procesales.

En ese mismo articulo 1° se precisd que la vigilancia judicial administrativa, como
actuacion administrativa es de naturaleza distinta a la accion disciplinaria, la cual
esta a cargo de las Salas Disciplinarias de los Consejos Superior y seccionales de
la Judicatura.

De igual manera, sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial
administrativa la Ley Estatutaria de la Administracion de justicia, contemplé en su
articulo 5° entre los principios que rigen la administracién de justicia, el de la
autonomia e independencia judicial en el ejercicio de sus funciones, en virtud de lo
cual ningun superior jerarquico en el orden administrativo o jurisdiccional podra
insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para imponerle las
decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias. Por tanto, a esta
Corporacion le esta vedado examinar el contenido de las decisiones adoptadas
dentro de los procesos judiciales, aun por via de vigilancia judicial administrativa.

Igualmente, en el articulo 2° del reglamento de la vigilancia judicial administrativa -
Acuerdo PSA 8716 de 2011- se estipuld que la vigilancia judicial administrativa
debe surtir la siguiente secuencia:

a) Formulacion de la solicitud de vigilancia judicial administrativa;
b) Reparto;

c) Recopilacion de informacion:

d) Apertura, comunicacion, traslado y derecho de defensa

e) Proyecto de decision

f) Notificacion y recurso

g) Comunicaciones.

6.- HECHOS PROBADOS

La quejosa no aportd pruebas con el escrito de denuncia.

En relacion a las pruebas aportadas el Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga —
Atlantico, se allego6 la siguiente prueba:

Copia de Orden de Policia Judicial No. 4717920.

7. ANALISIS JURIDICO DEL CASO

7.1- Competencia, objetivo y procedimiento a aplicar:
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Como se indico en el acapite correspondiente al marco normativo aplicable, se concluye
que esta Sala es competente para adelantar la presente vigilancia judicial administrativa,
actuacion administrativa cuyo objetivo se contrae a verificar el cumplimiento de los
terminos procesales, la cual es diferente a la accion disciplinaria, funcion a cargo de las

Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Superior y Seccionales de la
Judicatura.

Asi mismo, el alcance de la vigilancia judicial administrativa se dirige a detectar
actuaciones inoportunas y/o ineficaces por parte de los operadores judiciales, referidos a
la tardanza o mora para desplegar las actuaciones a su cargo y, en caso de que se
encuentren, propender por su normalizacion, dado que le estd vedado examinar el

contenido de las decisiones judiciales, amparadas por el principio de independencia
judicial.

7.2- Analisis del caso concreto

En mérito de lo expuesto, esta Corporacion considera pertinente entrar a determinar el
problema juridico dentro del presente caso, el cual con base a los hechos planteados por
el o la solicitante se resume asi: ¢(Es aplicable el mecanismo de vigilancia judicial

administrativa por la presunta mora en el tramite del proceso radicado bajo el N°. 2016-
009447

Seguidamente, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico constatdo que en la
Fiscalia Primera Seccional de Sabanalarga — Atlantico, cursa investigacion por el delito de
fraude procesal radicado bajo el N°. 2016-00944.

Al confrontar los hechos presentados en la presente vigilancia judicial administrativa, no
admite discusion el hecho de que debe existir un pronunciamiento por parte del
Funcionario Judicial del conocimiento dentro de los términos, de una manera pronta y
cumplida. Lo anterior, teniendo en cuenta que el rasgo de mayor relevancia en la
administracion de justicia, es la proteccion directa de los derechos constitucionales y
legales, y, en la debida administracion de justicia los términos son perentorios.

Que la quejosa en su escrito de vigilancia manifiesta que funge como victima dentro de la
investigacion penal 2016-00944, por el delito de fraude procesal seguido contra Carlos
Alberto Herrera, Efrain Mendoza Ahumada y Diego Mendoza Ahumada.

Indica que presento oficios de fecha 18 y 30 de julio de 2019 y oficio de fecha 6 de agosto
de 2019, en los que aportdé y solicitd unas pruebas, asi como también solicitdé la
imputacion de cargos a los presuntos autores de los delitos que se investigan, sin que a la
fecha el Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga haya tomado las decisiones del caso.

Por su parte, el funcionario judicial en su informe de descargos manifiesta que asumio la
direccion de dicho despacho el pasado 26 de agosto de 2019, trasladado desde la Unidad
Caivas de la ciudad de Barranquilla, procediendo en primer lugar a la realizacion de un
inventario fisico cotejado con uno virtual, a fin de establecer la carga laboral asignada a
dicha fiscalia, y en segundo lugar; a la realizacion de audiencias de conocimiento que se
encontraban programadas con anterioridad.

Indica que tuvo la oportunidad de conocer y atender a la quejosa, a la que informo que
recién habia llegado al despacho y que desconocia cual era su inconformidad, pero que
analizaria dicha carpeta para tomar pronta decision.
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Aduce que desconoce las razones por las cuales la quejosa considera que la fiscalia
general de la nacion ha estado incursa en situacion de mora y que mal haria en responder
sobre eventos que no le constan, pero que al realizar un analisis del acervo probatorio
recaudado hasta el momento, a fin de establecer si lo contenido en la carpeta es
suficiente para iniciar la accion penal en contra de los indiciados, concluy6 que si bien se
cuentan con algunos materiales probatorios que permiten inferir la presunta comision de
una conducta punible, estima que aun se hace necesario la recoleccion de mas medios de
prueba que refuercen el grado de certeza que exige la formulacion de imputacion que
pretende la quejosa.

De manera que afirma, haber procedido a la solicitud de las labores investigativas de la
policia judicial, que considera son relevantes dentro de la presente actuacion. Ademas,
agrega que el abogado de la sefiora AIXA POMBO, solicito la practica de interrogatorios a
los indiciados teniendo en cuenta unas preguntas que aportd en su solicitud, lo cual
ordenara.

Finalmente, sefiala que una vez surtida dicha diligencia, procedera a solicitarante los
jueces promiscuos de Sabanalarga con funciones de control de garantias, la respectiva
formulacion de imputacion sobre los presuntos responsables ya denunciados.

Que analizados los argumentos esgrimidos tanto por el funcicnario judicial como por la
quejosa, este Consejo Seccional puso constatar que el Doctor CARLOS RAMIRO
MOGOLLON TORRES, en su condicion de Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga, no
habria incurrido en mora en el tramite de la investigacion penal, toda vez que el mismo
asumio la direccion de dicho Despacho el 26 de agosto de 2019, luego de su traslado de
la del Unidad de Caivas.

Ahora bien, respecto de la inconformidad de la quejosa, relacionada con la mora en
adoptar decision frente a la solicitud de pruebas e imputacion de cargos realizado
mediante oficios de fecha 18 de julio, 30 de julio y 6 de agosto de 2019, el funcionario
judicial procedi6 a realizar la solicitud de mas medios de pruebas, tales como labores
investigativas de la policia judicial, interrogatorio y estudio socioeconomico de los
indiciados, a fin de dar impulso a la causa y proceder a la realizacion de la respectiva
formulacion de imputacion sobre los presuntos responsables denunciados ante los jueces
promiscuos de Sabanalarga con Funciones de Control de Garantias.

En efecto, a través de la orden de Policia Judicial No. 4717920, de fecha 6 de septiembre
de 2019, el funcionario judicial procedié, entro otros, a impartir la orden de realizar
interrogatorio de parte a los indiciados CARLOS ALBERTO MENDOZA HERRERA,
EFRAIN MENDOZA AHUMADA Y DIEGO MENDOZA AHUMADA, teniendo en cuenta las
preguntas aportadas por el abogado de la denunciante y victima sefiora AIXA POMBO.
Entrevista a la sefiora ILDA SARMIENTO DE MENDOZA, esposa del sefior DIEGO
MENDOZA AHUMADA, y un estudio socioeconémico a los sefiores DIEGO MENDOZA
AHUMADA y EFRAIN MENDOZA AHUMADA a partir del afio 2013.

Asi las cosas, este Consejo no encontro)en la actualidad’mérito para considerar la
existencia de situacion contraria a la oportuna y correcta administracion de justicia a la luz
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por parte del Fiscal Primero Seccional de
Sabanalarga — Atlantico, toda vez que se constatd la inexistencia de mora judicial por
parte del funcionario requerido, por lo que no se impondra los correctivos o anotaciones
contemplados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011 y se dispondra el archivo de las
presentes diligencias. No obstante, se le requerird, para que, tan pronto solicite la
formulacion de imputacion sobre los presuntos responsables denunciados, remita copia a
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esta Corporacion a efectos de que repose como prueba documental de la normalizacién
de la situacion de deficiencia aducida por la quejosa.

8.- CONCLUSION

Que con fundamento en los anteriores razonamientos, al no reunirse los presupuestos
contemplados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, puesto que no existe- al momento
de proferir el presente acto administrativo- mora judicial administrativa, siendo este
requisito sine qua non para lz aplicacién de la Vigilancia Judicial Administrativa, este
Consejo decide no imponer los correctivos y anotaciones en contra del Doctor CARLOS
RAMIRO MOGOLLON TORRES, en su condicién de Fiscal primero seccional de
Sabanalarga - Atlantico, por las razones antes expuestas. En consecuencia, se dispondra
el archivo de la presente diligencia.

Finalmente, se realizara la comunicacion al peticionario (a) y al respectivo funcionario (a)
judicial.

En meérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Abstenerse de imponer los correctivos y anotaciones descritas en
el Acuerdo No PSAA11-8716 del 6 de octubre de 2011, contra el Doctor CARLOS
RAMIRO MOGOLLON TORRES, en su condicion de Fiscal primero seccional de
Sabanalarga - Atlantico, por lo expuesto en la parte considerativa de este acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Se requiere al Doctor CARLOS RAMIRO MOGOLLON TORRES,
en su condicion de Fiscal Primero Seccional de Sabanalarga - Atlantico, para que tan
pronto solicite la formulacion de imputacion sobre los presuntos responsables
denunciados, remita copia a esta Corporacion a efectos de que repose como prueba
documental de la normalizacion de la situacion de deficiencia aducida por la quejosa.

ARTICULO TERCERO: De conformidad con el articulo octavo del Acuerdo No PSAA11-
8716 del 6 de octubre de 2011, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, contra
la presente Resolucion procede el recurso de reposicion ante este mismo Despacho, el
cual debera interponerlo dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién, segun lo
establecen los articulos 74 a 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: Comuniquese la presente decision al servidor (a) judicial y al
quejoso (a), de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Acuerdo PSAA11-8716
de 2011.

ARTICULO QUINTO: La anterior decision se expide conforme a la ley y el reglamento.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDI SITOVELEZ OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO
Magistrada Ponente Magistrada
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