
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia Consejo Sectional de la Judicatura de Atlantico

RESOLUCION No. CSJATR19-999 
8 de octubre de 2019

Por medio de la cual se resueive queja de Vigilancia Judicial Administrativa impetrada por 
el Dr. Luis Alberto Perez Martinez contra el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Barranquilla.

Radicado No. 2019 - 00714 Despacho {02)

Solicitante: Dr. Luis Alberto Perez Martinez
Despacho: Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla. 
Funclonaria (o) Judicial: Dra, Emma Floralba Anichiarico Iseda.
Proceso: 2013-00248
Magistrada Ponente: Dra. OLGA LUCIA RAMIREZ DELGADO.

El Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico.

En uso de las facultades conferidas en el numeral 6 del Articulo 101 de la Ley 270 de 
1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y el Acuerdo PSAA 8716 de 2011 
de la entonces Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, precede a emitir 
resolucion dentro de la vigilancia con radicado 2019 - 00714 con fundamento en lo 
siguiente;

I - RESENA DEL CASO

El presente tramite se inicia en atencion a peticion instauraaa por el Dr. Luis Alberto Perez 
Martinez, quien solicita Vigilancia Judicial Administrativa del proceso radicado bajo el 
No.2013-00248, que se tramita en el Juzgado Sexto Civil de Ejecucion Civil Municipal de 
Barranquilla, al manifestar que en el mes de mayo de 2019, presento memorial de 
liquidacion del credito dentro del proceso de la referenda, y solo fue ingresado al 
Despacho tres meses despues, sin que al fecha el mismo se haya pronunciado sobre su 
peticion.

Los hechos manifestados en su escrito de vigilancia se procederan a transcribir para una 
mayor claridad, asi;

HECHOS

Por reparto correspondio al JUZGADO VEINTE (20) CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANQUILLA, proceso Ejecutivo Singular DTE: COOMULTPRESS: DDOS :

GERSON DANIEL GARCIA MORENO Y OTROS, Rad # 2.013 - 00248, El
referenciado proceso antes mencionado el juez de conocimiento ordeno seguir 
adelante la Ejecucion contra los demandados, pero poi el reparto realizado por la 
SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. !e 
correspondio al JUZGADO SEXTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL.

■M
/SI

iZ^,

El referenciado proceso antes mencionado el juez de conocimiento ordend seguir 
adelante la Ejecucion contra los demandados. Ante el JUZGADO SEXTO CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE BARRANQUILLA, el presente proceso se 
presento MEMORIAL de liquidacion de credito EN EL MES DE MAYO DE 2.019. ,i-^
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Resolucion No CSJATR19-999 Hoja No. 2

Segun informacion entregada al suscrito por la SECRETARIA DE EJECUCION 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA, el presente proceso INGRESO AL 
DESPACHO EN EL MES DE AGOSTO DE 2.019, como es posible que despu6s de 
TRES MESES de haber presentado mi peticion es que lo ingresan para su tr^mite, y 
hasta el dia de HOY 26 DE SEPTIEMBRE DE 2.019, dicho despacho no se ha 
pronunciado sobre mi peticion.

lo peor del caso es que nosotros los usuarios de la justicia no tenemos acceso para 
hablar con dichos funcionarios, para que se enteren de las demoras en el tramite de 
nuestros procesos, ha sido responsabilidad de ustedes sehores MAGISTRADOS 
DE LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 
SECCIONAL DE BARRANQUILLA, la creacion de los JUECES SIN ROSTROS, 
siendo una medida que fue derrogada (sic) en Colombia, estuvo vigente en la §poca 
de PABLO ESCOBAR, por segundad de nuestros funcionarios Fiscales y Jueces en 
el tramite de los procesos Penales, digo Barranquilla, porque en otras ciudades 
donde medio funciona a media la EJECUCION CIVIL MUNICIPAL, como por 
ejempio en la Ciudad de Cartagena, los usuarios de la Justicia podemos entrar a 
dichos despachos y hablar con dichos funcionarios para que nos escuche nuestras 
inquietudes en el tramite de los procesos judiciales que se encuentra tramitando, 
supuestamente esa medida fue adoptada por su dependencia con la finalidad de 
que dichos funcionarios no perdieran el tiempo atendiendo a los usuarios, y resulta 
que cada dia que pasa se hace invivible en Barranquilla el tramite de nuestros 
procesos en la Jurisdiccion de EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANQUILLA

La razon de la creacion de los Juzgado de Ejecucion Civiles Municipales debe ser la 
descongestionar a los Juzgados Civiles Municipales de la carga laboral y dinamizar 
la justicia Colombiana en apiicacion al principio de la Eficacia, y que una vez se 
dicte sentencia en cualquiera de los procesos que se siguen en dichos juzgados 
(CIVILES MUNICIPALES), a si tenemos sehores MAGISTRADOS que los 
JUZGADOS DE EJECUCION CIVILES MUNICIPALES, no est^n cumpliendo con la 
funcion por lo cual fueron creados, porque no cuentan con la infraestructura 
necesaria para su funcionamiento, igualmente tampoco cuentan con el personal 
suficiente para realizar las actividades cotidianas en los tramites de la cantidad de 
procesos a su carga, en SINTISIS el CAOS JUDICIAL por lo que esta pasando la 
JURISDICCION CIVIL MUNICIPAL, es RESPONSABILIDAD del CONSEJO 
SUPERIOR DE LA JUDICATURA por todas las IMPROVISACIONES realizadas en 
los tramites de nuestros procesos, con estas politicas asumidas por el CONSEJO 
SUPERIOR DE LA JUDICATURA se estan violando principios Constitucionales 
como son, EFICACIA. CELERIDAD,

PROCESOS EJECUTIVOS CON DEP6sITOS JUDICIALES PRODUCTOS DE 
ORDENES DE EMBARGOS.

-Las partes pueden presentar la liquidacion del credito.
-A la liquidacion del credito se le de traslado a la parte contraria.
-A la objecion el juez le debe dar el tramite pertinents.
-Una vez ejecutoriada ei auto que aprueba las liquidaciones e! juez de ejecucibn en 
un auto de CUMPLACE, debe ordenar al Juez Civil Municipal que tenia el 
conocimiento del proceso. el pago de los depositos judiciales a la parte vencedera 
dentro del proceso.
-El juez debe resolver sobre las peticiones de liquidaciones adicionales o 
actualizaciones de liq Dada la finalidad ultima que con el proceso se persigue, 
razones de necesidad politica exigen que en su marcha reine el orden. la claridad, 
LA RAPIDEZ EN SU TRAMITE y. por sobre todo, la certeza de las decisiones que
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en se tomen. Solo pues con una positiva regulacion de la actividad de los 
funcionarios y de las partes que intervienen, acatada sin reserva por aquellos y por 
estas, el proceso sera garantia de los derechos ciudadanos, es que el proceso civil 
no puede perturbarse en el tiempo, Poderosos motives de interes general reclaman 
que su duracion sea esencialmente temporal, puesto que si asi no fuere las 
relaciones juridicas individuales jamas tendrian certeza, lo que in'a en desmedro del 
orden publico y de la paz social.

TERMINOS PARA DICTAR RESOLUCIONES JUDICIALES. De conformidad con la 
norma procesa! del codigo General del Proceso, la providencia solicitada al Juez 
Sexto de EJecucion Civil Municipal, que no es mas que un auto de caracter 
administrative y simple y no complejo. en el tiempo los terminos estan mas que 
vencidos.

La vigilancia judicial, es un mecanismo establecido para asegurar que las labores de 
los funcionarios y los empleados de la Rama Judicial se desarrollen de MANERA 
OPORTUNA Y EFICAZ.

PRUEBAS

1-Sirvase practicar una visita especial al despacho judicial {SEXTO CIVIL DE 
EJECUCION BARRANQUILLAjpara verificar lo expuesto en los hechos del presente 
proceso (Demandante ; COOMULTIPRESS, (Demandados GERSON DANIEL 
GARCIA MORENO Y OTROS. RAD# 2.013 - 00248.

La solicitud de vigilancia fue recibida en este Consejo Seccional, el 26 de septiembre de 
2019 y es necesario proferir decision en atencion a la peticion instaurada.

II -COMPETENCIA

La competencia para adelantar el tramite de vigilancia judicial esta asignada a la Sala 
Administrativa de los Consejos Seccionales de la Judicatura en el numeral 6 del articulo 
101 de la Ley 270 de 1996, Ley Estatutaha de la Administracion de Justicia y conforme al 
articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016, las Salas 
Administrativas de los Consejos Seccionales se denominaran en adelante Consejos 
Seccionales de la Judicatura, situacion que no afecta las competencias establecidas con 
anterioridad en la Ley y reglamentos, luego este Consejo Seccional de la Judicatura, es 
competente para emitir la decision conforme al Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, en 
consideracion a que la peticion de vigilancia se refiere al tramite de un expediente cuyo 
conocimiento y etapas procesales adelanta un funcionario judicial, adscrito a la 
circunscripcion territorial que corresponde al Distrito Judicial de Barranquilla. El articulo 
primero del Acuerdo antes citado que reglamenta la vigilancia judicial administrativa 
determine lo siguiente:

"Competencia. De conformidad con el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 
1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionales de la 
Judicatura del pals, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la justicia 
se administre oportuna y eficazmente. y cuidar del normal desempeflo de las labores 
de funcionarios y empleados de los despachos judiciales ubicados en el dmbito de su 
circunscripcidn territorial....

La vigilancia judicial es dlferente de la accidn disciplinaria a cargo de las Salas 
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la 
facultad de Control Disciplinario de la Procuradurla General de la Nacidn."
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III - TRAMITE

Constituye premisa normativa dentro del presente tramite, el Acuerdo PSAA11-8716 del 
2011 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, 
reglamento de caracter permanente orientado a garantizar que la labor de los funcionarios 
y empleados de la Rama Judicial se ejerza de manera oportuna y eficaz, tramite que bien 
puede iniciarse de oficio o a peticion de la parte que aduzca interes legitimo y debe recaer 
sobre acciones u omisiones especificas en procesos singularmente determinados 
(Articulo tercero del PSAA11-8716)

El procedimiento para adelantar vigilancia administrativa, se describe en el articulo 
segundo del citado Acuerdo, indicando los siguientes pasos:

a) Formulacion de la solicitud:
b) Reparto:
c) Recopilacion de la informacidn;
d) Apertura, traslado y derecho de defense;
e) Proyecto de decision;
f) Notificacion y recurso;
g) Comunicaciones.

Conforme a lo anterior, en cuanto a la actuacion adelantada en este Consejo Seccional, 
se evidencia que luego de recibir la queja el 26 de septiembre de 2019, se dispone 
repartir la respectiva solicitud. correspondiendole su conocimiento y tramite a este 
Despacho; seguidamente se decide recopilar la informacidn via correo electronico el dia 
30 del mismo mes y ano, dirigido a la Dra. Emma Floralba Anichlarico Iseda, Jueza 
Sexta Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, solicitando informe bajo 
juramento sobre la actuacion procesal dentro del proceso de la referencia, poniendo de 
presente el contenido de la queja.

Dentro del termino concedido por esta Corporacion a la Jueza Sexta Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, para que presentara sus descargos, la 
funcionaria judicial allego respuesta mediante oficio de 4 de octubre de 2019, recibido en 
la secretaria de esta Corporacion el mismo dia, en el que se argumenta lo siguiente:

Manifiesto a usted, que se encuentra anexado el auto que resuelve la solicitud 
presentada por la parte demandada, que se resolvio mediante auto de 04 de 
octubre de 2019 en el cual se decidid:

- Aprobar en todas sus partes la liquidacidn de las costas, practicada por la Oficina 
de Ejecucion Civil Municipal de Barranquilla, por valor de $521,398,00.

- Apruebese en todas sus partes la iiquidacion del credito presentada por la parte 
ejecutante COOMULTIPRESS por valor de $12,398,521,10.

Auto que fue notificado a las partes por estado No. 094 de 07 de octubre de 2019, 
en la Secretaria del Centro de Servicio de los Juzgados de Ejecucion Civil 
Municipal, donde reposa el expediente y lugar al cual el quejoso debera acercarse, 
para verificar la informacidn aqui suministrada.

i'
Es importante resaltar en este caso que anteriormente el despacho se habia 
pronunciado sobre una peticidn realizada por la parte y al momento de dar tramite a

Palacio de Justicia, Calle 40 No. 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla 
PBX: 3885005 Ext. 1035 www.ramajudicial.gov.co 
Email: psacsibqlla(a!cendoi.ramaiudicial.iiov.co 
Barranquilla-Atlaniico. Colon bia [r

http://www.ramajudicial.gov.co


Resolucion No CSJATR19-999 Hoja No. 5

dicha solicitud no se encontraba anexado el memorial por el que nace la sollcitud 
de. Vigilancia.
Igualmente quiero dejar claro que pese alA/olumen de procesos manejados por el 
Juzgado, estoy haciendo io propio para evacuar con diligencia la carga que me es 
asignada.

Seguidamente, esta Judicatura, procedio a revisar los documentos que acomparian los 
descargos presentados por la Dra. Emma Floralba Anichiarico Iseda, Jueza Sexta Civil 
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, constatando la expedicion de auto 
de fecha 04 de octubre de 2019, mediante el cual se resolvio aprobar la liquidacion del 
credito presentada por la parte ejecutante, y se aprobo en todas sus partes la liquidacion 
de costas practicada por la Oficina Civil Municipal de Barranquilla, actuacion que sera 
estudiada dentro del presente tramite.

IV - PROBLEMA JURIDICO

Begun Io expuesto el problema jurfdico que se presenta se refiere a determinar si de 
conformidad con los hechos planteados se ha cometido falta contra la eficacia de la 
administracion de justicia que amerite disponer apertura de Vigilancia Judicial y si es 
procedente disponer los efectos indicados en el Acuerdo PSAA11-8716 del 2011, 
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en el tramite 
del proceso cuya radicacion es 2013-00248,

V - CONSIDERACIONES

Al describir el marco normative de la Vigilancia judicial es necesario observar que 
constituye normatividad rectora en el presente tramite, el Acuerdo No. PSAA11-8716 de 
2011 expedido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y conforme a 
la reglamentacion alli establecida, corresponde a este Consejo emitir decision 
debidamente motivada “sobre si ha habido un desempeho contrario a la administraciOn oportuna 
y eficaz de la justicia" en el precise y especifico proceso o actuacion judicial que se trata, 
asi se indica en el articulo septimo del Acuerdo en cita, siguiendo los parametros 
trazados en la Ley Estatutaria de la administracion de justicia, articulo 101 numeral 6, en 
relacion con el articulo 4 de la misma Ley, siguiendo los lineamientos del art 228 de la 
Constitucion Nacional,

Begun Io anterior, en ei ejercicio de la vigilancia judicial, se resalta en el articulo primero 
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, ei principio de celeridad, al establecer que 
precisamente su ejercicio tiene por objeto que la justicia se administre de manera 
oportuna y eficaz. Se pretende con ello en consecuencia eliminar retrasos injustificados y 
obtener el ejercicio de una justicia pronta y cumplida en beneficio de quienes acuden en 
calidad de usuarios a los estrados judiciales, para obtener el cumplimiento efectivo del 
deber plasmado en el articulo 4 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la administracion de 
justicia, modificado por el articulo primero de la Ley 1285 de 2009, segun la cual“/a 
administracidn de Justicia debe ser pronta y cumplida y eficaz en la solucidn de fondo de los 
asuntos que se sometan a su conocimiento".

En este orden de ideas, la vigilancia judicial de caracter administrative hace especial 
enfasis en la necesidad de verificar la "oportunidad y eficacia de la administracion de 
justicia", siguiendo los lineamientos constitucionales establecidos en el articulos 228 de !a 
Constitucion Politica que expresa:
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‘ Articulo 228: “La administracidn de Justicia es funcidn publica. Sus decisiones son 
independientes. Las actuaciones ser^n publicas y permanentes con las excepciones 
que establezca la Ley y en alias prevalecer^ el Derecho sustancial. Los t6rminos 
procesales se obsen/ardn con diliaencia v su incumolimiento serq sancionado. Su
funcionamiento serd desc ncentrado y autdnomo. (Subraya para resaltar la idea)

Ademas, la misma Constitucion da directrices encaminacas a reglar la eficacia de la 
administracidn de justicia cuando indica:

Articulo; 257: “Con sujecidn a la ley, el Consejo Superior de la judicatura cumplir^ las 
siguientes funciones:

(...) 3. Dictar los reglamentos necesarios para el eficaz funcionamiento de la 
administracidn de justicia, (...)

De manera consecuente con la directive anterior, a fin de ampliar el analisis juridico de las 
disposiciones que rige el tramite de vigilancia en referenda, se impone considerar los 
lineamientos establecidos en el articulo 101, numeral 6 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria 
de la Administracidn de Justicia que senala;

“Las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura tendrdn las 
Siguiente funciones:

(...)6. EJercer la vigilanda Judicial para que la justicia se administre oportuna y 
eficazmente y cuidar d<:^i normal desempeho de las labores de funcionarios y 
empleados de esta Rama”,

La disposicidn transcrita, fue reglamentada mediante Acuerdo No. PSAA11-8716 
expedido el 6 de octubre de 2011 por la otrora Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, en el cual ademas de propender por la eficacia de la Administracidn de 
justicia, de manera expresa se resalta el deber de respetar la independencia judicial como 
principio esencial de la administracidn de justicia, siguiendo asi la orientacidn 
Constitucional establecida en el articulo 228 de la Carta Fundamental y la directriz 
Estatutaria establecida en la Ley 270 de 1996 en su articulo quinto.

El regiamento de la vigilancia judicial de manera particular indica en el articulo catorce del 
Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011, lo siguiente:

“Independencia y Autonomia Judicial. En desarrollo de las actuaciones de 
vigilancia judicial administrativa, los Magistrados de la Sala Administrativa competente

deberdn respetar la autonomia e independencia de los funcionarios, de tal suerte que 
en ningun caso podrdn sugerir el sentido en que deben proferir sus decisiones. ”

El principio de independencia judicial, no solo se resalta en la disposicidn transcrita, sino 
que de manera especifica la Circular PSAC 10-53 del 10 de diciembre de 2010 emitida 
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, indica:

“(...) al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 
de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a que se 
adelante un control de t^rminos, en aras de velar por una administracidn de justicia 
oportuna y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizer este mecanismo para 
ejercer una indebida presidn sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el 
sentido de sus decisiones. No podrdn por tanto los Consejos Seccionales- Salas 
Administrativas- indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracidn
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probatoha, la interpretacidn o aplicacidn de la Ley y en fin nada que restrinja su 
independencia judicial en el ejercicio de su funcidn Judicial."

Se resalta en la Circular antes citada, lo preceptuado en el articulo 228 de nuestra Carta 
Fundamental, segun el cual S2 imprime especial proteccion al principio de independencia 
judicial, siguiendo orientacion de Normas Internacionales, entre elias; la Declaracion 
Universal de Derechos Humanos (art.10), el Pacto internacional de Derechos Civiles y 
Politicos, (Art.14), La convencion Americana de Derechos Humanos (art. 8.1) y el Estatuto 
del Juez Iberoamericano (articulos 1, 2, y 4).

En torno a la eficacia y eficiencia, habra de entenderse siguiendo los iineamientos del 
Sistema Integrado de Gestion de Calidad, el deber de impartir pronta y cumplida justicia, 
mediante la racionalizacion de elementos disponibles y la aplicacidn de procedimientos 
legales correspondientes, pretendiendose obtener con ello una reduccidn en los niveles 
de atraso, el efectivo cumplimiento de la gestion judicial y el tramite oportuno de cada 
etapa procesal, dandose un cumplimiento efectivo a los terminos judiciales.

De Las Pruebas Aportadas Por Las Partes:

Al estudiar la solicitud de Vigilancia Judicial Administrative suscrita por el Dr. Luis Alberto 
Perez Martinez, dentro del proceso distinguido con el radicado 2013-00248 el cual se 
tramita en el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Barranquilla, 
no se observaron pruebas con el escrito de queja.

Por otra parte, la Dra. Emma Floralba Anichiarico Iseda, Jueza Sexta Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al momento de presenter sus descargos, allego 
como prueba el siguiente documento:

Copia simple de auto de fecha 04 de octubre de 2019, mediante el cual se aprobo 
la liquidacion del credito presentada por la parte ejecutante, y se aprobo la 
liquidacion de costas practicada por la Oficina de Ejecucion Civil Municipal de 
Barranquilla.

Del Caso Concreto:

Segun lo anterior se precede a emitir consideraciones finales en torno al analisis de la 
queja presentada el pasado 26 de septiembre de 2019 por el Dr. Luis Alberto Perez 
Martinez, dentro del proceso con el radicado 2013-00248 el cual se tramita en el Juzgado 
Sexto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, al manifestar que en el 
mes de mayo de 2019, presento memorial de liquidacion del credito dentro del proceso de 
la referenda, y solo fue ingresado al Despacho tres meses despues, sin que al fecha el 
mismo se haya pronunciado sobre su peticion.

Seguidamente se procedio a estudiar los descargos y pruebas documentales presentadas 
por la Dra. Emma Floralba Anichiarico Iseda, Jueza Sexta Civil Municipal de Ejecucion 
de Sentencias de Barranquilla, los cuales se consideran rendidos bajo la gravedad del 
juramento, en los que manifiesta que se encuentra anexado el auto de fecha 04 de 
octubre de 2019, mediante el cual se resolvio aprobar la liquidacion del credito presentada 
por la parte ejecutante. y se aprobd en todas sus partes la liquidacion de costas 
practicada por la Oficina Civil Municipal de Barranquilla.
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Sostiene que dicho auto fue notificado a las partes por estado No. 094 de 07 de octubre 
de 2019, en la secretaria del Centro de Servicios de los Juzgados de Ejecucion Civil 
Municipal, donde reposa el expediente y lugar al cual el quejoso debera acercarse para 
verificar la informacion suministrada.

No obstante, se observe que hubo una imprecision por parte de la funcionaria judicial 
cuando manifiesta que el auto se notified por estado del 07 de octubre de 2019, cuando 
dicha fecha aun no ha llegado, por lo que se deduce que lo que la funcionaria judicial 
quiso decir; es que dicho auto se notificara por estado de fecha 7 de octubre de 2019.

Finalmente, esta Corporacion observa que el motive de la queja consiste en la presunta 
mora judicial por parte del juzgado vinculado en resolver la solicitud de aprobacion de la 
liquidacion del credito presentada por la parte ejecutante.

CONCLUSION:

Una vez revisado el materia! probatorio obrante en el expediente, se concluye que la 
situacion que genero la queja fue normalizada mediante auto de fecha 04 de octubre de 
2019, mediante el cual se aprobo la liquidacion del credito presentada por la parte 
ejecutante, y se aprobo en todas sus partes la liquidacion de costas practicada por la 
Oficina Civil Municipal de Barranquilla, razon por la cual, este Consejo Seccional de la 
Judicatura estima improcedente darle apertura al tramite de Vigilancia Judicial 
Administrativa dispuesto en ei Acuerdo 8716 de 2011, al haberse superado y normalizado 
el motive de inconformidad objeto de vigilancia que vincula a la Dra. Carmen Emma 
Floralba Anichiarico Iseda, Jueza Sexta Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de 
Barranquilla, y asi se dira en la parte resolutiva.

No obstante, se instara a la titular del Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Barranquilla, para que, en colaboracion con los funcionarios de su 
despacho, adelanten las gestiones necesarias, con el fin de que las solicitudes 
presentadas por las partes sean resueltas en los terminos y tumos establecidos para ello.

En consecuencia, y de conformidad con las consideraciones esbozadas en precedencia, 
el Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No dar apertura al tramite de vigilancia judicial administrativa por 
las actuaciones en el proceso distinguido con el radicado No. 2013-00248 del Juzgado 
Sexta Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla a, a cargo de la 
funcionaria Dra. Emma Floraiba Anichiarico Iseda, al no ser posible imponer los efectos 
del Acuerdo 8716 de 2011, segun las consideraciones.

ARTICULO SEGUNDO: Instar a la Dra. Emma Floralba Anichiarico Iseda, Jueza Sexta 
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, para que, en colaboracion con 
los funcionarios de su despacho, adelanten las gestiones necesarias, con el fin de que las 
solicitudes presentadas por las partes sean resueltas en los terminos y turnos 
establecidos para ello.
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ARTICULO TERCERO: Comunicar al servidor(a) judicial y al quejoso de la vigilancia 
judicial administrativa, por correo electronico o cualquier otro medio eficaz, de acuerdo 
con lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011,

ARTICULO CUARTO: La anterior decision se expide confor.ie a la ley y al reglamento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DELGADOOLGA LUCIA RAMIR 
Magistrada Ponente Magistrada.

OLRD/JM6

Palacio de Justicia, Calle 40 No, 44-80 Piso 6 Edificio Lara Bonilla 
PBX; 3885005 Ext, 1035 www ramajudicial.gov.co 
Email; psacsibqlla@cendoi,ramaiudicial,aov,co 
Bananquilla-Atlantico, Colombia



Rama ludidal 
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repubiica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico

■4-
■■4

CONSTANCIA DE NOTIFICACION Y COMUNICACION RESOLUCldN No. CSJATR19-999

Me permito informarle que esta CorporaciPn estudio su solicitud ae vigilancia judicial administrativa 
imparti^ndoie el tr^mite respective y con base en la informacidn recaudada se profirid la Resolucidn 
CSJATR19-999 del 08 de Octubre del aPo en curso, razdn por la cual se precede a notificar y/o 
comunicar, con fundamento en lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716. el que a 
su letra reza:

ARTICULO OCTAVO.- Notificacion y Recurso. La decisidn adoptada. 
se notificard al servidor judicial objeto de la vigilancia judicial por correo 
electrdnico o cualquier otro medio eficaz. Si fuere desfavorable. esto es, 
se encontrare una actuacidn inoportuna e ineficaz de la administracidn 
de justicia. la notificacidn deberP hacerse en forma personal. La decisidn 
de las vigilancias judiciales que se hayan iniciado a solicitud de parte, se 
comunicardn por oficio al peticionario.

Contra la decisidn emitida por la Sala Administrativa del Consejo 
Seccional de la Judicatura correspondiente. procederd unicamente el 
recurso de reposicidn.

Segun lo se adiCbta la resolucion proferida y se informa ejecutoria conforme al articulo 76
del Codigb CorttenciosisAdminist

Cordialt|nente,

JUAN DAVI
Auxiliarjudicial

itrativo, dentro de los diez (10) dias siguientes.

ES BARBOSA
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