Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

Radicacion n°® 11001-02-30-000-2022-00109-00

Bogota, D.C., veintiséis (26) de enero de dos mil

veintidos (2022).

Seria del caso avocar el estudio de la tutela impetrada
por Liliana Beatriz Pautt de la Ossa contra el Consejo Superior
de la Judicatura—Unidad de Administracion de Carrera
Judicial y la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura del Atlantico, de no ser porque esta Sala carece de

facultades para su tramite, como entrara a explicarse.

1.- En el presente asunto, la peticion de amparo
constitucional se formulé en contra de las referidas
autoridades, por haberle negado a la accionante el
nombramiento en el cargo de asistente social de centro de
servicios de ejecucion de penas y medidas de seguridad grado
18 «dentro del Concurso de Méritos convocado mediante el
Acuerdo No CSJUATA17-647 del 6 de Octubre de 2017»del Consejo
Seccional de la Judicatura del Atlantico. En razén a ello, se
pretende el amparo de los derechos fundamentales al acceso
a la carrera judicial por meritocracia, igualdad, trabajo en
condiciones dignas, debido proceso, favorabilidad laboral y

confianza legitima y, en consecuencia, que «...) se ordene a la
Unidad de Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de
la Judicatura que, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacién del
fallo de tutela, realice las actuaciones pendientes para mi nombramiento
y posesion en el cargo ASISTENTE SOCIAL DE CENTRO DE
SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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GRADO 18 o en otro cargo que se pueda homologar teniendo en cuenta

mi perfil profesionalr.

En sustento de lo anterior, la actora senalé que
participo en la convocatoria para el cargo referido, habiendo
«superado todas las pruebas y etapas del concurso de méritos, por lo
cual ocupé el primer lugar de la lista para proveer el cargo que ofertaron,
no obstante, el 1° de diciembre de 2021 presentoé derecho de
peticion al Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
«con el fin de proceder a la escogencia de opcién de sede» para el cargo
de asistente social del centro de servicios de ejecucion de
penas y medidas de seguridad grado 18, a lo cual esta

entidad le contesto que «...) el cargo (...), no se ha publicado

vacantes (sic), toda vez que en el Distrito Judicial de Barranquilla existen
dos (2) cargos y ambos estan en propiedad en el Centro de Servicios
Administrativos Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, a la espera que se genere una nueva vacante para ser

publicada dentro de la Convocatoria No. 4».

Los reproches de la tutela se centran en que «es claro que

el consejo seccional de la judicatura de Atlantico, al no nombrdrseme (sic)
en el cargo que estoy solicitando, para agotar la lista de elegibles, en el

cargo para el cual tengo derecho, transgrede ese principio de confianza
legitima» y que «el Consejo seccional de la judicatura Atlantico al negar

el agotamiento de la lista de elegibles de la convocatoria No. 4 de 2017,
establecida en el acuerdo No. CSJATA17-647 del 6 de Octubre de 2017
y ACUERDO No. CSJATA17-665 de 23 de octubre de 2017, vulnera el

derecho a la igualdad y equidad, por cuanto es de ptblico conocimiento

que ha procedido a agotar lista de elegibles de la convocatoria No. 4».

2.- De lo anterior se vislumbra que la accionante
censura la respuesta dada el 7 de diciembre de 2021 por el
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico y que el fin
de la tutela no es otro que obtener su nombramiento en el

cargo referido, frente a lo cual se debe resaltar que el Acuerdo
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No. CSJATA17-647 del 6 de octubre de 2017 proferido por el
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico, por medio
del cual se abrio la convocatoria de cargos de empleados de
carrera de Tribunales, Juzgados, Centros de Servicios

Oficinas de Servicios y de Apoyo establecido que, «Una vez

conformada la lista de elegibles, el Consejo Seccional de la Judicatura
remitira a la autoridad nominadora las respectivas listas para que estas

procedan a realizar el nombramiento en la forma y términos serialados

en los articulos 133 y 167 de la Ley 270 de 1996». Asimismo, €s
palmario que, de acuerdo con el articulo 165 de la misma ley,
por tratarse de convocatoria para cargos de corporaciones
judiciales que no son del orden nacional, el concurso y la
incorporacion al registro de elegibles, asi como la remision de
las listas para los nombramientos en los cargos vacantes,
como el que se reclama, corresponden a los Consejos

Seccionales de la Judicatura.

3.- En ese orden, aunque la accionante dirige su
peticion a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura y se pide que aquella haga
el nombramiento, se advierte que el acto censurado fue
dictado por el Consejo Seccional de la Judicatura del
Atlantico el 7 de diciembre de 2021.

4.- Por lo demas, si bien la Sala Primera de Decision
Civil-Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla remitio el expediente a esta Sala al considerar
que la accion se dirige contra la Unidad de Administracion

de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura

«wante la cual se concedié el recurso de apelacion en contra de la

Resolucion CSJATR21-1313 del 21 de mayo de 2021, proferida por el
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO», se

reitera que el reclamo no se dirige contra la decision objeto
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de ese recurso sino en razon de la respuesta negativa del
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico para hacer

el nombramiento requerido por la tutelante.

5.- En esta medida, como quiera que las censuras del
amparo se dirigen contra el Consejo Seccional de la
Judicatura del Atlantico, es evidente que la competencia para
conocer en primera instancia de la presente accion
corresponde a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Barranquilla, con base en lo dispuesto
por el numeral 6 del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de
2015, modificado por el Decreto 333 de 2021. Lo anterior, en

razOn a que «Las acciones de tutela dirigidas contra los Consejos
Seccionales de la Judicatura (...) seran repartidas, para su conocimiento

en primera instancia, a los Tribunales Superiores del Distrito Judicial.

6.- Por tanto, se devolvera la actuacion a la Sala Civil
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla, para que disponga lo pertinente en torno al

conocimiento del asunto de la referencia.

En consecuencia, se resuelve:

Remitir las presentes diligencias a la Sala Civil Familia
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,

para lo de su competencia.

Comuniquese al accionante lo decidido de la forma mas

expedita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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FRANCISCO TERNERA BARRIOS
Magistrado
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