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CSJBTO20-3083 / No. Vigilancia 2020-00252

Bogota, D.C., 3 de junio de 2020

Al

Sefior:
ALVARO AUGUSTO PARDO ZULUAGA

Ciudad
Ref.: Solicitud de Vigilancia

antestar favor citar este nimero

CSJBTO20-3083

Judicial No. 11001-

1101001-2020-0252 dentro del Proceso de Peticion

de Herencia de Alvaro Augustc

Pardo Zuluaga

Respetado sefor:

En atencién a la Vigilancia Judicial adelantada a peticion su
referenciado, para su conocimiento y cumplimiento de la de

ya, frente al proceso
cision aqui adoptada,

me permito remitirle fotocopia del auto proferido dentro de la misma.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el Acuerdo
de octubre de 2011, por medio del cual se reglamento el eje
judicial administrativa, prevista en el numeral 6°, articulo 1
1996, Estatutaria de Administracién de Justicia.

Cordialmente,

EMILIA MONTANEZ DE TORRES
Presidenta

Anexo lo enunciado en cinco (05) folios

EMT / ferr
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ACTUACION ADMINISTRATIVA No. CSJBTAVJ20-691
2 de junio de 2020

Vigilancia Judicial No. 11001-1101-001-2020-0252

Proceso de Peticion de Herencia de Alvaro Augusto Pardo Zuluaga
Ponente: Dra. Emilia Montafiez de Torres

Aprobado en Sesién de Sala del 28 de mayo de 2020

Se procede a resolver segun la informacion recopilada si existe mérito para dar apertura
de vigilancia judicial administrativa a la solicitud elevada por el Alvaro Augusto Pardo
Zuluaga, conforme lo regulado en el articulo B8° del Acuerdo PSAA11-8716 del 06 de
octubre de 2011,

l.- ANTECEDENTES:

Mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Seccional ef 10| de enero de 2020 y
recibido en el Despacho de la Magistrada Ponente el 13 de marzo de la misma
anualidad, se allega solicitud de vigilancia judicial elevada por el sefior Alvaro Augusto
Pardo Zuluaga, en atencién a las posibles irregularidades y mora en jel tramite del proceso
de la referencia.

il.- ACTUACION SURTIDA:

2.1 Con base en lo anterior, este Despacho procediéo mediante oficio[No. CSJBT020-1994
de 13 de marzo de 2020, a solicitar al sefior Juez Tercero de Familia de Bogota D.C., Dr.
ABEL CARVAJAL OLAVE, informe sobre el particular, para que se refiera a los
argumentos expuestos por el peticionario, indique el tramite que esg despacho judicial ha
dado al proceso de la referencia, y sefiale por ultimo, el estado actual del mismo.
Comunicacion radicada en ese despacho judicial el 16 de abril de 2020.

2.2. Mediante escrito de 20 de mayo de 2020, remitido via correo electrénico ante la
Secretaria de esta Sala en la misma data, y recibido en este Despagho el 21 de mayo de
2020, ! sefior Juez Tercero de Familia de Bogota D.C, procedié a rendir el informe
solicitado, en los siguientes términos:

Que revisada la base de datos de Siglo XX| sistema judicial, se verificd que, bajo los datos
indicados en el escrito presentado, no se encuentra en ese Despacho cursando proceso
alguno de peticion de herencia donde figure como parte el sefior ALVARO AUGUSTO
PARDO ZULUAGA.

Que no pasa inadvertido que, el documento contentivo de la Queja (2 folios), esta hecho a
mano, su redaccion es confusa, no se aporta un numero de Radicado de un proceso, no
aportan numeros de identificacion de las personas involucradas, como tampoco se
aportan fechas precisas de actuaciones procesales.

Que asi las cosas, es imposible presentarle un informe detallado sobre las actuaciones de
un tramite judicial que no conoce.

Que con lo anterior se evidencia, que el Despacho no ha incurrido en ninguna conducta
que amerite algan tipo de vigilancia, pues no tengo conocimiento de ningun proceso con
los nombres de las paries que se indica. Por tanto, sugiero comedidamente solicitar a la
inconforme, ampliacién de la queja.

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero sefialar, que en cumplimiento de los fines que le han| sido encomendados
al Estado por parte del Constituyente, tales como Ia realizacion efecliva y material de los
derechos de los asociados, buscando los mecanismos para el logro de la convivencia

Calle 85 No. 11 —96 Piso 3° Teléfono 6 214067 Fax 6214126
csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Hoja No. 2 Actuacion| Administrativa No.CSIBTAV]20-691 del 2 de junio de 2020

pacifica, entre otros, aquel con base en su poder auténomo, establecic que la
Administracion de Justicia es un servicio esencial, porque a traves de esfe puede llegar a
lograr el desarrollo de los fines para los cuales fue creado.

Es asi como la Constitucion Politica y la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,

establecieron entre
moralidad e imparcia
hagan uso de ella,

oportuna, pues sélo
justicia, sea o adquie

sus principios rectores el de la celeridad, gratuidad, eficiencia,
lidad, que apuntan como es logico, a que cuando los administrados
ancuentren resolucién a sus problemas juridicos, en forma justa y
de esta manera se lograra, que efectivamente la administracién de
ra el caracter de esencial que la misma ley le ha otorgado.

Ahora bien, la mencionada ley, para dar cumplimienio a los postulados arriba enunciados,
estatuyo en el numeral 6° def articulo 101, la figura de la Vigilancia Judicial, cuyo ejercicio
se encuentra actuaquente reglamentado a su vez, a través del Acuerdo PSAA11-8716 del
06 de octubre de 2q11, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, estableciendo que la Vigilancia Judicial es "para que la justicia se administre
oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempefio de las labores de funcionarios y
empleados de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion
territorial. Se exceptiian los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn, entidad que
goza de autonomia édministrativa, de conformidad con el articulo 28 de la Ley Estatutaria
de Administracion de Justicia. La vigilancia judicial es diferente de la accion disciplinaria a
cargo de fas Salas |Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de fa
Judicatura.”

Teniendo claro lo anterior, es necesario sefnalar que la Vigilancia Judicial Administrativa
se erige como un [nstrumento que propende por el cumplimiento perentorio de los
términos consagradas por-la Ley Procedimental, tendiente a que las decisiones y tramites
procésales se cumplan conforme a la Constitucion y a la Ley.

Despacho cursando

Al descender al caso
de vigilancia judicial
Pardo Zuluaga, en at
de la referencia.

Del informe rendido
ese Despacho cursa

de marras, procede esta Magistratura a determinar si se da apertura
administrativa a la solicitud elevada por €l sefior Alvaro Augusto
encion a las posibles irregularidades y mora en el tramite del proceso

por la titular del despacho requerido, se indica no se encuentra en
ndo proceso alguno de peticidn de herencia donde figure como parte

el sefior Alvaro Augusto Pardo Zuluaga.

Asi mismo se indics
verificé que, bajo los

sefor Alvaro Auguste

El escrito de la queja
procesales, no aport:

Asi las cosas, se hag

que, revisada la base de datos de Siglo XXI sistema judicial, se
s datos indicados en el escrito presentado, no se encuentra en ese
proceso alguno de peticion de herencia donde figure como parte el
Parde Zuluaga.

(2 folios), es confuso, no se aportan fechas precisas de actuaciones
an ndmeros de identificacién de las personas involucradas.

e necesario requerir al sefior Alvaro Augusto Pardo Zuluaga, a fin de

que proceda a informar en forma correcta el Despacho Judicial que tiene a cargo el

expediente de la re
realizadas peor los fu
los principios fundan,

ferencia, especificando y determinando las acciones u omisiones
ncionarios judiciales, con las cuales se demuestre una vulneracion a
entales a una eficaz, pronta y cumplida administracion de justicia, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 3° del Acuerde No. PSAA11-8716 de 2011,
que dispone:

“La Vigilancia Judicial Administrativa se ejercera de oficio o a peticion de quien
aduzca interés| legitimo y recaera sobre acciones u omisiones especificas en
procesos singylarmente determinados” ... "Cuando la actuacion se promueva
a solicitud de interesado, se realizard mediante escrito dirigido al Presidente
de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura al que
corresponda el despacho requerido; el memorial respectivo debera contener el
nombre completo y la identificacion del peticionario; una relacién sucinta de
los hechos que configuren la situacion que se debe examinar, con indicacion
del despacho judicial donde se han producido; él o los procesos judiciales o
actuaciones U omisiones que afectan, debidamente identificados y se
acompafaran las pruebas que tenga quien lo suscribe. lgualmente, se indicara
el lugar de notificacién del solicitante...”
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En virtud de lo anterior, ésta Sala dispondra no dar apertura a
Administrativa, y por ende, se procedera con el archivo de las d
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011,

Sin mas disquisiciones sobre este asunto, este Despacho,
IV.- RESUELVE.:

PRIMERO. - No dar apertura al tramite de vigilancia judicial a
del articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011 a la solicitud
Alvaro Augusto Pardo Zuluaga, conforme lo expuesto en la parte mg
SEGUNDO. - Disponer el Archivo de la presente vigilancia judicial
TERCERO. - Contra la presente decision, procede el recurso de
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificac

de conformidad con el articulo 76 del C.P.A.C.A.

CUARTO. - La presente decision, rige a partir de su ejecutoria.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPL

Dada en Bogota, D.C., a los dos (2) dias del mes de mayo de dc

EMILIA MONTANEZ DE TORRES
Presidenta

EMT / ferr
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la Vigilancia Judicial
iligencias al tenor del

dministrativa al tenor
elevada por el sefior
tiva.

administrativa.

reposicion que debera
ion del presente acto,

ASE

s mil veinte (2020)







