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1. ANTECEDENTES
1.1 Contenido del acto administrativo

Mediante Resolucion No. CSJBOR22-205 del 25 de febrero de 2022, esta corporacion
dispuso archivar la vigilancia judicial administrativa en favor del doctor Felmir Miguel
Martinez Castano, Juez 9° Civil Municipal de Cartagena, y dispuso compulsar copias con
destino a la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar, para que se investigue la
conducta desplegada por la doctora Rocio Orozco Lozano, en su calidad de secretaria de
esa agencia judicial.

La anterior decision se adopté con fundamento en las siguientes consideraciones:

“Descendiendo al caso en concreto, se tiene que el objeto de la solicitud de
vigilancia judicial administrativa se cifie en la presunta mora en la que se encuentra
incurso el Juzgado 9° Civil Municipal de Cartagena en pronunciarse sobre un control
de legalidad.

En ese sentido, se evidencia que lo requerido por el quejoso fue resuelto mediante
auto del 4 de febrero de 2022; esto ocurrié con anterioridad al requerimiento de
informe elevado por esta seccional dentro del presente tramite administrativo, el
cual se realiz6 el 15 de febrero hogario.

En ese sentido, en el presente caso no es posible alegar la existencia de mora
judicial presente, como quiera que para el momento en que se comunico el
requerimiento de rendir informe dentro del tramite de vigilancia judicial
administrativa, ya se habia resuelto con anterioridad lo solicitado. Esto impide seguir
adelante con este tramite, pues de los articulos 1° y 6° del Acuerdo PSAA11-8716
del 6 de octubre de 2011, “por el cual se reglamenta el gjercicio de la Vigilancia
Judicial Administrativa consagrada en el articulo 101, numeral 6°, de la Ley 270 de
1996”, se infiere razonablemente que la finalidad de esta actuacion administrativa es
procurar por la eficiente prestacion del servicio de administracién de justicia para
sucesos de mora presentes y no pasadas.

Asi las cosas, al observar que no existe una situacion de mora que deba ser
normalizada mediante la vigilancia judicial, se dispondra el archivo del presente
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tramite respecto del titular del despacho, toda vez que este actud dentro del término
establecido en el articulo 120 del Codigo General del Proceso.

“Articulo 120. Términos para dictar las providencias judiciales por fuera de
audiencia:

En las actuaciones que se surtan por fuera de audiencia los jueces y los magistrados
deberan dictar los autos en el término de diez (10) dias y las sentencias en el de
cuarenta (40), contados desde que el expediente pase al despacho para tal fin (...)".

No obstante lo anterior, observoé esta seccional por parte de la doctora Rocio Orozco
Lozano, secretaria del Juzgado 9° Civil Municipal de Cartagena, una tardanza de 80
dias habiles en efectuar el ingreso al despacho del proceso de la referencia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 109 del Cédigo General del Proceso.

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacién de escritos y
comunicaciones:

El secretario hara constar la fecha y hora de presentaciéon de los memoriales y
comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara
inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos
fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de
una facultad que tenga senfalado un término comun, el secretario debera esperar a
que este transcurra en relacién con todas las partes. (...)".

Asi pues, como no se observa un motivo razonable, ni fue acreditado por parte de la
servidora judicial, que la tardanza obedeciera a situaciones de naturaleza operativa,
y no se evidencia la existencia de circunstancias insuperables, se ordenara
compulsar copias para que se investigue la conducta desplegada por la
inobservancia de los deberes que tiene como empleada judicial’.

Luego de que fuera comunicada la decision el 1° de marzo de 2022, el doctor Carlos Andrés

Miranda Flérez, dentro de la oportunidad legal interpuso recurso de reposicion.

1.2 Motivos de inconformidad

Mediante escrito radicado el 1° de marzo de esta anualidad, el doctor Carlos Andrés
Miranda Flérez Castilla formuld recurso de reposicion en el que indico, que formuld la
solicitud de vigilancia judicial administrativa, en razén a que segun lo manifesté en los
hechos 2 y 3 de su escrito, existen recursos de reposicion formulados por las partes que
datan de agosto del ano 2021, por lo que a su juicio, no debe archivarse la actuacién
administrativa, en razén a que el Juzgado 9° Civil Municipal de Cartagena, solo resolvié una

de varias actuaciones pendientes.

Por lo anterior, solicita la revocatoria de la decision, pues se resolvid la actuacién
administrativa sin observar lo que verdaderamente habia solicitado, para que en su lugar se
ordene de manera inmediata y sin dilacion alguna, que se resuelvan las actuaciones

pendientes.
2. CONSIDERACIONES

2.1 Competencia
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El articulo 1° del acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario del numeral 6° del articulo
101 de la Ley 270 de 1996, establece que “corresponde a la Sala Administrativa de los
Consejos Seccionales de la Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa
de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion territorial”, por
tanto, esta corporacion es competente para conocer del presente asunto.

2.2 Problema Administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta
corporacién debe verificar si lo procedente es reponer la Resolucion No. CSJBOR22-205
del 25 de febrero de 2022 y, en consecuencia, aclararla, modificarla, adicionarla o revocarla.

2.3 El caso en concreto

El 4 de febrero del 2022, el doctor Carlos Andrés Miranda Flérez Castilla solicitd que se
ejerza vigilancia judicial administrativa, en la que indicé que el Juzgado 9° Civil Municipal de
Cartagena no habia resuelto una solicitud de control de legalidad formulada el mes de
septiembre de 2021. Esta seccional, luego de recibir el informe requerido, archivé la solicitud
de vigilancia en favor del titular del despacho y dispuso compulsar copias con destino a la
Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar, para que se investigue la conducta
desplegada por la doctora Rocio Orozco Lozano, en su calidad de secretaria de esa agencia
judicial, en razén a que existié un retardo de 80 dias habiles en efectuar el ingreso del
expediente al despacho.

Frente a la decision adoptada, el doctor Carlos Andrés Miranda Flérez Castilla interpuso
recurso de reposicion, en el que indicd, que formuld la solicitud de vigilancia judicial
administrativa, en razén a que existen recursos de reposicion formulados por las partes, que
datan de agosto del ano 2021, por lo que a su juicio, no debe archivarse la actuacién
administrativa, en razéon a que el juzgado solo resolvid6 una de varias actuaciones
pendientes.

Solicita la revocatoria de la decision, pues se resolvié la actuacion administrativa sin
observar lo que verdaderamente habia solicitado, para que en su lugar se ordene que se
resuelvan las actuaciones pendientes.

Sea del caso destacar que revisada la solicitud de vigilancia judicial administrativa
formulada por el recurrente, se advirti6 que hizo mencion de los recursos que estaban
pendientes por resolver; no obstante, comoquiera que el proceso judicial debe evacuarse
por etapas, al ser el control de legalidad la ultima solicitud procesal formulada, se inici6 el
tramite administrativo resaltando esta actuacién, bajo el entendido que el informe a rendir
por la célula judicial debia abarcar la totalidad de las actuaciones del proceso.

Ahora bien, una vez se solicité informe al despacho judicial, se encontrd que en el auto de
fecha 4 de febrero de 2022, mediante el cual se resolvié el control de legalidad solicitado, en
el numeral quinto de la decision, se adoptaron las previsiones necesarias para resolver los
recursos, al disponer:

“QUINTO: ORDENESE a la secretaria de este Despacho, que una vez quede
ejecutoriado esta providencia, se fije en lista los recursos de reposicion
interpuestos de contra los autos de fecha 15 de septiembre del 2021 y 18 de
agosto del 2021, con la celeridad pertinente en este asunto”.
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De lo anterior se colige, que era improcedente resolver los recursos al mismo tiempo con el
auto que resolvié el control de legalidad deprecado, pues al no haberse fijado en lista, estos
no podian desatarse. Asi las cosas, se advierte que se tuvieron en cuenta todas las
actuaciones por las cuales se formulo la solicitud de vigilancia judicial.

Asi, esta seccional confirmara la Resolucion No. CSJBOR22-205 del 25 de febrero de 2022
en su totalidad, pues los reparos formulados en el recurso de reposicion no logran variar la
fundamentacion factica o juridica que se tuvo en cuenta al momento de proferirla.

En consideracion a lo anterior, esta corporacion,
3. RESUELVE

PRIMERO: Confirmar en todas sus partes la Resolucion No. CSJBOR22-205 del 25 de
febrero de 2022.

SEGUNDO: Declarar que contra el presente acto administrativo no procede ningun recurso.
TERCERO: Notificar la presente resolucion al recurrente, doctor Carlos Andrés Miranda

Fléorez Castilla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N N e e
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PATRICIA ROCIiO CEBALLOS RODRIGUEZ
Presidenta

MP. IELG / KLDS
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