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“Por medio de la cual se abstiene de dar tramite a una solicitud de vigilancia judicial
administrativa”

Vigilancia judicial administrativa No.: 13001-11-01-002-2020-00429-00
Solicitante: Isaac Abadia Alarcén

Despacho: Juzgado 5° de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Cartagena
Funcionario judicial: Lina Fernanda Roca

Clase de proceso: Incidente de desacato de tutela

Numero de radicacion del proceso: 2020-00383-00

Magistrado ponente: Ivan Eduardo Latorre Gamboa

Fecha de sesion: 16 de diciembre de 2020

. ANTECEDENTES
1. Solicitud de vigilancia judicial administrativa

El sefior Isaac Abadia Alarcén, en calidad de actor dentro de la accion de tutela con
radicado 2020-00383-00, que cursa ante el Juzgado 5° de Pequefias Causas y
Competencias Multiples de Cartagena, presentd solicitud de vigilancia judicial
administrativa, dado que el dia 17 de noviembre de 2020 promovié incidente de desacato
por incumplimiento del fallo por parte de la acionada.

En ese sentido, el quejoso solicitd el inicio del trdmite administrativo a efectos de que la
acionada cumpla el fallo de 10 de noviembre de 2020, y de esa manera, cese la vulneracion
de los derechos fundamentales tutelados. Sefial6 como pruebas de la renuencia y decidia
de la acionada un video que reposa en la plataforma Facebook.

Mediante mensaje de datos recibido el 9 de diciembre de 2020, el Juzgado 5° de Pequefnas
Causas y Competencias Multiples de Cartagena, remitio copia de la respuesta dada al
solicitante, en la cual se expuso: “Buenas tardes, como fue informado a través de diferentes
correos la decision judicial adoptada dentro de la Accion Constucional 0383-2020, se
encontraba en el tramite incidental, por no cumplimiento de la parte accionada, tramite
incidental que implica una serie de etapas que fueron debidamente noficadas a usted, el
cual debe cumplirse dentro de un empo legal, no obstante en atencién a que la decision
estaba en trAdmite de impugnacién el superior resolvié declarar nulidad, tal como fue
noficado, lo que implica que en ningun caso exiso alguna violacion legal que no fuera otra
que la de requerir el cumplimiento de la orden judicial mientras la misma fuera ejecutable’.

Junto con el mensaje de datos relacionado, se alleg6 auto de 1° de diciembre de 2020, por
medio del cual se dio apertura al incidente de desacato; auto de 9 de diciembre de 2020,
por medio del cual se obedecié y cumplio lo resuelto por el Juzgado 2° Civil del Circuito de
Cartagena, y se acat6 la orden de declarar la nulidad de lo actuado, se admiti6 la accion de
tutela de marras y se ordend la vinculacion del Ministerio de las Tic al tramite constitucional,
outorgando el término de tres dias para rendir informe.

. CONSIDERACIONES

1. Competencia

El Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es competente para conocer sobre la
solicitud de vigilancia judicial administrativa promovida por el Isaac Abadia Alarcén,
conforme a lo prevenido en el articulo 1° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario
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del numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, habida cuenta que la peticion se
dirige en contra de uno de los despachos judiciales de esta circunscripcion territorial.

2. Problema administrativo

Conforme a los hechos en que se funda la solicitud, corresponde a esta corporacion
determinar si hay lugar a iniciar el tramite de la vigilancia judicial administrativa, y en
consecuencia proceder a la verificacion de lo alegado, en consonancia con lo sefialado en
el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011.

Para resolver la cuestion planteada, se debera abordar el tema relacionado a continuacion.

3. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, adopta el reglamento respecto del
mecanismo de la vigilancia judicial administrativa consagrada en el articulo 101 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, y establece en su articulo 1° que
se concibe “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente”y que “es diferente
de la accién disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias”, 10 que
conduce a inferir que el estudio se cifie a determinar: i) cuestiones de incumplimiento de
términos actuales porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos
disciplinarios; ii) si un funcionario incurrié en acciones u omisiones contrarias a la oportuna
y eficaz administracién de justicia; y iii) si existe una actuacién en forma negligente o si por
el contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de
justificacion o responsabilidad.

De otra parte, el articulo 14 del Acuerdo en comento prescribe: “Independencia y autonomia
judicial. En desarrollo de las actuaciones de vigilancia judicial administrativa, los
Magistrados de la Sala Administrativa competente deberan respetar la autonomia e
independencia de los funcionarios, de tal suerte que en ningln caso podran sugerir el
sentido en que deben proferir sus decisiones”. Dicha norma se encuentra en consonancia
con lo contemplado en los articulos 228 y 230 de la Constitucién Politica y el articulo 5° de
la Ley 270 de 1996, lo cual significa que la institucion de la vigilancia judicial administrativa,
como mecanismo administrativo que es, no esta disefiado para controvertir decisiones
judiciales, ni la forma como un funcionario interpreta una norma o valora las pruebas. Asi
mismo, es pertinente resaltar que este tramite no es otra instancia judicial y no puede
emplearse para revivir términos.

En conclusion, esta atribucion del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es de
naturaleza eminentemente administrativa y separada de la funcién jurisdiccional
disciplinaria contra jueces y abogados, que le corresponde a la sala disciplinaria seccional.

4. Caso concreto

El sefior Isaac Abadia Alarcon, en calidad de actor dentro de la accién de tutela con
radicado 2020-00383-00, que cursa ante el Juzgado 5° de Pequeiias Causas y
Competencias Mdltiples de Cartagena, presentd solicitud de de vigilancia judicial
administrativa, dado que el dia 17 de noviembre de 2020 promovi6 incidente de desacato
por incumplimiento del fallo por parte de la acionada.

Analizados los argumentos expuestos en la solicitud de vigilancia y contrastados con lo
informado por el Juzgado 5° de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Cartagena,
se tiene que el incidente de desacato promovido por el quejoso fue aperturado mediante
auto de 1° de diciembre de 2020; no obstante, el fallo cuyo cumplimiento se perseguia con
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el mentado tramite, fue nulitado por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, por lo
que el despacho judicial encartado obedecié y cumplié lo resuelto por el superior y
mediante auto de 9 de diciembre del corriente afio proveyd nuevamente la admision de la
accion de tutela de marras, ordend la vinculacion del Ministerio de las Tic y corri6 traslado
de la accion de amparo por el término de tres dias.

En ese sentido, al verificar el término de diez dias con que cuenta el despacho judicial para
adoptar una decision de fondo al interior de la accion de amparo, se tiene que el mismo
feneceria el proximo mes de enero del afio 2021, por lo que en el presente asunto no se
avizoran circunstancias constitutivas de mora actual, teniendo en cuenta que conforme a
las facultades descritas en los articulos 101 de la Ley 270 de 1996 y 1° del Acuerdo
PSAA11-8716 de 2011, se concluye que este tramite administrativo estd encaminado
Unicamente a ejercer un control de términos sobre las actuaciones judiciales, por lo que
esta sala se abstendra de dar tramite a la solicitud deprecaday en consecuencia, dispondra
su archivo.

5. Conclusién

En consecuencia, dado que el motivo de la solicitud de vigilancia judicial administrativa no
es la existencia de factores contrarios a la administracion oportuna y eficaz de la justicia,
entendidos como demoras injustificadas actuales, esta seccional se abstendra de iniciar el
susodicho procedimiento administrativo, y en consecuencia dispondra su archivo.

De conformidad con lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar,

6. RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de dar trdmite y, en consecuencia, archivar la solicitud de vigilancia
judicial administrativa promovida por el sefior Isaac Abadia Alarcon, dentro de la accién de
tutela con radicado 2020-00383-00, que cursa ante el Juzgado 5° de Pequefias Causas y
Competencias Multiples de Cartagena, por las razones anotadas.

SEGUNDO: Comunicar la presente resolucién al peticionario y a la doctora Lina Fernanda
Roca, Jueza 5° de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Cartagena, por ser de
su interés.

TERCERO: Contra esta decision solo procede recurso de reposicion, que debera ser
interpuesto dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion o comunicacién, ante
esta misma corporacion, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, art. 74 y siguientes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

[S[GNATURE-R]
IVAN EDUARDO LATORRE GAMBOA
Presidente

M.P. IELG/KYBS

Calle de la Inquisicion No. 3-53 Edificio Kalamary.

Teléfono: 6647313. www.ramajudicial.gov.co

Correo electrénico: consecbol@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena — Bolivar. Colombia


http://www.ramajudicial.gov.co/

