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1. ANTECEDENTES
1.1 Contenido del acto administrativo

Mediante Resolucion No. CSJBOA21-206 del 6 de diciembre de 2021, esta corporacion
dispuso archivar la vigilancia judicial administrativa presentada por el sefior José David
Pérez Montero en contra del Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cartagena.

La anterior decision se adopté con fundamento en las siguientes consideraciones:

“En ese sentido, observa esta corporacién, que dentro del proceso analizado, pese a
que se profirié decision aceptando la cesion de créditos presentada el 12 de agosto
de 2021, no fue posible ingresarla en el aplicativo TYBA de la pagina web de la
Rama Judicial, lo que impidi6 el acceso al proceso por las partes, en atencion a que
el mismo fue cargado en forma erronea al Juzgado 3° Civil Municipal de
Barranquilla, lo que motivé a que el 13 de agosto de 2021 se oficiara al area de
sistemas, informando el error presentado, lo que no fue subsanado, pues el proceso
se le cargé a otros despacho judicial.

Ante ese panorama, el 22 de noviembre de 2021, el despacho judicial opté por
ordenar continuar el tramite del proceso con revisiéon en forma fisica, hasta que
se cargue el expediente a esa agencia judicial y poder actualizar las actuaciones en
las plataformas de consulta de procesos de la pagina web de la Rama Judicial.

Asi las cosas, se encuentra que la justificacion presentada por los servidores
Judiciales cobra relevancia, pues se establecio la digitalizacion de los expedientes
para garantizar el acceso y el debido proceso a todos los sujetos procesales Yy,
en esa medida, la falta de publicacion de las actuaciones en las plataformas de
consulta de procesos en la pagina web de la Rama Judicial, podria
considerarse un obstaculo para el cumplimiento de las actividades del despacho.

Resulta notorio que con la declaratoria de la emergencia sanitaria por COVID-
19, la dinamica dentro de los despachos judiciales ha cambiado hacia una
transformacion a una justicia digital, tanto que por Decreto Legislativo 806 de 2020,
se han establecido medidas transitorias para seguir desarrollando las actividades
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judiciales bajo el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
los procesos judiciales.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-11567 de
2020, también establecio el prevalente uso de los medios digitales en las
actuaciones judiciales y en su articulo 33 determin6 que el Centro de
Documentaciéon Judicial —-CENDQOJ-disefnaria un plan de digitalizacién, el cual fue
adoptado a través de la Circular PCSJC20-27 de 2020, que dispuso: “Con el plan de
digitalizacién aprobado por el Consejo Superior de la Judicatura se espera
realizar una digitalizaciéon priorizada de expedientes activos que se encuentren
en soporte fisico, es decir no se espera digitalizar procesos archivados o que por sus
particularidades no cumplan los criterios para la digitalizacion’.

En el caso bajo analisis, se tiene que pese a que se habia proferido decision
aceptando la cesion de crédito, las partes no han tenido acceso a la actuacion, pues
el expediente no se encuentre cargado al despacho judicial y no puede ser
actualizado, circunstancia que no ha podido ser superada, a pesar de que se oficié
al area de sistemas, competente para resolver el impase.

Bajo ese contexto, al estar acreditado un motivo razonable y que la demora
obedece a circunstancias insuperables, se dispondra el archivo del presente
tramite”.

Luego de que fuera comunicada la decision el 9 de diciembre de 2021, el sefior José David
Pérez Montero, dentro de la oportunidad legal interpuso recurso de reposicion.

1.2 Motivos de inconformidad

Mediante escrito radicado el 15 de diciembre de 2021, el peticionario formuld recurso de
reposicion en el que indicé que no comparte la decisién adoptada, pues a su juicio, la
decision proferida por el Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cartagena, carece de claridad, ya que continua con el error al sefalar unas partes que no
corresponden a los sujetos procesales.

Sefald también, que la célula judicial no lo ha notificado de las correcciones del caso, lo que
ha hecho nugatoria la cesion del vehiculo al mismo, pese haber efectuado el pago al Banco
Pichincha.

2. CONSIDERACIONES
2.1 Competencia

El articulo 1° del acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario del numeral 6° del articulo
101 de la Ley 270 de 1996, establece que “corresponde a la Sala Administrativa de los
Consejos Seccionales de la Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa
de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion territorial”, por
tanto, esta corporacion es competente para conocer del presente asunto.

2.2 Problema Administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta
corporacién debe verificar si lo procedente es reponer la Resolucién No. CSJBOA21-206
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del 6 de diciembre de 2021 y, en consecuencia, aclararla, modificarla, adicionarla o
revocarla.
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2.3 El caso en concreto

El 12 de noviembre de 2021, el sefior José David Pérez Montero promovié solicitud de
vigilancia judicial administrativa en la que indicé que el Juzgado 3° Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cartagena no se habia pronunciado sobre la cesién de
derechos presentada el 12 de agosto de 2021, ni sobre los requerimientos elevados con
posterioridad. En el tramite de la actuacion administrativa se encontré que pese a haberse
creado el expediente en el aplicativo TYBA de la pagina web de la Rama Judicial, el proceso
quedo a cargo de un despacho judicial de otra ciudad, lo que impidi6 que el juzgado lo
actualizara en el sistema y asi poder garantizar su publicidad, con miras a continuar las
actuaciones procesales correspondientes.

Ante esa situacién, la célula judicial dispuso que la decision proferida, que aceptd la cesion
aportada por el peticionario, fuera notificada en forma fisica con anotacién en estado fisico,
en aras de darle continuidad al proceso.

En razén de ello, mediante Resolucion CSJBOA21-206 del 6 de diciembre de 2021, se
decidié archivar el tramite administrativo, al encontrarse justificada la demora en la
notificacion de dicho proveido.

En cuanto a los reparos formulados por el recurrente, en el sentido de que no comparte la
decision por haberse sustentado en un fallo proferido por el despacho judicial que no
corresponde a las partes del proceso, vale la pena resaltar, que no le asiste razén, por
cuanto la resolucién atacada se sustentd en que la demora en el tramite judicial requerido se
encontraba justificada, ante la imposibilidad que afronta el despacho judicial para actualizar
las actuaciones del proceso en la plataforma TYBA de la pagina web de la Rama Judicial,
ello, en atencion a que bajo los nuevos esquemas procesales establecidos en el Decreto
806 de 2020, se privilegia el principio de publicidad del proceso en aras de garantizar la
fiabilidad de las decisiones judiciales y permitir el ejercicio de la contradiccion.

Asi las cosas, se tiene que la explicacion otorgada por los servidores judiciales, dan cuenta
de una situacién extraordinaria que justifica la tardanza; ahora bien, se advierte que ante la
imposibilidad de subir las actuaciones en la plataforma TYBA, el despacho judicial optd por
proferir auto que dispuso que las actuaciones del proceso se llevaran en forma fisica, con
anotacion en estado de forma tradicional, para asi darle impulso al proceso y superar la
situacién presentada, decision que si bien en su encabezado enlisté a partes erradas, el
radicado y situacion juridica si corresponde al proceso en el que el recurrente ostenta
interés.

De lo anterior se colige, que, si al proferir la decision con miras a sobrepasar las
circunstancias que impiden continuar con el tramite procesal, se tomé una decision errada a
juicio del quejoso, se tornaba en una discusién de orden juridico, asuntos estos que no estan
al alcance de la vigilancia judicial administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 14 del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, que prohibe inmiscuirse el sentido en que
deben proferir sus decisiones los jueces.

En ese orden, como no es posible entrar a cuestionar a través de este mecanismo, el
contenido de las decisiones judiciales, los fundamentos normativos que se consideran en
las providencias, ni inmiscuirse en los asuntos de puro derecho que se debatan o en el
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alcance de las normas sustanciales que se aplican a una determinada materia, pues de
hacerlo se pondrian en entredicho la autonomia e independencia de los jueces, garantia que
también se encuentra contemplada en los articulos 228 y 230 de la Constitucién Politica y 5°
de la Ley 270 de 1996, la sola valoracion de la justificacion alegada, era suficiente para
ordenar el archivo de la actuacion administrativa.

En conclusion, como lo alegado por el recurrente no logra desvirtuar las consideraciones
vertidas en la resolucion atacada, se impone confirmarla en todos sus apartes.

En consideracion a lo anterior, esta corporacion,
3. RESUELVE

PRIMERO: Confirmar en su totalidad la Resolucion No. CSJBOA21-206 del 6 de diciembre
de 2021.

SEGUNDO: Declarar que contra el presente acto administrativo no procede ningun recurso.

TERCERO: Notificar la presente resolucion al recurrente, sefior José David Pérez Montero.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PATRICIA ROCIO CEBALLOS RODRIGUEZ
Vicepresidenta

MP KPCS
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