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RESOLUCION N.° CSJICAQR22-104
24 de marzo de 2022

“Por la cual se decide sobre la apertura de una vigilancia judicial administrativa Radicado
N.° 02-2022-00013”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL CAQUETA

De conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Acuerdo No. PSAA11- 8716 de 2011,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se reglamenta el
ejercicio de la vigilancia judicial administrativa, consagrada en el articulo 101, numeral 6°
de la Ley 270 de 1996, procede a decidir sobre la apertura o no del trdmite de Vigilancia
Judicial Administrativa formulada por el sefior SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO,
en contra del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, dentro del proceso
Sucesion radicado N.° 180014003005-2021-00660-00.

ANTECEDENTES

Mediante escrito recibido por esta Corporacion el 8 de marzo de 2022, el sefior SERGIO
ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO, solicita vigilancia judicial administrativa al proceso de
Sucesion radicado con el N.° 180014003005-2021-00660-00, que cursa en el JUZGADO
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, a cargo del doctor RUBEN DARIO
PACHECO MERCHAN, argumentando que, desde el 23 de julio de 2021 que se libro
oficio dirigido a la DIAN no se ha surtido alguna otra actuacion, encontrandose a la espera
de fijar fecha y hora de inventario y avallos.

TRAMITE PROCESAL

La anterior peticion fue repartida por la Presidencia de la Corporacion el 9 de marzo de
2022, correspondiéndole al despacho del Magistrado Ponente, radicada bajo el nimero
180011101002-2022-00013-00.

Ocurrido lo anterior, mediante Auto CSJCAQAVJ22-42 del 10 de marzo de 2022, se
dispuso requerir al Doctor RUBEN DARIO PACHECO MERCHAN, Juez Quinto Laboral
del Circuito de Florencia, para que suministrara informacion detallada relacionada con el
tramite que se ha surtido dentro del citado proceso, en especial sobre los hechos
relatados por el sefior SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO y anexando los
documentos que pretendiera hacer valer, por lo cual se expidié el oficio CSJCAQO22-84
del 10 de marzo de 2022, que fue entregado via correo electrénico en la misma fecha.

Con oficio del 15 de marzo de 2022, recibido el 16 de marzo, el Doctor RUBEN DARIO
PACHECO MERCHAN rindi6 informe de acuerdo al requerimiento realizado,
suministrando informacion detallada sobre el tramite del proceso al que se alude en dicha
comunicacion, indicando en principio la relacion de las actuaciones adelantadas dentro
del proceso, seguidamente, da respuesta a la inconformidad del quejoso y solicita archivar
la vigilancia administrativa de la referencia.
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CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de
Justicia, establece como funcién a cargo de los Consejos Seccionales de la Judicatura? la
de “gjercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre oportuna y
eficazmente...”.

En ejercicio de su potestad reglamentaria, el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo N.° PSAA11-8716 de 2011, establecié el procedimiento y demdas aspectos
necesarios para el ejercicio de dicha funcion.

Segun se infiere de los estatutos legales citados, la vigilancia judicial administrativa es
una atribucién de los Consejos Seccionales de la Judicatura, que permite ejercer control
sobre los despachos judiciales en procura de una justicia oportuna y eficaz, y el cuidado
del normal desempefio de las labores de los servidores y las servidoras judiciales; es un
instrumento orientado a garantizar el debido proceso con la finalidad que las actuaciones
judiciales se realicen en forma eficiente y eficaz, sin dilaciones injustificadas, y que puede
ser ejercida de oficio o a peticion de quien aduzca interés legitimo.

Cabe precisar que la vigilancia judicial, en virtud del principio de independencia y
autonomia?, no puede ser utilizada con la finalidad de obtener del juez o jueza una
decision en determinado sentido, ni constituye un mecanismo para subsanar falencias de
las partes en el ejercicio de sus derechos de accion o contradiccidn, ni es una instancia
para discutir la motivacion y legalidad de la decision, la valoracion probatoria, o
interpretacion o argumentacion realizada en la providencia.

CASO PARTICULAR

El sefior SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO, solicita vigilancia judicial
administrativa al proceso Sucesién radicado con el N.° 180014003005-2021-00660-00,
que cursa en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, argumentando
que, el proceso fue admitido con auto del 24 de mayo de 2021 y en la fecha 23 de julio de
2021 se libré oficio dirigido a la DIAN, siendo radicado ante esa entidad, por lo cual se
remitié constancia de radicacion al Juzgado el 31 de agosto de esa anualidad, sin que a la
fecha hubiera surtido alguna otra actuacion, encontrandose a la espera de fijar fecha y
hora para llevar a cabo diligencia de inventarios y avallos.

Problema Juridico por desatar:

¢, Se vulneran los principios rectores de eficacia y eficiencia, previstos en la Ley 270 de
1996, si se tiene en cuenta que el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
FLORENCIA, no ha adelantado con celeridad el trdmite respectivo dentro del proceso de
sucesion N.° 180014003005-2021-00660-00 de la causante HELENA RUBIO DE

! De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, las Salas Administrativa de los Consejos Seccionales de la
Judicatura se denominaran e identificaran como Consejos Seccionales de la Judicatura.

2Art. 5° Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia
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HERNANDEZ?; y, en consecuencia, ¢se hace necesario imponer las sanciones propias
de la vigilancia judicial administrativa de acuerdo con lo evidenciado en el proceso?; de
ser asi, ¢ Se halla justificada la mora o deficiencia reportada conforme a lo verificado en la
actuacion objeto de examen?

Argumento Normativo y Jurisprudencial:

Dicho lo anterior, es menester precisar que, la mora judicial se considera un grave
atentado al derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia. La Corte
Constitucional desde sus inicios se ha referido a ella en multiples sentencias, estimando lo
siguiente®:

"Una de las fallas mas comunes y de mayores efectos nocivos en la
administracion de justicia es, precisamente, la mora en el tramite de los
procesos y en la adopcién de las decisiones judiciales, la cual en su mayor
parte es imputable a los jueces. Por supuesto que en esta situacién inciden
factores de distinto orden, algunos de los cuales justifican a veces las
falencias judiciales, pero frecuentemente responden méas bien al desinterés
del juez y de sus colaboradores, desconociendo el hecho de que en el
proceso el tiempo no es oro sino justicia, como lo sefialé sentenciosamente
Eduardo J. Couture.

La mora judicial no solo lesiona gravemente los intereses de las partes, en
cuanto conlleva pérdida de tiempo, de dinero y las afecta sicolégicamente, en
cuanto prolonga innecesariamente y mas alla de lo razonable la concrecion
de las aspiraciones, y los temores y angustias que se derivan del tramite de
un proceso judicial, sino que las coloca en una situacién de frustracion y de
desamparo, generadora de duda en cuanto a la eficacia de las instituciones
del Estado para la solucién pacifica de los conflictos, al no obtener la justicia
pronta y oportuna que demanda.

La mora injustificada afecta de modo sensible el derecho de acceso a la
administracién de justicia, porque éste se desconoce cuando el proceso no
culmina dentro de los términos razonables que la ley procesal ha establecido,
pues una justicia tardia, es ni mas ni menos, la negacion de la propia justicia.

Debido a que histéricamente ha sido recurrente el fendbmeno de la mora
judicial y tan perniciosos sus efectos en nuestro medio, el Constituyente
instituyé un mecanismo de reaccién al optar por la norma, segun la cual, "los
términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera
sancionado" (Art. 228)."

No obstante, la Corte Constitucional ha identificado las siguientes situaciones,
sobrevinientes e insuperables que la justifican*:

3Sentencia T-546/1995. M.P. Antonio Barrera Carbonell

4 Sentencia T-1249/2004. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto

Avenida 16 No. 6-47 Barrio 7 de Agosto - Palacio de Justicia. Of. 304 y 305.
Tel. 098 — 4351074 www.ramajudicial.gov.co Florencia — Caqueta.



Resolucién N.° CSICAQR22-104 Hoja No. 4

"La mora judicial no genera de manera automatica la vulneracién de los
derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia. Deben
tomarse en consideracion las circunstancias particulares del despacho
que adelanta la actuacion y del trdmite mismo, entre las que se cuentan: (i) el
volumen de trabajo y el nivel de congestion de la dependencia (parte del juicio
del responsabilidad desde la perspectiva del sistema), (ii) el cumplimiento de
las funciones propias de su cargo por parte del funcionario, (iii) complejidad
del caso sometido a su conocimiento y (iv) el cumplimiento de las partes de
sus deberes en el impulso procesal. La determinacion de la razonabilidad del
plazo, entonces, debe llevarse a cabo a través de la realizacion de un juicio
complejo, que ademas tome en consideracién la importancia del derecho a la
igualdad -en tanto respeto de los tumos para decision- de las demas personas
Cuyos procesos cursan ante el mismo despacho."”

Argumento Factico y Fundamento Probatorio:

Dentro del tramite de Vigilancia Judicial Administrativa, el Doctor RUBEN DARIO
PACHECO MERCHAN, en su condicion de Juez Quinto Laboral del Circuito de Florencia,
haciendo uso de su derecho de réplica, para el dia 16 de marzo de 2022, rindi6 informe
de acuerdo al requerimiento realizado, suministrando datos detallados sobre el tramite del
proceso al que se alude en dicha comunicacion, en los siguientes términos:

Refiere que, verificadas las actuaciones del citado proceso, mediante auto calendado 24
de mayo de 2021, se da apertura la sucesion intestada de la causante HELENA RUBIO
DE HERNANDEZ y se ordena el emplazamiento a los que se crean con derecho a
intervenir en el juicio e informar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, como
lo dispone el articulo 490 del C.G.P.

El 23 de julio de 2021 se elabor6 Oficio 1152 dirigido a la DIAN, el cual fue remitido a la
parte demandante el 23 de agosto de 2021, a la direccibn electrénica
sergioehr@hotmail.co

Indica que el 10 de marzo del presente afio se realizo el Edicto emplazatorio ordenado en
el auto que dio apertura a la sucesién, y en la misma fecha se procedio a incluir en el
Registro Nacional de Emplazados.

De acuerdo con la disposicion del articulo 108 del C.G.P., el término de publicacion del
edicto vence el 01 de abril de 2022, y una vez vencido, el trAmite a seguir es sefalar
fecha y hora para la diligencia de inventarios y avallos.

¢ Edicto emplazamiento
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Florencia - Caqueta

EDICTO

LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
DE FLORENCIA CAQUETA,

EM PLA Z A:

A TODAS LAS PERSONAS que se crean con derecho a intervenir en el
juicio de sucesion del causante HELENA RUBIO DE HERNANDEZ,
fallecido el 30 de mayo de 2016, siendo su ultimo domicilio la ciudad de
Florencia Caqueta y donde quedaron radicados sus bienes. Los invitan a
que concurran a hacer valer en oportunidad sus derechos especialmente
en la diligencia de inventario y avaltio de los bienes relictos en este litigio.

Dicho proceso fue abierto y radicado mediante auto fechado 24 de mayo
de 2021, siendo intestada por NELSON HERNANDEZ RUBIO Y OTRO.-
Radicaciéon 180014003005 2021 0066000.

Para los fines de que trata el Articulo 108 y 490 del Cédigo General del
Proceso, se expiden copias del mismo a la parte interesada para las
publicaciones de ley, en un periodico de amplia circulacién nacional o
local (El Tiempo o La Nacién) el dia domingo.

La Secretaria,

i

o
-

-

DABEIBA CALDERON
Secretaria
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e Ingreso en el Registro Nacional de Emplazados

@Origen En Mi Despacha/Tribunal
Origen En Otro Despacho/Tribunal
nstancia | PRIMERA INSTANCIA/UNICA INSTANCIA v 7 Afo | 2021 v

Departamento | CAQUETA 18 v Ciudad | FLORENCIA 18001 v

Corporacid ) MUNICIPAL 40 w T Especialidad | JUZG, MUNICIPAL CIVIL 03 w
Despacho | JUZGADO MUNICIPAL CIVIL 005 FLORENCIA 005 v Distrito\Circuito | FLORENCIA - FLORENCIA - FLORENCIA - FLORENCIA - FLORENC
T 50 | CODIGO GENERAL DEL PROCESO - CIVIL MUNICIPAL vl ® Clase Proceso | SUCESION DE MENCR Y MINIMA CUANTIA v
Sub -}
EM GEMERAL / SIN SUBCLASE w |
Proceso
Numero — " MNomero —
Consecutivo nierpuestos
echa
100032022 * Registrar Emplazamiento En Registro Nacional De Personas
Presentacian Emplazadas
Se Emplaza A Todas Las Personas Que Se Crean Con Derecho A Intervenir En El Juicio De Sucesion Del Causante HELENA RUBIO DE HERNANDEZ
Observacio

Analisis Probatorio:

Una vez recolectado el material probatorio, procede esta Corporacién a analizar el punto
de controversia, en el cual el sefior SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO, expone en
su escrito, lo que se sintetiza asi:

e EI JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, no ha fijado fecha y
hora para la diligencia de inventario y avalios dentro del proceso Sucesion
N.° 180014003005-2021-00660-00.

De acuerdo con lo sefialado, es menester verificar si efectivamente el JUZGADO QUINTO
CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, no ha adelantado el tramite correspondiente dentro
del proceso de sucesién de radicado N.° 180014003005-2021-00660-00.

El quejoso indica que, el proceso fue admitido con auto del 24 de mayo de 2021 y en la
fecha 23 de julio de 2021, se libré oficio dirigido a la DIAN, siendo radicado ante esa
entidad, por lo cual se remitié constancia de radicacion al Juzgado el 31 de agosto de esa
anualidad, encontrandose a la espera de fijar fecha y hora para la diligencia de inventario
y avallos.

Al respecto, el sefior Juez RUBEN DARIO PACHECO MERCHAN, informé que
efectivamente, mediante auto calendado 24 de mayo de 2021, se apertura la sucesion
intestada de la causante HELENA RUBIO DE HERNANDEZ y se ordend el
emplazamiento a los que se crean con derecho a intervenir en el juicio e informar a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, como lo dispone el articulo 490 del C.G.P.
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Surtido el tramite de radicacion del oficio dirigido a la DIAN, el 10 de marzo de 2022 se
efectdo el edicto emplazatorio ordenado en el auto que aperturd la sucesién, y en la
misma fecha se incluyé en el Registro Nacional de Emplazados, que transcurrido el
termino dispuesto en la normatividad, el tramite a seguir es sefialar fecha y hora para la
diligencia de inventarios y avallos.

Revisado el material probatorio obrante en el expediente de la presente vigilancia, se
comprob6 que la Secretaria del Juzgado implicado, expidié6 edicto mediante el cual
dispone:

“‘EMPLAZAR A TODAS LAS PERSONAS que se crean con derecho a intervenir en el juicio de
sucesion del causante HELENA RUBIO DE HERNANDEZ, fallecido el 30 de mayo de 2016,
siendo su Ultimo domicilio la ciudad de Florencia Caqueta y donde quedaron radicados sus
bienes. Los invitan a que concurran a hacer valer en oportunidad sus derechos especialmente
en la diligencia de inventario y avallo de los bienes relictos en este litigio.

Dicho proceso fue abierto y radicado mediante auto fechado 24 de mayo de 2021, siendo
intestada por NELSON HERNANDEZ RUBIO Y OTRO.- Radicacion 180014003005 2021
0066000...”

Igualmente se observa que, en virtud de lo anterior, se realiz6 la inclusién del proceso en
el Registro Nacional de Emplazados, en consecuencia, se adelantd la debida anotacion
en el registro de actuaciones “fijacién edicto emplazatorio” con fecha del 10 de marzo de
2022.

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho Ponente
005 Juzgado Municipal - Civil Juez 5 Civil Municipal
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
De Liquidacion Sucesion Sin Tipo de Recurso Secrelaria - Edictos
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ RUBIO
- NELSON HERNANDEZ RUEIO - HELENA RUBIO DE HERNANDEZ

Contenido de Radicacién

[ Contenido |
[ ]

Actuaciones del Proceso

Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Término Término Registro

Fecha de

SmiEnT Actuacion Anotacion

FIJACIGN SE INCLUYO EN EL REGISTRO NACIONAL DE EMPLAZADOS EL
10 Mar 2022 EDICTO EMPLAZAMIENTO A TODAS LAS PERSONAS QUE SE CREAN CON 10 Mar 2022 | 30 Mar 2022 | 10 Mar 2022
EMPLAZATORIC | DERECHOS A INTERVENIR EN EL PROCESO.

23 Jul 2021 LIBRAOFICIOS | OFICIO NO. 1152 DIAN 23 Jul 2021
AUTO ADMITE

24 May 2021 DEMANDA 24 May 2021

07 May 2021 ADESPACHO 07 May 2021

RADICACION | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 23/04/2021 A
DE PROCESO | LAS 16:03:44

23 Apr 2021 23 Apr 2021 23 Apr 2021 23 Apr 2021
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En este punto cabe resaltar que, el quejoso si bien establece que en el trdmite del
proceso se encuentra a la espera de fijacibn de fecha y hora para la diligencia de
inventario y avaluos, lo cierto es que de acuerdo con la normatividad que rige el proceso
hay unos tramites previos que deben cumplirse. El cdigo general del proceso, dispone:

“ARTICULO 490. APERTURA DEL PROCESO. Presentada la demanda con los requisitos
legales y los anexos, el Juez declarara abierto el proceso de sucesién, ordenara notificar a los
herederos conocidos y al conyuge o compafiero permanente, para los efectos previstos en el
articulo 492, asi como emplazar a los demas que se crean con derecho a intervenir en él, en la
forma prevista en este cddigo. Si en la demanda no se sefialan herederos conocidos y el
demandante no lo es, el juez ordenara notificar al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o
a las entidades que tengan vocacion legal. En todo caso, ordenard ademas informar a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales.” (Subraya fuera de texto)

A su vez el articulo 108. Ibidem, sefala:

“..El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacién remitida y el
emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la informacion de
dicho registro. (...)”

En tal sentido, el Juzgado implicado procedi6 a incluir en el registro nacional de
emplazados, el emplazamiento ordenado en el auto que da apertura a la sucesiéon, como
ya se dijo, y que una vez cumplido el término establecido en la norma en cita, el Juzgado
implicado debera fijar fecha y hora para la diligencia de inventario y avalios conforme a lo
establecido en el articulo 51 del C.G.P.

“INVENTARIO Y AVALUOS. Realizadas las citaciones y comunicaciones previstas en el
articulo 490, se sefialara fecha y hora para la diligencia de inventarios y avallos, en la cual se
aplicaréan las siguientes reglas:...”

Finalmente, es de precisar que la vigilancia judicial, en virtud del principio de
independencia y autonomia®, no puede ser utilizada con la finalidad de obtener del juez o
jueza una decision en determinado sentido, ya que, el quejoso pretende que con la
vigilancia judicial propuesta se sefala fecha y hora para la diligencia de inventario y
avallios, empero, revisada la Ley en cita, deben surtirse unos tramites previos para
proceder a tal requerimiento.

Que revisadas las actuaciones, esta instancia administrativa determina que se presentd
una mora objetiva en el obrar del Despacho involucrado, debido a que, abierta la sucesién
dio cumplimiento a uno de los tramites dispuestos en dicha providencia, esto es, lo
concerniente al oficio librado a la DIAN, empero, no realiz6 la inclusion respectiva en el
registro nacional de emplazados.

No obstante, conocida la inconformidad y la omisidn observada, se logré determinar que
con el tramite de la presente actuacion administrativa, de conformidad con lo prevenido en
el articulo 6° del Acuerdo N.° PSAA11-8716 de 2011, el funcionario requerido esta en la
obligacion de normalizar la aludida situacion de defecto, dentro del término concedido

SArt. 5° Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia
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para dar las explicaciones, tal como lo realiz6 el Doctor RUBEN DARIO PACHECO
MERCHAN, Juez Quinto Laboral del Circuito de Florencia, quien procedio a expedir el
respectivo edicto emplazatorio y realizar la inclusibn en el Registro Nacional de
Emplazados, el 10 de marzo de 2022, a todas las personas que se crean con derecho a
intervenir en el juicio de sucesion de la causante HELENA RUBIO DE HERNANDEZ,
saneando asi las circunstancias de deficiencia que concitan la atencién de esta
Corporacion, por lo cual, no se hace necesario aperturar el tramite de vigilancia judicial.

Asi las cosas, este Consejo Seccional de la Judicatura advera que ces6 la conducta que
motivé la presentacion de la queja de Vigilancia Judicial Administrativa en contra del
Juzgado de autos, en el tramite surtido al interior del proceso objeto de vigilancia, pues,
en efecto, se evidencia que el Despacho involucrado resolvié la situacion de
inconformidad del quejoso, en cuanto a la dilacion alegada dentro del proceso, por tanto,
no resulta necesario continuar con el presente tramite, pues se configura una especie de
hecho superado, como en consecuencia se impone reconocer

Tesis del Despacho:

Teniendo en cuenta los medios suasorios antes relacionados, encuentra este Consejo
Seccional de la Judicatura que dentro del proceso objeto de vigilancia judicial
administrativa, se logr6 demostrar que el Juez Quinto Civil Municipal de Florencia,
normalizé la situacibn de deficiencia que llama la atencibn de esta instancia
administrativa, suministrando el tramite correspondiente acerca del emplazamiento
ordenado en la apertura del proceso de Sucesién de radicado N.° 180014003005-2021-
00660-00, por lo tanto, este Consejo Seccional, decide no dar apertura al tramite de la
vigilancia judicial administrativa en contra del Doctor RUBEN DARIO PACHECO
MERCHAN, en su condicién de Juez Quinto Civil Municipal de Florencia, conforme a las
evidencias examinadas y las conclusiones que de ellas se desprenden.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Caqueta,
DISPONE:

ARTICULO PRIMERO: NO APERTURAR el tramite de Vigilancia Judicial Administrativa
al proceso de Sucesion de radicado N.° 180014003005-2021-00660-00, que adelanta el
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA, a cargo del Doctor RUBEN
DARIO PACHECO MERCHAN.

ARTICULO SEGUNDO: De conformidad con el articulo octavo del Acuerdo No PSAA11-
8716 del 6 de octubre de 2011, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, contra
la presente Resolucion procede el recurso de reposicion ante este mismo Despacho, el
cual debera interponerlo dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién, segun lo
establecen los articulos 74 a 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Por medio de la Escribiente de esta Corporacion, Notificar la
presente decision al funcionario judicial y al quejoso de la vigilancia judicial administrativa,
a través del correo electrénico segun lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-
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8716 de 2011 en concordancia con lo preceptuado en el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

ARTICULO CUARTO: En firme la presente decisibn, a través de la Escribiente,
procédase al archivo de las diligencias y déjense las constancias del caso.

La presente decision fue aprobada en sesion del 24 de marzo de 2022

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

L
i

MANUEL FERNANDO GOMEZ ARENAS
Presidente

MFGA / ALGV
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Manuel Fernando Gomez Arenas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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