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MAGISTRADO PONENTE DESPACHO 2: MANUEL FERNANDO GOMEZ ARENAS

RESOLUCION N.° CSJCAQR23-74
27 de abril de 2023

“Por la cual se decide sobre la apertura de la vigilancia judicial administrativa N.° 02-2023-
00013”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL CAQUETA

De conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Acuerdo N.° PSAA11- 8716 de 2011,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se reglamenta el
ejercicio de la vigilancia judicial administrativa, consagrada en el articulo 101, numeral 6° de
la Ley 270 de 1996, procede a decidir sobre la apertura o no del tramite de Vigilancia Judicial
Administrativa formulada por el sefior JADER IPIA MEDINA en contra del Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia, dentro del proceso PENAL
radicado con el N.° 860013107001-2020-00011-00.

ANTECEDENTES

Mediante escrito recibido por esta Corporacion el 31 de marzo de 2023, el sefior JADER
IPIA MEDINA, solicita vigilancia judicial administrativa al proceso PENAL radicado bajo el
N°. 860013107001-2020-00011-00, que cursa en el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Florencia, a cargo de la doctora DIANA MILENA LLANOS
ESCOVAR, donde expone que, se elevo solicitud ante el Juzgado Vigilado con la finalidad
de que se le concediera al Sentenciado DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS, el cambio
de prisiéon por una administrada por la Jurisdiccién Indigena, sin que a la fecha la
Funcionaria se haya pronunciado de fondo.

TRAMITE PROCESAL

La anterior peticion fue repartida por la Presidencia de la Corporacién el 10 de abril de 2023,
correspondiéndole al despacho del Magistrado Ponente, radicada bajo el numero
180011101002-2023-00013-00.

Ocurrido lo anterior, mediante Auto CSJCAQAVJ22-28 del 11 de abril de 2023, se dispuso
requerir a la doctora DIANA MILENA LLANOS ESCOVAR, en su condicion de JUEZ
SEGUNDA DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA,
para que suministrara informacion detallada relacionada con el tramite que se ha surtido
dentro de citado proceso, en especial para que se pronunciara acerca de los hechos
relatados por el sefior JADER IPIA MEDINA y anexara los documentos que pretendiera
hacer valer, por lo cual se expidio el oficio CSJCAQO23-63 del 11 de abril de 2023, que fue
entregado via correo electronico al dia siguiente.

Con oficio N.° 0292 del 14 de abril de 2023, recibido en esta Corporacién el mismo dia, la
doctora DIANA MILENA LLANOS ESCOVAR, rindi6 informe de acuerdo al requerimiento
realizado, suministrando informacion detallada sobre el tramite surtido dentro del proceso,
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Resolucion Hoja No. 2

en especial sobre las manifestaciones efectuadas por el quejoso, resaltando igualmente que
el proceso fue remitido al Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Florencia en cumplimiento a la medida de redistribucién ordenada por esta Corporacion.

Por lo anterior, mediante auto CSJCAQAVJ23-33 del 19 de abril de 2023, se ordend la
vinculacion del Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Florencia, comunicandosele dicha decision mediante oficio CSJCAQO23-72, notificado al
dia siguiente via correo electrénico.

Con oficio N.° 032 del 20 de abril de 2023, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, procedié a dar respuesta al requerimiento antes
sefalado, informando las actuaciones efectuadas dentro del proceso objeto del presente
tramite administrativo.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de
Justicia, establece como funcién a cargo de los Consejos Seccionales de la Judicatura’ la
de “gjercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre oportuna y eficazmente...”.

En ejercicio de su potestad reglamentaria, el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo N.° PSAA11-8716 de 2011, establecid el procedimiento y demas aspectos
necesarios para el ejercicio de dicha funcion.

Segun se infiere de los estatutos legales citados, la vigilancia judicial administrativa es una
atribucion de los Consejos Seccionales de la Judicatura, que permite ejercer control sobre
los despachos judiciales en procura de una justicia oportunay eficaz, y el cuidado del normal
desempeno de las labores de los servidores y las servidoras judiciales; es un instrumento
orientado a garantizar el debido proceso con la finalidad que las actuaciones judiciales se
realicen en forma eficiente y eficaz, sin dilaciones injustificadas, y que puede ser ejercida de
oficio o0 a peticién de quien aduzca interés legitimo.

Cabe precisar que la vigilancia judicial, en virtud del principio de independencia y
autonomia?, no puede ser utilizada con la finalidad de obtener del juez o jueza una decision
en determinado sentido, ni constituye un mecanismo para subsanar falencias de las partes
en el ejercicio de sus derechos de accion o contradiccidn, ni es una instancia para discutir la
motivacion y legalidad de la decision, la valoracion probatoria, o interpretaciéon o
argumentacion realizada en la providencia.

CASO PARTICULAR

I De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del Acuerdo No. PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, las Salas Administrativa de los Consejos Seccionales de la
Judicatura se denominaran e identificaran como Consejos Seccionales de la Judicatura.

2Art. 5° Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia
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Resolucion Hoja No. 3

El sefior JADER IPIA MEDINA, solicita vigilancia judicial administrativa al proceso radicado
con el N.° 860013107001-2020-00011-00, en la actualidad en conocimiento del JUZGADO
CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA,
argumentando que, se elevo solicitud ante el Juzgado Vigilado con la finalidad de que se le
concediera al Sentenciado DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS, el cambio de prisién por
una administrada por la Jurisdiccion Indigena, sin que a la fecha la Funcionaria se haya
pronunciado de fondo..

Problema Juridico por desatar:

¢, Se vulneran los principios rectores de eficacia y eficiencia, previstos en la Ley 270 de 1996,
si se tiene en cuenta que el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE FLORENCIA, a la fecha no se ha pronunciado frente a la solicitud de
cambio de prisidn por una administrada por la Jurisdiccién Indigena?, y en consecuencia,
¢,se hace necesario imponer las sanciones propias de la vigilancia judicial administrativa de
acuerdo con lo evidenciado en la respectiva actuacion?; de ser asi, ¢ Se halla justificada la
mora o deficiencia reportada conforme a lo verificado en el expediente objeto de examen?

Argumento Normativo y Jurisprudencial:

Dicho lo anterior, es menester precisar que, la mora judicial se considera un grave atentado
al derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia. La Corte Constitucional
desde sus inicios se ha referido a ella en multiples sentencias, estimando lo siguiente®:

"Una de las fallas mas comunes y de mayores efectos nocivos en la
administracion de justicia es, precisamente, la mora en el tramite de los
procesos y en la adopcion de las decisiones judiciales, la cual en su mayor parte
es imputable a los jueces. Por supuesto que en esta situacion inciden factores
de distinfo orden, algunos de los cuales justifican a veces las falencias
judiciales, pero frecuentemente responden mas bien al desinterés del juez y de
sus colaboradores, desconociendo el hecho de que en el proceso el tiempo no
es oro sino justicia, como lo sefial6 sentenciosamente Eduardo J. Couture.

La mora judicial no sblo lesiona gravemente los intereses de las partes, en
cuanto conlleva pérdida de tiempo, de dinero y las afecta sicolégicamente, en
cuanto prolonga innecesariamente y mas alla de lo razonable la concrecion de
las aspiraciones, y los temores y angustias que se derivan del tramite de un
proceso judicial, sino que las coloca en una situacion de frustraciéon y de
desamparo, generadora de duda en cuanto a la eficacia de las instituciones del
Estado para la solucién pacifica de los conflictos, al no obtener la justicia pronta
y oportuna que demanda.

La mora injustificada afecta de modo sensible el derecho de acceso a la

3Sentencia T-546/1995. M.P. Antonio Barrera Carbonell
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administracioén de justicia, porque éste se desconoce cuando el proceso no
culmina dentro de los términos razonables que la ley procesal ha establecido,
pues una justicia tardia, es ni mas ni menos, la negacion de la propia justicia.

Debido a que histéricamente ha sido recurrente el fenémeno de la mora judicial
y tan perniciosos sus efectos en nuestro medio, el Constituyente instituyo un
mecanismo de reaccion al optar por la norma, segun la cual, "los términos
procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado”
(Art. 228)."

No obstante, la Corte Constitucional ha identificado las siguientes situaciones,
sobrevinientes e insuperables que la justifican*:

“La mora judicial no genera de manera automaética la vulneracion de los
derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia. Deben
tomarse en consideracion las circunstancias particulares del despacho que
adelanta la actuacién y del tramite mismo, entre las que se cuentan: (i) el
volumen de trabajo y el nivel de congestion de la dependencia (parte del juicio
del responsabilidad desde la perspectiva del sistema), (ii) el cumplimiento de las
funciones propias de su cargo por parte de la funcionaria, (iii) complejidad del
caso sometido a su conocimiento y (iv) el cumplimiento de las partes de sus
deberes en el impulso procesal. La determinacion de la razonabilidad del plazo,
entonces, debe llevarse a cabo a través de la realizacién de un juicio complejo,
que ademas tome en consideracion la importancia del derecho a la igualdad -en
tanto respeto de los tumos para decision- de las demas personas cuyos
procesos cursan ante el mismo despacho.”

Argumento Factico y Fundamento Probatorio:

Dentro del tramite de Vigilancia Judicial Administrativa, de la doctora DIANA MILENA
LLANOS ESCOVAR, en su condicion de JUEZ SEGUNDA DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA; y haciendo uso de su derecho de réplica,
para el dia 14 de abril de 2023, rindi6 informe de conformidad con el requerimiento
realizado, suministrando datos en detalle sobre el tramite del proceso al que se alude en
dicha comunicacion, en los siguientes términos:

e El Juzgado Penal del Circuito Especializado de Mocoa — Putumayo, mediante
Sentencia del 2 de diciembre de 2020, condené al sefior DUVAN ANDRES MURCIA
PENAGOS a la pena de 200.1 meses de prisiéon por el delito de HOMICIDIO,
CONCIERTO PARA DELINQUIR Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.

e Elquejoso en su condicion de Gobernador Local de la comunidad Indigena Altamira,
eleva solicitud al Juzgado Vigilado, con la finalidad de que se acepte el traslado del

4 Sentencia T-1249/2004. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto
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sentenciado al Resguardo Indigena KWE'SX YU'KIWE con el fin de continuar
purgando la pena de prisién de acuerdo con su cultura y creencias

o EI 15 de septiembre el Juzgado Segundo procedié mediante auto de sustanciacion
N.° 344 del 15 de septiembre de 2021 a ordenar:

“PRIMERO: Comisionese a la Asistente Social del Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy

Medidas de Seguridad de esta ciudad, para que realice visita virtual a la comunidad indigena
de Altamira adscrita al Resguardo KWESX "YU’ KIWE de la Florida- Valle del Cauca
(celular: 320 847 2625 e-mail malorell109@gmail.com o hasleymar2009@gmail.com) ...

e La Asistente Social adscrita al Juzgado Segundo programé para el dia 31 de enero
de 2022 a las 9:00 am. La realizacion de la visita virtual al Resguardo Indigena, sin
embargo, ésta no se pudo llevar a cabo ante la imposibilidad de establecer
comunicacion con el Gobernador de la comunidad indigena.

e EI 31 de enero de 2022, mediante auto N.° 048, se le informa al sentenciado que no
ha sido posible concretar fecha para llevar a cabo visita virtual al Resguardo
Indigena.

e Teniendo en cuenta que no fue posible efectuar la visita virtual por parte de la
Asistente social, el Juzgado Segundo procedié mediante auto del 27 de abril de 2022
comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Florida Valle del Cauca a efectos de
realizar la visita a la comunidad indigena de Altamira adscrita al resguardo.

e El Juzgado comisionado devolvié las diligencias sin gestién debido al delicado
orden publico que presenta el Municipio de Florida Valle del Cauca.

e El proceso objeto de vigilancia fue remitido el 28 de marzo de 2023 al Juzgado
Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia, en
cumplimiento a lo ordenado por esta Corporacién mediante Acuerdo CSJCAQA23-
23 del 21 de marzo de 2023.

Por otro lado, una vez vinculado y notificado el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
medidas de Seguridad mediante oficio N°. 033 del 20 de abril de 2023, procedié a sehalar:

e EI17 de marzo de 2023, tomd posesion del cargo de Juez Cuarto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Florencia.

e En cumplimiento al Acuerdo CSJCAQ23-23 del 21 de marzo de 2023, recibié el
proceso objeto de vigilancia judicial administrativa apenas el entre los dias 10 y el 14
de abril de la presente anualidad.

e A la fecha se encuentra pendiente de resolver la solicitud de traslado del
Sentenciado hacia el Resguardo Indigena, constatandose en las diligencias que a la
fecha no se han allegado los resultados de las comisiones efectuadas por el Juzgado
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Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia, debido a la
perturbacion del Orden Publico en el Municipio comisionado.

e Mediante auto 047 del 17 de abril de 2023, ese Despacho luego de avocar el
conocimiento de la ejecucion de la pena, procedié a ordenar:

“Que con el fin de efectuar dicha verificacion, por intermedio de la secretaria de este
despacho se hace necesario comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Florida Valle
(reparto), para que efectué visita de verificacion de las condiciones de reclusion en las que
estard el seiior DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS en la Comunidad Indigena Altamira
adscrita al Resguardo KWES YU KIWE de Florida Valle.

La citada diligencia podra ser surtida por medios digitales de encontrarse necesario por
motivos de orden publico o economia procesal, adjuntando prueba de su realizacion. No
sobra advertir que el incumplimiento o la mora injustificada en el tramite de la comision,
acarreard al comisionado las consecuencias pecuniarias establecidas en el articulo 39 del
Codigo General del Proceso y penales del articulo 454 del Codigo Penal...”.

¢ Enlaactualidad las actuaciones se encuentran en tramite de notificacion y control de
términos por medio de la secretaria del despacho, sin que queden peticiones
pendientes de ser resueltas al sentenciado.

Es por todo lo antes mencionado que solicita el Funcionario Vigilado se proceda con el
archivo del presente tramite administrativo.

Analisis Probatorio:

Una vez recolectado el material probatorio, procede esta Corporacién a analizar el punto de
controversia, en el cual el sefior JADER IPIA MEDINA, expone en su escrito, 1o que se
sintetiza asi:

e LOS JUZGADOS SEGUNDO Y CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA, no se han pronunciado frente a la
peticiéon elevada por el quejoso en donde solicita que se proceda a conceder al
Sentenciado DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS, el cambio de prisién por
una administrada por la Jurisdiccién Indigena.

Planteada dicha situacion, corresponde determinar si los funcionarios implicados han tenido
un desempefo contrario a la administracion de justicia oportuna y eficaz para adelantar el
tramite correspondiente al proceso tantas veces mencionado.

Asi las cosas, del acervo probatorio aportado y anexo a la presente vigilancia judicial
administrativa, se logré establecer las siguientes y ultimas actuaciones relevantes dentro del
proceso objeto de vigilancia, las cuales son:

FECHA ACTUACIONES
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02/12/2020

El Juzgado Penal del Circuito Especializado de Mocoa — Putumayo, mediante Sentencia
condeno al sefior DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS a la pena de 200.1 meses de prisién

15/09/2021

Mediante Auto N°. 344 se procede a comisionar a la Asistente Social del Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia, con la finalidad de que lleve a cabo
visita virtual al Resguardo Indigena al que presuntamente pertenece el sentenciado.

22/08/2022

El sentenciado queda privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario el
Cunduy de Florencia.

21/03/2023

Esta Corporacion procedio mediante Acuerdo CSJCAQA23-23, le asigna la vigilancia de la
pena del sentenciado DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS, al Juzgado Cuarto de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia.

14/04/2023

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia hace
entrega del proceso objeto de vigilancia al Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Florencia.

17/04/2023

Mediante auto 047 se procede a comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Florida Valle
(Reparto), para que informe realice la visita al Resguardo Indigena con la finalidad de verificar
las condiciones de reclusion en las que estara el Sentenciado.

Como se logro evidenciar con lo anterior, el proceso PENAL objeto de vigilancia judicial, ha
venido siendo impulsado de forma oportuna por parte de los funcionarios, toda vez que,
desde su reparto al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Florencia, procedioé a comisionar a la Asistente Social adscrita a esa dependencia quien no

logro efectuar la realizacion de la visita virtual al Resguardo.

Asi mimo, el Juzgado Segundo procedié con posterioridad a comisionar al Juzgado
Promiscuo Municipal de Florida Valle, con la finalidad de que este efectuar las gestiones
pertinentes para realizar la visita al Resguardo Indigena, sin embargo, el comisorio no se
llevo a cabo debido a la perturbacion del orden publico por el cual estaba pasando el

Municipio de Florida, Valle del Cauca.

AUTO SUSTANCIACION
Veintisiete (27]) de abril de dos mil veintidas (2022)

Asunto: COMISIONAR VISITA RESGUARDO INDIGENA
Condenado: DUVAN ANDRES MURCIA PENAGDS
Radicado N%: 2020-00019

MI: 26230

Vista la constancia secretarial que antecede, ¥ como quiera que la Corte Constitucional
en reiterada jurisprudencia ha establecido que en el evento que una persona indigena
sea condenado por la jurisdiccidon ordinaria, esta podrd cumplir la condena en su
resguardo indigena siempre que la mixima autoridad indigena asi lo solicite v la
comunidad cuente con instalaciones idéneas para garantizar la privacion de la libertad
en condiciones dignas ¥y con vigilancia de su seguridad; el Despacho en aras de reunir
los elementos de juicio pertinentes,

DISPONE:

PRIMERO: Comisidonese al Juzgado Promiscuo Municipal de Florida Valle del Cauca,
para que realice visita social a la comunidad indigena de Altamira adscrita al resguardoe
KWESX “YU" KIWE de Florida- Valle del Cauca (celular: 320 847 2625 = 316 850 6120,
e-mail malorel 109@ gmail.com o hasleymar2 009@gmail com), con el fin de establecer
lo siguiente:
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUD MUNICIPAL
Florida V., Diecisdis (16) de Mayo del afo dos mil veintidds (2022

VISTA la constancia Secretarial v teniendo en cuenta ¢l escrito
aportade por el COMANDANTE DE LA ESTACION DE POLICIA FLORIDA VALLE ¢n
cuanto a la situacion  de orden piblico que presenta la Comunidad Indigena de Altamira
adserita al resguardo Kwe'sx Yo Kiwe  “..se logra tener conocimiento de varias personas
que frecuentan el sector rural del municipio de Flonda , haciendo presencia especialments
en los asentamientos de las comunidades indigenas entre ellas la comunidad de Altamira , la
cual pertenece ¢l resguardo Kwe “sx Yu Kiwe donde estas personas se han identificado como
integrantes de grupos armados al margen de la ley como el antes mencionado GAQ Columna
midvil Dagoberio Ramos o disidencias de las FARC como la segunda marquetalia han
intimidado ¥ amenazado a estas poblaciones indigenas v a sus lideres,..” frente a la
informacidén allegada la funcionaria Judicial se ve en la obligacidn de devolver la Comisidn
teniendo on cuenta la delicada situacidn que presenta en la actualidad el sector donde s debe
efectuar la comisidn , en consecuencia el Jurgado Segundo Promiscuo Municipal de Florida

Valle ,

RESUELVE : REMITASE las presentes Diligencias al Juzgado de
origen previa cancelacidn de la radicacidn .-

Asi mismo, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, una vez le
fue entregado el proceso por parte de su homodlogo, procediéo mediante auto N.° 047 del 17
de abril de 2023, a comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Florida Valle (reparto) con
la finalidad de que efectuara la visita de verificacién de las condiciones de reclusion en las
que estard el Sentenciado en la Comunidad Indigena Altamira adscrita al Resguardo
Indigena KWE'SX YU 'KIWE.

B Pudicial
3 E o~ Avooa conocimieeto
Hmpips Wpeimbie s ba fmlinbn Radicado BS001 11 07001 F030MM01 100
Forpuiblie by Colperias Condenado: Duvan Ardrés Murcis Penagos
Dt Homeciden Agramada y Concerto para Dengusr

A
Posmero Ingerng JHZ I3

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD
Florencia Cagueth

Auto de Sustanciacién No 047
Diecisiete (17) da abril da dos mil veintitrés (2023).
Procede &l despacho a avocar conocimients de la presante vigilancia punitiva
de conformidad con lo normade en el articulo primers del Acuerde

CSMICAQAZ2R-23 del 21 de marzo de 2023 v en el articulo 38 de la Ley 906
de 2004,

Que con el fin de efectuar dicha verificacidon, por intermedio de la secretaria
de este despacho se hace necesario comisionar al Juzgadoe Promiscuo
Municipal de Florida Valle (reparto), para que efectué visita de verificacion
de las condiciones de reclusion en las que estarad el sefior DUVAN ANDRES
MURCIA PENAGOS en la Comunidad Indigena Altamira adscrita al Resguardo
KWES YU KIWE de Florida Valle,

La citada diligencia podra ser surtida por medios digitales de encontrarse
necesario por motivos de orden pdblico o economia procesal adjuntando
prueba de su realizacion. No sobra advertir que el incumplimiento o la mora
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En ese sentido, teniendo en cuenta que el peticionario buscaba que los Despachos
Judiciales procedieran a pronunciarse frente a la solicitud de traslado a favor del
sentenciado DUVAN ANDRES MURCIA PENAGOS, y que la misma se encuentra
supeditada a la respuesta que ofrezca el Juzgado Promiscuo Municipal de Florida, Valle del
Cauca (Reparto), frente a la recoleccion de las pruebas necesarias para resolver la peticion
de fondo, es por ello que resulta claro para este Consejo Seccional que, en el marco de la
vigilancia judicial administrativa, no ha existido actuacién irregular o mora injustificada, y en
ese sentido, no resulta necesario continuar con el presente tramite, por tanto, no queda
alternativa distinta a la de no aperturar el presente mecanismo administrativo.

Tesis del Despacho:

Con fundamento en las anteriores consideraciones, al no reunirse los presupuestos
contemplados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, este Consejo Seccional, decide dar por
terminado el tramite administrativo y no dar apertura al mismo, en consecuencia, archivar
las presentes diligencias presentadas en contra de la doctora DIANA MILENA LLANOS
ESCOVAR, JUEZ SEGUNDA DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE FLORENCIA, y del doctor CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES JUEZ CUARTO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA, toda vez
que, al analizar los hechos, pruebas recopiladas y argumentos expuestos por el quejoso y
los funcionarios judiciales, no se evidencio mora injustificada o un mal actuar por parte de
los funcionarios en el proceso radicado con el N.° 860013107001-2020-00011-00, por tales
razones, no se dara apertura a la vigilancia judicial respecto del aludido tramite procesal que
conoce en la actualidad el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE FLORENCIA, conforme a las evidencias examinadas y las
conclusiones que de ellas se desprenden.

DISPONE:

ARTICULO 1°: NO APERTURAR el tramite de Vigilancia Judicial Administrativa promovida
por el sefior JADER IPIA MEDINA dentro del proceso radicado con el N.° 860013107001-
2020-00011-00, que conoce en la actualidad el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FLORENCIA, a cargo de del doctor CARLOS
ALFONSO TRUJILLO CORTES, por las consideraciones expuestas.

ARTICULO 2°: De conformidad con el articulo octavo del Acuerdo N.° PSAA11- 8716 del 6
de octubre de 2011, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, contra la presente
Resolucion procede el recurso de reposicion ante este mismo Despacho, el cual debera
interponerlo dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion, segun lo establecen los
articulos 74 a 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO 3°: Por medio del Escribiente de esta Corporacion, notificar la presente decision
a los funcionarios judiciales involucrados y al quejoso de la vigilancia judicial administrativa,
a través del correo electrénico segun lo establecido en el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-
8716 de 2011, en concordancia con lo preceptuado en la Ley 2213 de 2022.
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ARTICULO 4°: En firme la presente decision, a través del Escribiente, procédase al archivo
de las diligencias y déjense las constancias del caso.

La presente decision fue aprobada en sesién del 26 de abril de 2023.
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