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RESOLUCION N. 2 CSJCAQR23-91
17 de mayo de 2023

“Por medio de la cual se decide sobre la apertura una vigilancia judicial”
EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL CAQUETA

De conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Acuerdo N. ° PSAA11- 8716 de 2011,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se reglamenta el
ejercicio de la vigilancia judicial administrativa, consagrada en el articulo 101, numeral 6° de
la Ley 270 de 1996, se procede a decidir sobre la apertura o no del tramite de Vigilancia
Judicial Administrativaradicado N. ° 180011101001-2023-00016-00, vigilada doctora DIELA
HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO, Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, (Caqueta), en el tramite del Proceso Declarativo de radicado con el N.°
180013184002-2015-00404-01

Magistrada Ponente Despacho N. ° 1: CLAUDIA LUCIA RINCON ARANGO
I. ANTECEDENTES

Mediante oficio remitido por correo electrénico y recibido en la secretaria de esta Corporacion
el 03 de mayo de 2023', la sefiora SANDRA LILIANA ORTIZ LOZADA, presenta Vigilancia
Judicial Administrativa fundamentando su pedimento en que el Despacho Judicial presenta
mora en el tramite del recurso de apelacion a pesar de tener suspension de la cuota
alimentaria de un menor., la Corporacion no ha proferido fallo en Segunda Instancia,

Il. COMPETENCIA

La competencia para adelantar el tramite de Vigilancia Judicial estd asignada a la Sala
Administrativa de los Consejos Seccionales de la Judicatura en el numeral 6 del articulo 101
de la Ley 270 de 1996, Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y conforme al articulo
2° del Acuerdo N.° PSAA16-10559 del 9 de agosto de 2016, las Salas Administrativas de los
Consejos Seccionales se denominaran en adelante Consejos Seccionales de la Judicatura,
situacion que no afecta las competencias establecidas con anterioridad en la Ley y
reglamentos.

Segun lo previsto en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, este Consejo Seccional de la
Judicatura es competente para emitir la decision, en consideracion a que la peticion de
vigilancia se refiere al tramite de un expediente cuyo conocimiento y etapas procesales
adelanta un funcionario judicial adscrito a la circunscripcion territorial que corresponde al
Distrito Judicial de Caqueta.

De otra parte, el articulo primero del Acuerdo antes citado que reglamenta la vigilancia judicial
administrativa determina lo siguiente: “Competencia. De conformidad con el numeral 6° del
articulo 101 de la Ley 270 de 1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos
Seccionales de la Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la
justicia se administre oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempefio de las labores
de funcionarios y empleados de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su

" Repartida despacho No 1 el dia 04 de mayo de 2023

©)

Avenida 16 No. 6-47 Barrio 7 de agosto - Palacio de Justicia. Of. 304 y 305. K
Tel. 098 - 4351074 www.ramaijudicial.gov.co Florencia - Caqueta. 1505001

, 4
SC5780-4-7



Resolucion N. 2 CSICAQR23-91 Hoja No. 2

circunscripcion territorial. Se exceptuan los servidores de la Fiscalia General de la Nacion,
entidad que goza de autonomia administrativa, de conformidad con el articulo 28 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia.

La vigilancia judicial es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la facultad
de Control Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacién.”

Ill. TRAMITE PROCESAL

En virtud a lo establecido en el articulo 4° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, expedido por la
H. Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la vigilancia judicial fue
sometida a reparto por la Presidencia del Consejo Seccional, y asignada el jueves 04 de mayo
de 2023 al Despacho N.° 1, se avoco conocimiento y se realizé requerimiento a la funcionaria
vigilada, disponiendo recopilar la informacion para efectuar la verificacion y analisis de la
relevancia de los hechos que configuran la situacion que se debe examinar conforme al
escrito de la solicitante y asi determinar, si existe mérito para continuar con la apertura del
trdmite de vigilancia judicial.

Con auto CSJCAQAVJ23-41 del 05 de mayo de 2023, se asumié el conocimiento del asunto 'y
se dispuso requerir a la doctora a DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO,
Magistrada Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia, (Caqueta), para que dentro de
los tres dias siguientes al recibo de la comunicacioén, suministrara informacion detallada sobre
el tramite surtido por el despacho respecto del expediente referenciado y sobre los hechos
que configuran la situacién que se debe examinar, conforme Acuerdo N.° 8716 de 2011 y con
fundamento en el escrito del quejoso, en cumplimiento de lo anterior se expidio el oficio
CSJCAQO23-86 fechado 05 de mayo del afio en curso, el cual fue notificado via correo
electrénico en la misma fecha.

Informe de la funcionaria Judicial Vigilada:

Con oficio del 09 de mayo de 2023, recibido a través de correo electronico institucional, dentro
del término concedido, la doctora DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO, se
pronuncio frente al requerimiento, pronunciandose en los siguientes términos:

o EI 6 de febrero de 2023, el asunto fue asignado a este despacho mediante Acuerdo
CSJCAQAZ23-5, “Por el cual se redistribuyen los procesos a cargo de los despachos
de la extinta Sala Unica del Tribunal Superior de Florencia entre los despachos de la
Sala Civil Familia Laboral y Sala Penal que componen el Tribunal Superior de
Florencia en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-12028 de 2022 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura”

o El expediente fisico, correspondiente a dicha actuacién, fue entregado el 16 de
febrero de 2023, mediante acta suscrita para el efecto.

e Con posterioridad a ello, y en vista de la gran cantidad de procesos recibidos (295
expedientes), en virtud de la especializacién en Sala Civil Familia Laboral, se procedio
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Resolucion N. 2 CSJCAQR23-91 Hoja No. 3

al examen, clasificacion y organizacion de los expedientes, de manera en orden a la
naturaleza del asunto, caracter de la decision a adoptar 2 (auto o sentencia), y
complejidad y prelacién de los temas, se han ido evacuando las actuaciones.

o El caso en cuestion, se encuentra en esta Corporacion para resolver el recurso de
apelacién propuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida el 5 de
diciembre de 2019, de manera que admitido el asunto por el despacho del magistrado
Mario Garcia Ibata - que lo tenia a su cargo-, mediante auto de 8 de mayo de 2023, se
dispuso correr el traslado para la sustentacién del recurso, cumplido lo cual, se
continuara con el tramite pertinente

IV. MARCO NORMATIVO

La Constitucion Politica establece que la administracion de justicia como una funcién publica
y dispone la observancia oportuna a los términos procesales precisando en el articulo 228, lo
siguiente; " La Administracién de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera
desconcentrado y auténomo".

Por su parte, la Ley Estatutaria de Administracién de Justicia en el articulo 101 numeral 6
asigna a las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura, la funcién de
ejercer Vigilancia Judicial Administrativa, en aras a que la justicia se administre oportuna y
eficazmente y cuidar del normal desempeno de las labores de funcionarios y empleados de la
Rama Judicial. De tal manera, que a través del Acuerdo No PSAA11- 8716 de 2011, el
Consejo Superior de la Judicatura (antes Sala Administrativa), reglamenté el objeto de la
Vigilancia Judicial, sefalando, que ésta figura por su naturaleza es un mecanismo
eminentemente administrativo, la cual se aplica cuando dentro del tramite de la accién, se
advierte mora judicial injustificada; precis6 que la vigilancia judicial es de naturaleza distinta a
la accién disciplinaria.

Asi mismo los articulos 29, y el precitado 228 de la Carta Magna, imponen el deber de todos
los funcionarios de observar rigurosamente los términos procesales prescritos para las
diferentes actuaciones adelantadas frente al Estado, principios que conllevan a estructurar
una relacion de conexidad necesaria entre el concepto de plazo razonable y de dilaciones
injustificadas, cuya configuracion en el curso de un proceso da lugar a la vulneracién del
derecho fundamental al debido proceso. La mora judicial, tal como la ha entendido la corte
Constitucional en multiples pronunciamientos?, va en contravia del principio fundamental del
acceso a la administracion de justicia cuando se presenta la dilacion en el tramite de una
actuacién que es originada no en la complejidad del asunto o en la existencia de problemas
estructurales de exceso de carga laboral de los funcionarios, si no en la falta de diligencia y en
la omision sistematica de sus deberes por parte de los mismos.

Sobre la naturaleza y alcance de la vigilancia judicial administrativa la Ley Estatutaria de la
Administracion de justicia, contempld en su articulo 5° entre los principios que rigen la
administracion de justicia, el de la autonomia e independencia judicial en el ejercicio de sus
funciones, en virtud de lo cual ningun superior jerarquico en el orden administrativo o

2 Ver entre otras T-1154 de 2004,T-1249-04, T-348 de 1993, T-502 de 1997, T-577 de 1998, T- 1227 de 2001, C-012 de 2002
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Resolucion N. 2 CSICAQR23-91 Hoja No. 4

jurisdiccional podra insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para
imponerle las decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias, asi mismo este
precepto se encuentra esta contenido en el reglamento de la vigilancia judicial en el articulo
catorce del Acuerdo No. PSAA11-8716 de 201. Por tanto, ha de precisarse que, a este
Consejo Seccional, le esta vedado examinar el contenido de las decisiones adoptadas dentro
de los procesos judiciales, aun por via de vigilancia judicial administrativa.

V. CONSIDERACIONES

Analizado el planteamiento expuesto por la peticionaria, la presente actuacién se inicia por la
presunta mora en el tramite del recurso de apelacion en Sentencia de Segunda Instancia
proceso impugnacién de paternidad, en el cual se encuentra suspendida la cuota
alimentaria en el Proceso Declarativo de radicado con el N.° 180013184002-2015-00404-01,
que conoce Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia, (Caquetd).

Siendo el objeto de la vigilancia judicial administrativa detectar actuaciones inoportunas y/o
ineficaces por parte de los operadores judiciales, referidos a la tardanza o mora para
desplegar las actuaciones a su cargo y, en caso de que se encuentren, propender por su
normalizacion, conforme al marco normativo de la Vigilancia judicial, que es la normatividad
que rige el presente tramite, el Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y conforme a la reglamentacién alli
establecida, corresponde a este Consejo Seccional, emitir decisién debidamente motivada
“sobre si ha habido un desempefo contrario a la administracion oportuna y eficaz de la
justicia” en el preciso y especifico proceso o actuacion judicial que se trata, asi se indica en el
articulo séptimo del Acuerdo en cita, siguiendo los parametros trazados en la Ley Estatutaria
de la administracion de justicia, articulo 101 numeral 6, en relacion con el articulo 4 de la
misma Ley, siguiendo los lineamientos del art 228 de la Constitucion Nacional.

Es claro entonces que el ambito de aplicacion de la vigilancia judicial administrativa apunta
exclusivamente a que se adelante un control y verificacion de términos en el desarrollo de las
etapas procesales, en procura de una administracién de justicia eficaz y oportuna, para
advertir dilaciones injustificadas imputables, bien sea a la funcionaria o al empleado del
despacho donde cursa el proceso.

VI. PROBLEMA JURIDICO ADMINISTRATIVO

Segun lo expuesto, el problema juridico que se presenta se refiere a determinar si de
conformidad con los hechos planteados, se evidencia la configuracion de una falta contra la
eficacia de la administracion de justicia que amerite la apertura de la presente vigilancia
judicial y si efectivamente se cumplen los presupuestos definidos en el Acuerdo N.° PSAA11-
8716 del 2011, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura (antes Sala Administrativa),
para adelantar dicho procedimiento respecto de la funcionaria que conoce actualmente del
Proceso Declarativo de radicado con el N.° 180013184002-2015-00404-01, que dio origen a
la presente actuacion?.

Avenida 16 No. 6-47 Barrio 7 de Agosto - Palacio de Justicia. Of. 304 y 305. {@“i)
Te I. 098 - 4351074 www.ramajudicial.gov.co Florencia - Caqueta. =

icontec

150 00
N, .

SC5780-4-7



Resolucion N. 2 CSJCAQR23-91 Hoja No. 5

Para despejar el interrogante planteado, se procedera analizar la informacion y material
probatorio recaudado conforme al Acuerdo reglamentario de la vigilancia judicial y el marco
normativo,

Vil. PRUEBAS

- De las pruebas aportadas por las partes:

i) Verificada la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa presentada por la sefora
SANDRA LILIANA ORTIZ LOZADA, no aporto anexos con la solicitud de Vigilancia
Judicial administrativa.

i) Por su parte doctora DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO,
Magistrada requerida, como pruebas adjunto las siguiente:

o Auto del 8 de mayo de 2023, mediante el cual se dispuso correr el traslado para la
sustentacion del recurso

Vill. DEL CASO CONCRETO

Como ya se indicé la sefiora SANDRA LILIANA ORTIZ LOZADA, formuld solicitud de
Vigilancia Judicial Administrativa, al Proceso Declarativo de radicado con el N. °
18001318400220150040401, que se adelanta en el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Florencia, (Caqueta), por cuanto el despacho judicial presenta mora en el tramite del
recurso de apelacion en sentencia de Segunda Instancia de impugnacién a la paternidad,
solicitando celeridad por encontrarse suspenso la cuota alimentaria d un menor.

Atendiendo los fundamentos facticos anotados, una vez requerida la doctora Diela Hortencia
Luz Marina Ortega Castro, Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia,
(Caquetd), rindi6 informe a esta Corporacion, informé que el asunto fue asignado al
despacho que representa el dia 6 de febrero de 2023,por especializacion de la Corporacion,
conforme reparto realizado mediante el Acuerdo Seccional CSJCAQA23-5, “Por el cual se
redistribuyen los procesos a cargo de los despacho de la extinta Sala Unica del Tribunal
Superior de Florencia entre los despachos de la Sala Civil Familia Laboral y Sala Penal que
componen el Tribunal Superior de Florencia en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-12028 de 2022 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura’.
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Resoluciéon N. 2 CSJCAQR23-91 Hoja No. 6

ARTICULO 1°, - Redistribuir a los despaches 001, 002 y 003 de la Sala Civil Familia
Laboral del Tribunal Superior de Florencia, ochocientos ochenta y tres (883) procesos de
la especialidad procedentes de los despachos de la extinta Sala Unica del Tribunal
Superior de Florencia, discriminados de la siguiente forma: Doscientos noventa y cinco
(295) procesos al Despacho 001, Doscientos noventa vy cinco (295) procesos al Despacho
002 y Doscientos noventa y tres (293) procesos al Despacho 003, asi:

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE FLORENCIA
Especialidad "z:ﬁm? No. de procesos a remitir a los Despachos 001, 002 y 003
DESPACHO 001 | DESPACHO 002 | DESPACHO 003 Total
Ciwil 162 54 54 34 162
Familia 7 24 24 23 T
Laboral 630 27 217 216 650
TOTAL 883 295 295 293 883

Que efectivamente en el Acuerdo en cita se relaciona el proceso objeto de la vigilancia,

| 68 Joo1salaUnica |  Famiia | 18001-31-10-002-2015-00404-01 | YOLANDA RUIZ CABRERA | SANDRA LILIANA ORTIZ LOZADA

Asi mismo , se advierte de la consulta del Registro de actuaciones aplicativo de Gestion
Justicia Siglo XI, que efectivamente, se remitié al Despacho de la doctora Diela Ortega
Castro el expediente objeto de queja, por reparto el dia 20 de febrero del 2023, tal como da
cuenta el pantallazo inserto.

DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES
uzrca fa Infreduzca fa T
Fecha Fecha
Fecha de Fecha de
Actuacion Anotacion inicia finaliza
Actuacién ) _ Reglstra
Término Termino
MEDMANTE PROVIDERCLA DE 80532033 SE
2023-05-00 Autg de Tramite CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR 20230509
ESCRITOD EN SEGUNDA INSTANCIA
REMITE A
DESPACHO POR PASA A DESPACHD DE LA MAGISTRADA DIELA
2023-02-20 ESPECIALIDAD DE DRTEGA CASTRD POR ESPECIALIDAD DE LA 0ZI-02-20
LA SALA, ACUERDO SALA ACUERDOD PCSIAZ2-12028
FPCSJAZZ- 12028
POR CORRECQ ELECTROMNICO EL APODERADO
20220708 Agraaar Memorial DEMAMNDADA ALLEGA PODER PARA QUE SE TOEIOTOE

RECONOZICA PERSONERIA Y SOLICITUD LINK
DEL EXPEDIEMTE. SE PASA AL DESPACHD

Igualmente, se demostro en el escrito de réplica, que se admitié el recurso por el despacho

del magistrado Mario Garcia Ibata, desde el afio 2019, y en virtud de la redistribucion la
magistrada Ortega Castro, asumio el conocimiento del asunto, solo hasta febrero de 2023 y
con ocasion al requerimiento  de la vigilancia, con auto del 8 de mayo de 2023, con
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Resolucion N. 2 CSICAQR23-91 Hoja No. 7

fundamento en el art. 12 de la ley 2213 de 2022, dispuso correr traslado a las partes para
alegar por escrito, y proferir sentencia escrita, por no haber pruebas por practicar, como se
observa en la siguiente imagen,

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
FLORENCIA-CAQUETA

Florencia, ocho (08) de mayo del ano dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que el anto por medio del cual se admitié el recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia de primera grado, quedo ejecutoriado,
corresponde dar aplicacién a la ley 2213 de 13 de junio de 2022, por medio del
cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020y
se adoptan medidas para implementar las tecnologfas de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales v
flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia, siendo que la
misma sefiala que “rige a partir de la fecha de su promulgacidn™.

Por tanto, en aplicacidn de lo dispuesto en el art. 12 de la ley 2213 de
2022, el cual dispuso en materia civil y familia, el deber de correr traslado a las
partes para alegar por escrito, y proferir sentencia escrita cuando no haya
pruebas por practicar, utilizando para ello herramientas tecnologicas que
permitan continuar con el trimite de los procesos de manera virtual, se ordena
correr traslado por el término de cinco dias a la parte apelante, Yolanda Ruiz
Cabrera, vencidos los cuales empezardn a correr para la no recurrente, Sandra
Liliana Ortiz Lozada, por un término igual, para que si a bien lo tienen presenten
alegatos de conclusidn, los cuales se deben remitir al correo electrénico
institucional seccivil@cendoj.ramajudicial pov.co. Una vez surtido el traslado
correspondiente, regresen las diligencias al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

La magistrada,

(7

DIELA H. L.M. ORTEGA CASTRO

En ese orden de ideas, se despeja el interrogante planteado en el presente tramite de
vigilancia, teniendo en cuenta los hechos y el material probatorio obrante en el expediente, al
considerarse que no ha habido por parte de la funcionaria un desempefno contrario a la
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Resolucion N. 2 CSJCAQR23-91 Hoja No. 8

administracion oportuna y eficaz de la justicia en el preciso y especifico proceso o actuacion
judicial que dio origen a la vigilancia judicial, en ese sentido, se procedera a archivar la
presente diligencia.

Corolario de lo anterior y respetando principio autonomia judicial, se instara a la doctora
DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO, para que como directora del
Despacho y del proceso, verifique si en el asunto objeto de la queja se impactan
derechos de sujetos de proteccion especial como menores de edad, para que
imprima el tramite que corresponda pues han trascurrido mas de tres anos para
decidir en la instancia el proceso, superandose los plazos razonables.

IX. CONCLUSION

Con fundamento en los anteriores consideraciones al no reunirse los presupuestos
contemplados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, este Consejo Seccional, decide no dar
apertura el tramite de la vigilancia judicial administrativa en contra de la doctora DIELA
HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO, Magistrada de la Sala Civil familia Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia, (Caquetd), toda vez que, al analizar los
hechos, pruebas recopiladas y argumentos expuestos por la quejosa, no se observa a la
fecha la presencia de un desempefio contrario a la administracion oportuna y eficaz de la
justicia en el proceso objeto de la presente vigilancia judicial por parte de la funcionaria que
actualmente conoce del proceso.

Finalmente, se dispondra a realizar las comunicaciones a la quejosa y a la funcionaria judicial.
De conformidad con las consideraciones esbozadas en precedencia, los magistrados del

Consejo Seccional de la Judicatura del Caqueta en sesion de Sala ordinaria de fecha 10 de
mayo de 2023.

X. RESUELVE:

ARTICULO 1°: NO APERTURAR el tramite de Vigilancia Judicial Administrativa en
contra de la doctora DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO, en su condicién
de Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia, (Caqueta), por lo
expuesto en la parte considerativa de este acto administrativo y en consecuencia se archivara
la queja.

ARTICULO 2°: INSTAR a la doctora DIELA HORTENCIA LUZ MARINA ORTEGA CASTRO,
respetando principio autonomia judicial, para que como directora del Despacho y del

proceso, verifique si en el asunto objeto de la queja se impactan derechos de sujetos
de proteccién especial como menores de edad, para que imprima el tramite que
corresponda pues han trascurrido mas de tres afios para decidir en la instancia el
proceso, superandose los plazos razonables.
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Resolucion N. 2 CSJCAQR23-91 Hoja No. 9

ARTICULO 3°: De conformidad con el articulo octavo del Acuerdo N. ° PSAA118716 del 6 de
octubre de 2011, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, contra la presente
Resolucion procede el recurso de reposicion ante este mismo Despacho, el cual debera
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién, segun lo establecen los
articulos 74 a 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO 4°: Notificar esta decision a los interesados en la presente Vigilancia Judicial
Administrativa, a través del correo electronico, conforme a lo preceptuado en la ley 2213 de
2022.

ARTICULO 5°: En firme la presente decisién, procédase al archivo de las diligencias y
déjense las constancias del caso. Previa verificacion de la conformacion expediente
electrénico conforme Circular 27 del Consejo Superior de la Judicatura y la materializacion de
las notificaciones. Déjense las constancias del caso.

ARTICULO 6°: El cumplimiento de lo dispuesto en el presente acto, se efectuara por el
escribiente adscrito a Presidencia.

Esta Resolucion fue aprobada en sala ordinaria del dia 10 de mayo de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CLAUDIA LUCIA RINCON ARANGO
Presidenta

CSJCAQ / CLRA/ LJZM sala 10 mayo de 2023
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