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I.  OBJETO DE LA DECISION
1. Examina la Subseccidon la viabilidad de avocar conocimiento, en

relacién con el asunto remitido por la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, contentivo de la accién de revision promovida por el sefior
GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON identificado con cédula de
ciudadania No. 3.506.632, a través de apoderado.

IL HECHOS

2. Endecisién de segunda instancia del trece de diciembre de 2006, la Sala
Unica del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Quibdé (Chocd), confirmé
la condena proferida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de la
misma ciudad, y en ella se hizo la siguiente sinopsis factica:
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Da cuenta el acervo probatorio y asi se resefio en la sentencia de primer
grado, que desde el dfa 1 de mayo de 2002 a las 8:00 a.m., en Bellavista,
cabecera municipal de Bojayd — Chocd, se suscitaron cruentos
enfrentamientos entre miembros de las AUC, Bloque ELMER
CARDENAS vy guerrilleros de las FARC, que estaban ubicados en el
municipio antioquefio de Vigia del Fuerte, situado en frente de
Bellavista, siendo separados por el rio Atrato. El enfrentamiento
continué con material de guerra, condujo a los pobladores, hombres,
ancianos, mujeres y nifios, en compatiia del sacerdote, a refugiarse en
la iglesia, ubicada en el centro de la localidad. Al dia siguiente una
célula del bloque JOSE MARIA CORDOBA de las FARC, cargando
cilindros de gas, avanza y cruza el rio Afrato y ya estando en Bellavista,
lanzan aproximadamente cuatro (4), los que impactan en viviendas
cercanas y en el techo de la iglesia, generando su destruccion, al igual
que la de los sistemas sanitarios artesanales y ocasionando la muerte
de 119 personas y heridas a 114 mas (...).

3.  Ydecaraala participacion del hoy compareciente en los hechos materia
de juzgamiento, sostuvo:

En el punto se impone establecido como se encuentra que GILBERTO
DE JESUS TORRES MUNETON es miembro del grupo insurgente de
las FARC y que como comandante del frente 57, que hace parte del
bloque JOSE MARIA CORDOBA, participé de los hechos que dieron
lugar a la masacre de Bojay3, acaecida el 2 de mayo de 2002, debera
responder penalmente por todas las conductas que le fueron
atribuidas, habida cuenta que... no resulta indispensable que el
acusado haya participado de manera activa en el combate, ya que
teniendo en cuenta la empresa criminal que se habian propuesto los
insurgentes del Bloque José Maria Cérdoba, consistente en tomarse la
poblacién de Bojaya... en la que se hallaban paramilitares, tarea en la
que necesariamente se presenta la asignacién y divisién de funciones,
es innegable la participacién del Comandante del mentado frente 57
para brindar todo el apoyo requerido en logistica y armamento para el
desplazamiento de su hombres que acompafiaron la operacién cuyas
consecuencias se hallan demostradas en el plenario. De allf que, ante

. la figura de la coautoria impropia todos los que participan en la
empresa criminal, de una u otra forma responden como autores por los
hechos delictivos imputados”?

1 Cuaderno No. 2, Corte Suprema de Justicia, fl. 73.
? Cuaderno No. 2, Corte Suprema de Justicia, fl. 104.
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II. ACTUACION PROCESAL EN LA JUSTICIA
ORDINARIA
4.  La actuacién procesal que llevé a la condena del accionante, sefior

GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, conforme con la sentencia de
primera instancia y lo narrado en la demanda a través de la cual se promovié

la accién de revision?, se surtio del siguiente modo:

> En contra del hoy solicitante en revision, la Fiscalia dispuso la apertura
de la investigacion, por los hechos acaecidos el 2 de mayo de 2002 en la
localidad de Bellavista Municipio de Bojaya Departamento de Choco,
en el que resultaron muertas 119 personas y 114 heridas tras el
enfrentamiento sostenido entre guerrilleros de las FARC-EP y un grupo
de paramilitares.

» La Fiscalia 37 de apoyo a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin, profirié el 12 de julio
~de 2005 Resolucion de Acusacion en contra del sefior GILBERTO DE
JESUS TORRES MUNETON como presunto autor de las conductas de
homicidio agravado en persona protegida, lesiones personales
agravadas en persona protegida, rebelién, utilizacién de medios y
métodos de guerra ilicitos, actos de terrorismo, destruccién de lugares

de culto y destruccidon de bienes e instalaciones de caracter sanitario.

» La etapa de juicio se adelantd por el factor de competencia territorial,
ante el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Quibdé -Chocé-,
que culmind con la sentencia calendada el 13 de octubre de 2006. En esa
decisién se encontro responsable al ciudadano TORRES MUNETON de
todas las conductas por las cuales fue acusado, imponiéndole la pena
de treinta y siete (37) afios mas seis (6) meses de prisién, y multa de
cuatro mil doscientos cincuenta (4.250) SM.L.M.V.

* Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 1.
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5.
siguientes actuaciones relevantes:

>

El apoderado judicial del condenado interpuso y sustenté el recurso de
apelacion, mismo que concedido fue resuelto el 13 de diciembre de 2006
por la Sala Unica del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Quibdé -
Chocé-, cuyo veredicto fue la confirmacion de la decision adoptada por
la primera instancia.

Presentado el recurso extraordinario de Casacidn, la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia en providencia del 27 de junio de 2007

resolvié inadmitirla.

IV. ACTUACION DE ACCION DE REVISION ANTE LA SALA
PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Ante la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia se surtieron las

E19 de marzo de 2016 el abogado de confianza del sefior GILBERTO DE
JESUS TORRES MUNETON radicé en la Secretaria de la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia, demanda para activar el tramite de accién
de revision segtn la causal 3% del articulo 220 de la Ley 6004 esto es,
cuando “(...) después de la sentencia condenatoria aparezcan hechos nuevos
o surjan pruebas, no conocidas al tiempo de los debates, que establezcan la
inocencia del condenado, o su inimputabilidad”.

El asunto fue asignado al Despacho de la Magistrada PATRICIA
SALAZAR CUELLARS, y luego por compensacién y equilibrio en la
carga laboral pasé al Despacho del Magistrado GUSTAVO ENRIQUE
MALO FERNANDEZ:.

El 7 de abril de 2016 se admitié la demanda de revisién instaurada a
favor del condenado GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, al

* Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 32.
% Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 43.
& Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 47.
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cumplir con las exigencias formales estipuladas en el articulo 222 de la
Ley 600 de 2000°.

El 13 de junio de 2016 se corrié el traslado dispuesto en el articulo 224
de la Ley 600 de 2000, por el término de 15 dias para que las partes
solicitaran pruebas?.

El 23 de noviembre de 2016 la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia al pronunciarse?, decreto las siguientes pruebas:

Testimoniales:

i. Amanda Lucia Arroyave.

ii. José Luis Loaiza Valencia.

iii. Pedro José Guarnizo Valle.

iv. Jorge Tulio Arango Mora.

v. Marco Fidel Giraldo Torres.

vi. William Cartagena Florez.

vii. Elda Neyis Mosquera Garcfa.
viii. Jhon Jairo Durango Valencia.

ix. Kelly Johana Cardona Torres.

Documentales:

i. Copia de las decisiones y de las pruebas del sumario No. 2162 a cargo
de la Fiscalia 22 de Derechos Humanos.

ii. Copia de las decisiones y de las pruebas del sumario No. 7695 a cargo
de la Fiscalia 90 de Derechos Humanos de Medellin.

iii. Copia de las resoluciones de preclusion de las investigaciones con
radicados No. 4219 y 4262 a cargo de la Fiscalia 12 Especializada de
Derechos Humanos de Bogota.

iv. Copia auteéntica del informe de cotejo dactiloscOpico para
necrodactilia, informe de identificacion y registro civil de defuncién de
quien en vida se llamé José David Suérez.

7 Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 50.
& Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 59.
? Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 158.
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v. Oficio No. -2621-44-UNFPJYPM del 4 de diciembre de 2013 de la
Fiscalia 44 de la Unidad Nacional para Justicia y Paz, en donde consta
la condicién de desmovilizados de Elda Neyis Mosquera Garcia y
Marco Fidel Giraldo Torres.

vi. Oficio No. 007281/MDN-CGFM-CE-DIV07-BR17-CJM-DDHH-1.9
del 9 de julio de 2013, junto con sus anexos, suscrito pbr el Teniente
Coronel Cardoso Ulloa Wilson, ademas de indicar si la informacion que
suministré en relacién con el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES
MUNETON se mantiene vigente o ha variado.

vii. Copia del oficio No. S$-2013-024320/DEANT-SIJIN-GRUTE-73.29
del 30 de enero de 2013 emanado del Comando del Departamento de
Policla de Antioquia, ademds de indicar si la informacién que
suministré en relacién con el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES
MUNETON se mantiene vigente o ha variado.

viii. Copia del oficio No. 4695/MDN-CGFM-CE-CCIN1-DIV07-BR-15-
BIAMA-CJM-1.9 del 8 de octubre de 2013, del Batalldn No. 12, Décima
Quinta Brigada del Ejército Nacional.

ix. Copia de la comunicacién No. 20134480013201 del 13 de septiembre
de 2013 / MDN-CGFM-FAC-CACOM-5-SECOM-DEJDH-15-1, del
Comando Aéreo de Combate No. 5 de la Fuerza Aérea Colombiana.

x. Copia del registro de la rueda de prensa del 10 de marzo de 2015 en

la que se inform¢ al pais la muerte en combate de José David Sudrez, a

~ cargo del Comando General de las Fuerzas Militares.

xi. Informe de identidad de quienes han fungido como comandantes
del frente 57 de las FARC entire los afos 2002 y 2015 a cargo del
Ministerio de Defensa Nacional, Comandante General de las Fuerzas
Militares, Jefe de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol
(DIJIN), Jefe de la Direccién de Inteligencia de la Policia Nacional
(DIPOL), y al Jefe del Cuerpo Técnico de Investigacién (CTI) de la
Fiscalia General de la Nacién.

xii. Copia de la Directiva Ministerial Permanente No. 21/2011 del 5 de
julio de 2011 en poder del Ministerio de Defensa Nacional.
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Entrevistas y declaraciones:

i. Copia de la declaracién rendida por Marco Fidel Giraldo Torres y
Elda Neyis Mosquera Garcia, obrante en los procesos con radicado
110016000253200983803 y 110016000253200883435 a cargo de la Unidad
Nacional de Fiscalias para la Justicia y Paz de Medellin.

ii. Declaraciones rendidas por Amanda Lucia Arroyave y José Luis
Loaiza Valencia en poder de la Procuraduria Regioneil de Risaralda.
iii. Copia de las entrevistas recibidas a los desmovilizados Julio
Guillermo Copete, Luis Carlos Rubiano Morales, Kelly Johana Cardona
Torres, Tobias Rivera Ruiz, Erlis Beitar Correa, Margarita Arcias Pérez,
Virgilio Mena Serna, Yasira Patricia Gémez Arroyo, Alexis Renterfa
Gonzélez o Joaquin Martinez, en poder del Ejército Nacional Cuarta
Brigada Regional de Inteligencia Militar No. 7.

Decreto oficioso de Ia Corte Suprema de Justicia

Testimoniales:

i. General Juan Pablo Rodriguez Barrangan.

ii. Ex Ministro Rodrigo Rivera Salazar.

iii, General ® Oscar Naranjo Trujillo.

iv. Seuxis Paucias Hernandez Solarte y Luis Antonio Losada Gallo.

v. Los militares de inteligencia que realizaron las entrevistas de Julio
Guillermo Copete, Luis Carlos Rubiano Morales, Kelly Johana Cardona
Torres, Tobias Rivera Ruiz, Erlis Beitar Correa, Margarita Arcias Pérez,
Virgilio Mena Serna, Yasira Patricia Gémez Arroyo, Alexis Renteria
Gonzdlez.

Documental: Oficiar al Alto Comisionado para la Paz para que
certificara si el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON y
otros, son desmovilizados de las FARC-EP, con indicacién del bloque y

frente al que pertenecieron.
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Segtin consta en el informe rendido por la Secretaria del Alto Tribunal
de la Justicia ordinaria™, se logrd la recoleccién y aduccion de la prueba
solicitada por el accionante y referida en los acapites “documentales” y
“Entrevistas y declaraciones”, asi como la documental oficiosamente
decretada, a excepcion de las copias del proceso No. 7695, ya que segin
lo informado por la Fiscalia 120 de Derechos Humanos corresponde a
hechos sucedidos el 6 de junio de 2003 en el Carmen del Darién

Corregimiento Nueva Esperanza Sapaya de Chocd.

En razoén a lo consagrado en el articulo 33 de Ia Ley 1621 de 2013, segtin
la cual los documentos producidos por los organismos de inteligencia
estan sometidos a reserva legal, y solo podrian ser conocidos por el
funcionario judicial mas no por las partes, aunado a que no tienen valor
probatorio, el Magistrado a cargo del proceso de revisidén dispuso no
tener como prueba y ordenar el desglose de la solicitada a la Direccién
de Inteligencia de la Policia Nacional -verdadera identidad de quien
han fungido como comandantes del frente 57 de las FARC entre los
anos 2002 y 2015-1%, ni las allegadas con oficios No. 0584/MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMOP-CAIMI-C11-1.9 suscrito por el Coronel Juan
Esteban Zapata Cifuentes, Jefe de Estado Mayor del Ejército Nacional
y, No. 0171/MD-CGFM-JEMC-SEMCO-JEIMC-1.9 suscrito por el
Mayor General Mauricio Ricardo Zafniga Campo, Jefe de Inteligencia y
Contrainteligencia Militar Conjunta del Comando General de las
Fuerzas Militares.

En auto del 14 de septiembre de 2017 la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia ordené suspender el trdmite de revisidén y
remitirlo a la Seccion de Revision del Tribunal para la Paz!?, al
considerar que:

Segun la informacién allegada, recuérdese que GILBERTO DE JESUS
TORRES MUNETON se encuentra sometido a la JEP, no solo por haber
sido condenado como miembro de las FARC-EP y por delitos

1 Cuaderno No. 2, Corte Supren'm de Justicia, fls. 88 a 89 vuelto.
" Cuaderno No. 3, Corte Suprema de Justicia, f1. 13. v 100.
12 Cuaderno No. 3, Corte Suprema de Justicia, fl. 169.
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cometidos con ocasion del conflicto armado interno, o por haber sido
incluido como miembro de esa organizacién en los listados que
entregaron sus dirigentes, o por haber sido reconocido como tal por el
Gobierno Nacional; sino porque de manera voluntaria suscribié el
compromiso de sometimiento y puesta a disposicion de la Jurisdiccion Especial
para la Paz (art. 36 L. 1820/16), y, de esa misma forma, activé la
concesion del beneficio de libertad condicionada y, por esa via, la
suspension del proceso en que resulté condenado.

V. ACTUACIONES REALIZADAS EN LA SECCION DE REVISION DEL
TRIBUNAL PARA LA PAZ

6. Mediante oficio del 21 de marzo de 2018 la secretaria de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia remitié el proceso a la

Jurisdiccion Especial para la Paz, recibido el 9 de abril del mismo afio.

7. El asunto de la referencia, mediante reparto realizado el 7 de mayo de
2018%, fue asignado a la Subseccién Primera de la Seccién de Revision de este
Tribunal, y entregado al Despacho del Magistrado el mismo dfa.

8. En providencia del 6 de junio de 2019 la Seccién de Revisién dispuso:

Requerir al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON para
que, dentro del término de diez (10) dias, contado a partir del recibo
de la comunicacion respectiva, manifieste expresamente si es su deseo
continuar bajo las condiciones dispuestas en la normatividad de la
Jurisdiccion Especial para la Paz. Si su respuesta es afirmativa, se
continuara con el trdmite propio de la accion de revisién dentro del
SIVJRNR. Lo mismo se comprendera en caso de que dentro de dicho
término guarde silencio. En cambio, si su respuesta es negativa, se
entendera desistida la peticion de revisién, por lo que se archivara la
actuacion™.

9.  Para el cumplimiento de lo decidido, se ordend que por Secretaria le

fuera remitido el oficio respectivo con copia adjunta de la decisién.

13 Cuaderno No. 1, JEP, fl. 5.
% Cuaderno No. 1, JEP, fl. 7.
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10. La Secretaria Judicial de la Seccion de Revision, mediante informe 01492
del 13 de agosto de 2019%5, remitio la actuacion al Despacho del Magistrado
encargado de la instruccién del proceso, dando cuenta que ante la
imposibilidad de notificar al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES
MUNETON, se procedio a realizar el trdmite por intermedio del apoderado
judicial, recibiéndose a través de correo electronico una misiva contentiva de
un archivo PDF suscrito, al parecer, por el solicitante en el que manifiesta su

“voluntad de acojerme (Sic) a los beneficios juridicos que me Brinda la JEP”.

11. Al verificarse el contenido del documento allegado al proceso,
aparentemente rubricado por el sefior TORRES MUNETON, se constaté que
las manifestaciones ahi expuestas no atendian el requerimiento realizado por
la Seccidn, por lo que se emitio el auto calendado el 17 de septiembre de 2019
disponiendo!®:

PRIMERO: Insistir en el acto de comunicacién del requerimiento
realizado al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON en el
auto del 6 de junio de 2019, para Io cual, la Secretaria Judicial debera
proceder a enviar la respectiva comunicacién, de conformidad con lo
indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Requerir a la Secretaria Ejecutiva y a la Secretaria Judicial
General de la JEP, para que, quien la posea, remita con destino a este
expediente, copia del acta de compromiso No. 101646 que suscribiera
el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, ante el Secretario
Ejecutivo de esta Corporacion, el 20 de abril de 2017.

TERCERO: Requerir al Juzgado Penal del Circuito de Yarumal
(Antioquia), a la Secretaria Ejecutiva y a la Secretaria Judicial General
de la JEP, para que, si alguna de estas dependencias la tuviera, proceda
a remitir a este tribunal copia del acta de compromiso que debid
suscribir el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, previo
a la obtencion del beneficio de Iibertad condicionada.

15 Cuaderno No. 1, JEP, 1l. 19.
1 Cuaderno No. 1, JEP, fl. 23.
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12, El 15 de octubre del afio que avanza, Secretaria Judicial remite el
proceso acompafiado de la constancia No. 019627, en la que se informa el
cumplimiento a lo dispuesto en el auto atras referido. En esta oportunidad,
personal adscrito a la Secretaria Judicial entablé comunicacion telefénica con
el sefior TORRES MUNETON, manifestando que se encontré con su abogado
de confianza quien le “notificé” de unas decisiones y en respuesta suscribié un
documento “de su pufio y letra”, cuyo contenido corresponde al remitido por
correo electrénico el 14 de junio de 2019.

VI. CONSIDERACIONES
6.1. Planteamiento del problema juridico a resolver

13.  Tal como se resefi6 en el acdpite de antecedentes, el sefior GILBERTO

'DE JESUS TORRES MUNETON, por intermedio de abogado de confianza,

presentd demanda de revisién ante la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, alta Corporacion que posterior a la admisi6n, decreto y
practica parcial de la prueba, ante la concesién de la libertad condicionada
segtin lo contemplado en la Ley 1820 de 2016 y el Decreto 277 de 2017,
considerd que el proceso en la justicia ordinaria quedaba suspendido y la
competencia correspondia a la Seccién de Revisién del Tribunal para la Paz,

a donde en efecto lo remitio.

14.  Por lo que el planteamiento del problema a resolver se corresponde a
establecer si la Seccién de Revision es la competente para conocer, tramitar y
fallar la presente accion, y en caso de que la respuesta sea positiva, entrar a
verificar el cumplimiento de los requisitos especificos de ese tipo de

actuaciones ante la Jurisdiccidon Especial para la Paz.
6.2. Marco normativo de la accion de revision
15.  En el componente de justicia del Acuerdo de Paz se estatuy¢ la accion

de revision como un medio impugnatorio excepcional con similar finalidad al
establecido en la jurisdiccién ordinaria, esto es, el de posibilitar a las personas

7 Cuaderno No. 1, JEP, fl. 47.
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afectadas con una decisién adversa a sus intereses intentar revocar la cosa
juzgada para variar el sentido de esta, siempre y cuando su caso se
circunscriba dentro de aquellas rigurosas causales que el legislador ha fijado.
Es importante destacar el caracter excepcional de este mecanismo, pues solo
sera admisible y, eventualmente, prosperara cuando sea necesario remediar
injusticias que incidieron en la resolucion de un determinado caso.

16. No obstante, en nuestro sistema transicional esa accién reviste una
peculiaridad caracteristica, pues a través suyo no solo se posibilita a esta
Seccion revisar las sentencias proferidas al interior de esta jurisdiccion, en los

términos previstos en el Acuerdo Final (literal d, parrafo 58, punto 5.1.2.) y en

el literal e del articulo 97 de la Ley 1957 de 2019, sino que esa facultad se

extiende a aquellos fallos proferidos por la jurisdiccion ordinaria -con
excepcion de aquellos fallos dictados por la Corte Suprema de Justicia
respecto de no combatientes-, asi como a las decisiones sancionatorias
emitidas por la Procuraduria General de la Nacién y la Contraloria General
de la Republica.

17.  El presente asunto se circunscribe dentro de la segunda de las
alternativas expuestas, por cuanto se pretende la revisién de la condena penal
que en contra del actor impuso la justicia ordinaria, por tanto, a partir de los
acapites normativos que regulan esta modalidad, esto es, el Acuerdo Final
(literal b, parrafo 58, punto 5.1.2.), el articulo transitorio 10 del articulo 1 del
Acto Legislativo 01 de 2017 y el literal b del articulo 97 de la Ley 1957 de 2019,
se procedera al andlisis detallado de las caracteristicas de esta alternativa de
revision en la JEP: |

18. Causales: Son tres, a saber:

- Variacion de la calificacién juridica conforme al articulo transitorio 52 y
al inciso primero del articulo transitorio 22 del articulo 1 del Acto
Legislativo 01 de 2017.

- Por aparicién de nuevos hechos que no pudieron ser tenidos en cuenta
con anterioridad.
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- Cuando surjan pruebas no conocidas o sobrevinientes no conocidas al
tiempo de la condena.

19.  Objeto: Recae sobre sentencias ejecutoriadas impuestas por conductas
cometidas con ocasion o en relacién con el conflicto armado o con la protesta
social, “siempre que se cumplan las condiciones del sistema”, no obstante, se
establece la excepcion de las sentencias proferidas por la Corte Suprema de
Justicia, pues se establece que corresponde a esa alta Corporacién la revision
de sus providencias, salvo cuando se trate de combatientes, pues respecto de
aquellos la Seccion de Revisidn detenta la competencia prevalente y
preferente (art. trans. 6 constitucional).

20.  Ademas, se establecid “para los solos efectos de la revision de sentencias por
parte de esta Seccion” que combatiente eran todos los “(...) miembros de la Fuerza
Publica, sin importar su jerarquia, grado, condicion o fuero, y a los miembros de las
FARC-EP conforme a los listados entregados por dicho grupo y verificados segtin lo
establecido en el Acuerdo Final o a quien haya sido sefialado como tal en una sentencia
en firme (...)” (art. 91 LEJEP). '

21. Prohibicion de la exigencia de responsabilidad para los jueces y
autoridades ordinarias que emitieron la decisién revisada: Las disposiciones
en comento precisan en similares términos: “La revision de sentencias por esta
Sala no tendrd nunca como consecuencia la exigencia de responsabilidad de ningiin
tipo a los jueces que las hubieran proferido como consecuencia del contenido de las
mismas, sin perjuicio de la responsabilidad a la que haya Ilugar por favorecer

indebidamente intereses propios o ajenos (...)".

22.  Factores de competencia: Las anteriores normas especificas en materia
de revision, al ser analizadas a la luz del articulo transitorio 5 del Acto
Legislativo 01 de 2017, dan lugar a establecer tres presupuestos
competenciales y uno de procedibilidad para que la Seccion de Revision del
Tribunal para la Paz asuma competencia, cudles son el factor personal,
material y temporal, y el cumplimiento a las condiciones del Sistema. Por
tanto, corresponde en este auto efectuar un analisis preliminar en aras de
determinar la competencia para avocar conocimiento, sin que ello sea 6bice

para que, si en el transcurso de la actuacion procesal posterior, se pueda
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retomar nuevamente la cuestién, si se recaudan nuevos elementos que
obliguen a ello.

6.2.1. Factor personal.

23.  Elrequisito personal o subjetivo hace referencia a que la justicia especial
se aplicard de manera simultinea e integral a todos los que participaron
directa e indirectamente en el conflicto armado, universo de destinatarios que
se encuentran taxativamente previstos en los articulos transitorios 5,16, 17 y
21 del Acto Legislativo 01 de 2017, estos en su orden son: i) combatientes de
grupos armados que hayan suscrito un acuerdo de paz con el Gobierno
Nacional; ii) los terceros, entendidos como aquellas personas que, sin tener la
calidad de combatientes, “hubieren contribuido de manera directa o indirecta en la
comision de delitos en el marco del conflicto” (art. trans. 16 constitucional) y se
someten voluntariamente; iii) los agentes estatales no integrantes de la fuerza
publica; y iv) los miembros de la fuerza puiblica.

24.  Para el caso concreto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia remitio la actuacion a la Seccion de Revision del Tribunal para la Paz
por competencia, al considerar que se encontraba constatado el requisito
personal en calidad de compareciente forzoso como combatiente del sefior
TORRES MUNETON, el cual emanaba de la sentencia proferida por el

. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Quibdd- Choco que lo condend por

su condicion de comandante del frente 57 de las FARC-EP, se encuentra
incluido en el listado entregado y después aceptado por la Oficina del Alto
Comisionado para la Paz, suscribié acta de compromiso y se le concedié el
beneficio de la libertad condicionada.

25.  En efecto el inciso final del articulo transitorio 10 constitucional,

predispone que para la accién de revisién se entiende por combatiente todos

~ los miembros de la fuerza ptiblica y los miembros de las FARC-EP de acuerdo

con el listado entregado por dicha organizacién y verificado por la Oficina del
Alto Comisionado para la Paz, o sefialado como tal en una sentencia en firme.

26.  Asi, en el presente asunto se cuenta con la sentencia que condend a
TORRES MUNETON por hechos acaecidos a partir del primero de mayo de

AN
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2002 en la poblacion de Bellavista del Municipio de Bojayé -Chocé-, que es
precisamente la que se cuestiona a través de la demanda de revisién, y ademas
se encuentra incluido dentro del listado aceptado por el Alto Comisionado
para la Paz mediante Resolucién 003 de 18 de abril de 201718, superando asi el
estudio del factor ratione personae. |

27.  No obstante encontrarse preliminarmente acreditado el factor personal
para este estadio procesal, la Seccién considera necesario actualizar la
concurrencia del presupuesto, razén por lo que se oficiard a la Oficina del Alto
Comisionado para la Paz con el fin de que certifique si la inclusién del sefior
GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON se encuentra vigente.

6.2.2. Factor material

28. Este requisito competencial, segin lo dispuesto en los articulos
transitorios 5 y 10 del Acto Legislativo 01 de 2017 y articulo 62 de la Ley 1957
de 2019, se refiere a que las conductas hayan sido cometidas por causa, con
ocasion o en relacion directa o indirecta con el conflicto armado interno, o con

la protesta social.

29.  Sobre el particular, la Seccidn de Apelaciéon'® ha sostenido que:

[E]l articulo 62 de la Ley 1957 de 2019 define el &mbito de competencia
material de la JEP en los siguientes términos: “(...) la Jurisdiccién
Especial para la Paz es competente para conocer de los delitos
cometidos por causa, con ocasién o en relacion directa o indirecta con
el conflicto armado, entendiendo por tales todas aquellas conductas
punibles donde la existencia del conflicto armado haya sido la causa
de su comision, o haya jugado un papel sustancial en la capacidad del
perpetrador para cometer la conducta punible, en su decisién de
cometerla, en la manera en que fue cometida o en el objetivo para el
cual se cometio, cualquiera sea la calificacion juridica que se le haya
otorgado previamente a la conducta. (...).”. En sintonia con lo anterior,
la Seccién “ha sefialado que la verificacién del vinculo entre los hechos
delictivos y el conflicto armado, “pasa por la comprobacién de que la

8 Cuaderno No. 3, Corte Suprema de Justicia, fl. 165. 7
¥ Tribunal para la Paz. Seccion de Apelacién. Auto TP-SA 294 del 18 de septiembre de 2019.
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existencia del conflicto haya influido en el autor, participe o encubridor
de la conducta punible, lo que implica que por razén del conflicto
armado el perpetrador haya: adquirido habilidades mayores que le
sirvieron para ejecutar la conducta (capacidad); determinado su
disposicion para cometerla (decision); abierto la oportunidad de contar
con medios que le sirvieron para consumar la conducta (modalidad); e
incidido en la seleccién del objetivo que se proponia alcanzar con la
comision del delito (seleccién). De advertirse que existe una
correspondencia de este tipo, habra que descartar que el propdsito
determinante de la conducta hubiera sido la obtencién de un beneficio
0 lucro personal®.

30. De la sentencia proferida por la justicia ordinaria se desprende
nitidamente la relacion del hecho con el conflicto, para lo cual relevante es
recordar que se juzgaron los hechos publicamente conocidos como la toma o
masacre de Bojaya. |

31.  En ese lugar, en los primeros dias del mes de mayo de 2002 dos grupos
armados, el frente 57 de las extintas Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia FARC-EP y el Bloque Elmer Cérdenas de las Autodefensas Unidad
de Colombia AUC, empefiados por el control territorial de la zZona, se
enfrentaron en combate en medio de la poblacién civil, ciudadanos que
procuraron resguardo al interior del recinto reservado para el ejercicio del
culto catodlico, infraestructura que fue atacada por una célula del Bloque José
Maria Cérdoba de las FARC-EP a través del uso de elementos de guerra
ilicitos tales como los cilindros de gas.

32. Como consecuencia del cruento ataque resultaron 119 personas
asesinadas y 114 heridas.

33. Siendo esos los hechos por los que se dictd sentencia, facil resulta
deducir la relacién directa con el conflicto armado interno, por lo que, sin mas

argumentos, el factor material también se debe dar por satisfecho.

? Tribunal para la Paz. Seccién de Apelacién. Auto TP-SA 205 de 2019.
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6.2.3. Factor temporal

34.  Este presupuesto de competencia se encuentra previsto en el articulo
transitorio 5% del Acto Legislativo 01 de 2017, el que implica que la JEP “(...)
conocerd de manera preferente sobre todas las demds jurisdicciones 'y de forma
exclustva de las conductas cometidas con anterioridad al 12 de diciembre de 2016,

(...)”.

35. El factor temporal también se cumple en tanto que los hechos se
ejecutaron antes del 1° de diciembre de 2016, concretamente en el mes de
mayo de 2002.

6.2.4. Condiciones del Sistema

36. Al entender que el componente Justicia creado por el Acuerdo Final y
elevado a rango constitucional en el Articulo transitorio 52 del articulo 1° del
Acto Legislativo 01 de 2017, es un tratamiento especial fundante y global?! o,
como lo sostiene la Seccién de Apelacidn, “beneficio originario”??, su acceso se
encuentra anclado en el compromiso de cumplir con unas obligaciones
generales, cuales son aportar verdad plena, reparar a las victimas y garantizar

la no repeticién.

37. Ademas de lo anterior para los comparecientes obligatorios por la
calidad de combatientes exintegrantes de las FARC-EP, el tratamiento
especial de la JEP “esti condicionado a la verificacion del cumplimiento de (a) la
dejacion de armas, (b) obligacién de contribuir activamente a garantizar el éxito del

proceso de reincorporacion a la vida civil de forma integral y (c) la entrega de menores
de edad”?.

2 Asi se desprende del inciso 8° del articulo 5° transitorio del Acto Legislativo y articulo 20 de la Ley
1597 de 2019.

2 Tribunal para la Paz. Seccién de Apelacion. SENIT 1 de 2019. Par. 296.

3 Ley 1957 de 2019. Art. 20 Inc. 32 Y Corte Constitucional. Sentencia C-674 de 2017, 5.5.1.1. Inc. 82,
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38. La accion de revision al ser un mecanismo procesal especial creado en
el marco de la JEP?, es un componente que no escapa al tratamiento originario
y global, para cuyo acceso se deben cumplir las condiciones del Sistema?.

39. En este asunto, con la finalidad de cumplir con el requisito de acceso a
los compromisos generales segiin lo dicho en precedencia, la Seccién
mediante Auto del 6 de junio de 2019, dispuso:

Requerir al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON para
que, dentro del término de diez (10) dias, contado a partir del recibo
de la comunicacion respectiva, manifieste expresamente si es su deseo
continuar bajo las condiciones dispuestas en la normatividad de la
Jurisdiccién Especial para la Paz. Si su respuesta es afirmativa, se
continuara con el tramite propio de la accién de revisién dentro del
SIVJRNR. Lo mismo se comprenderd en caso de que dentro de dicho
término guarde silencio, En cambio, si su respuesta es negativa, se
entendera desistida la peticion de revisién, por lo que se archivara la
actuacion®.

40.  El solicitante atendi6 el requerimiento, dando respuesta por escrito e
indicando “manifiesto mi voluntad de acojerme (Sic) a los beneficios juridicos que
me brinda la JEP”¥, aunado a que se cuenta con el acta de compromiso suscrita
por €l para acceder a la “libertad condicional”?®. Ahora bien, aun cuando esa
expresion del compareciente no puede concebirse como una ratificacion
expresa para someter la accion de revisién que propuso a la JEP, no debe
pasarse por alto que en dos oportunidades se le indago especificamente sobre
ese punto y en ambas respondid en similares términos, exteriorizando su
intencién de acogerse a los “beneficios juridicos de la JEP”, por tanto, se

entendera esa manifestacién como suficiente para continuar el tramite.

41. Ademas de los compromisos generales adquiridos a través de la
suscripcion del acta de compromiso, el compareciente al entablar la accién

revisién de la sentencia también se debe comprometer y por ende obligar a no

# Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. AP7465-2017. Rad. 47739 del 8 de noviembre de
2017. Pag. 7. M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios.

% Acto Legislativo 01 de 2017, Art. Transitorio 102, Inc, 1°

% Cuaderno No. 1 JEP, f1. 7.

¥ Cuaderno No. 1 JEP, {1 18.

# Cuaderno No. 1 JEP, fl. 41.
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defraudar la justicia, la verdad, la reparacién y las garantiaé de no repeticion,
los cuales tienen la doble connotacién de principios basicos del Sistema y
derechos fundamentales de las victimas?. Lo anterior, a pesar de que, quien
la solicita por las causales de hecho nuevo o prueba sobreviniente pretende
desvirtuar la responsabilidad atribuida por la justicia ordinaria y, por tal
motivo, no se le puede exigir un compromiso claro, concreto y programado
de contribuciones como el que se pretende para otro tipo de actuaciones al
interior de la JEP, pues de prosperar la causal que demuestre la inocencia del
compareciente y, de no tener aquel ningun otro proceso en esta Jurisdiccién,
prima facie no seria dable pedirle mayor informacién sobre los hechos que
originaron el proceso penal luego de esa declaratoria®. Como soporte de lo

expuesto, la Corte Constitucional sostuvo:

En el caso de quienes pretenden la revisién de sentencias proferidas por

- la justicia ordinaria, la carga de la prucba tendiente a desvirtuar la
responsabilidad atribuida en las mismas corresponde a tales sujetos a
quienes ya el Estado habia encontrado culpables. En caso de que se
establezca el incumplimiento de la condicion de verdad y
responsabilidad, y/o de reparacién a las victimas, la JEP los excluira de
la misma y, por tanto, se abstendré de revisarlas®.

42.  Luego, el compareciente, sin perjuicio de las obligaciones adquiridas
ante otras Salas o Secciones de la JEP, debe comprometerse a: i. no utilizar la
accién de revisién como una forma de dilatar el trémite de definicién de
tratamiento de la sentencia ante la SDSJ, lo que implica que no sea usada como
instrumento distractor para faltar al reconocimiento de verdad vy
responsabilidad; ii. confribuir a la pronta y cumplida administracién de

justicia; iii. no faltar a la verdad; y, iv. no utilizar pruebas falsas.

43. Lo anterior es suficiente para, en esta fase inicial de la actuacidn,
encontrar satisfecha la exigencia de cumplimiento de las condiciones del

Sistema; esto, sin obviar que, de acuerdo a lo fijado sobre la materia en la

2 Corte Constitucional, Sentencia C- 250 de 2012,
% Sin embargo, podria presentarse el evento en el que la causal aducida para la declaratoria de
inocencia en accién de revisién sea de orden subjetivo, caso en el cual no se podria descartar que

participé en la conducta y, en ese orden, estaria en condiciones de contribuir al esclarecimiento de’

esos hechos.
#1 Corte constitucional. Sentencia C-080. p. 214.
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sentencia interpretativa SENIT 1 de 2019 de la Seccidn de Apelacién, dada su
calidad de compareciente forzoso, a partir de ahora se le exigira, como
desarrollo del régimen de condicionalidad en su faceta proactiva, la
presentacion de un plan de aportaciones claro, concreto y exhaustivo, mismo
que no puede comprometer la conducta por la que se tramita la revision, a
menos que se renuncie al derecho a guardar silencio, pero si de cara a todos
aquellos comportamientos o hechos que sean de su conocimiento acaecidos
en el marco del conflicto armado interno, a través del cual se contribuya de
manera eficiente y eficaz a las labores que cumplen las otras Salas o
dependencias de la JEP.

44. La postura asumida en esta decision se encuentra acorde con los

precedentes de la Seccidn, en los que se indico:

85. En este orden de ideas, la relacion de la accion de revisién con el
régimen de condicionalidad entrafia que la Seccién podra auscultar o
verificar, de manera posterior a la admisién de la demanda y previo a
decidir de fondo, si el actor ha presentado un plan de aportaciones de
contenido transicional y ha cumplido con todos los requisitos para el
tratamiento especial como lo demanda, entre otras, la Ley Estatutaria
de Administracion de Justicia de la JEP®. En caso de no encontrar
constancia de esto, como quiera que el cumplimiento de condiciones
del Sistema es intrinseco a la accién de revisidén y a la vocacion de
prosperidad de la misma, podrd abstenerse de emitir un
pronunciamiento sobre la prosperidad o no de la causal.

86. Hay que tener presente que el plan de aportaciones que puede ser
requerido se proyecta hacia los conocimientos del accionante frente a
hechos y circunstancias distintas a aquellas por las que fue condenado;
salvo que este renuncie de manera voluntaria a su derecho a guardar
silencio. Asimismo, el compareciente puede aportar verdad con el fin
de establecer su actuar en situaciones que guarden conexién con el
conflicto armado, o en su defecto, relacionar dentro del mismo
- contexto, conductas desplegadas por otros.®

% Ley 1957 de 2019, art. 20.

% Tribunal para la Paz. Seccién de Revisién Auto SRT-AR-005/2019. Reiterado en Auto SRT-AR-
006/2019.
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45. En consecuencia, se le requerira al sefior TORRES MUNETON para que
en el término de diez (10) dias habiles a partir de la ejecutoria de la decisién,
allegue por escrito el plan de aportaciones de contenido transicional,
contentivo de los elementos previstos en el formato F1 desarrollado en la
SENIT 01 de 2019, y ajustados a la accién de revisién en el Auto SRT-AR-
006/2019 ast:

1. ;Qué parte o partes del conflicto armado pretende esclarecer con su
relato de verdad? al respecto deberd aclarar: 1.1. ;Qué actores del
conflicto haran parte de su relato?, 1.2. ;Qué zona o zonas del conflicto
tendra en cuenta?, 1.3. ;Sobre qué circunstancias sociales, econémicas,
juridicas, politicas, militares, entre otras, incidird ese relato?, 1.4. Otros
hechos similares sobre los cuales pudiera tener conocimiento, con
indicacién de participes, nombre de victimas y develacién de posibles
estrategias estatales para la comisién de este tipo de conductas, 1.5.
- ¢{Qué colaboracion puede prestar a otros érganos del (SIVJRNR) como
la Comisién para el Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la
No Repeticién o la Unidad de Biisqueda de Personas Dadas por
Desaparecidas?; ' B

2. ¢Qué oferta precisa de mecanismos de reparacion hace y de qué
forma pretende hacerla efectiva?;

3. ;Qué oferta precisa de mecanismos y garantias de no repeticién
plantea? al respecto debera aclarar: 3.1. ;Cudl es su proyecto de vida
futura?, 3.2. ;Qué actividades piensa desarrollar en ¢l marco de su
cotidianeidad? |

46. Una vez recibido el plan de contribuciones, atendiendo el principio de
integralidad del Sistema, sera remitido a la Comisién para el Esclarecimiento
de la Verdad, la Convivencia y la No repeticién (CEVCNR), a la Unidad de
Busqueda de Personas dada por Desaparecidas (UBPD) y a las Salas de

Justicia, para lo de su competencia.

47. 51 al momento de estudiar de fondo la procedibilidad de la causal de
revision invocada, no se ha presentado el plan de aportaciones o se ha
incumplido lo pactado parcial o totalmente, la Seccion de Revisién se
abstendré de pronunciarse de fondo. Lo anterior, teniendo en cuenta que el
no acatar el requerimiento de presentar ese plan constituye, en consonancia
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con lo establecido por la Corte Constitucional en la sentencia C-080 de 2018,
un “incumplimiento de la condicion de verdad y responsabilidad, y/o de reparacion a

las victimas” lo que apareja que la Secciébn “se abstendra de revisar” la -

providencia materia de la accion.

48. Ahora bien, lo precedente no excluye la posibilidad de que,
dependiendo las circunstancias del caso en concreto, pueda darse inicio al

incidente de incumplimiento.

'6.2.5. Conclusion de los factores de competencia y de procedibilidad.

49.  La concurrencia de los tres factores competenciales y la satisfacciéon de
los compromisos generales de acceso al Sistema, implican que se activa la

funcioén preferente y exclusiva de la Jurisdiccién Especial para la Paz.

6.3. Tramite en la JEP para la accion de revision presentada por Gilberto de
Jesus Torres Muiieton.

50.  De conformidad con lo expuesto, puede expresarse que en el asunto
remitido por la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia se
tienen acreditados los condicionamientos que han de conducir a esta Seccién
del Tribunal para la Paz a asumir el conocimiento de la revisién de la sentencia
emitida por la Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Quibdé (Chocé), en contra de GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON.

51. Téngase presente, en primer lugar, que la causal invocada en la
demanda es la prevista en el numeral 3° del articulo 220 de la Ley 600 de 2000,
regla que establece que la accién de revisién procede: “Cuando después de la
sentencia condenatoria aparezcan hechos nuevos o surjan pruebas, no conocidas
al tiempo de los debates, que establezcan la inocencia del condenado, o su
inimputabilidad”, aparte normativo que se recoge en las previsiones del
articulo transitorio 10° del articulo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017 y articulo
52 A de la ley 1922 de 2018, cuando se indica que la revisién en la JEP
procedera por la apariciéon de nuevos hechos y por el surgi'miento de
pruebas no conocidas o sobrevinientes, situacién que, se reitera, es analoga
con el dispositivo exaltado por la parte demandante.

Pagina 22 de 38

A T iy




J

EXFEDIENTE: 20181510072872
ESPECIAL PARA LA PAZ RADICADO: 40-000000-2018

P , JURISDICCION ) SECCION DE REVISION DE SENTENCIAS

52. Del mismo modo, es claro que la conducta que dio lugar a la emisién
de la sentencia de condena en contra del sefior TORRES MUNETON, segtin
se vio en acapite anterior, fue cometida por causa, con ocasién y en relacién
directa con el conflicto, ya que es didfano que no se traté de un simple
disturbio, tensién, o acto aislado, sino que aquella emané o es producto de la
confrontacion de dos de los grupos armados organizados (FARC-EP y AUQ)
que participaron y atizaron los episodios de violencia que tuvieron lugar en
el territorio patrio durante un lapso prolongado®.

53.  Asi, pues, razén le asiste al Tribunal remitente cuando anota en la
providencia remisoria que:

(...) en la JEP se concibié un mecanismo especial de revisién de las
sentencias, el cual opera, entre otras causales, por aquélla que el
demandante ventila en el presente tramite, esto es, por la aparicién de
hechos o pruebas con posterioridad al tiempo de la condena, tal y como
lo preceptia el articulo transitorio 10 del Acto Legislativo No 01 de
2017. Entonces, siendo coman el objeto (revisién de la sentencia), la
causa (hechos o pruebas nuevos) y el sujeto de la decisién (el aqui
accionante), el ambito de la decisién en el presente tramite seria
idéntico al que debera abordar la JEP.

Ahora, no sobra advertir que la competencia de la Seccién de Revisidon
del Tribunal para la Paz para estudiar la pretension revisionista que
dio inicio al presente tramite es indiscutible, pues se dirige contra una
sentencia que declaré como miembro de las FARC-EP a GILBERTO DE
JESUS TORRES MUNETON, quien adem4s fue incluido en los listados
que enfrego esa organizacion al Gobierno Nacional y éste lo reconocio
como tal, razones todas éstas que permiten catalogarlo como
«combatiente» de acuerdo a lo previsto en el articulo transitorio 10 del
Acto Legislativo No 01 de 2017. Por si fuera poco, la sentencia que se

3, _.en la sentencia C-291 de 2007, 1a Corte se refirié a los elementos objetivos a partir de los cuales
se podia identificar en cada caso concreto cuando se estaba ante una situacién de conflicto armado
interno, en los siguientes términos: De conformidad con el articulo 8(2)(f) de este tratado, “el parrafo
2(e) del presente articulo [que define como crimenes de guerra las violaciones graves de las leyes y
usos aplicables a conflictos armados no internacionales] se aplica a los conflictos armados que no son
de indole internacional, y, por consiguiente, no se aplica a situaciones de disturbios y tensiones
internas, como motines, actos aislados y esporadicos de violencia u otros actos de caracter similar. Se
aplica a los conflictos armados que tienen lugar en el territorio de un Estado cuando existe un
conflicto armado prolongado entre las autoridades gubernamentales y grupos armados organizados
o entre tales grupos”.” Cfr, Corte Constitucional, sentencia C-781 de 2012
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demanda en revision fue proferida por el Tribunal Superior de Quibdo
y no por la Corte Suprema de Justicia.”*

54. La legitimacion de la causa por activa se acredita con la informacién
que reposa en el expediente, segtin la cual el sefior GILBERTO DE JESUS
TORRES MUNETON estd sometido a Ia JEP, toda vez que, de manera
voluntaria suscribio el compromiso de capitulacién y puesta a disposicién de
la Jurisdiccion Especial para la Paz3, lo que activo la concesion del beneficio
de libertad condicionada y, por esa via, la suspensién del proceso que termind
con su condena.

55.  En resumidas cuentas, resulta evidente que esta Seccién de la JEP esta
habilitada para continuar el tramite de la demanda de revision presentada por
el apoderado judicial de GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, al estar
verificados los presupuestos necesarios para activar su competencia, razén

por la cual se dispondrd a avocar el conocimiento del asunto.

56.  Ahora bien, pese a que la fase inicial del trdmite de la accién (admisién
de la demanda, solicitud del proceso objeto de la revision, notificacion
personal a los no demandantes, solicitud, decreto, y practica probatoria -
parcial®-) fue adelantada por el méximo Tribunal de la Jurisdiccién Ordinaria,
el cual, ante el nuevo escenario constitucional, declard oficiosamente la falta
de jurisdiccion, a juicio de esta Seccidn, lo actuado ante dicha Corporacion
conserva validez, de conformidad con lo presupuestado en el articulo 16 de
la Ley 1564 de 2012%, por lo que se dispondra la incorporacién de esas

% Cfr. C5] AP 8 nov. 2017, rad. 47739.

% Ley 1820 de 2016. Art. 36.

¥ Tal como se dejo sentado en el numeral IV de esta providencia, denominado “ACTUACION DE
ACCION DE REVISION ANTE LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA”, la prueba documental
fue recaudada por esa Corporacién, segiin se desprende del Informe Secretarial rendido por la
Secretaria de esa Sala de Casacion, obrante a folios 88- 89 vuelto del Cuaderno No. 2 de la Corte.

3¥ “PRORROGABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD DE LA JURISDICCION Y LA
COMPETENCIA. La jurisdiccién y la competencia por los factores subjetivo y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticién de parte, la falta de jurisdiccién o la falta
de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo la
sentencia_que se hubiere proferido que serd nula, y el proceso se enviard de inmediato al juez
competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia
serd nulo. La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable
cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguira conociendo del proceso. Cuando se alegue

oportunamente lo actuado conservara validez y el proceso se remitira al juez competente.”
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actuaciones previamente acopladas al tramite de revisién ante JEP, en los
términos plasmados en esta providencia.

57.

En consecuencia, se dispondra por la Seccién proseguir con el tramite

en la etapa en que se encuentra, debiéndose continuar con el ejercicio

probatorio que resta por practicar, esto es, la siguiente prueba testimonial:

58.

i. Amanda Lucia Arroyave.

ii. José Luis Loaiza Valencia.

iii. Pedro José Guarnizo Valle.

iv. Jorge Tulio Arango Mora.

v. Marco Fidel Giraldo.

vi. William Cartagena Florez.

vii. Flda Neyis Mosquera Garcia.

viii. Jhon Jairo Durango Valencia.

ix. Kelly Johana Cardina Torres

X. Seuxis Paucias Hernandez Solarte.

xi. Luis Antonio Losada Gallo.

xii. Juan Pablo Rodriguez Barragan.

xiii. Rodrigo Rivera Salazar.

xiv. Oscar Naranjo Trujillo.

xv. Los militares de inteligencia que realizaron las entrevistas de Julio
Guillermo Copefe, Luis Carlos Rubiano Morales, Kelly Johana Cardona
Torres, Tobias Rivera Ruiz, Erlis Beitar Correa, Margarita Arcias Pérez,
Virgilio Mena Serna, Yasira Patricia Gomez Arroyo, Alexis Renteria
Gonzalez, identificados con los siguientes cédigos: B-4414, B-4273, B-
3764, B-3183 y B-4134. Para identificar a los prenombrados, tal como se
dispuso en el auto de pruebas emitido por la Corte Suprema de Justicia,
“(...) se oficiard al Comandante de la Cuarta Brigada Regional e Inteligencia
Militar No. 7, Ejército Nacional” .

Para la practica de la prueba testimonial, la Seccién se encuentra frente

al problema que la Ley 1922 de 2018, en su articulo 52 A omitié el

procedimiento para la recaudacién probatoria.

¥ Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 179.
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59. Esa omision cercena de manera no justificada la participacion de las
victimas, del Ministerio Pablico e incluso de la Magistratufa, quienes
quedarian al margen de la produccion probatoria al no tener la oportunidad
de solicitar pruebas, decretarlas de oficio o de participar en el contradictorio,
resaltando que en la dindmica de la revisidn el funcionario judicial tiene
amplias facultades, en particular, al momento de su practica para interrogar
a los testigos, pues se trata no solo de derruir la fuerza de cosa juzgada sino
ademas de dictar sentencia de reemplazo en caso de prosperar la causal

invocada.

60. De cara a la situacién de las victimas, en su calidad de interviniente
especial®, el articulo en cuestion desconoce de manera directa el principio de
participacion efectiva y el derecho a aportar pruebas contemplados en el
articulo 14 y 15 literal b de la Ley Estatutaria de la JEP.

61. Por lo anterior, el procedimiento contemplado en el articulo 52 A de la
Ley 1922 de 2018 no puede ser aplicado de manera taxativa, al presentar

ausencia parcial de normativa procesal indispensable para tramitarla.

62. La Seccién al resolver la admisién en un caso de la misma identidad,
considerd que las falencias no podian ser enmendadas empleando la clausula
remisoria contenida en el articulo 724! del mismo cuerpo normativo, llenando
los vacios a través de los ordenamientos juridicos establecidos en la Ley 600
de 2000 o 906 de 2004, por lo que razond se estaba frente a una omisién
legislativa que habilita dar aplicacién directa a la normativa constitucional,
haciendo prevalecer el derecho al debido proceso probatorio y de esta manera
armonizar la regulacion de la accidn de revision prevista en esas
codificaciones con lo establecido en el articulo 52 A de la Ley de

procedimiento de la JEP, en esa oportunidad se indicé:

10 Ley 1922 de 2018. Art. 4.

“ Ley 922 de 2018. Art. 72. Clausula remisoria. En lo no regulado en la presente ley, se aplicard la Ley
1592 de 2012, Ley 1564 de 2012, Ley 600 de 2000 y la Ley 906 de 2004, siempre y cuando tales
remisiones se ajusten a los principios rectores de la justicia transicional.
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126. Hay que decir que la aplicacién integral de las reglas del tramite
de revision contenidas en la Ley 600 de 2000 y en la Ley 906 de 2004 no
permitirfa superar las afectaciones causadas por los vacios presentes
en las reglas de procedimiento de la JEP, sobre todo en lo relativo a la
participacion de las victimas dentro de esta accién.

127. Por esta razdn, la Seccidn considera que se esta frente a una
omision del legislador que la llama a dar una aplicacién de la
normativa constitucional, para superar el déficit de proteccién que
surge de la situacion descrita, no aplicando en su integridad las Leyes
600 de 2000 y 906 de 2004, sino tomandolas como punto de referencia
en torno al tramite de la accidén de revision*.

63. A partir de la armonizacion normativa desarrollada desde un enfoque
constitucional basado en el derecho fundamental al debido proceso, y los
principios que orientan la participacién de las victimas en las actuaciones ante
la JEP, se desarrollaron las etapas del tramite de revisién, entre las que se

encuentran, para el caso que nos ocupa, las siguientes:

1. Se realizara audiencia para la practica de pruebas y la presentacién
de alegatos de fondo. La Seccién tomard las medidas necesarias para
que la audiencia se realice sin contratiempos, sin perjuicio de que la
prueba decretada pueda ser recaudada por fuera de audiencia. La
Seccion determinara si los alegatos se presentaran en audiencia o por
escrito y en todo caso sefialara un término razonable para hacerlo. Sera
obligatorio presentar alegato para el demandante (inciso séptimo del
art. 195 Ley 906/04). Para la realizacion de esta audiencia solo serd
requisito de validez la comparecencia de la defensa técnica del
accionante. Serd obligatoria la presencia del condenado cuando este se
encuentre privado de la libertad, siempre que no renuncie a esta
posibilidad. :

j- Agotada la etapa anterior, la Seccién resolvera de fondo, a través de
providencia escrita, que serd emitida en un término no superior a
treinta (30) dias, el cual podra duplicarse por decisién motivada del
Magistrado sustanciador, atendiendo a la naturaleza y complejidad del -
asunto. De encontrarse fundada la causal invocada, se dejara sin efecto
la decision objeto de revision y se emitira la sentencia que en derecho
corresponda (inciso final del art. 52 Ley 1922 de 2018) (inciso octavo
del art. 195 Ley 906/04) .

£ Tribunal para la Paz. Seccion de Revision. Auto SRT-AR-006 del 1 de octubre de 2019.
8 Tribunal para la Paz. Seccidn de Revisién. Auto SRT-AR-006 del 1 de octubre de 2019.
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64. Por tanto, una vez esta decision quede ejecutoriada, se convocara a los
sujetos procesales e intervinientes a audiencia para practica probatoria,
escenario al que la defensa deberd concurrir con los testigos que solicito.

65. En caso de requerir oficios citatorios, debera dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la fecha para la audiencia hacer la solicitud ante
Secretaria Judicial de 1a Seccidén para que en el término maximo de tres (3) dias

sean librados.

66. No obstante lo anterior, la Secretaria Judicial de la Seccién, se encuentra
en la obligacion de citar a los testigos y procurar la oportuna concurrencia a
la audiencia que se programe, para lo cual en principio deberéd constatar la
actualidad de las direcciones aportadas por la defensa para la citacién de los
testigos que se le decretaron*, asi como la ubicacion de los que fueron
decretados de oficio por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia®,

6.4. De la participacion de victimas

67. En aras de salvaguardar la participacion judicial de las victimas, esta
judicatura estima pertinente y necesario emplazar*, por via de edicto¥, a
todas aquellas personas que, directa o indirectamente, pudieron verse
afectadas con la conducta atribuida a GILBERTO DE JESUS TORRES

# Cuaderno No. 1, Corte Suprema de Justicia, fl. 184.

% Cuaderno No. 3, Corte Suprema de Justicia, fl. 125.

% La clausula remisoria prevista en el articulo 132 del Reglamento General de la JEP, dispone, entre
otras cosas, que en aquellos casos donde no haya regulacion se acudird a las normas sustantivas y
procesales vigentes, de conformidad con los principios y derechos constitucionales, “en especial a las
disposiciones de las Leyes 1564 de 2012, 640 de 2001, 975 de 2005, 1592 de 2012, 906 de 2004, 600 de
2000, 1826 de 2017, 1448 de 2011 y decretos ley 4633,4634,4635 del 2011 y aquellas normas que las
desarrolien, adicionen o complementen.” Asi, en el articulo 3°, pardgrafo 2°, del Decreto 3011 de
2013 (Por el cual se reglamentan las Leyes 975 de 2005, 1448 de 2011 y 1592 de 2012) se dispone:

“Articulo 3° Participacién de las victimas. (...)

Pardgrafo 2°. Para efectos de garantizar la participacién de las victimas en el proceso penal especial
de justicia y paz, la Unidad de Justicia y Paz de la Fiscalia General de la Nacién emplazard
publicamente a las victimas indeterminadas de las conductas punibles cometidas... Los gastos que
generen los edictos emplazatorios y los demds gastos de notificacién, se harén con cargo a los recursos
del Fondo para la Reparacién de las Victimas”.
¥ De conformidad con las previsiones del articulo 108 del Cédigo General del Proceso.
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MUNETON, misma que diera origen a la sentencia que se pretende invalidar
a través de la accién promovida por su defensor.

68. Lo anterior de conformidad con Io prescito en el articulo 12 transitorio
del Acto Legislativo 01 de 2017, que imprime, como imperativo, garantizar la
“participacion de las victimas como intervinientes” dentro de los procedimientos
que se lleven a cabo en la jurisdiccion y de conformidad con “los estdndares
nactonales e internacionales y los parimetros establecidos en el Acuerdo Final”, al
igual que “los principios de tratamiento penal especial condicionado a la garantia de
los derechos de las victimas, centralidad de las victimas, integralidad, debido proceso

no regresividad en el reconocimiento de derechos y enfoque diferencial y de género”.

69.  El Acto Legislativo 01 de 2017, en su articulo 12 transitorio, no sélo
incorpora a la Constitucién el Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion
y No Repeticion (SIVJRNR), sino que su creacién parte del principio “de(l)
reconocimiento de las victimas como ciudadanos con derechos” y del propésito de
“satisfaccion de los derechos de las victimas a la verdad, la justicia, la reparacion y la
no repeticion”. La JEP, por disposicion constitucional, hace parte de este
Sistema.

70.  Como facil se decanta, en el dispositivo constitucional en cita se inscribe
como una de sus fuentes de interpretacién el Acuerdo Final, pacto que exalta,
entre otras cosas, el reconocimiento de los afectados con el conflicto, “no solo
en su condicion de victimas, sino también y principalmente, en su condicién de
ciudadanos con derechos”*8, de donde emana, igualmente, que “la discusién sobre
la satisfaccion de los derechos de las victimas de graves violaciones de derechos
humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario con ocasién del
conflicto, requiere necesariamente de la participacion de las victimas, por diferentes

medios y en diferentes momentos.”*

71.  En tal orden de ideas, al ser las victimas la esencia del SIVJRNR vy, en
particular de la JEP, se hace necesario efectivizar y garantizar la totalidad de

sus derechos, asegurando, en este y en cualquier tramite, su participacion o

% Numeral 5. Acuerdo sobre las Victimas del Conflicto, Pag. 124
® Jbidem
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comparecencia como formula para viabilizar el desarrollo ontoldgico de su
expresion, permitiendo que sus voces sean escuchadas en pro de la
postulacion de sus pretensiones y del ejercicio libre del contradictorio.

72. Lo dicho conduce, en ultimas, a la concrecién de los objetivos de la
jurisdiccion, a saber (i) satisfacer el derecho de las victimas a la justicia; (ii)
proteger los derechos de las victimas dentro de un contexto amplio; (iii)
contribuir al logro de una paz estable y duradera y, iv) adoptar decisiones
sobre las conductas de quienes participaron en el conflicto armado interno.

73. Y es que, con el advenimiento de esta instancia jurisdiccional especial,
se ha habilitado una via de acceso que direcciona hacia un nuevo escenario
judicial en el que han de confluir quienes, de forma activa o pasiva, fungieron
como actores del conflicto armado interno, por lo que surge imperioso y
necesario la participacion de las victimas dentro de los asuntos que son de
competencia de los érganos que constituyen este novedoso escenario de
definicion.

74.  De esta manera, no es oponible a esta postura que en estadios anteriores
y diversos a la JEP, no se hubiere concretado la participacién de las victimas
como sujetos procesales® o intervinientes®, ya que el andamiaje procesal de
esta jurisdiccion trae inmerso el compromiso de convocar y escuchar a los
afectados con la comisién de la infraccién penal, a lo cual, valga acotar, se
somete quien acude a la misma en busca de la definicién de su situacién
juridica.

75.  Entonces, si bien en el trdmite ordinario que se venia desarrollando ante

la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, no se observa la comparecencia
ni el llamado a las victimas de la infraccién que se le endilgé al sefior TORRES
MUNETON, esta Seccién, con fundamento en lo planteado, dispone convocar
a todas aquellas personas que, de manera directa o indirecta, sufrieron algtin
tipo de afectacion con ocasién de la conducta por la cual fue investigado,
juzgado y condenado el actor, para lo cual se ordenara a la Unidad de

% Ley 600 de 2000

31 Ley 906 de 2004
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Investigacion UIA de la JEP que proceda dentro de los 30 dias siguientes a la
comunicacion de esta providencia, a identificar a estas personas y determinar
su domicilio, con el fin de llamarlas a este tramite, para ello deberd tener en

cuenta las sentencias condenatorias cuya revision se solicita.

76.  Adicionalmente, se considera necesario de manera concomitante
realizar un emplazamiento para llamarlas y para que, si es de su interés, se
hagan parte dentro del presente tramite y ejerciten sus derechos, actividad
esta que deberdn realizar a través de un profesional del derecho que las
represente, teniendo en cuenta que pueden asociarse para activar un
mecanismo de participacion colectiva que se distingue del individual.

en su aptitud para imprimirle cierta eficiencia al proceso judicial y
cohesionar un movimiento de reivindicaciones que puede tener una
gran cantidad de elementos en comiin y, asi, facilitar la representacién
colectiva del pasado traumatico. En efecto, uno de los méritos de esta
forma de representacion radica en reducir objetivamente el nimero de
intervenciones y prevenir la repeticion de solicitudes, lo cual ahorra
tiempo a la magistratura y al cuerpo secretarial, a la vez economiza
esfuerzos y recursos®.

77.  Para facilitar el proceso de manifestacion de la voluntad de las victimas,
el formulario anexo a esta providencia se remitirda a la oficina de
comunicaciones de la JEP, a fin de que sea incorporado a la pagina web

institucional.

78.  Los interesados en acreditarse como victimas en el marco de la accién
de revision presentada por el compareciente TORRES MUNETON deberan
manifestarlo mediante los siguientes medios:

i. Diligenciando el formulario en linea de la solicitud de acreditacién como
victima dentro de la accion de revision de la referencia, que estarad
disponible en la pagina web de la Jurisdiccién Especial para la Paz -

WWW.jep.gov.co-.

52 Tribunal para la Paz. Seccién de Apelacién. SENIT 01 de 3 de abril de 2019.
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ii. Entregando el formulario de solicitud de acreditaciéon como victima y los
documentos de soporte en las oficinas de la JEP en Bogotd, Carrera 7 No.
63-44.

iii. Enviando el formulario de solicitud de acreditacion como victima y los

documentos soporte al correo de la Secretaria Judicial de la Seccién de

Revision laura.ordonez@jep.gov.co.

iv. Entregando el formulario y documentos anexos a los enlaces territoriales
y duplas psico-juridicas de la JEP en los Centros Regionales de Atencién a
Victimas (CRAV) de Quibdd -Chocé-, o en cualquier oficina cercana al

actual lugar de residencia de quien pretende constituirse como victima.

79.  En caso de ausencia de manifestacion de voluntad para acreditarse por
parte de las victimas indeterminadas, se solicitard al Representante del
Ministerio Pablico proceda a asumir su representaciéon de acuerdo con su

competencia®,

80. Segun lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 1922 de 2018, las victimas
deberan presentar ademas de su voluntad de acreditarse y el diligenciamiento
del formulario la “prueba siquiera sumaria de su condicién, tal como el relato de las
razones por las cuales se considera victima, especificando al menos la época y el lugar
de los hechos victimizantes”.

81. El edicto deberd fijarse por un término de diez (10) dias habiles en la
Secretarfa Judicial de la JEP y en las siguientes entidades:

i. La Gobernacién del Departamento de Chocd, las Alcaldias Municipales
de Quibdé y Bojaya -Chocé-, y el Centro Regional de Atencién a Victimas
(CRAV) de Quibdé.

ii. En el Juzgado Promiscuo Municipal de Bojayd -Choco-, en el Tribunal
Superior de Distrito Judicial y Consejo Seccional de la Judicatura de Quibdé
-Choco-.

% Tribunal para la Paz. Seccién de Apelacién. SENIT 01-20119. Pérr. 119.
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iii. La Defensoria del Pueblo, la Procuraduria Regional y la Personaria
Municipal de Quibdé -Chocé-.

82. Ademads, el edicto deberd publicarse por un dia en los diarios: El
Espectador, El Tiempo y El Baudosefio. También se expedirdn sendas copias
para su radiodifusién en dos (2) emisoras con cobertura en la Regién de
Bellavista, cabecera municipal de Bojaya (Chocd), asi como para su
teledifusion a través de dos (2) canales de televisidn abierta nacional, lo cual
se realizara por una (1) vez en horas de la noche de los dos (2) domingos
consecutivos siguientes a la fijacién del edicto

83.  Del mismo modo, el edicto deberé ser publicado en la parte principal
de la pagina web de la Jurisdiccién Especial para la Paz y en las redes sociales
de la Jurisdiccion. '

84. De las gestiones necesarias para el cumplimiento de lo anotado se

encargard la Secretaria Judicial de esta Seccién.

85. Enla eventualidad de que llegare a reconocerse la calidad de victima a
alguno o algunos de quienes se postularon como tales, esta Seccién adoptara
las medidas pertinentes con el fin de que el ejercicio de su condicién de parte
pueda realizarse acorde a las garantias procesales instituidas tanto en las
normas de la Jurisdiccidn Especial para la Paz como en las codificaciones

procedimentales que regulen el asunto.

86. La practica probatoria que venia desarrollandose ante la autoridad
remitente, se reanudara en este Tribunal una vez se emita pronunciamiento
definitivo en torno a lo inscrito en el parrafo anterior.

87.  De ser necesario, se dispone desde ya el acompafiamiento y asistencia
de los eventuales intervinientes, por parte del Sistema Auténomo de

Asistencia y Defensa para las Victimas, de la Secretaria Ejecutiva de la JEP.

7. Otra determinacidon
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88.  El articulo 157 de la Ley Estatutaria de la JEP establece la funcion de

control y supervisién de los beneficios provisionales otorgados a los

- exintegrantes o excolaboradores de las FARC -EP, respecto de la cual la

Seccion de Apelacion del Tribunal para la Paz consideré comprende dos

facetas®:

120. (...) Por un lado, la de revisar las condiciones de su ejercicio y, de
ser el caso, ajustarlas® y, por el otro, la de vigilar el cumplimiento de
dichas condiciones a través de los érganos de la JEP o las autoridades
de distinto orden que, por sus atribuciones legales o reglamentarias,
estan obligadas a realizar la parte operativa de dicha tarea.

121. Lejos de ser secundarias, estas competencias de la SR se
constituyen, a la postre, en una tarea de la mayor envergadura tanto
en términos cuantitativos como cualitativos pues, entre otros fines,
tiene por objeto garantizar que quienes obtuvieron libertades en el
marco del sistema, comparezcan efectivamente al mismo cuando sean
requeridos para ello, sobre todo cuando se trata de personas que
podrian estar implicadas en la comisién de delitos que por su
naturaleza son de especial interés de la JEP.

89. En la actualidad, la Secretaria Ejecutiva de la JEP se encuentra
realizando el inventario general de todos los beneficios provisionales
otorgados a los exintegrantes y antiguos colaboradores de las FARC-EP, tarea
que segun lo ordenado por la Seccién de Apelacion en la SENIT 2 de 2019,
deberd ser adelantada en un tiempo maximo de seis meses contados a partir
de la notificacién de la decisién que fue el 18 de octubre del afio que avanza.

90. Una vez concluida la anterior labor, el inventario consolidado sera
entregado a la Seccién de Revision a fin de llevar a cabo la funcién de control

y supervision de los beneficios provisionales.

% Tribunal para la Paz. Seccién de Apelacién. SENIT 2 de 2019.

% Se recuerda que, como se ha sostenido a lo largo de esta providencia, los beneficios provisionales
concedidos por delitos no amnistiables, particularmente aquellas otorgados a personas que no han
cumplido con el tiempo de privacién de la libertad que, en el marco de la transicién, se ha considerado
como garantia suficiente para poder acceder al beneficio provisional bajo el régimen de
condicionalidad general, deben ser cometidos a condiciones especiales.
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91. Los beneficios provisionales respecto de los cuales se ejerce dicha
actividad, segtin lo definido en la sentencia interpretativa, son:

149. (...) i) las suspensiones de las érdenes de captura expedidas en
contra de todos los integrantes de las FARC-EP que se concentraron en
las ZVIN o que fueron designados para adelantar tareas propias del
proceso de paz ordenadas por el gobierno nacional, beneficio que, por
virtud de lo dispuesto en el mencionado articulo 158, se transformé en
libertad provisional luego de la desaparicién de las ZVTN; ii) las
libertades condicionadas concedidas por la jurisdiccidon ordinaria,
previa verificacion del requisito de 5 afios de privacién de la libertad;
iii) las libertades condicionales a las que accedieron, por ministerio de
la ley, las personas trasladadas a ZVTN al momento de la terminacién
~ de estas Ultimas; iv) las libertades condicionadas concedidas por la

jurisdiccién ordinaria, sin consideracién del requisito de 5 afios de
privacion de la libertad, por virtud de la terminacién de las ZVIN y de
lo dispuesto en el Decreto 900 de 2017; v) las libertades condicionales
declaradas por la jurisdiccién ordinaria con fundamento en lo
dispuesto en el Decreto 1274 de 2017, y vi) finalmente, todas las -
libertades condicionadas otorgadas por la SAL

92. Ahora, toda vez que el sefior TORRES MUNETON se encuentra
actualmente en libertad condicionada, segtin lo dispuso el Juzgado Sexto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en auto 0504 del 23 de mayo de
2017, en atencion a lo previsto en el articulo 35 de la Ley 1820 de 2016, y previa
verificacién del cumplimiento de 5 afios de privacidn efectiva de la libertad,
se debe comunicar a la Secretaria Ejecutiva, con el objetivo que sea

incorporado al inventario que se entregard a la Seccién de Revision.

93. En consecuencia, la Seccion de Revision del Tribunal para la Paz,

administrando justicia transicional,
VIIL. RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO de la accidon de revision
presentada por el sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON.,

5% Cuaderno No. 3. Corte Suprema de Justicia, fl. 160.
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SEGUNDO: INCORPORAR las actuaciones realizadas por la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia en el asunto de la referencia, y en consecuencia
continuar la practica probatoria, segtin lo dispuesto en los parrafos 55 y 56.

TERCERO: REQUERIR al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON,
para que en el término de diez (10) dias allegue el plan de aportaciones de
contenido transicional, segtin lo expuesto en los parrafos 41 y 44.

CUARTO: Recibido el plan de aportaciones, se dispone REMITIR copia a la
Comision para el Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la No
repeticion, a la Unidad de Biisqueda de Personas dada por Desaparecidas y a
la Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacién de los Hechos y Conductas, para lo de su competencia

QUINTO: ADVERTIR al sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON
que aportar de manera dolosa informacién falsa, o incumplir los compromisos
del SIVJRNR, puede dar lugar a que la Seccién de Revision se abstenga de

pronunciarse de fondo.

SEXTO: ORDENAR a la UNIDAD DE INVESTIGACION Y ACUSACION
DE LA JEP que, dentro de los 30 dias siguientes a la comunicacién de esta
providencia, identifique y determine el domicilio de las personas que; de
manera directa o indirecta, sufrieron élgﬁn tipo de afectacién con ocasion de
la conducta por la cual fue investigado, juzgado y condenado el actor, con el
fin de llamarlas a este tramite, para lo cual debera tener en cuenta las
sentencias condenatorias cuya revision se solicita.

SEPTIMO: EMPLAZAR a todas aquellas personas que, de manera directa o
indirecta, sufrieron algun tipo de afectacién con ocasién de la conducta que
se le endilgé a GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON, de conformidad
con lo indicado en la parte motiva de esta providencia. Para el efecto Ia

Secretaria Judicial debera dar cumplimiento a lo dispuesto en pérrafos 80, 81
y 82.

Pagina 36 de 38




. g SECCION DE REVISION DE SENTENCIAS
i JURISDICCION EXFEDIENTE: 20181510072872
— ESPECIAL PARA LA PAZ

RADICADO: 40-000090-2018

OCTAVO: Solicitar a la oficina de comunicaciones de la JEP, incorporar a la
pagina web institucional el formulario anexo para acreditacién de victimas

dentro de la presente accién de revision.

NOVENO: Una vez la decisién quede ejecutoriada y se haya realizado el
tramite de llamamiento a victimas, asi como su reconocimiento, se convocara
a los sujetos procesales e intervinientes a audiencia para practica probatoria,

escenario al que la defensa debera concurrir con los testigos que solicito.

En caso de requerir oficios citatorios, debera dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la fecha para la audiencia hacer la solicitud ante
secretaria judicial de la Seccidén para que en el término méaximo de tres (3) dias

sean librados.

La Secretaria Judicial de la Seccién, segun lo anotado en parrafo 65, se
encuentra en la obligacidn de citar a los testigos y procurar la oportuna
concurrencia a la audiencia que se programe, para lo cual en principio debera
constatar la actualidad de las direcciones aportadas por la defensa para la
citaciéon de los testigos que se le decretaron, asi como la ubicacién de los
testigos que fueron decretados de oficio por la Sala de Casacién Penal de la

Corte Suprema de Justicia.

DECIMO: COMUNICAR a la Secretaria Ejecutiva que el sefior GILBERTO
DE JESUS TORRES MUNETON solicitante de la presente accién de revisién,
quien fuere hallado responsable de la comision de conductas no amnistiables,
se encuentra disfrutando del beneficio provisional de la libertad
condicionada, razén por la cual debe ser incorporadb al inventario que esa

dependencia se encuentra realizando.

DECIMO PRIMERO: Por Secretaria Judicial de la Seccién de Revisién,
OFICIAR a la Oficina del Alto Comisionado para la Paz, a fin de que
certifique si la inclusién del sefior GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON
identificado con cédula de ciudadania No. 3.506.632 en la Resolucion 003 de
18 de abril de 2017 se encuentra vigente.
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DECIMO SEGUNDO: Por secretarfa NOTIFICAR esta decisién
personalmente al accionante, su defensor y al Ministerio Ptiblico, y de no ser
ello posible, agotadas todas las alternativas, se les notificard por estado
conforme lo previsto en el articulo 52 A de la Ley 1922 de 2018.

DECIMO TERCERO: Contra la presente decisién procede el recurso de
reposicién, conforme con el articulo 12 de la Ley 1922 de 2018.
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| INSTRUCCIONES PARA DILIGENCIAR EL FORMULARIO FISICO

Si usted se encuentra interesado/a en adelantar un procedimiento de Solicitud de
Acreditacion como victima en la accién de revisién propuesta por el sefior GILBERTO
DE JESUS TORRES MUNETON, por los hechos denominados “lz toma de Bojayd”,
ocurridos en los primeros dias del mes de mayo de 2002, por favor, al momento de

diligenciar el siguiente formulario tenga en cuenta las siguientes indicaciones:

* Se debe diligenciar un formulario por grupo familiar. La victima podra incluir a sus
familiares y allegados que han sufrido un dafio a raiz de los hechos victimizantes

reportados y que, por ende, también desean solicitar ser acreditados como victimas.
* Por favor, tenga a la mano los siguientes documentos que debe adjuntar al formulario:

» Copia de documento de identidad.

» Documentos que acrediten los hechos victimizantes reportados (decisiones
judiciales, declaraciones ante la Personeria o la UARIV, inclusién en el Registro
Nacional de Victimas, etc.).

» Documeritos para acreditar parentesco (por cjemplo, registro civil) o que
demuestren el dafio sufrido por familiares o allegados a rafz de los hechos
victimizantes reportados (por ejemplo, notas de premsa o pruebas de
supervivencia).

». Poder especial (en caso de ser representado por abogado de confianza).

* El formulario podra ser diligenciado a mano, en letra legible, escritura clara y en tinta
negra o azul oscura o en maquina de escribir o computador. Por favor, no use lapiz.

* Si usted no sabe escribir; por favor, pida ayuda a una persona de su confianza para
completar el formulario. Una vez completado, solicite la lectura del mismo con sus
respuestas para confirmar lo que esta en él consignado.

* Por favor, diligencie tantos campos como le sea posible. Si algunas de las preguntas
no pueden ser resueltas porque no dispone de la informacidn, es probable que usted

sea contactado para completar dicha informacién.

Cra 7 # 63-44, Bogota Calembia IH {+57-1) 4846980 // info@jep.gov.co
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* Por favor, use el espacio disponible para responder a las preguntas. En caso de
necesitar mas espacio, hoja blanca anexa, enumere segiin la pregunta a la que va a hacer

referencia y complete su respuesta de tal manera que quede lo mas completa posible.

* Recuerde firmar el formulario de acuerdo con la firma que tiene registrada en su
documento de identidad. Si usted no sabe escribir, ponga la huella de su dedo indice

derecho.
* Recuerde leer nuevamente el formulario una vez lo haya completado.

¢ Por favor, recuerde que el diligenciamiento del formulario y la solicitud de
acreditacion ante la JEP es de caracter gratuito. La acreditacion como victima tiene como
objetivo participar como interviniente especial en la accion de revisién y en ningtin caso
implicara el pago de indemnizaciones por parte de la Jurisdiccion Especial para la Paz.

* Recuerde que con el diligenciamiento y envi6 de este formulario inicia el estudio de
su solicitud de acreditacion. Su solicitud sera estudiada por la Jurisdiccion Especial para
la Paz, y sera decidida de fondo mediante decision judicial, que le sera notificada segtin
los datos de contacto que usted proporcione.
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, , de 2019,

Magistrados y Magistradas
TRIBUNAL PARA LA PAZ
SECCION DE REVISION
Jurisdiccién Especial para la Paz
Carrera 7 # 63-44 de Bogota

info@jep.gov.co

Asunto: Solicitud de acreditacion como victimas en el marco de la Accién
de Revision presentada por el Sefior Gilberto de Jestis Torres Mufietdn.

Yo, , identificado/a con cedula de

cindadania No. , de conformidad con Io establecido en el articulo 3 de la Ley -
1922 de 2018!, por medio del presente escrito manifiesto mi voluntad de ser
reconocido/a como victima dentro de la Accién de revision presentada por el sefior
GILBERTO DE JESUS TORRES MUNETON correspondiente a los hechos denominados

“La toma de Bojayd”.

Asimismo, certifico que las personas que relaciono como familiares o allegados en este
formulario han manifestado expresamente su voluntad de solicitar ser acreditados
como victimas dentro de la Accién de Revision y me han autorizado a manifestarlo por

esta via.

! Articulo 3. Procedimiento para la acreditacién de la calidad de victima. Después de la recepcion de un
caso 0 grupo de casos por parte de la Sala o Seccidn respectiva o una vez la Sala de Reconocimiento
contraste los informes, una persona que manifiesta ser victima de un delito y que desea participar en las
actuaciones debera presentar prueba siquiera sumaria de su condicion, tal como el relato de las razones
por las cuales se considera victima, especificando época y el lugar de los hechos victimizantes.

Las respectivas Salas o Secciones de primera instancia tramitaran las peticiones, de acuerdo con el tipo
de proceso.

En la oportunidad procesal correspondiente, la Sala o Seccién dictard una decisién motivada,
reconociendo ¢ no la acreditacion, susceptible de los recursos ordinarios, por la victima o quien Ia
represénte.

Paragrafo. A quien acredite estar incluido en el registro Unico de Victimas, no se le podra controvertir su
condicién de tal. '
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A. INFORMACION PERSONAL

1. ;Ha presentado con anterioridad una Solicitud de Acreditaciéon como victima ante la

Jurisdiccion Especial para la Paz?
Sio Nono

2, ;Llena usted por si mismo este formulario? (Tenga en cuenta que el diligenciamiento del

formulario y la solicitud de acreditacion ante la [EP es de cardcter GRATUITO)

Sio No o

Si marc6 “No”, por favor indique el nombre de la persona o funcionario publico que le

esta ayudando a diligenciar este Formulario:

Esta persona es:
Funcionario de la procuraduria o Personeria:

Funcionario del Centro Regional de Atencién a Victimas:

Abogado del Sistema Autonomo de Asesoria y Defensa (SAAD):

Abogado de Confianza:
Familiar o allegado:

Enlace municipal de victimas:

3. ;Tiene usted conocimiento de estar incluido en el Registro Unico de Victimas?

Sio Noo

Si conoce el nimero, especifiquelo

4. Lugar y fecha de nacimiento: (Municipio, Departamento) (dd/mm/aaaa)

5. Lugar de residencia actual:

Direccion Departamento

Municipio

Vereda Corregimiento

Oftra sefial o indicaciéon

N
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6. Pertenencia a un pueblo o comunidad indigena, Rrom, negra, afrocolombiana,
raizal o palenquera o tiene una condicién de discapacidad:
Sio No o

Si marco “Si”, por favor indique el nombre del pueblo o comunidad al que pertenece o
Ia condicion de discapacidad que tiene (en ese caso sefialar cuando se adquirid):

7. Pertenencia a una organizacién de victimas:
Si o Nono

Simarco “Si”, por favor indique el nombre de la(s) organizacién(es) de victimas a la
que pertenece:

8. Datos de contacto:

Numero de teléfono fijo de residencia: Numero de teléfono celular:

Correo electrénico: -

9. Ocupacién actual:

B. SOBRE LOS HECHOS VICTIMIZANTES

1. Esta solicitud de acreditacion la hago en razén de los siguientes hechos victimizantes:
(Brinde por favor un relato tan detallado como sea posible de los hechos, especificando su fecha,
lugar de ocurrencia e informacion sobve presuntos responsables. Recuerde que si necesita mis
espacio puede anexar una hoja en blanco continuando el relato, indicando el niimero de la
pregunta “B.1")
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2. Fecha de los hechos: (Si es posible, por favor, especifique dia(s), mes(es) y afio(s) o alguna
informacion que permita establecer el periodo de tiempo que tuvieron ocurrencia los hechos)

Fecha de inicio de los hechos: (dd/mm/aaaaq)

Fecha final de los hechos: (dd/mwm/aaaa)

3. Indique si la/s victima/s directa/s? fueron dadas por desaparecidas
Sio No o

4. Lugar de los hechos: (5i es posible, por favor, especifique el lugar exacto -corregimiento, via,
vereda, municipio, departamento- en que tuvieron ocurrencia los hechos. De necesitarlo, en una
hoja anexa, dibuje el lugar de ubicacién exacta que complemente y permita determinar el lugar
exacto de ocurrencia)

5. Presuntos responsables: (Si es posible, por favor, especifique el nombre completo, alias o
cualquier informacion que permita establecer el/los responsables de la ocurrencia los hechos)

Nombre del/los presunto(s) responsable(s): (En caso de que se trate de varios presuntos
responsables, por favor, enumérelos)

Alias (En caso de que sean varios presunios responsables, sefiale los alias de acuerdo con la
enumeracion que le asigno al nombre de cada presunto responsable)

? Se entiende por victima directa aquella persona que es objeto directo, personal e inmediato del dafio
producto de la conducta o crimen cometido.
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Bloque y Frente o Brigada (De conocerlo, por favor, indigue el Bloque y Frente al que
pertenecia elflos presunto(s) responsable(s) de los hechos):

6. Senale los documentos que adjunta y que dan cuenta de los hechos que esta
reportando en donde consta que ha sido victima:

(Por favor, adjunte documentacion para probar siquiera sumariamente su condicién de victima
y enlistela. Por ejemplo, copia de la inclusién en el Registro Unico de Victimas - RUV-;
reconocimiento como victima ante Justicia y Paz; denuncias ante otras instituciones; sentencias
en donde haya sido reconocido/a como victima, entre otros.)

!

C. FAMILIARES Y ALLEGADOS

1. Solicito que también sean reconocidos como victimas dentro del Caso los siguientes
miembros de mi familia y/o allegados, para lo cual adjunto los siguientes registros
civiles y/o pruebas que acreditan el dafio por ellos sufrido en razén de los hechos
victimizantes descritos: (Por favor, indigue los datos personales completos de sus familiares
ylo allegados, asi como los registros civiles y otra documentacién aportada)

Nombre completo Numero de documento Documento que anexa
de identidad para probar el parentesco
o que acredita el dafio

D. SOBRE LA REPRESENTACION JUDICIAL

1. Cuenta usted con un abogado de confianza?
Sio No o
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2. 5i marco “Si”, por favor, sefiale los siguientes datos de su abogado y anexe poder

especial de representacion judicial:

Nombre del abogado:

Direccion de notificacion:

Teléfono de contacto: Celular:

Correo electrénico:

Anexa poder especial para ser representado ante la JEP:
Sio No o

3. Si marco “No”, manifiesta su interés en ser representado/a por un abogado comun
del Sistema Autonomo de Asesoria y Representacion Legal de la JEP?
Sio Noo

4. 5i marco “No”, manifiesta su voluntad de actuar por si mismoy/a en el proceso ante
la JEP?
S5io Noo

5. 5i marco “No”, por favor, indique que otro medio de representacién judicial usara:

4

E. PROTECCION Y SEGURIDAD

1. La victima solicitante o sus familiares y/o allegados tienen alguna razén para temer
por su seguridad, integridad, dignidad o bienestar actualmente, o identifica riesgos por
el inicio de este proceso de acreditacién ante la Jurisdiccién Especial para la Paz?

Sio No o |

Si marco “Si”, ;cudles son las razones?

2. La victima solicitante o sus familiares y/o allegados tienen alguna razén para temer

por la seguridad o integridad o algtin riesgo sobre la informacién, archivos, objetos o

N
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lugares que puedan representar interés probatorio o de informacién de contexto para
el inicio de este proceso de acreditacion ante la Jurisdiccién Especial para la Paz?
Sio No o

Si marco “S1i”, ;jcuales son las razones?

FIRMA DE LA VICTIMA QUE PRESENTA ESTA SOLICITUD DE
ACREDITACION (Esta informacién es obligatoria)

Firma:
Nombre:
C.C.:
Direccion:

Teléfono fijo o celular: HUELLA INDICE
Direccidén de Correo Electrénico: DERECHO
SOLICITANTE

Direccion de Correo electronica alternativa:

;Autoriza a ser notificado de las actuaciones de este caso por medios electrénicos?
Sio - Norc
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