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Resolucion No. CSJCOR24-239
Monteria, 3 de abril de 2024

“Por medio de la cual se decide una Vigilancia Judicial Administrativa”

Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-001-2024-00143-00
Solicitante: Dr. Adolfo Mario Toscano Hernandez

Despacho: Juzgado Penal del Circuito de Sahagun

Funcionario Judicial: Dr. Joaquin Guillermo Jaramillo Rojas

Clase de proceso: Penal

Numero de radicacion del proceso: (CUI) 236606000554201580603
Magistrada Ponente: Dra. Isamary Marrugo Diaz

Fecha de sesion: 03 de abril de 2024

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, en ejercicio de sus facultades legales,
conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado en sesién
ordinaria del 03 de abril de 2024 vy, teniendo en cuenta los siguientes,

1. ANTECEDENTES
1.1. Solicitud

Mediante escrito radicado por correo electrénico ante esta Corporacion el 15 de Marzo de
2024, y repartido al despacho ponente el 18 de Marzo de 2024, el doctor Adolfo Mario
Toscano Hernandez, en su condicion de Procurador 229 Judicial | Penal, presenta solicitud
de vigilancia judicial administrativa contra el Juzgado Penal del Circuito de Sahagun,
respecto al tramite del proceso penal adelantado contra césar augusto Vasquez Oyola por
el delito de actos sexuales con menor de catorce afnos agravado, radicado bajo el N° (cui)
236606000554201580603.

En su solicitud, el peticionario manifiesta, entre otras cuestiones, lo siguiente:

«Segun la hipodtesis de la Fiscalia, los hechos ocurrieron el 25 de agosto de 2015. La imputacion
se formuld al dia siguiente y el escrito de acusacion se radico el 23 de octubre de 2015. Desde
entonces, el Juzgado de Conocimiento ha fijado 41 fechas para realizar audiencias. En 4
ocasiones se hicieron las audiencias, 2 sesiones de acusacion y 2 sesiones de preparatoria. Otra
es la que esta pendiente de realizar, el juicio fijado para el 26 de abril de 2024.

En las restantes 37 ocasiones fracaso: 13 por fiscalia exclusivamente; 3 compartidas entre
fiscalia y defensa; 12 por la defensa exclusivamente; 2 por el Inpec; 1 compartida entre defensa e
Inpec, la de 9.12.2015, y 5 atribuibles a otras causas.

En los mas de 8 afios que lleva la etapa de juzgamiento, solo se han evacuado las dos audiencias
menos complejas, la de acusacion y preparatoria. La Ley exige que este tipo de casos se tramiten
de forma priorizada y diligente (art. 193 de la L. 1098/2006 y art. 17 de la L. 1719/2014). Desde el
Ministerio Publico consideramos que el tramite judicial ha excedido lo razonable y desconoce la
diligencia debida a este tipo de casos, porque la victima era una nifia y se trata de un supuesto
delito sexual.

Por lo escrito, con el fin de que evitar que se siga deteriorando la prueba y que se configure el
riesgo de prescripcion de la accion, les pido a todos el ambito de sus competencias y de manera
coordinada, tomar las medidas necesarias para adecuar la conducta estatal a la diligencia debida

en este tipo de actuaciones, en otras palabras, para adelantar el juzgamiento de manera pronta.»
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1.2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ24-124 del 20 de marzo de 2024, fue dispuesto solicitar al doctor
Joaquin Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito Sahagun, informacion detallada
respecto a la gestion del proceso en cuestion, otorgandole el término de tres (3) dias habiles
contados a partir del dia siguiente al recibo de la comunicacién del anterior proveido
(20/03/2024).

1.3. Del informe de verificacion

El 01 de abril de 2024, el doctor Joaquin Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito
Sahagun, presenta informe de respuesta dirigido a esta Judicatura, a través del cual
comunico lo siguiente:

«En atencién al requerimiento efectuado por su Despacho, me permito, de la manera mas atenta
y oportuna manifestarle lo siguiente:

Efectivamente, bajo el radicado 23-660-61-00554-2015-80603-00, hace curso en este Despacho
un proceso Penal en contra del Sefior Cesar Augusto Vasquez Oyola.

El recuento procesal corresponde al Sefialado por el Sefior Agente del Ministerio Publico en el
cuadro anexo a la Solicitud de Vigilancia Judicial.

Cabe anotar que el conocimiento del proceso por parte del suscrito solo se tiene desde el dia
primero de febrero de 2017, fecha a patrtir de la cual tomé posesién del cargo de Juez Penal del
Circuito de Sahagun.

Me permito anexar copia completa del expediente, donde se pueden destacar, como acciones
positivas adoptadas por el Despacho para sacar adelante el mencionado tramite, las siguientes:

1.- A folio 247 del expediente se puede constatar que el Despacho, dado que no habia constancia
de que las presuntas victimas estuviesen recibiendo las comunicaciones a ellas remitidas, adopt6
las medidas necesarias para tratar de ubicarlas.

2.- A folio 354 se exhorté a las partes para que adoptaran las medidas necesarias para presentar
sus testigos de manera virtual en la audiencia de Juicio Oral.

3.- A folio 386 se ordené compulsa de copias al abogado defensor como consecuencia de no
justificar su inasistencia a varias de las diligencias programadas, compulsa de copias que le valié
una sancion disciplinaria por tal motivo.

En resumen, honorable Magistrada, el Despacho ha fijado de manera diligente y en la medida
que la agenda lo permite, todas las fechas para llevar a cabo la audiencia de Juicio Oral y en
ninguna de las fechas ha fallado por causas imputables al suscrito, de hecho, en cada una de las
actas de audiencia fallida se les viene exhortando a las partes para que presenten los testigos en
la audiencia de juicio oral, no obstante que, el Despacho siempre procede a librar las
correspondientes comunicaciones a las direcciones informadas por las partes.

Siempre hemos tenido el animo y la voluntad de culminar el tramite procesal a nuestro cargo,
pero, en el presente caso nos hemos visto en una franca imposibilidad de agotar la audiencia de
Juicio oral por razones ajenas a nuestra voluntad.

Cualquier requerimiento adicional sera atendido de manera oportuna.»

De conformidad con el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacion rendida por el funcionario judicial se entiende suministrada bajo la gravedad del
juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.
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2. CONSIDERACIONES

2.1. Planteamiento del problema administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta
Corporacién debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de Vigilancia
Judicial Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la solicitud.

2.2. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996,
Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que: “éste
mecanismo esta establecido “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente” y
“es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de
los Consejos Seccionales de la Judicatura (hoy Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial)”, lo que lleva a inferir que el estudio de esa institucion se cifie a estudiar i)
cuestiones actuales porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos
disciplinarios; ii) si un(a) funcionario(a) o empleado (a) incurrié en acciones u omisiones
contrarias a la oportuna y eficaz administraciéon de justicia; y iii) si un(a) funcionario(a) ha
actuado en forma negligente o si por el contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro
de alguna de las causales de justificaciéon o responsabilidad.

2.3. El caso concreto

De la solicitud de la vigilancia judicial administrativa presentada por el procurador Adolfo
Mario Toscano Hernandez, se deduce que su principal inconformidad radica en que, en el
proceso han existido multiples audiencias programadas, pero la mayoria han fracasado por
diversas razones. Manifiesta que solo han sido llevadas a cabo dos audiencias menos
complejas, a pesar de que la ley exige un tramite prioritario y diligente en casos como este, y
solicita que las autoridades competentes coordinen acciones para agilizar el proceso judicial
y evitar el deterioro de la evidencia o la configuracion del fenédmeno de la prescripcion.

Al respecto, el doctor Joaquin Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito de
Sahagun, le informé a esta Seccional que, el juzgado ha fijado diligentemente las fechas
para las audiencias, pero han existido dificultades para llevarlas a cabo, debido a
circunstancias ajenas a su voluntad y destaca algunas acciones realizadas para avanzar en
el tramite del proceso:

e Tomaron medidas para ubicar a las presuntas victimas, dado que no tenian
constancia de que estuvieran recibiendo las comunicaciones remitidas a ellas.

e Exhort6 a las partes a presentar sus testigos de manera virtual en la audiencia de
Juicio Oral.

¢ Ordené la compulsa de copias al abogado defensor por no justificar su inasistencia a
varias diligencias, lo que resulté en una sancion disciplinaria.

ARade que tomo posesidn del cargo de Juez Penal del Circuito de Sahagun el 01 de febrero
de 2017.
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Del expediente electrénico aportado como prueba al informe de respuesta se extrae la
siguiente informacion, a partir de la posesion del funcionario judicial en el cargo (01 de

febrero de 2017):

FECHA AUDIENCIA

MOTIVO

CAUSANTE

04 de abril de 2017 Preparatoria

Ausencia del defensor

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta

15 de junio de 2017 Preparatoria

Ausencia del defensor

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta

14 de agosto de 2017 Preparatoria

Ausencia del defensor

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta

26 de octubre de 2017 Preparatoria

Ausencia del defensor y del Fiscal

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta
Fiscal, Damaso de Ledn Castillo

07 de febrero de 2018 Preparatoria

Defensor solicité aplazamiento

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta

15 de mayo de 2018 Preparatoria

Defensor solicité aplazamiento

Defensor, Ederson Antonio Ruiz Usta

15 de agosto de 2018 Preparatoria

Nuevo defensor solicita aplazamiento

Defensor, Eugenio Francisco Arrieta Pacheco

08 de noviembre de 2018 | Preparatoria

Fiscal pide aplazamiento - permiso de estudios

Fiscal, Carlos Escobar Zapa

13 de febrero de 2019 Preparatoria

Ausencia del defensor

Defensor, Eugenio Francisco Arrieta Pacheco

29 de abril de 2019 Preparatoria

Posibilidad de preacuerdo

Defensor, Eugenio Francisco Arrieta Pacheco
Fiscal, Carlos Escobar Zapa

19 de junio de 2019 Preparatoria

Ausencia del defensor

Defensor, Eugenio Francisco Arrieta Pacheco

28 de agosto de 2019 Preparatoria

Falta de comunicacion a las victimas

Otro

23 de octubre de 2019 Preparatoria

Solicitud de aplazamiento del Fiscal

Fiscal, Carlos Escobar Zapa

22 de enero de 2020 Preparatoria

Defensor solicitd aplazamiento

Defensor, Eugenio Francisco Arrieta Pacheco

31 de marzo de 2020 Preparatoria

Suspensién de términos por Covid - 19

Otro

16 de septiembre de 2020 | Preparatoria

Fiscal solicité de aplazamiento

Fiscal (e), Cesar Tomas Oviedo Castafio

18 de noviembre de 2020 | Preparatoria

Falta de conectividad Fiscal

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

11 de febrero de 2021 Preparatoria

Falta de conectividad del defensor

Defensor, Eugenio Arrieta Pacheco

23 de marzo de 2021 Preparatoria

Falta de conectividad del defensor

Defensor, Eugenio Arrieta Pacheco

25 de mayo de 2021 Preparatoria

Realizada

26 de julio de 2021 Preparatoria

Solicitud de aplazamiento del defensor

Defensor, Eugenio Arrieta Pacheco

24 de septiembre de 2021 | Preparatoria

Fiscal incapacitada

Fiscal, Rosa Elvira Castafo

18 de noviembre de 2021 Preparatoria

Realizada

09 de febrero de 2022 Juicio Oral

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafo

26 de mayo de 2022 Juicio Oral

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

04 de agosto de 2022

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

09 de noviembre de 2022

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

01 de marzo de 2023 Acusado solicité aplazamiento por falta de | Acusado
defensor
25 de mayo de 2023 Sala de audiencias ocupada temporalmente Otro

29 de agosto de 2023

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

29 de noviembre de 2023

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

23 de febrero de 2024

Fiscal solicité aplazamiento

Fiscal, Rosa Elvira Castafio

De la informacién acreditada se concluye, que las audiencias relacionadas fueron

reprogramadas:

- En catorce (14) ocasiones por causas de los fiscales
- En catorce (14) ocasiones por causas de los defensores
- Enuna (1) ocasién por causas del acusado
- Entres (3) ocasiones por otras causas

Conrelacion a las medidas que ha tomado el despacho a fin de surtir el impulso del proceso,
se verifican, entre otras, las siguientes:

Insta a ubicar a los testigos

Compulsa copias
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JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
SAHAGUN - CORDOBA

SAHAGUN - CORDOBA, Secretaria.- 28 de agosto de 2019,

Referencia: Proceso penal seguido contra CESAR AUGLSTO VASQUEZ OYOLA,
por el presunto delito de Actos Sexuales con Menor de Catorce Afos Rad No. 23
660-61-00554-2015-80603.

Se deja constancia que |a Audiencia Preparatoria que se encontraba programada p
las 9:00 AM, del dia de hoy dentro del proceso de la referencia, no se llevé acabo t
¥Ez que una vez revisado el expediente, se percatd el despacho gque no
constancia de que la victima por intermedio de sus representantes legales,
bido eft amente las citaciones enviadas por el despacho, incluso algun
nes enviadas a ésta, habian sido devu con nota de desconocide,
correo 4-72, por tal razén, y en aras a salvaguardar las garantias a la victima, el
or juez decidid reprogramar |a ausencia parz el dia, 23 de octubre del aiio en
curso, a la hora de las 9:00 AM, y, las partes; |a Fiscalia, el apoderado de victimas,
y el abogado defensor, se comprometieron a tratar de ubicar por los med
disponen cada quien, a ubicar a los representantes legales de la menor wvictima
C.M.P., para que éstos sean enterados de la hora y fecha de la proxima audiencia. Se
deja constancia que a la hora programada se hic n presente el abogado d Dr,
EUGENIO FRANCISCO ARRIETA PACHECO, el acusado CESAR AUGLIST JUEZ
OYOLA, el apoderado de wictimas Dr. CRISTIAN QUINTERO BULA, v la Fiscal 27
Seccional () de éste municipio, Dra. DIANA PATRICIA BELLO RAMOS. Qulenes
quedaron enterados dela fecha y hora de la audiencia.

= {
CRISTIAN QUINTERO [BULA,
Apoderado de Yictimas

JOAQUE

_ e
ORI SATRICIA BELL RAMOS
Fiscal

#
ALVARO PETRO
Secre

IUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
SAHAGON - CORDOBA

SAHAGUN — CORDOBA, Secretara. - 26 de mayo de 2022.

Referencia: Proceso penal seguido contra CESAR AUGUISTO VASQUEZ OYOLA, por
el presunto delito de Actos Seuales con Menor de Catorce Afics. Rad No, 23-660-
61-00554-2015-80603-00.

Se deja constancia gue la audiencia de juicio oral qus se encontraba programada pass
las 9:40 PM, ded dia de hoy dentro del procese de I referencia, no se llevd acabo toda
wez que la Fiscal 27 Secconal de éste municipio, Dra, ROSA ELVIRA CASTARO PACHECD,
el dia de ayer solicitd aplazarmiento de Ia misma en los slgu.entes birrinos: "

prémura dc I:| s-ucltu::l  los motivas expuestos en esl.a al jurgada

distinta que aceptar |a misma. S fija como nueva fecha para kb audiencia el‘ dia 4 ﬂe
agosto del afio en curso, a la hora de las 9:40 AM, y como quiera que s
requirido an varias oportunidades al abogado defensor, Dr. EUGENID ARRIETA PA
para que justificara su inasistencia & lbs audiencias programadas para el 11
23 de marze del afio 2021, ¥ no mdste constancia en el CII:(J‘
contestado o requerimientos realizados an tal sentido, se
con desting a b3 Comisidn Seccionsl de Disciping Judical dc Cr,rdu,\. a f
imvestigue la posible Falta disciplinaria en gue haya podido incurrir el
abogado, por su Inasistendla ks audiencias a que se hizo referenca an
oira parte, se exhorta 3l abogads defensor, Dr. EUGENIO ARRIETA PACHED
Fiscal 27 Seccional de éste municipio, Dra. ROSA ELVIRA CASTARND PACHECO,
informen la hora y fecha sefialada en la presente acta a los te:
en juicio oral, adoptando las medides NEcEsariEs para [
dada las dwectrices impartidas por el Consejo Superior de fa Judicatura para |3 realizacion
de las audiencias, en los acuerdos expedidos por razin de la emergenca sanitaria
decretede por el Gobierno Nacional, a raiz de la pandemia onginada por ¢l COVID- 19,

ALVARE PETRO GENZALEZ
~Sarretanios

Da preferencia al Proceso - advierte
riesgo de prescripcion

Designa defensor de oficio

JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO. Sahagin - Cérdoba, seis (6) de abril del afio dos \4\
mii veintidds (2022). :WL"‘
)
Referencia: Proceso penal seguido contra CESAR AUGUSTO VASQUEZ
OYOLA, por el presunto delito de Actos Sexuales con Menor de Catorce Afios.
Rad No. 23-660-61-00554-2015-80603-00.

En atencidn a que para la fecha 26 de abril del afio en curso, a la hora de las 9:40
AM, se encuentra programada la audiencia de juicio oral dentro del presente
proceso, y dado la poca disponibilidad en la agenda de fechas cercanas para
programacidn de audiendas de juicio oral, aunade ello al riesgo inminente de
prescripcidn del proceso penal adelantado contra PABLO EMIGDIO POLO PINEDA,
por el delito de Acto Sexual Con Menos de 14 Affos. Rad. No. 23-660-60-01004-
2012-00112, se procedera dar preferencia al proceso anteriormente relacionado, v,
se fijard como fecha para la audiendia de juicio oral dentro del mismo, el dia 26 de
abril del afio en curso, y se reprogramard la audienda de juicio oral fijada para ese
dia dentro del presente proceso, a la fecha més proxima segin Ia disponibilidad de
la agenda del despacho.

Atendiendo las anteriores consideraciones, se O RD E N A:

PRIMERO: REPROGRAMAR para el dia 26 de mayo del afio en curso, a la
hora de las 9:40 AM, |2 Audiencia de Juicio Oral, que se encontraba programada
dentro del presente proceso penal, para el dia 26 de abril del mismo afio.

SEGUNDQ: Exhortar al abogado defensor, Dr. EUGENIO ARRIETA PACHECQ, v a la
Fiscal 27 Seccional de éste municipio, Dra. ROSA ELVIRA CASTANO PACHECO, a fin
de que adopten las medidas necesarias para presentar sus testigos de manera
virtual, dada las directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura para
la realizacén de las audiencias, en los acuerdos expedidos por razén de la
emergendia sanitaria decretada por el Gobierno Macional, a raiz de la pandemia
originada por el COVID- 19.

COMUNIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADQ PENAL DEL CIRCUITO. Sahagin - Cérdoba, once (11) de mayo de dos mil

veintitres (2023)

Referencia: Proceso penal seguido contra CESAR AUGUSTO VASQL
OYOLA, por el presunto delito de Actos Sexuales con Menor de Catorce
Rad No. 23-660-61-00554-2015-B0603-00

En atencidn al requerimiento realizado a la Defensoria del Pueblo licita
do CESAR AUGUSTO VASQUE? OYOIA el L LIS
en representacion de la Defen: del Pueblo, Regional

FERNANDO OTERD HOYO!
Cordoba, manifiesta qus
publica, dado que el te
publico, y expone fas cau ,a\f's por medio de \3 cuales serd
resaltando entre ellas |as siguie

; tuando la pers
nm, por razones
nacional, familiar, lengua, religidn, opinién politica, filos uf\(w o pol
otra causa.

. Por presentar varias solicitudes de defensoria publica para el mismo proceso.

Aunadao a dicho memori
entidad para que de

ros procesos donde se ha re
- publico, también hai
despacho no puede cbligar a Ink acu
confianza, como tampoce puede permitir que las audi
> intos acusados no cuentan con una defensa técni
nativa distinta qu urrir & lo manifestado por la honorable Corte
u slum sentencia SP2998-2019, donde di 0 que, ndo 8 pesar
) pur\id asumir los Luuto: de u

Atendiendo las anteriores consideraciones, este juzgado, Dispone:

Primero: Designar como defensor de oficio del acusado, CESAR AUGUSTO VAS
OYOLA, que los represente dentro del presente proceso, al abogado DC
LEYVA ESCORCIA. Comuniguesele tal design:

CUMPLASE

El Juez,

De la informacion del expediente electronico, se constata que el funcionario judicial ha
realizado las siguientes medidas correctivas y actuaciones para propender por el impulso
del proceso:

v' Con providencia del 28 de agosto de 2019 insta a las partes, la fiscalia, el apoderado
de victimas y el apoderado defensor a ubicar a los testigos.

v' Con providencia del 26 de mayo de 2022 compulsa copias al abogado defensor por
no justificar su inasistencia a diferentes audiencias.

v' Con providencia del 06 de abril de 2022 reprograma una fecha mas cercana para la
celebracion de la audiencia advirtiendo el riesgo de prescripcion.
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v" Mediante providencia del 11 de mayo de 2023 designa defensor de oficio ante la
negativa de la Defensoria del Pueblo.

Como quiera que la mayoria de las reprogramaciones de las audiencias del proceso han
obedecido principalmente a causas de la fiscalia y la defensa, teniendo en cuenta, que el
Juez ha tomado diferentes medidas a fin de propugnar por el impulso del proceso, esta
Judicatura no endilga la responsabilidad de su prolongacion.

Pese a lo expuesto, se verifica una reiterada conducta en las solicitudes de
reprogramaciones de audiencias por parte de la defensa y de la fiscalia, por lo que seran
compulsadas copias del tramite a la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Cérdoba
para que, si a bien lo tiene, investigue si la actuacion de los sujetos procesales (abogados,
fiscales y defensores) que han intervenido en el trdmite del proceso penal son constitutivas
de faltas disciplinarias.

Asi mismo, seran remitidas copias del tramite a la Direccion Seccional de Fiscalias de
Codrdoba, para que, en la dorbita de sus competencias, implementen acciones tendientes a
gestionar la asistencia sin dilacion alguna del ente acusador en el proceso bajo estudio-

También, se exhorta al funcionario judicial para que, en los procesos susceptibles de
configurarse el fendbmeno de la prescripcion, como es advertido en el presente caso,
refuerce todos los medios efectivos a su alcance, y medidas correctivas del caso, para que
las actuaciones reiterativas en la reprogramacion de audiencias no se sigan ocasionando, y
de este modo evitar con todos los medios posibles que se configure el fendmeno de la
prescripcion.

Por otra parte, resulta importante mencionar que esta Judicatura, realizé6 una mesa de
trabajo el 15 de febrero de 2024 a las 9:00 a.m., con la asistencia del doctor Joaquin
Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito Sahagun, la doctora Cindy Tatiana
Vargas Tapias, Directora Seccional de Fiscalias, y la Fiscal Rosa Elvira Castafio Pacheco.

En la reunion se establecieron diferentes compromisos, entre ellos los siguientes:
v" Por parte de la Fiscal: Propender por asistir a las audiencias.

v Por parte de la exdirectora Secciona de Fiscalias: Hacer jornada de ubicacién de las
victimas con apoyo de policia judicial.

v' Por parte del Juez: Comunicarse con la fiscalia para coordinar las fechas vy
consecuente asistencia a las audiencias.

La anterior mesa de trabajo fue desarrollada con el fin de disefiar de una manera
coordinada, estrategias que permitan la culminacion de los procesos, evitar la configuracién
de la prescripcién, dar prioridad a la celebracién de las audiencias, entre otros aspectos.

Por tal razon, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se
3. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Archivar la solicitud de vigilancia judicial administrativa N° 23-001-
11-01-001-2024-00143-00 respecto a la conducta desplegada por el doctor Joaquin
Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito Sahagun, dentro del tramite del proceso
penal adelantado contra césar augusto Vasquez Oyola por el delito de actos sexuales con
menor de catorce afios agravado, radicado bajo el N° (cui) 236606000554201580603.
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ARTICULO SEGUNDO: Exhortar al funcionario judicial para que, en los procesos
susceptibles de configurarse el fendbmeno de la prescripcion, como es advertido en el
presente caso por el peticionario, refuerce todos los medios efectivos a su alcance, y
medidas correctivas del caso, para que las actuaciones reiterativas en la reprogramacion de
audiencias no se sigan ocasionando, y de este modo evitar con todos los medios posibles
que se configure el fendmeno de la prescripcion.

ARTICULO TERCERO: Remitir copia del tramite a la Direccién Seccional de Fiscalias de
Codrdoba, para que, en la 6rbita de sus competencias, implemente acciones tendientes a
gestionar la asistencia sin dilacion alguna del ente acusador en el proceso bajo estudio.

ARTICULO CUARTO: Compulsar copia del tramite a la Comisién Seccional de Disciplina
Judicial de Cérdoba para que, si a bien lo tiene, investigue si la actuacion de los sujetos
procesales (abogados, fiscales y defensores) que han intervenido en el tramite del proceso
penal son constitutivas de faltas disciplinarias.

ARTICULO QUINTO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decision al
Joaquin Guillermo Jaramillo Rojas, Juez Penal del Circuito Sahagun, y comunicar por ese
mismo medio el doctor Adolfo Mario Toscano Hernandez, informandoles que contra esta
decision procede recurso de reposicion, el que podran interponer dentro de los diez (10)
dias habiles posteriores a la fecha de notificacion o comunicacion, ante esta misma
Corporacion, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Art. 74 y s.s.

ARTICULO SEXTO: Esta resolucion rige a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ooy P

ISAMARY MARRUGO DIAZ

Presidente (E)
IMD/dti
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