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Magistrada Ponente: Dra. Isamary Marrugo Diaz

Fecha de sesion: 01 de noviembre de 2023

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cordoba, en ejercicio de sus facultades
legales, conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado
en sesion ordinaria del 01 de noviembre de 2023 y, teniendo en cuenta los siguientes,

1. ANTECEDENTES
1.1.  Solicitud

Mediante escrito radicado por correo electrénico ante esta Corporacion el 11 de octubre
de 2023, y repartido al despacho ponente el 12 de octubre de 2023, el abogado Andrés
Felipe Sanchez Daza, en su condicién de apoderado judicial de la parte demandada,
presenta solicitud de vigilancia judicial administrativa contra el Juzgado Primero Civil
Municipal de Monteria, respecto al tramite del proceso ejecutivo promovido por
Cooperativa para el Servicio de Empleados y Pensionados Coopensionados S C. contra
Victor Elias Duran Sosa, radicado bajo el N° 23-001-40- 03-001-2022-00426-00.

En su solicitud, el peticionario manifestod, entre otras cuestiones, lo siguiente:

“.. el JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL DE
MONTERIA(j01cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co), tiene en espera la
resoluciéon de un recurso de reposicion interpuestos por el suscrito apoderado
contra el auto que libro mandamiento de pago, el cual fue interpuestos desde 7
de febrero del afio en curso, transcurriendo a la fecha un aproximado de OCHO
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(08) meses, sin que su despacho haya resuelto de fondo, ni levantado las
medidas cautelares, las cuales perjudican gravemente el patrimonio de mi
representado, llegando a afectar su minimo vital, dado el nivel de endeudamiento
qué posee, y que no ha podido solucionar debido al embargo que aun registra por
parte de su despacho”

1.2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ23-435 del 13 de octubre de 2023, fue dispuesto solicitar al doctor
Fidel Segundo Menco Morales, Juez Primero Civil Municipal de Monteria, informacion
detallada respecto a la gestion del proceso en cuestion, otorgandole el término de tres
(3) dias habiles contados a partir del dia siguiente al recibo de la comunicacién del
anterior proveido (13/10/2023).

1.3. Del informe de verificacion

El 19 de octubre de 2023 el doctor Fidel Segundo Menco Morales, Juez Primero Civil
Municipal de Monteria, remitié informe de respuesta a este despacho, manifestando lo
siguiente:

“El apoderado de la parte demandada interpone recurso de reposicion el 27 de
febrero de 2023 contra del auto que decreté la terminacion del proceso. Y le
informa al despacho que ha omitido resolverle el recurso de Reposicion que
interpuso el 7 de febrero de 2023 contra el mandamiento de pago proferido por
este Despacho el dia 11 de agosto de 2022, la mora en resolver el primer recurso
obedecié a que, dicho memorial no ingreso al despacho por parte de la secretaria
y, ello constituyo la razén por la cual se termina el proceso sin darle tramite al
recurso presentado el 7 de febrero contra el auto que libra mandamiento de pago.

Ahora, el 04 de septiembre de 2023, se resuelve el recurso de reposicion de fecha
27 de febrero de 2023, en el cual se decidio: “PRIMERO: - REVOCAR y DEJAR
SIN EFECTOS LEGALES el auto de fecha 27 de febrero de 2023, por el cual se
ordend la terminacién del proceso por pago de total de la obligacion. SEGUNDO: -
Ejecutoriada la presente decision proceda la Secretaria de este Despacho correrle
traslado del recurso de reposicion presentado por el apoderado de la parte
demandada en contra del mandamiento de pago de fecha 11 de agosto de 2022, y
una vez vencido dicho termino, vuelva el expediente al despacho a efectos de
emitir el pronunciamiento que en derecho -corresponda. TERCERO: -
ABSTENERSE de acceder al levantamiento de las medidas cautelares, por la
razén expuesta en la parte motiva de este proveido. CUARTO: NEGAR el recurso
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de apelacion por haberse concedido el recurso de reposicion QUINTO: Téngase
por notificado a la parte demandada por conducta concluyente articulo 301 del
C.G.P. de conformidad con el auto de fecha 6 de febrero de 2023 que le reconoci6
personeria para actuar al Dr. ANDRES FELIPE SANCHEZ DAZA como su
apoderado judicial.”

En el caso del quejoso al evidenciarse la falencia, se ingresé a la plataforma TYBA
el recurso de fecha 7 de febrero y se le dio traslado secretarial el 13 de octubre de
2023, para proceder a su estudio, pero se encuentra a Despacho a efecto de
decidir lo que en derecho corresponda.

Es dable resaltar magistrada, que en el presente proceso ejecutivo, el quejoso
pretende mediante recurso de reposicion contra el auto que libra mandamiento de
pago que se levanten las medidas cautelares decretadas, lo cual no resultaria
procedente mediante esa figura juridica y en ese momento procesal; ahora, si bien
es cierto ha existido una mora en decidir en torno al recurso de fecha 7 de febrero
de 2023; fue debido a que, en su momento, como manifesté anteriormente, dicho
recurso no ingreso a despacho y luego del vencimiento del traslado secretarial
esta en turno para decidir lo que en derecho corresponda.”

1.4. Vinculacion

En razén a lo manifestado por el juez de la causa en su informe de verificacion, el
despacho de la magistrada ponente emitié el Auto CSJCOAVJ23-443 del 23 de octubre
de 2023, en el que fue dispuesto vincular al doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino,
Secretario del Juzgado Primero Civil Municipal de Monteria y solicitarle informacion
detallada respecto al tramite del proceso.

1.5. Respuesta del Secretario

El 30 de octubre de 2023, el doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, Secretario del
Juzgado Primero Civil Municipal de Monteria, presenta el siguiente informe de
respuesta:
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“El apoderado constituido presenta con fecha 9 de febrero recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago y en él presenta excepciones de
fondo a saber : “TITULO EJECUTIVO PRECARIO POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES”; esta excepcion no esta enlistada dentro de las
excepciones PREVIAS, que son las que admiten proponerlas mediante recurso
de Reposicion; por lo tanto es una excepcion de mérito “ COBRO DE LO NO
DEBIDO” Y “ ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA”; son dos excepciones también
de mérito o de fondo que hay que correr traslado al demandante por el termino
de diez (10) dias, una vez vencido el traslado de diez dias contados a partir de
la notificacion del mandamiento de pago.

No tenia necesidad de dar traslado al recurso de reposicion mal planteado por
cuanto el demandado a través de su apoderado remitié copia del recurso al
demandante, y por ello el se pronuncié oportunamente el dia 9 de febrero,
solicitando la terminacién del proceso por pago total de la Obligacion.

El paragrafo unico del articulo 9° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022
contempla: “Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba
correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisiéon de la
copia por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, ...”

El pronunciamiento de la parte demandante respecto del traslado del recurso de
Reposicién puesto a su conocimiento por el demandado, fue la solicitud de
terminacién del proceso por pago total de la obligacién y a esa solicitud le dio
tramite el despacho; y por sustraccion de materia no se resolvié el recurso de
reposicion por cuanto son excepciones de fondo o de mérito las que contenia y
su tramite es traslado por diez dias, una vez vencido el traslado de la demanda.

Ahora bien, reza el inciso segundo del articulo 430 del Coédigo General del
Proceso:” Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse
mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo.”

Este no es el caso a debatir en este estadio, puesto que el documento titulo
valor aportado reune los requisitos exigidos por la ley; de no reunirlos, se
aplicaria lo dispuesto por el articulo 90 del Cdédigo General del Proceso; es
decir, se inadmitia la demanda.

Asi las cosas, honorable magistrada, tramitar el recurso no es del resorte legal
por cuanto se trata de excepciones de mérito y su tramite es diferente; de
hacerlo seria dilatar mas el proceso por cuenta del demandado dandole un
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tramite inocuo, que al final nos conduce a la declaratoria de terminacion del
proceso.”

De conformidad con el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011,
la informacion rendida por los servidores judiciales se entiende suministrada bajo la
gravedad del juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Planteamiento del problema administrativo

Recibidas las explicaciones, conforme lo sefiala el articulo 7, del Acuerdo PSAA11-8716
de 2011, emanado del Consejo Superior de la Judicatura, se debe proceder a analizar si
ha habido un desempefio contrario a la administracion oportuna y eficaz de la justicia o,
por el contrario, aceptar dichas explicaciones, y en consecuencia archivar el tramite de
la vigilancia judicial administrativa No. 23-001-11-01-001-2023-00567-00, respecto del
proceso ejecutivo promovido por Cooperativa para el Servicio de Empleados y
Pensionados Coopensionados S C. contra Victor Elias Duran Sosa, radicado bajo el N°
23-001-40- 03-001-2022-00426-00.

2.2. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, y establece en su articulo 1° que:
“éste mecanismo esta establecido ‘para que la justicia se administre oportuna y
eficazmente” y “es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas
Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura (hoy
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial)”, 1o que lleva a inferir que el estudio de
esa institucion se cifie a estudiar i) cuestiones actuales porque las anomalias pasadas
deben ser objeto de los procesos disciplinarios; ii) si un(a) funcionario(a) o empleado (a)
incurrid en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracion de
justicia; vy iii) si un(a) funcionario(a) ha actuado en forma negligente o si por el contrario
su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de justificacion o
responsabilidad.
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2.3. El caso concreto

De la peticién de vigilancia formulada por el abogado Andrés Felipe Sanchez Daza, se
infiere que su principal inconformidad radica en que, el juzgado no habia emitido un
pronunciamiento respecto del recurso de reposicion interpuesto el 07 de febrero de
2023, contra el auto del 11 de agosto de 2022, que libré mandamiento de pago.

Al respecto, el doctor Fidel Segundo Menco Morales, Juez Primero Civil Municipal de
Monteria, le informé a esta Seccional que, la tardanza en resolver dicho recurso
obedecié a que el memorial no ingresoé al despacho por parte de la secretaria.

En razén a lo manifestado por el funcionario judicial, se dispuso la vinculacién del doctor
Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, secretario del Juzgado Primero Civil Municipal de
Monteria al presente tramite, quien posteriormente, indicé que bajo su criterio no tenia
necesidad de dar traslado al recurso de reposicién, porque el despacho se pronuncio
respecto de la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacién que
presentd el demandante como respuesta a la remisién del recurso en mencion.
Manifiesta, ademas, que tramitar el recurso no es de resorte legal por cuanto se trata de
excepciones de mérito.

Recopilada la informaciéon pertinente se tiene que el juzgado surtié las siguientes
actuaciones en el proceso bajo estudio:

« EIl 11 de agosto de 2022, fue librado mandamiento de pago.

< EI 07 de febrero de 2023, el peticionario interpuso recurso de reposicion contra el
auto del 11 de agosto de 2022 que libré6 mandamiento de pago (secretario no dio
traslado, ni paso al despacho).

s ElI 09 de febrero de 2023, el apoderado de la parte demandante solicita la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

< EI 21 de febrero de 2023, el juez dispone la terminacion del proceso por pago total la
obligacién (juez manifiesta desconocer existencia de recurso, por no paso del
secretario al despacho).

< EI 27 de febrero de 2023, el apoderado de la parte demandada interpone recurso de
reposicién en contra del auto que decretdé la terminacién del proceso, (en el cual
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adujo al juzgado que omiti6 pronunciarse respecto del recurso de reposicion
interpuesto contra el auto que libr6 mandamiento de pago).

< EI 04 de septiembre de 2023, el juez resuelve el recurso de reposicion del 27 de
febrero de 2023, decidiendo revocar y dejar sin efectos legales el auto del 27 de
febrero de 2023, ordenando al secretario del juzgado, correr traslado del recurso de
reposicion presentado el 07 de febrero de 2023, y una vez vencido dicho termino,
regresar el expediente al despacho a efectos de emitir el pronunciamiento que en
derecho corresponda, entre otras disposiciones.

< Al recurso del 07 de febrero de 2023, le fue dado traslado secretarial el 13 de
octubre de 2023.

El apoderado judicial de la parte demandada, con el recurso de reposicion del 27 de
febrero de 2023, informd la omisién de resolver el recurso de reposicion contra el auto
que libré6 mandamiento de pago. En respuesta, el funcionario judicial decide revocar y
dejar sin efectos legales el auto del 27 de febrero de 2023, ordenando al secretario del
juzgado, correr traslado del recurso de reposicion presentado el 07 de febrero de 2023, y
una vez vencido dicho termino, regresar el expediente al despacho a efectos de emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda. La decisién del funcionario judicial
condujo al secretario a surtir el traslado del recurso que no habia pasado previamente al
despacho, como explicé el funcionario judicial.

Con relaciéon a las manifestaciones realizadas por el doctor Roldan Eliecer Salgado
Carvajalino, bajo las cuales justifica no haber pasado al despacho el recurso de
reposicion presentado por el apoderado judicial de la parte demandada el 07 de febrero
de 2023, relacionadas con que:

“No tenia necesidad de dar traslado al recurso de reposicion mal planteado
por cuanto el demandado a través de su apoderado remitié copia del recurso
al demandante, y por ello el se pronuncié oportunamente el dia 9 de febrero,
solicitando la terminacién del proceso por pago total de la Obligacion”

... "El pronunciamiento de la parte demandante respecto del traslado del
recurso de Reposiciéon puesto a su conocimiento por el demandado, fue la
solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacién y a esa
solicitud le dio tramite el despacho; y por sustraccion de materia no se
resolvié el recurso de reposicion por cuanto son excepciones de fondo o de
mérito las que contenia y su tramite es traslado por diez dias, una vez
vencido el traslado de la demanda.”
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Se deduce que, el secretario omitié pasar el recurso al despacho porque interpreté que
no era necesario; ya que el juez se pronuncié respecto de la solicitud de terminacion
presentada por la parte demandante, como respuesta a la remision del medio de
impugnacion. Argumentd, ademas, que tramitar el recurso no es de resorte legal “por
tratarse de excepciones de mérito”.

Pese a lo expuesto, el juez en providencia del 21 de febrero de 2023, no refiere el
recurso de reposicion interpuesto, solo atiende la solicitud de terminacién de proceso por
pago total de la obligacién, elevada por el apoderado judicial de la parte demandante. Y
en providencia del 04 de septiembre de 2023, asume la siguiente postura:

“...le asiste razon al recurrente, ya que por parte de esta judicatura se
cometié un error al darle tramite a la terminacién del proceso presentada por
la parte demandante, sin antes habernos pronunciado previamente del
recurso de reposicion interpuesto por el demandado en contra del auto que
libr6 mandamiento de pago de fecha 11 de agosto de 2022, irregularidad que
se comete por parte de la secretaria de este despacho al omitir subir dicho
recurso a la plataforma digital Tyba a efecto de poder pronunciarnos lo cual
desconocian totalmente los sustanciadores de este despacho a efectos de
darle el tramite respectivo. Ante esta circunstancia solo pudo tenerse
conocimiento sobre la solicitud de terminaciéon la cual una vez puesta en
conocimiento de los sustanciadores a través del sistema TYBA se procedio a
resolverla.”

De lo expuesto, se infiere que el juez reconoce como un error la no resolucion del
recurso de reposicion en mencion, causada porque la secretaria omitié subir dicho
recurso a la plataforma Justicia XXI en ambiente web a efectos de emitir un
pronunciamiento.

En consecuencia, no son de recibo para esta Judicatura los argumentos planteados por
el doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, pues las determinaciones en derecho
corresponde tomarlas al director del proceso, es decir al juez; por lo tanto, en su
condicién de secretario no le es dable omitir las diligencias bajo su responsabilidad
decidiendo sin el conocimiento y la autorizacién del funcionario judicial.

Es asi, como el articulo 109 de la ley 1564 del 2012, dispone la obligacién de la
secretaria del despacho de ingresar los memoriales, una vez estos son presentados. En
el caso de los recursos una vez este trascurra en relacion con todas las partes; la
resefiada disposicién normativa estipula lo siguiente:
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“El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales
y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los
ingresara inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba
pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate
del gjercicio de un recurso o de una facultad que tenga senalado un término
comun, el secretario debera esperar a que este transcurra en relacién con
todas las partes.”

Bajo esas circunstancias, los argumentos expuestos por el secretario del despacho para
justificar la omisién del cumplimiento de las diligencias bajo su responsabilidad, van en
contravia de la dinamica del despacho y autonomia judicial (pasar al despacho, acorde a
las disposiciones aplicables de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, surtir el traslado o
publicar el memorial contentivo del recurso), circunstancia que ocasioné una tardanza en
la resolucion del medio de impugnacién en mencion; por lo que, esta Seccional declarara
acreditada la existencia de una actuacion contraria a la oportuna y eficaz administracion
de justicia en el tramite del proceso bajo estudio.

Como consecuencia de las omisiones en cabeza del secretario expuestas por el juez en
su respuesta a la vigilancia, seran compulsadas copias a la Comisién Seccional de
Disciplina Judicial de Coérdoba, para que si a bien lo tiene indague sobre las posibles
conductas constitutivas de faltas disciplinarias por parte del doctor Roldan Eliecer
Salgado Carvajalino, Secretario del Juzgado Primero Civil Municipal de Monteria en el
tramite del proceso ejecutivo promovido por Cooperativa para el Servicio de Empleados
y Pensionados Coopensionados S C. contra Victor Elias Duran Sosa, radicado bajo el N°
23-001-40- 03-001-2022-00426-00.

Adviértase al respecto, que la compulsa de copias de la actuacion a otra autoridad, no
puede ser considerada como una sancion, sino como el cumplimiento del deber
dispuesto en el articulo 13, del Acuerdo 11-8716 de 2011, que regula:

“Articulo Trece. - Infraccion de Otras Disposiciones. En caso de que las
actuaciones u omisiones puedan ser constitutivas de una falta disciplinaria, la
respectiva Sala Administrativa, una vez finalizado el tramite administrativo propio
de la Vigilancia Judicial, compulsara las copias pertinentes con destino a la
autoridad competente.”

Adicionalmente, en el evento en que la decision es desfavorable, el Consejo Superior de
la Judicatura, por medio del precitado acuerdo, estipula los siguientes efectos:
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“Articulo Decimo. - Efectos de la decision en la Calificacion Integral de
Servicios. En firme la decision desfavorable, tendra los efectos previstos en el
literal g) del articulo 12 del Acuerdo PSAA10-7636 del 20 de diciembre de 2010 o
el que haga sus veces, en la calificacion integral de servicios, los cuales seran
aplicados al momento de la consolidacién de la misma, por la Sala Administrativa
del Consejo Superior o Seccional de la Judicatura, segtn corresponda, asi: por
cada proceso en el cual se determine una actuacion inoportuna e ineficaz de la
administracion de justicia, se restara un solo punto en la consolidacion de la
calificacion del factor eficiencia o rendimiento.

La reduccién de puntos, no podra exceder el maximo del puntaje asignado al factor
eficiencia o rendimiento del servidor judicial a quien se atribuye.”

*El Acuerdo PSAA10-7636 del 20 de diciembre de 2010, fue derogado por el
Acuerdo PSAA14-10281 de 2014 y este a su vez por el Acuerdo No. PSAA16-
10618 del 7 de diciembre de 2016 - “Por medio del cual se reglamenta el sistema
de evaluacion de servicios de funcionarios y empleados de carrera de la Rama
Judicial, que se encuentra vigente.

“Articulo Once. - Efectos de la decisiébn en Traslados de Servidores
Judiciales. La decisiéon de vigilancia judicial a que se refiere el articulo anterior,
producira efectos frente a las solicitudes de traslados, salvo para los traslados por
razones de salud y seguridad, siempre que se haya producido en el cargo que
desempenia el servidor judicial al momento de elevar la solicitud, y haya afectado la
calificacion integral de servicios.”

“Articulo Doce. - Efectos en el Otorgamiento de Estimulos y Distinciones. De
igual manera, la decision desfavorable, determinara la no postulacién y la no
designacion de servidores judiciales para el otorgamiento de estimulos y
condecoraciones previstas en el reglamento, en desarrollo del articulo 155 de la
Ley 270 de 1996, en el periodo que haya afectado la calificacion integral de
servicios tenida en cuenta para efectos de la postulacion y designacion.”

Es asi que, por lo anteriormente anotado, se dara aplicacion en firme esta decision, a los
efectos previstos en el literal g) del articulo 14 del Acuerdo No. PSAA16-10618 de
diciembre 7 de 2016, en la calificacién Integral de Servicios, los cuales seran aplicados
al momento de la consolidacion de la misma por esta Colegiatura, descontando un (1)
punto en la calificacion del factor eficiencia o rendimiento del periodo a evaluar 2023, al
doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, Secretario del Juzgado Primero Civil
Municipal de Monteria.
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Por ultimo, se insta al funcionario judicial, para que, con el secretario a cargo del
despacho, propendan por el cumplimiento del plan de mejoramiento sugerido por esta
Seccional, en la Resolucion CSJCOR23-300 del 12 de abril de 2023, con ponencia del
Dr. Labrenty Efrén Palomo Meza, a fin de evitar que en lo sucesivo acontezcan
situaciones como las aqui tratadas.

Por tal razén, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se
3. RESUELVE

PRIMERO. - Declarar para todos los efectos legales y reglamentarios que en el proceso
ejecutivo promovido por Cooperativa para el Servicio de Empleados y Pensionados
Coopensionados S C. contra Victor Elias Duran Sosa, radicado bajo el N° 23-001-40-
03-001-2022-00426-00, se verificaron actuaciones u omisiones contrarias a la oportuna
y eficaz administracion de justicia y anormal desempefio de sus labores, por parte del
doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, Secretario del Juzgado Primero Civil
Municipal de Monteria.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior y en firme esta decision tendra los
efectos previstos en el literal g) del articulo 14 del Acuerdo No. PSAA16-10618 de
diciembre 7 de 2016, en la calificacion Integral de Servicios, los cuales seran aplicados al
momento de la consolidacion de la misma por el Juez Primero Civil Municipal de
Monteria, descontando un (1) punto en la calificacion del factor eficiencia o rendimiento
del periodo a evaluar 2023, al doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, secretario del
Juzgado Primero Civil Municipal de Monteria, por las razones expuestas en los
considerandos.

TERCERO: Compulsar copias de la presente actuacion, con destino a la Comisién
Seccional de Disciplina Judicial de Cordoba, para que si lo estima procedente, indague la
conducta del doctor Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, Secretario del Juzgado Primero
Civil Municipal de Monteria en el proceso ejecutivo promovido por Cooperativa para el
Servicio de Empleados y Pensionados Coopensionados S C. contra Victor Elias Duran
Sosa, radicado bajo el N° 23-001-40-03-001-2022-00426-00, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13 del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011.

CUARTO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decisién al doctor
Fidel Segundo Menco Morales, Juez Primero Civil Municipal de Monteria, al doctor
Roldan Eliecer Salgado Carvajalino, secretario del Juzgado Primero Civil Municipal de
Monteria y comunicar por ese mismo medio al abogado Andrés Felipe Sanchez Daza,

Carrera 6 N° 61-44 Piso 3 Edificio Elite.

Correo electronico: conseccor@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

Teléfonos: (604) 7890087 Ext 182,182 y 183

Monteria — Cordoba. Colombia



Resolucién CSICOR23-764
Monteria, noviembre 2 de 2023
Hoja No. 12

informandoles que contra esta decision procede recurso de reposicién en la via
gubernativa, el que se debera interponer dentro de los diez (10) dias habiles posteriores
a la fecha de notificacién o comunicacion, ante esta misma Corporacion, de conformidad
con las disposiciones pertinentes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Art. 74 y s.s.

QUINTO: La presente resolucion rige a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oot Y &5

ISAMARY MARRUGO DiAZ

Presidente
IMD/dtl
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