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Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL HUILA

En ejercicio de las facultades legales y reglamentarias conferidas en el numeral 6°
del articulo 101 de la Ley 270 de 1996 y el Acuerdo PSAA11- 8716 de 2011
y segun lo aprobado en sesion ordinaria del 7 de noviembre de 2019, y

CONSIDERANDO

1. Antecedentes.

1.1. La doctora Heidy Mayid Campos Jiménez, actuando en calidad de coordinadora Juridica
de la Caja de Compensacion Familia del Huila, solicito adelantar vigilancia judicial
administrativa al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva al proceso ejecutivo
incoado por el Instituto Clinico Quirargico del Huila contra la Caja de Compensacién
Familiar del Huila radicado 4100131030022019004100 dentro del cual se encuentran
demandas acumuladas de Clinica uros S.A y Clinica Reina Isabel S.A.S.

1.2. Como argumentos manifiesta que el apoderado de COMFAMILIAR interpuso recurso
contra el auto que acumul6 las demandas No.1 y No. 2, ademds de librar mandamiento
de pago, decretar medidas cautelares las cuales fueron ordenadas sin distincién alguna,
esto es de manera general sobre todos los recursos administrados por COMFAMILIAR
como los parafiscales, aunado que la secretaria elaboro los oficios de medidas sin que el
auto que las decretara hubiere quedado en firme.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
2. Precedente constitucional y normativo.
La vigilancia judicial administrativa es un mecanismo gque busca garantizar que las decisiones
de los jueces se produzcan oportunamente, bajo la observancia de los términos judiciales, de
conformidad con el articulo 228 de la Constitucion Politica. En desarrollo de este precepto, el

numeral 6 del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, sefiala:

“Las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura tendran las
siguientes funciones:

(...) 6. Ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre oportuna y
eficazmente, y cuidar del normal desempefio de las labores de funcionarios y empleados de

esta Rama”.

Asimismo, el Consejo Superior de la Judicatura, mediante Circular PSAC10-53 del 10 de
diciembre de 2010, sobre el alcance de la vigilancia judicial administrativa, preciso:
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“En este orden de ideas, al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral
6 de la Ley 270 de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a
que se adelante un control de términos, en aras de velar por una administracién de justicia
oportuna y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar este mecanismo para ejercer
una indebida presion sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el sentido de sus
decisiones. No podran por tanto los Consejos Seccionales - Salas Administrativas indicar o
sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracion probatoria, la interpretacion o
aplicacion de la ley y en fin nada que restrinja su independencia en el ejercicio de la
funcion judicial”.

Por su parte, el articulo 230 de la Constitucién Politica, consagra la autonomia de los jueces al
dictar sus providencias, principio cardinal del Estado de Derecho, por lo que la disposicion
citada dispone:

“ARTICULO 230. Los jueces, en sus providencias, solo estan sometidos al imperio de la

ley.

La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son
criterios auxiliares de la actividad judicial”.

En ese sentido, el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, que reglamenta la vigilancia judicial
administrativa, de manera expresa resalta el deber de respetar la independencia judicial,
siguiendo asi el mandato constitucional del articulo 230 de la Carta Politica y la directriz
establecida en el articulo 5 de la Ley 270 de 1996.

Es asi como el articulo 14 del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, prevé:

“Articulo 14. Independencia y Autonomia Judicial. En desarrollo de las actuaciones de
vigilancia judicial administrativa, los Magistrados de la Sala Administrativa competente
deberan respetar la autonomia e independencia de los funcionarios, de tal suerte que en
ningun caso podran sugerir el sentido en que deben proferir sus decisiones”.

De acuerdo con lo anterior, las decisiones que profieren los funcionarios, no pueden ser
refutadas por ésta Corporacién, puesto que la vigilancia judicial administrativa no puede ser
utilizada para controvertir, sugerir 0 modificar las decisiones adoptadas por los jueces de la
Republica, de tal manera que se restrinja su independencia en el ejercicio de la funcidn judicial,
toda vez que al hacerlo equivaldria a que esta figura se constituya en una instancia mas que
desnaturalizaria de plano toda la estructura de la funcidn jurisdiccional.

3. Conclusion.

Teniendo en cuenta que, en el presente caso, la doctora Heidy Mayid Campos Jiménez,
solicita vigilancia, respecto de las decisiones adoptadas por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Neiva, en el tramite del proceso ejecutivo, por lo cual esta Corporacion se
abstendra de adelantar la vigilancia judicial administrativa, por no reunir los presupuestos del
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Huila.

RESUELVE

ARTICULO 1. ABSTENERSE de dar tramite a la solicitud de vigilancia judicial administrativa
elevada por la sefiora Heidy Mayid Campos Jiménez contra el Juzgado 002 Civil del Circuito
de Neiva, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolucion.
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ARTICULO 2. NOTIFICAR la presente resolucion a la doctora Heidy Mayid Campos Jiménez vy,
a manera de comunicacion remitase copia de la misma al doctor Carlos Ortiz
Vargas, Juez Segundo Civil del Circuito de Neiva, como lo disponen los articulos 66 a 69
CPACA., librense las comunicaciones del caso.

ARTICULO 3. Contra la presente decision procede unicamente el recurso de reposicion, por
ser éste tramite de Unica instancia a la luz de la Ley 270 de 1996 y del Acuerdo PSAA11-8716
de 2011, el cual de conformidad al articulo 74 del CPACA debera interponerse ante esta
Corporacion dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, con el lleno de los
requisitos establecidos en los articulos 76 y 77 ibidem.

ARTICULO 4. Una vez se adelante el tramite correspondiente y en firme el presente acto
administrativo, las diligencias pasaran al archivo definitivo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Neiva, Huila

JORGE DUSSAN HITSCHERICH
Presidente

JDH/ERS/LYCT
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