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RESOLUCION No. CSJHUR20-262
26 de octubre de 2020

“Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa”
EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL HUILA

En ejercicio de las facultades legales y reglamentarias conferidas en el numeral 6°
del articulo 101 de la Ley 270 de 1996 y el Acuerdo PSAA11- 8716 de 2011
y segun lo aprobado en sesién ordinaria del 15 de octubre de 2020, y

CONSIDERANDO
Antecedentes.

La abogada Melannie Vidal Zamora, solicité vigilancia judicial administrativa al
proceso ejecutivo con radicacion No. 2020-0177, el cual cursa en el Juzgado 001 Civil
Municipal de Neiva, debido a que desde el 13 de agosto de 2020, no ha logrado
obtener los oficios de embargo, solicitados como medidas previas dentro del citado
proceso.

En virtud al articulo 5° del Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011, con auto del 1 de
octubre de 2020, se dispuso requerir a la doctora Gladys Castrillon Quintero, Jueza
001 Civil Municipal de Neiva, para que rindiera las explicaciones del caso.

La doctora Gladys Castrillon Quintero, en su respuesta sefal6 que el 12 de agosto de
2020, se libraron los oficios No. 1850, 1851 y 1852, ordenados por ese despacho al
decretar la medida cautelar.

Manifestd que la abogada Melannie Vidal Zamora, en el texto de la demanda y mas
concretamente en el capitulo de notificaciones judiciales, indic6 que recibia
notificaciones judiciales en la secretaria del despacho o en su oficina ubicada en la
CL 8 N 7-35 Oficina 203 de Neiva, correo electrénico asociados_vidalghotmail.com,
direccién electrénica a la que se imposibilitdé hacerle llegar los citados oficios, por
cuanto la misma esta errada.

Expuso que con ocasién de la vigilancia judicial administrativa, se verificé la direccién
electrénica de la abogada, la cual corresponde a asociados_vidal@hotmail.com, por
lo que se procedié a remitirle los oficios, al igual que a las entidades a las que van
dirigidos los oficios.

Indic6 que en dos oportunidades ha solicitado a la oficina correspondiente, un usuario
y contrasefia para consultar en el SIRNA, la informacién registrada por los abogados,
pero, a la fecha no ha sido posible tal asignacion.

Adicionalmente, alleg6 copia digital de la demanda, asi como, de los oficios de las
medidas cautelares.

Marco Juridico de la Vigilancia Judicial Administrativa.

Con fundamento en los hechos expuestos y las explicaciones dadas por la funcionaria,
corresponde a esta Corporacion entrar a decidir si la servidora judicial ha incurrido en
actuaciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracién de Justicia, a la
luz del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, para lo cual es pertinente sefialar lo siguiente:

2.1

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por la Ley 270 de 1996 y
reglamentada por la Sala Administrativa del Consejo Superior mediante Acuerdo
PSAA11-8716 de 2011, normas que la definen como una herramienta que sirve para
verificar que la justicia se administre oportuna y eficazmente, como también para
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procurar por el normal desemperio de las labores de los funcionarios y empleados de
la Rama Judicial®.

2.2. En el mismo sentido, la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del Consejo
Superior de la Judicatura, mediante Circular PSAC10-53 de 2010, sefal6 que la
Vigilancia Judicial Administrativa es una accién de caracter eminentemente
administrativo que busca que la administracion de Justicia sea eficaz y oportuna bajo
el respeto de la autonomia e independencia judicial (Articulo 230 de la C.P. y 5° de la
Ley 270 de 1996).

2.3. Segun lo dispuesto por el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, la Vigilancia Judicial
Administrativa opera cuando un funcionario judicial incurre en practicas dilatorias o
mora judicial injustificada, que atente contra la eficaz y oportuna administracion de
justicia, situacién ésta que conllevaria a la aplicacion de una sancion de tipo
administrativo.

2.4. La mora judicial es definida como "la conducta dilatoria del Juez en resolver sobre un
determinado asunto que conoce dentro de un proceso judicial y tiene fundamento en cuanto
tal conducta desconozca los términos de ley y carezca de motivo probado y razonable'2.

2.5. Es claro que el ambito de aplicaciéon de la vigilancia judicial administrativa apunta
exclusivamente a que se adelante un control y verificacion de términos en el desarrollo
de las etapas procesales, en procura de una administracién de justicia eficaz y
oportuna, para advertir dilaciones injustificadas imputables, bien sea al funcionario o
al empleado del despacho donde cursa el proceso.

3. Problema juridico.

El problema juridico consiste en determinar si la doctora Gladys Castrillon Quintero, Jueza
001 Civil Municipal de Neiva, incurrié en mora o retardo injustificado para entregar a la parte
demandante los oficios de embargo, librados dentro del proceso ejecutivo con radicacion
No. 2020-0177.

4. Andlisis del caso concreto.

La presente vigilancia judicial administrativa inicié con el informe presentado por la abogada
Melannie Vidal Zamora, indicando debido a que desde el 13 de agosto de 2020, no ha
logrado obtener los oficios de embargo, solicitados como medidas previas dentro del
proceso ejecutivo con radicacién No. 2020-0177.

De conformidad con las pruebas allegadas a esta investigacion, se encontré que los oficios
comunicando las medidas cautelares decretadas dentro del proceso vigilado, fueron
librados desde el 12 de agosto de 2020, los cuales se encontraba a disposicion de la parte
ejecutante.

Ahora, respecto a la entrega de tales oficios, se logré evidenciar que este tramite no se
surtié con la suficiente inmediatez, debido a que la informacion registrada en el acapite de
notificaciones del libelo de la demanda, la abogada Vidal Zamora, indicdé una direccion
electronica errada, lo que imposibilité el envio oportuno de los citados oficios.

Pese a ello, el 6 de octubre de 2020, el juzgado vigilado procedi6 con el envio de los oficios,
via correo electrénico, a la direccién electronica reportada por la abogada en este tramite
de vigilancia judicial, advirtiéndole a la misma la circunstancia que acaeci6 sobre la tardanza
en el envio de la informacion.

Ante lo sucedido, expone la funcionaria vigilada que en dos oportunidades ha solicitado a
la Unidad de Registro Nacional de Abogados, un usuario y contrasefa para consultar en el
SIRNA, la informacion registrada por los abogados, pero, a la fecha no ha sido posible que
le sea asighada.

Asi las cosas, esta Corporacion considera que no se presento el fendmeno de mora judicial
injustificada dentro de la actuacion desplegada por la jueza requerida y, aun asi, tampoco

1 Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, articulo 1°.
2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta. Sentencia del 30 de abril de 2008.
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puede atribuirsele negligencia u omision en la resolucion de la solicitud elevada por la
abogada Vidal Zamora, ya que el retraso presentado obedecié a circunstancias ajenas a la
voluntad de la jueza, impidiéndole cumplir con su labor de manera mas oportuna.

Sin perjuicio de lo anterior, resulta necesario advertirle a la operadora judicial que, este
Consejo Seccional, mediante Circular CSJHUC20-56 del 26 de mayo de 2020, remitié base
de datos de abogados inscritos y vigentes registrados en el SIRNA, en donde se puede
obtener y verificar correo electronico de los profesionales, informacién que fue suministrada
por la Unidad de Registro Nacional de Abogados, razén por la cual, se insta a la servidora
judicial para que en lo sucesivo haga uso de esta herramienta, a fin de evitar situaciones
que obstaculicen el curso normal de los procesos a su cargo, toda vez que los usuarios de
la administracion de justicia requieren que se les brinde una respuesta judicial en términos
de oportunidad y eficiencia.

5. Conclusion.

Analizadas en detalle las situaciones facticas puestas de presente en los numerales
anteriores, este Consejo Seccional no encuentra mérito para abrir el mecanismo de la
vigilancia judicial administrativa en contra de la doctora Gladys Castrillon Quintero, en su
condicion de Jueza 001 Civil Municipal de Neiva, por no reunirse los presupuestos
sefialados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, para tal fin.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Huila.

RESUELVE

ARTICULO 1. ABSTENERSE de abrir el mecanismo de la vigilancia judicial administrativa
en contra de la doctora Gladys Castrillén Quintero, Jueza 001 Civil Municipal de Neiva, por
las razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO 2. NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion a la abogada Melannie
Vidal Zamora, en su condicién de solicitante y, a la doctora Gladys Castrillon Quintero,
Jueza 001 Civil Municipal de Neiva, como lo disponen los articulos 66 a 69 CPACA.
Librense las comunicaciones del caso.

ARTICULO 3. Contra la presente decision procede Gnicamente el recurso de reposicion,
por ser este tramite de Unica instancia a la luz de la Ley 270 de 1996 y del Acuerdo PSAA11-
8716 de 2011, el cual de conformidad al articulo 74 del CPACA debera interponerse ante
esta Corporacion dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, con el lleno de
los requisitos establecidos en los articulos 76 y 77 ibidem.

ARTICULO 4. Una vez se adelante el tramite correspondiente y en firme el presente acto
administrativo, las diligencias pasaran al archivo definitivo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Dada en Neiva, Huila.

EFRAIN ROJAS SEGURA
Presidente

ERS/DADP.
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