Rama Judicial del Poder Piblico
Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

Consejo Superior Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca

de o Judicatura

RESOLUCION No. CSJVR16-644
29 de junio de 2016

“Por medio de 1a cual se resuelve un recurso”

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DEL VALLE DEL CAUCA

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, particularmente la prevista en
el articulo 80 de la Ley 1437 de 2011, y

CONSIDERANDO:
1. ANTECEDENTES

El sefior JOSE FERNANDO REY SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania
namero 14.797.935 en su condicién de participante en el Concurso de Méritos destinado a
la conformacién de los Registros Seccionales de Elegibles para los cargos de empleados de
carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios de los Distritos Judiciales de Cali
y Buga, y Administrativo del Valle del Cauca, convocado mediante el Acuerdo No. 96 de
2013 de esta Corporacién, interpuso recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacion
en contra de la Resolucion No. CSJVR16- 2 del 6 de enero de 2016, proferida por esta
Sala Administrativa, por medio de la cual se publicaron los Registros Seccionales de
Elegibles.

El recurrente controvierte los puntajes asignados en: (i) el factor de “Experiencia y
Docencia”, manifestando que “...solo se me dio 17 puntos por la experiencia y al
momento cuento con 4 afios de estar laborando en la rama judicial...”; (i} el factor
“capacitacion®, indica que “...me dieron 0 puntos y en el momento ademas del curso de
sistemas cuento con 4 afios de derecho...”

La Resolucion No. CSJVR16- 2 del 6 de enero de 2016, fue notificada conforme lo
dispuso la convocatoria a concurso, sera notificada mediante su fijacién, durante el
término de cinco (5) dias habiles, a partir del 7 de enero de 2016; el término para la
interposicion de los recursos en la via gubernativa transcurrié entre el 15 y el 28 de enero
de 2016, en la Secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
del Valle del Cauca. De igual manera se informara a través de ta pagina web de la Rama
Judicial (www.ramajudicial.gov.co), opcién “Carrera Judicial’, link: “Concursos
Seccionales” — “Valle del Cauca, Capital: Cali" — “Concursos” - “Convocatoria No. 3" —
‘Registro de Elegibles” medio que garantiza amplia divulgacién; y en la Direccién
Seccional de Administracion Judicial de Cali.

El recurso fue presentado en término el dia 20 de enero de 2016 y cumple con las
formalidades establecidas en los articulos 74 y 77 del CPACA.

Con fundamento en el Articulo 164 de la Ley 270 de 1996 ‘Estatutaria de la
Administracion de Justicia”, la convocatoria es norma reguladora del concurso y por
consiguiente, sus condiciones y términos son de obligatorio cumplimiento tante para los
aspirantes como para esta Sala.
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Al efecto, los requisitos exigidos para los cargos de aspiracidon del concursante, antes

citado son:
Denominacion | Grado Requisitos Minimos
JCitadoc: de Tener titulo en educacion media, acreditar conocimientos en
Muzg.a- o’ y 3 técnicas de oficina y/o sistemas y tener un (1) afio de
unicipat - y/o experiencia relacionada.
Eguivalente

Para el referido cargo, el recurrente obtuvo el siguiente puntaje:

Puntaje PERIE
Prueba de ';“"tije Elzl(cm Y | capacitacié | PUBLICAC
Conocimie rueba
CARGO ntos - | Psicotécnica | COGENC | N 70) '0(':5)5' TOTAL
PONDERA | - (200) (100)
DA (600)
Citador de Juzgado Municipal [ g4 45 16850 | 17.00 0,00 0.00 781,86
y/o Equivalente - Grado 3

2. CONSIDERACIONES DE LA SALA

2.1. EXPERIENCIA ADICIONAL Y DOCENCIA

Uno de los motivos de inconformidad se orienta al factor Experiencia Adicional. El andlisis
de la documentacion presentada por el recurrente al momento de la inscripcion, se
presenta a continuacion:

En orden a resolver el recurso y establecer si la experiencia acreditada por el sefior JOSE
FERNANDO REY SANCHEZ, fue considerada en la valoracién del Factor Experiencia y
Docencia, lo procedente es el analisis de la documentacién presentada por el recurrente
al momento de la inscripcién.

INFORMACION SOBRE EXPERIENCIA VALIDA ACREDITADA

{Para los calculos se utilizan afios de 365 dias y meses de 30 dias)

, . . . No. Dias
Entidad Cargo Fecha Inicial | Fecha Final Acreditados
Rama Judicial Citador 01-feb-2012 | 03-dic-2013 672
Total dias acreditados 672
Total afios acreditados 1,84

Ahora bien, teniendo en cuenta que la experiencia adicional' es la que excede al
- cumplimiento del requisito minimo exigido para el cargo, la cual “...dar4 derecho a veinte
—20— puntos por cada afio de servicio o proporcional por fraccion de éste ...", esta
Corporacion encuentra que el sefior JOSE FERNANDO REY SANCHEZ, acredité
experiencia relacionada de 1 afio, 84 dias, de la cual debe descontarse el requisito
minimo para cada cargo a efectos de asignar el puntaje de ese sub-factor, asi:

1 Articulo 2, Numeral 5.2.1, literal ¢, Acuerdo No. 096 de 2013 de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle dei Cauca.
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Experiencia | Requisito | Experiencia | Puntaje
Cargo acreditada | Minimo Adicional
(A) (B) (A-B)
Cita;lor de Juzgado Municipal y/o | 1 aﬁg y 84 1 afio 84 dias 16.80
Equivalente - Grado 3 dias

Es de anotar que el Factor Experiencia fue evaluado para todos los concursantes
utilizando el método de dias corridos {afios de 365 dias y meses de 30 dias).

De otra parte, debe aclararsete al recurrente que el momento concursal para presentar la
documentacion es el establecido en las fechas de inscripcion® el cual, por obvias razones
ya precluyd.

Por ello y con el fin de preservar el principio de igualdad frente a los demas participantes,
resulta improcedente tener en cuenta la certificaciéon laboral que allega con el recurso
correspondiente a su desempefio como citador a partir del 4 de diciembre de 2013, dado
que se estan presentando por fuera de los términos establecidos en la convocatoria y, por
ende, son manifiestamente extemporaneas.

Al efecto, el puntaje que le correspondia al sefior JOSE FERNANDO REY SANCHEZ
respecto del “Factor Experiencia y Docencia” era de 16,80 puntos y no 17,00 puntos,
significando ello, que el puntaje asignado para el Factor Experiencia y Docencia en la
Resolucién impugnada; es equivocado.

No obstante ante la existencia del error presentado en la asignacién del puntaje del
Factor “Experiencia y Docencia”, la Sala lo mantendra en aplicacidén del principio de |a
no reformatio in pejus en concurso de méritos y de la Jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

En efecto, en Sentencia T — 033 de 2002, la Corte establecié:

“ ... Se pregunta la Sala si la prohibicion de fa no “reformatio in pejus” tiene aplicacion en
la actuacion administrativa?. La Corte, en multiples pronunciamientos ha dado respuesta
afirmativa a este interrogante. A este respecto, ha considerado que por ser la no
‘reformatio in pejus” un principio general de derecho y una garantia constitucional del
debido proceso es aplicable a todas las aclividades de! Estado que implique el ejercicio de
su poder sancionatorio. Por elfo, esta garantia tiene plena vigencia en las distintas

jurisdicciones reconocidas por el ordenamiento juridico -penal civil, laboral

administrativo, constitucional-, e incluso, en las actuaciones administrativas...”

“... Y en sentencia T-233 de 1995, al estudiar el alcance del principio de fa no reformatio
in pejus y su vinculacion con la garantia del debido proceso exigible en toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas (articulo 29 de la Carta Fundamental), concluyé
que: “...la prohibicién de reformar la condena en perjuicio de apelante tnico no solamente
es aplicable en materia penal, ni tampoco esta limitada a las sentencias judiciales, sino
que, por el confrario, cobija otras ramas def derecho y se hace exigible en las actuaciones
administrativas....”.

“... Por lo cual, la prohibicion de la reformatio in pejus tiene plena aplicabilidad en
materias administrativas, tanto en el agotamiento de la via gubernativa como en ef
desarrollo del procedimiento ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo,
circunstancia que se origina en la interpretacion arménica y sistematica de los articulos 29
y 31 de Ja Constitucion Politica, logrando de esta manera hacer efectivo el derecho af
debido proceso y por ende de los demds principios y derechos constitucionales que
guardan correspondencia con dicha institucion juridica. De suerte que la congruencia yfa

Z Numeral 3.3 del Articulo 2°, Acuerdo 096 del 28 de noviembre de 2013 de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura del Valle del Cauca, el término de la inscripcion fue del 2 al 6 y det 9 al 13 de diciembre de! afo 2013.

Carrera 4° No. 12-04 — Piso 1° Palacio Nacional Plaza Caycedo
Telefax (92) 881 0342 www.ramajudicial.gov.co
Santiago de Cali - Valle del Cauca - Colombia



Hoja No. 4 Resolucion CSIJVR16-644 de 2016, “Por medio de la cual se resuelve un Recurso™

prohibicion de fa no reformatio in pejus, limitan la actuacion de la Administracion en aras
de la transparencia, legalidad y garantia en la actuacion administrativa...”

“... De tal manera que, cuando el administrado interpone un recurso en agotamiento de fa
via gubernativa (reposicion o apelacion), mediante el gjercicio del derecho de peticion, se
limita el poder decisorio de la Administracion, de tal manera que no puede fallar mas alla
ni por fuera de lo solicitado, pues dicha actuacién constituiria una clara via de hecho por
desconocer los derechos constitucionales al debido proceso y a la prohibicion de la no
‘reformatio in pejus”...”

2.2 CAPACITACION

El otro motivo de inconformidad del recurrente se orienta al factor Capacitacion, al
manifestar que “...me dieron 0 puntos y en el momento ademas del curso de sistemas
cuento con 4 afos de derecho...”.

De conformidad con el literal d) del numeral 5.2.1 del articulo segundo, del Acuerdo No.
096 de 2013, que regula el puntaje del factor capacitacion, la calificacion, en el nivel
profesional se obtendrian de la siguiente manera:

Cursos de
Titulo de estudios de . capacitacion
Postgrados en Puntaje ) pr_egrado en Dfr!‘oé": ::sos en .areas
Nivel del Cargo — areas a ciencias humanas, relacionada relacionadas
Requisitos relacionadas con asignar ef:qnc’lmicas, s con el con el cargo
el cargo admlmstr_atwas ylo cargo (@0 hora§ -]
sociales mas) Maximo
20 puntos
Nivel profesional —
Tltulg plr‘ofesmnal ° Especializacione Nivel profesional:
terminacion ¥ s 20 20 puntos
aprobacién de
estudios superiores. 10 5
Nivel tecnico = | Maestrias 30 Nivel técnico: 15
Preparacion técnica o puntos
tecnologica

Aclarando en éste literal que “...Por cada titulo adicional de estudios de pregrado a
nivel profesional en los cargos de aspiracion, se le asignaran 20 puntos hasta un
maximo de 40 puntos y por cada titulo a nivel de pregrado del nivel técnico, se le
asignaran 15 puntos hasta un maximo de 30 puntos...” (Negrilla fuera de texto)

De la documentacion aportada por el recurrente al momento de su inscripcién, en refacién
con el Factor Capacitacidén, se tiene que acredito los certificados que se describen a
continuacién:

Descripcién Puntaje asignar

Titulo de Bachitler Agropecuario. Valorado dentro del requisito minimo exigido

Certificacion de CECSCOT. Curso de
“Auxiliar en aplicaciones informaticas y | Valorado dentro del requisito minimo exigido
contables”. Intensidad 168 horas

No se valoré toda vez que no cumple con el
presupuesto establecido en el literal d) del numeral
Seccional Cali, el cual establece que 2211 del articulo s_egundo. del Acuerdq No. 096 d_e
“...cursd el siguiente periodo académico 013, en el sentido de que se asigna puntaje

de DERECHO... ANO LECTIVO 2012, " adicional en el Factor Capacitacién, cuando se
| acredite el "Titulo" profesional o se acredite la
terminacioén y aprobacion de estudios superiores.

Certificado de la Universidad Libre,
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Ahora bien, a efectos de ser valorada la formacién y/o capacitacion adicional, debe
cumplir con las siguientes condiciones: (i) capacitacion adicional al cumplimiento del
requisito minimo exigido para el cargo; (ii) acreditar mediante la presentacién de copia del
acta de grado o del titulo o titulos de postgrado relacionados con el cargo de aspiracion o
certificacion del ente universitario donde conste que cursd y aprobd todas y cada de las
asignaturas que comprende el pensum académico del post grado y que sélo se encuentra
pendiente de ceremonia de grado, ¢ del diploma que certifique |a realizacioén y aprobacion
de cursos de formacién; (iii) Los cursos de capacitacion deben ser en areas relacionadas
con el cargo y con una intensidad de 40 horas o mas.

En ese sentido, la certificacion de la Universidad Libre de haber cursado el periodo
académico del programa de Derecho. Afo Lectivo 2012, no es objeto de valoracion, toda
vez que la convocatoria prevé asignacion de puntaje “... Por cada titule adicional ..." y no
por aprobacion de semestres o anos cursados.

Con base en lo anterior esta Sala concluye que no se existe error en la asignacion de
puntaje en el factor Capacitacién, por lo tanto no se modificara la puntuacién asignada al
factor capacitaciéon de 0.00 puntos.

En consecuencia, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valie
del Cauca,

RESUELVE:

ARTICULO 1°. NO REPONER la Resolucion No CSJVR16- 2 del 6 de enero de 2018,
proferida por esta Sala Administrativa, respecto de los puntajes individuales asignados al
sefor JOSE FERNANDO REY SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero
14.797.935, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO 2° Conceder el recurso de apelacion, subsidiariamente interpuesto, para ante la
H. Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 3° Esta Resolucion sera notificada mediante su fijacion, durante el término
de cinco (5) dias habiles, en |la Secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura del Valle del Cauca. De igual manera se informara a través de la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), opcion “Carrera Judicial', link:
“Concursos Seccionales” — “Valle del Cauca, Capital: Cali” ~ “Concursos” - “Convocatoria
No. 3" — "Registro de Elegibles” medio que garantiza amplia divulgacién; y en la Direccién
Seccional de Administracidén Judicial de Cali.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

g :; ‘...;*/
A o‘ﬂ"n‘ﬂ' . HERRERA
ald Administrativa

Proyectd: M.S. Dr. JOSE ALVARO GOMEZ HERRERA
JAGH/GIVP
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