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OBJETO

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de JHON
FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER
DE JESUS REYES QUINTERO contra la sentencia emitida el 14 de junio de 2022
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Cartago, Valle del Cauca, por medio
de la cual los condendé a la pena principal de 70 meses de prisidon, como coautores
del delito de estafa agravada en concurso homogéneo y sucesivo, concediéndoles
la prision domiciliaria.

SITUACION FACTICA

Fue expuesta por la Fiscalia General de la Nacion en los siguientes términos:

“Se pone en conocimiento a la Fiscalia unos hechos en razén a que desde finales del afio
2014, la comunidad Cartagliefia a través de denuncias anénimas que se hacian al abonado
telefénico de la Alcaldia Municipal, concretamente a la Secretaria de Gobierno, daban a
conocer que estaban ofreciendo viviendas gratuitas a cambio de entregar sumas de dinero
que oscilaban entre $55.000 a $150.000, lo que conllevé a la intervencion de la Secretaria de
Gobierno Municipal el dia 20 de enero de 2015 a través de una Inspeccion y control a las
instalaciones de la denominada FUNDACION VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA, ubicada
en el Edificio Diaz Lépez, local 212 de esta localidad, contando con la presencia ademas de
uniformados de la Policia Nacional, investigadores de la SIJIN, funcionarios de Secretaria de
Infraestructura y de Planeacién Municipal; diligencia que fue atendida por el sefior ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO representante legal de- la Fundacion "Amparo del Cielo", JHON
FERNANDO ALZATE HENAO, representante legal de la fundacion "Rosalia Rendu" y
JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO, de la fundacién "Fundamigos El Dovio", quienes a
su vez hacian parte de la FUNDACION VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA.

Durante la Inspeccion los antes citados no presentaron la documentacion requerida para el
proyecto urbanistico, se les concedié entonces 2 dias para que acreditaran ante las
autoridades competentes el cumplimiento de los requisitos exigidos por la ley para el
programa ofrecido a la comunidad y a las victimas, sin que lo cumplieran en tal plazo y hasta
la fecha aun NO pudieron demostrar la veracidad del proyecto, por la tanto se evidencia un
engario a que se sometio la comunidad cartaguefia, pues fueron mas de 1.500 personas que
con la ilusién de adquirir una vivienda depositaron no solo su confianza sino un dinero de su
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patrimonio que en la mayor de los casos se trataba de personas de escasos recursos
econbémicos.

Se mantuvo en engafio a la comunidad bajo el argumento de que el proyecto de VIVIENDA
DULCE VALLECAUCANA, era en convenio y apoyo del pais de HOLANDA pero fue una farsa
pues no existia ni siquiera conocimiento el gobierno Colombiano de este programa de
vivienda, relacion de gobiernos necesaria para la existencia de cualquier proyecto urbanistico
en nuestro pais, de ahi que el dinero que recaudaban a cada una de las victimas denota que
obtuvieron un provecho ilicito de manera intencional o dolosa y sino recibieron dinero
directamente si lo hicieron para un tercera como lo demuestran varias consignaciones hechas
a nombre del sefior LUIS EMIRO ACOSTA a través del Banco BBVA de Cartago, a su cuenta
personal con nimero 353177173, en las cantidades soportadas en los extractos entregados
por esa entidad bancaria a la Fiscalia, conforme a autorizacion del juez Tercero Penal
Municipal con funcion de control de garantias constitucionales de Cartago, ademas por la
informacioén aportada por la empresa SUPERGIROS y por Informe de Investigador de campo
de fecha 5 de enero de 2016 por parte de la perito contable del CTI ROSA ELENA PORRAS
AGUDELO, donde concluye que una vez estudiada y analizada la informacién contenida en
la carpeta y desde la perspectiva técnico contable se establecio: "que los dineros depositados
en la cuenta del sefior LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ por valor de $13'750.000 del Banco
BBVA, depdsitos en efectivo $17'535.000, valor entregado al sefior LUIS EMIRO ACOSTA
$31'285.000 y consignaciones hechas por quienes recaudaban los pagos $71'424.100.
Subtotal por consignaciones rescatadas por la SIJIN $133'941.000.

La empresa SUPERGIROS certificé que el sefior LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ CC No.
72'240.517 se le han enviado recursos por valor de $115'289.525, correspondiente a 168
envios de los cuales 158 se realizaron en el Departamento del Valle del Cauca, entre ellos
desde la ciudad de Cartago Valle. La Sucursal del BBVA Cartago, dando respuesta a una
peticion encaminada a remitir a la Fiscalia los movimientos de la cuenta de ahorros 353-
177173 a nombre de ACOSTA PEREZ, dijo que la sumatoria asciende a la suma de
$199'487.700 asi: Periodo desde 01/10/2014 hasta el 31 de octubre del mismo afio abonos
por valor de $75'250.700. Periodo el 01 de noviembre hasta el 30 del mismo mes y afio 2014
abonos $23'121.000. Periodo desde el 1 de Diciembre de 2014 hasta el 31 de Diciembre de
2014 por valor de $75'431.000. Periodo desde el 01 de enero de 2015 hasta el 31 de enero
del mismo afio abonos $25'685.000.

Dentro de los elementos materiales de prueba recuperados por la SIJIN de Cartago en la
Inspeccién Judicial llevada a cabo en las instalaciones de VIVIENDA DULCE
VALLECAUCANA en el Edificio Diaz Lépez se encontraron registros contables de los
recaudos de dinero y transacciones realizadas en la oficina que se cre¢ para recibir los dineros
de los postulantes a vivienda gratuita. Se cuenta ademas con suficiente prueba testimonial
que tiende seriamente a comprometer sus responsabilidades en la conducta ilicita, como lo
es la entrevista rendida por el sefior HERNAN CRISTOBAL URIBE GIRALDO, quien es
ingeniero y que en calidad de propietario de la Constructora MACROPON, realiz6 un convenio
con la fundacién VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA firmado por el sefior WILLIAM PEREZ
a quien reconoce como Coordinador Departamental del programa, calidad que el sefior LUIS
EMIRO ACOSTA PEREZ otro de los imputados a quien se le imputé ademas el delito de
FALSEDAD EN DOCUMENTO PUBLICO, pregona en interrogatorio a indiciado como la
persona con quien contraté realizar asesoria técnica en el mentado proyecto, asesoria que
inicié en el mes de marzo de 2015 y quien refiere que pudo evidenciar serias inconsistencias
en dicho programa de vivienda, supuestamente gratuita, dado que solamente habian
promesas de Compraventa; que cuando iba a realizar su trabajo siempre iba acompafiado
por WILLIAM PEREZ y por LUIS EMIRO ACOSTA y del trabajo que le hizo de 62 predios que
Visité en 15 dias le entregé la cuenta de cobo por valor de $50'000.000 pero no los cancelé,
pruebas que tiene en su oficina y que por falta de ese pago tuvo que parar las asesorias,
ademas sus informes nunca aparecieron en el Ministerio de Vivienda, como tampoco los
listados de las familias vinculadas a ese proyecto, donde pudieron concluir en su empresa
que se trataba de un proyecto fantasma. Da a conocer ademas el sefior HERMAN
CRISTOBAL URIBE GIRALDO, que el proyecto de VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA,
esta utilizando el nombre de su empresa sin su consentimiento, nombre que incluso aparecia
en el Edificio Diaz Lépez donde estan ubicadas las oficinas de este proyecto y siguen
cobrando dineros a las familias, reitera que se trata de un proyecto fantasma porque todo plan
de vivienda debe estar registrado ante la Oficina de Planeacion o Curaduria, autoridades
locales competentes respecto a este tema y esos registros deben hacerse antes de una venta
para no incurrir en captacion ilegal.
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Asi mismo los sefiores CARLOS EDUARDO LLANO NARANJO y MARTHA CECILIA
OROZCO TONCEL, el primero como jefe de Planeacion y la segunda como la persona que
maneja temas de vivienda de interés social hace mas de 20 afios en el municipio, son claros
en manifestar que la ausencia de permisos hace que sea NULO el proyecto de VIVIENDA
DULCE VALLECAUCANA, de alli que se puede demostrar el engafio a que fueron sometidas
las victimas en el presente caso, quienes una a una dieron a conocer cual de los imputados
fue la persona que los llevd con engafios a postularlos a un plan de vivienda gratuito
INEXISTENTE, pues es evidente que un proyecto de dicha magnitud no puede ser financiado
directamente sin contar con el ente gubernamental, en este caso nuestro estado y es
demasiado claro ademas que ningun recurso Internacional puede ser invertido mientras no
hay un convenio entre una entidad y la Republica de Colombia, a la vez de los distintos
estamentos publicos, para el caso que nos concierne el Ministerio de Vivienda y deben ser
aprobados con licencias de construccion y/o en ejecucion, ademas de tener los subsidios
aprobados a las familias que intervienen en ese proyecto especifico. Se ha dicho también por
los encartados que el proyecto es avalado por la USAID, pero ésta no tiene presencia en
proyectos, lo que demuestra con mayor sentido la ilegalidad del proyecto ofrecido a las
victimas y es que ni siquiera ha cumplido con el requisito de disefios y certificados de licencias
de construccién, no posee lote propio, porque incluso dentro del trabajo desplegado por el
investigador ANDRES MAURICIO MARIN de la SIJIN, logré contactarse con el sefior
ANTONIO JOSE SANCHEZ SANCHEZ, quien en representacion legal de su familia con poder
absoluto para negociar participé en la supuesta compra que iba a hacer VIVIENDA DULCE
VALLECAUCANA de unos lotes que se mostré como fachada para hacer creer a las victimas
que alli seria la construccion de las viviendas gratis, pero solo se traté de la promesa de Venta
elaborada del lote con ficha catastral No. 00100000015000 inscrito en la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos con matricula inmobiliaria 375-85167, entrevistado que dio a
conocer que esta promesa fue inscrita con el sefior ROMELIO RIASCOS RENTERIA, contrato
que fue incumplido, por ello no se realizé la firma de la escritura y de ello nada fue cancelado,
no hubo dinero alguno.

Dentro de los Elementos Materiales de Prueba recaudados por policia Judicial SIJIN, se
allega el informe de Investigador de Campo de fecha 5 de enero de 2016, donde se relaciona
una parte de las victimas, como lo son: LEONEL DE JESUS GANAN BANOL, quien refiere
que le prometieron una casa por $150.000 y que los demas recursos los iba a aportar
personas del extranjero. ERIKA JHOANA HIGUERA PARRA, quien dice que su vecino
JAVIER DE JESUS REYES (imputado) fue quien le ofrecié el plan de vivienda. BERTHA
OLIVA SALAZAR, dice que le prometieron una vivienda con 3 habitaciones por el sector de
la Super 13 de Cartago e incluso aporta un carnet de la Fundacion AMPARO DEL CIELO,
cuyo representante legal es el sefior ALBERTO SALAMANCA RESTREPO (Imputado) -
ALEXANDER MONTENEGRO RAMIREZ, quien refiere que la persona que lo contacté
primero fue JHON ALZATE (imputado) y que incluso cuando sellaron las oficinas y que hubo
escandalo empezaron a atender a la gente en la cafeteria del Edificio Diaz Lépez y en ese
lugar se encontraba la mujer de JOHN ALZATE, AYDA LUCIA ORTIZ ALBA quien dice que
cuando pasé los $150.000 se los entregé a JHON FERNANDO ALZATE (Imputado) Y
efectivamente al momento de llevarse a cabo Inspeccién Judicial en las Instalaciones del
Edificio Diaz Lépez fueron hallados recibos de consignacion de cada una de las victimas casi
todos por valor de $150.000, cuyo concepto decia que era para postulacion al programa de
vivienda Dulce Vallecaucana, LUZ ADRIANA ESTRADA ACEVEDO, por su parte dijo que le
prometieron una vivienda gratuita aportando $150.000, aportando copia del recibo de caja por
parte de la Fundacién Dulce Vallecaucana.

En igual sentido las declaraciones expuestas por los sefiores MARIA EDITH ARIAS
CASTANO, GLORIA NILSA COLORADO PENAGOS, YINEY LORENA MUNOZ DIAZ, LUZ
MARIA GARCIA GUZMAN, MARIA NELCY ROMERO ARBOLEDA, LEYDI VIVIANA
PESCADOR, LUZ STELLA GARCIA TABARES, KELLY SORAIMA GARCIA, HEYDI JOHANA
CORREA, MARGOT GARCIA, MARGARITA GUTIERREZ, entre otros mas quienes muestran
relacion en sus dichos respecto de la forma como acudieron y el por qué a la oficina de la
Fundacién VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA, con la promesa de los imputados de
acceder a una vivienda gratuita, pero con el aporte de una suma de dinero que para unos era
de $55.000, otros de $80.000 y para otros de $150.000 y hasta de $250.000, como lo dijo la
sefiora LUZ STELLA GARCIA TABARES, quien primero aporté $55.000 y posteriormente le
pidieron $250.000. Cuenta la Fiscalia con suficiente material de prueba demostrativo de las
reuniones ofrecidas y realizadas por los indiciados en el centro Comercial Santiago Plaza y el
Club del Rio de Cartago, donde asistian masivamente las victimas con ilusién de obtener una
vivienda, ofrecimiento efectuado por los imputados, como lo cuenta el sefior JOSE ALFONSO
ROJAS, quien dice le consta que en el afio 2015 y 2016 los imputados han realizado
reuniones convocando a los presuntos postulados al Santiago Plaza y al Club del Rio, en
reuniones que fueron organizadas y asistidas por LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ, WILLIAM
PEREZ, ALBERTO SALAMANCA, JAVIER REYES Y JHON ALZATE, a las ultimas no fue
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ROMELIO RIASCOS. Alocuciones a través de las cuales se comprometen a entregar las
viviendas pero que siguen cobrando mas dineros, dicen a las victimas que con seguridad ya
tiene los predios comprados, los permisos aprobados y que la constructora iba a iniciar el
proceso de construccién mencionando varios lotes de Cartago entre ellos el de la Super 13 y
de la familia Sanchez, lo cual se ha desvirtuado con la entrevista rendida por el sefor
ANTONIO JOSE SANCHEZ.

Los imputados adecuaron sus comportamientos al tipo penal de Art. 246 del Cédigo Penal,
denominado ESTAFA, porque de manera intencional o dolosa obtuvieron provecho ilicito para
si o para un tercero con perjuicio ajeno (las victimas), con la promesa de entregarles una
vivienda, para lo cual realizaron artificios o engafios que consistié en la promesa imposible de
cumplir porque no existian convenios entre gobiernos si era lo que se pretendia demostrar
con el gobierno Holandés, ni conocimiento existia del gobierno Nacional, Departamental ni
local de tal proyecto gratuito de vivienda, las victimas fueron engafiadas y se veia el animo
de lucrarse pues mientras el sefior LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ decia que facultaba sin
autorizacion legal alguna a que los demas cobraran $55.000 a las victimas, otros cobraban
sumas muy superiores, lo que se demuestra con los extractos bancarios del BBVA. Y si al
sefior LUIS EMIRO ACOSTA le abonaban en diferentes fechas la suma de $55.000, dénde
quedaba el resto de dinero que cobraban en la oficina del Edificio DIAZ LOPEZ, los sefiores
ALZATE HENAO, REYES QUINTERO y SALAMANCA RESTREPO.

No era precisamente para gastos de aseo de la sede como se hizo creer, pues por la cantidad
de victimas demuestra el incremento patrimonial obtenido por cada uno de los imputados. De
esos elementos de prueba se demuestra entonces que el lider del programa ilicito de vivienda
gratuita era el sefior LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ, (investigacion que adelanta una Fiscalia
Seccional de la ciudad), a quien se le consignaba parte de los dineros que las victimas
entregaban a los sefiores JOHN FERNANDO ALZATE HENAO, JAVIER DE JESUS REYES
QUINTERO y ALBERTO SALAMANCA RESTREPO en la Oficina del Edificio Diaz Lopez, el
sefior ACOSTA PEREZ recibia ademas la documentacion de las victimas. WILLIAM PEREZ
(persona por imputar) era el coordinador Departamental de dicho programa y los restantes
JOHN FERNANDO ALZATE HENAO, JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO y ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO eran los lideres de Cartago y de otros municipios vecinos, en tanto
que ROMELIO RIASCOS ( por imputar) era el encargado de firmar las promesas de venta de
los supuestos lotes donde iban a construir las viviendas ofrecidas, fachada demostrativa de
la existencia del plan de vivienda. No se puede pasar por alto que el sefior MUSA BESAILE
FAYAD Senador de la Republica, quien menciona LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ como
ponente de este proyecto, al contestar interrogantes a las victimas dijjo que no tiene
conocimiento alguno sobre la iniciativa denominada VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA,
supuestamente financiadas con recursos de cooperacion Internacional, que no hace parte de
ningun equipo gestor ni ha designado a nadie para que lo represente en este proyecto, que
no hace parte de ningun equipo gestor ante ninguna entidad del Gobierno Nacional ni ante la
USAID, ni ninguna otra organizacion Nacional o Internacional, que no conoce ni tiene
referencia alguna sobre el sefior ACOSTA PEREZ, ni lo ha autorizado a él ni a nadie para
usar su nombre en la presentacién de proyectos. De la Inspeccién Judicial llevada a cabo por
la SIJIN se obtiene y allegan a la investigacion un total de 400 recibos de consignacion por
concepto de postulacion al programa Vivienda Dulce Vallecaucana, donde cada una de las
victimas consignaron la suma de $150.000, sin tener en cuenta las postulaciones que se
hicieron con posterioridad al sellamiento de la oficina 212 del Edificio Diaz Lépez, como lo
dijeron cada uno de los testigos antes citados.

Se puede decir entonces que a LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ, los lideres de varias
fundaciones le consignaban parte de los dineros aportados por las victimas, JOSE WILLIAM
PEREZ era el Coordinador Departamental de dicho programa, los sefiores JAVIER DE
JESUS REYES, ALBERTO SALAMANCA y JOHN FERNANDO ALZATE, eran los lideres de
Cartago y encargados de atraer a las incautas victimas Y ROMERLIO RIASCOS era quien
firmaba las promesas de compraventa que se exhibian como demostracion falsa a los
promovidos de la consecucién de un bien para la construccion, lo que también resulté falso.
JHON FERNANDO ALZATE HENAO, JAVIER DE JESUS REYES QUNTERO y ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO, adecuaron sus comportamientos infringiendo ademas varias
veces las misma disposicién, es que se presenta un concurso homogéneo sucesivo de
conductas punibles que permite colegir que el medio utilizado y como se evidencia para
enganiar a las victimas tiene relacion unica y exclusivamente con vivienda de Interés social.
El dia 29 de septiembre de 2016 ante el Juzgado Quinto Penal Municipal con funcién de
Control de Garantias Constitucionales se le imputaron cargos a los sefiores JOHN
FERNANDO ALZATE, ALBERTO SALAMANCA y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO
por el delito de ESTAFA AGRAVADA, en calidad de coautores, modalidad dolosa, verbo
rector Obtener provecho ilicito, cargos que no fueron aceptados y se les impuso Medida No
privativa de la Libertad conforme al Art. 307 Literal' B numerales 3 y 4 del CPP, esto es, la
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obligacién de presentarse periédicamente o cuando sea requerido ante el juez o ante la
autoridad que él designe y la obligacion de observar buena conducta individual, familiar y
social, con especificacion de la misma y su relacion con el hecho. De los Elementos Materiales
Probatorios como documentos, entrevistas, inspecciones judiciales, informes de investigador
de Campo, extractos bancarios e informacion legalmente obtenida de Empresas de giros
entre otros, se puede afirmar con probabilidad de verdad, que JOHN FERNANDO ALZATE
HENAO, CC No. 16'216.285, JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO CC No. 94'190.416 y
ALBERTO SALAMANCA RESTREPO CC No. 12'996.777, son coautores del delito
consagrado en el Libro Segundo, Parte Especial, De los delitos en Particular, TITULO VIl
DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICOQO, Capitulo TERCERO DE LA ESTAFA,
art. 246 del CP ESTAFA, conforme a la ley 890 de 2004 Art. 14" El que obtenga provecho
ilicito para si o para un tercero, con perjuicio ajeno, induciendo a otro en error por medio de
artificios o engafios, incurrird en prision de 32 a 144 meses y multa de 66.66 a 1.500 salarios
minimos legales mensuales vigentes" CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA art. 247 del CP la pena prevista en el articulo anterior sera de 64 a 144 meses
cuando: numeral 1 El medio fraudulento utilizado tenga relacién con vivienda de Interés social.
EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO del Art. 31 CP por infringir varias veces la
misma disposicion, dado de que se trata de varias victimas, lo que aumenta la pena hasta en
otro tanto. Asi entonces atendiendo la situacion factica y la calificacion juridica de la conducta
se les ACUSA a JOHN FERNANDO ALZATE HENAO, JAVIER DE JESUS REYES
QUINTERO Y ALBERTO SALAMANCA RESTREPO como presuntos coautores
responsables del delito de ESTAFA AGRAVADA”,

ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 29 de septiembre de 2016 ante el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién
de Control de Garantias de Cartago, la Fiscalia formulé imputacion contra JHON
FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER
DE JESUS REYES QUINTERO como coautores del delito de estafa agravada en
concurso homogéneo y sucesivo, verbo rector obtener provecho ilicito, al tenor de lo
descrito en los articulos 246, 247 #1 y 31 del ordenamiento penal, cargos que no
fueron aceptados por los precitados.

2. La Fiscalia General de la Nacién presentd escrito de acusacion que le
correspondio por reparto al Juzgado Cuarto Penal Municipal de Conocimiento de
Cartago, ante quien el 6 de septiembre de 2018 se efectud audiencia de formulacion
de acusacion, en los mismos términos de la imputacién. De igual forma, se reconocio
como victimas a Heidy Johana Correa Moreno, Leonel de Jesus Ganan Bafiol y
Margarita Gutiérrez Granda.

3. La preparatoria se instalé el 23 de octubre de 2019, oportunidad en la que la
Fiscalia impugnd la competencia del juzgado, dado que la cuantia del proceso
correspondia a un juzgado del circuito, dado que se establecio que la apropiacion de
dineros fue en mas de $300.000.000, es decir, superior a 150 SMLMV, frente a lo
cual ninguna de las partes manifestd oposicion y, por ende, se ordend la remision
del proceso a los juzgados penales del circuito.

4. El asunto fue repartido al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Cartago, ante
quien el 3 de febrero de 2020 se evacué la audiencia preparatoria, momento procesal
en que las partes sustentaron sus solicitudes probatorias y, acto seguido, el
despacho de conocimiento procedio a su decreto.

5. El juicio oral se instal6 el 21 de febrero de 2022 y ocup6 cinco sesiones de practica
probatoria. El 10 de junio se emiti6 sentido de fallo condenatorio y, el 14 se dio lectura
a la sentencia.
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PRACTICA PROBATORIA

TESTIGOS DE CARGO.

e CARLOS EDUARDO LLANO NARANJO.

Esta vinculado a la Administracion Municipal de Cartago desde el afio 2007 y ha
ocupado diversos cargos. En la Secretaria de Planeacion estuvo como encargado
desde finales de 2014 hasta diciembre de 2015. Sus funciones eran hacer
seguimiento al plan de desarrollo, control a las obras de construccion y todo lo
relacionado con el ordenamiento territorial del municipio.

Precisé, la Secretaria de Planeacion hace control fisico a las construcciones que se
hacen y, para esa época, cuando un constructor tramitaba una licencia, debia
solicitar un permiso de enajenacion y venta o, de captacidon para poder promover y
anunciar los planes de vivienda.

En el caso concreto recuerda que realizé visita de control a la Fundacion Vivienda
Dulce Vallecaucana porque se comenzd a generar una especulacion en la
ciudadania de un plan de vivienda donde las personas solo pagaban entre $50.000
y $80.000 para poder acceder a una casa de 120 metros cuadrados. Acotd, esa
construccion se promocionaba en un lote de expansién urbana en la comuna 7 de
Cartago, lo que era irregular porque esa area no puede ser licenciada. En tal sentido,
junto con la Secretaria de Gobierno se emitieron comunicados de prensa para que
las personas no se acercaran a esa fundacion sin antes verificar el cumplimiento de
requisitos legales y, también, se decidié hacer una visita de control al sitio.

Puntualizd, la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana no contaba con ninguna
licencia de construccion y tampoco con permiso alguno y, por ende, no podia
promocionar ningun tipo de vivienda y, menos aun, recaudar dinero porque no
contaban con la autorizacion para captar dineros.

Manifestd, Luis Emiro Acosta decia ser el vinculo entre el gobierno nacional y el
Ministerio para poder otorgar subsidios de vivienda. Para los afnos 2014 y 2015, los
requisitos para realizar ese tipo de subsidios de vivienda era obtener licencia de
urbanizacién y construccion, ser propietarios del terreno, radicar balances avalados
por contador certificado para demostrar el musculo financiero y constituir pélizas de
garantias para proteger los recursos de los posibles adquirientes, sin embargo, al
realizar la visita de control, la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana no present6
ninguno de eso documentos, ademas, no eran propietarios del predio donde
supuestamente se iba a realizar la urbanizacion porque el bien estaba a nombre de
una persona natural y no de dicha fundacion. Tampoco presentaron los registros
contables para demostrar el musculo financiero.

Reiterd, ante los medios de comunicacion y las personas se difundio por parte del
Municipio un comunicado advirtiendo a la ciudadania de que se abstuvieran de acudir
a esa fundacion porque no cumplian con los requisitos legales para urbanizar.
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Al ponérsele de presente el acta de la visita de control el testigo indicd, segun ese
documento tal procedimiento se adelanto el 20 de enero de 2015 en las instalaciones
de la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana, los que atendieron la diligencia fueron
los sefiores JHON FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO, quienes firmaron el acta que
se levant6. El primero de ellos como representante legal de la Fundacion Rosalia
Rendu, el segundo como representante de la Fundacion Amparo del Cielo y, el
tercero, como representante de la Fundacién Amidos El Dovio.

Adujo, culminada la visita y al verificarse que no se cumplia ninguno de los requisitos
de ley, y como tampoco se aportaron los documentos para acreditar esa actividad,
la Secretaria de Gobierno junto con la inspeccién de policia, procedieron a efectuar
el respectivo sellamiento del lugar, advirtiéndoles que ello seria asi hasta que
aportaran toda la documentacion, sin embargo, eso nunca sucedié porque no
adelantaron ningun tramite para legalizar el proyecto de vivienda. De igual manera,
la Secretaria expidi6 los certificados que daban cuenta que esa fundacion no habia
solicitado la licencia de urbanizacion, ni el permiso de captacion de recursos ni
documento alguno.

El testigo record6 que en la diligencia se mencion6 a Luis Emiro como la persona
gue promocionaba el plan de vivienda porque era el supuesto enlace con la entidad
internacional y el Gobierno, pero ese dia él no estaba en el sitio y, segun lo que
entendio, los aqui procesados eran los encargados de atender la oficina donde se
daba a la ciudadania la informacion del plan de vivienda.

Por otra parte sefalo, nuestro pais reglamente la oferta de vivienda y para ello se
debe acreditar la legalidad de la fundacion, el representante legal y si se trata de una
fundacion extranjera, la misma debe estar debidamente avalada en el pais, no
obstante, los precitados nunca acreditaron que su aparente proyecto estaba con una
entidad extranjera. Ademas, en ese tipo de asuntos el Banco de La Republica no
participa.

A preguntas de la defensa de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO contestd,
siempre escucho el nombre de Luis Emiro Acosta, pero nunca lo vio en Cartago ni
en la diligencia de control, pero en los recibos aportados por los ciudadanos que se
acercaron a la Secretaria, se apreciaba que las consignaciones estaban a nombre
de esa persona. Sefialo, el nombre de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO
nunca lo escuchd y tampoco se radicd en la Secretaria documento alguno a su
nombre.

Frente a cuestionamientos de la defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO
reiterd, los recibos de consignaciones dados a conocer por los ciudadanos estaban
a nombre de Luis Emiro Acosta, quien supuestamente era un enlace con el Gobierno,
pero esa persona nunca se presento en la diligencia de visita y tampoco ante el
municipio. Al momento de la visita de control, los aqui procesados estaban en la
oficina donde funcionaba la fundacién y su labor era la de dar informacion del
proyecto a las personas que se acercaban a preguntar por las viviendas.
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A pregunta de la Fiscalia afirmo, los aqui implicados fueron los que atendieron la
visita de control realizada el 20 de enero de 2015.

e MARTHA CECILIA OROZCO TONCEL.

Del afio 2012 al 2015 estuvo vinculada con la Administracion Municipal de Cartago
en el cargo de Gerente de Vivienda e Infraestructura y, como asesora de la
comunidad, les brindaba orientacion sobre los proyectos de vivienda y como se
realizaban.

Informd, para los afios 2014 y 2015 se acerco gente que hablaba de un nuevo plan
de urbanizacion promovido por la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana, sin
embargo, ellos como funcionarios de la administracién les aclararon que no conocian
de ese plan de vivienda y, al percibir que la ciudadania estaba inquieta con el tema,
se vieron en la obligacion de realizar una visita a las instalacion de esa fundacion,
esto con el animo de conocer la oferta que hacian y si contaban con todos los
requisitos y autorizaciones legales para ello.

Acoto, junto con la oficina de Planeacién Municipal se requirié a esa fundacion para
que presentaran los permisos y, como los que atendieron la visita dijeron que toda la
documentacion la tenia una persona de Bogot4, se les concedioé un plazo para que
la presentaran, pero no le consta si eso sucedio.

También se verificO que no tenian permiso para captar dineros y que el supuesto
plan de vivienda se haria en el sector de Las Palmas, lugar en el que no es posible
edificar. Agrego, al preguntarsele a los procesados, quienes atendieron la diligencia,
que si las casas eran gratuitas por qué cobraban recursos que ascendian a los
$150.000, contestaron que era dinero que se emplearia para fotocopias y otros
gastos de papeleria.

Preciso, se determiné que la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana no podia
entregar viviendas gratuitas tal y como lo estaban promocionando, dado que no
cumplian con ninguno de los requisitos para ese tipo de subsidios.

Afirmo, cuando se presta colaboracién con entidades internacionales, eso siempre
se hace mediante la Presidencia de la Republica y se debe presentar un proyecto
macro dirigido a la poblacion vulnerable, lo que en este caso gener6 alarma, ya que
se decia que trabajaban con una fundacion internacional de la cual nunca
presentaron documento alguno. Ademas, no es cierto que el Banco de La Republica
participe o vigile ese tipo de construcciones, por cuanto ellos no destinan dineros
para fundaciones.

A preguntas de la defensa de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO contestd, los
aqui procesados atendieron la visita de control y dijeron que recaudaban dinero para
realizar los tramites administrativos pertinentes, pero no puede clarificar cual de los
implicados puntualmente realizé esa afirmacién, puesto que no los conocia.

Frente a cuestionamientos de la defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO
indicd, no recuerda el nombre exacto de las personas que atendieron la visita de
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control y no sabe quién era el encargado de recibir el dinero para los supuestos
gastos administrativos.

En el re directo de la Fiscalia aclard, segun el acta de la visita, los aqui procesados
fueron quienes atendieron la misma y estaban presentes en el sitio.

e HERMAN CRISTOBAL URIBE GIRALDO.

Informd, conocié a la Fundacién Vivienda Dulce Vallecaucana por medio de JHON
FERNANDO ALZATE HENAO, quien lo contacté mediante un amigo de nombre
Arley Arcila. Tal procesado, junto a William Pérez fueron a Pereira a buscarlo y le
pidieron su colaboracion con la creacion y disefio de unas viviendas que ellos
estaban ofreciendo en Valle del Cauca, Quindio y Cauca. Acotd, en el transcurso de
las conversaciones “aparecio” JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO, quien,
segun entiende, hacia la gestion de promocion de viviendas, pero el que manejaba
y lideraba todo el proyecto era Luis Emiro Acosta.

Informd, se reunia con JHON FERNANDO ALZATE HENAO y JAVIER DE JESUS
REYES QUINTERO de 3 a 4 veces por semana e, incluso él contacté otros amigos
ingenieros para que participaran en el proyecto, siendo su aporte la elaboracion y el
disefio del mismo, para lo cual les dijeron que sus honorarios derivarian de la
adquisicidén de ingresos para la construccién, pero nunca les pagaron por su labor,
pero en una oportunidad JHON FERNANDO ALZATE HENAO y JAVIER DE JESUS
REYES QUINTERO les dieron dinero para la gasolina. Acotd, para hacer el disefio
de los proyectos viajaron por casi 62 municipios en un tiempo muy corto y, luego,
cuando los proyectos estuvieron listos, los entregé personalmente a Luis Emiro
Acosta, quien le dijo que todo estaba respaldado por un senador llamado Musa
Besaile. Los procesados atendian y se comunicaban con las personas interesadas
en el proyecto, es decir, le daban el manejo social al proyecto porque tenian el
acercamiento con la comunidad.

Aclard, después de un tiempo se dio cuenta que todo era una “falacia”, “un proyecto
fantasma” porque se comunicé con amigos en Bogota que sabian del tema y le
explicaron como funcionaba el tema de los subsidios de vivienda y, al ver que esa
fundacién no tenia ningun tipo de permiso para ofrecer los proyectos, entendié que
eso era ilegal y se retird, pero antes de hacerlo, llamé a Luis Emiro Acosta y le dijo
que “era un bandido” y, ademas, que no iba a tener como pagarle y que lo estaban
robando, que recibian dineros de las personas con base en algo que no existia,
informacion que igualmente le transmitié a los aqui procesados.

De igual forma les dijo que para captar dinero de las personas debian tener un
permiso con el que no contaban y otro tipo de licencias, pero nunca tramitaron nada
de eso, sin embargo, le respondieron que estaban respaldados por el senador a lo
que él les contesto que igual, eso seguia siendo ilegal y no iba a participar mas en la
elaboracién de proyectos.

Agregd, para esa promocién de viviendas la fundacion nunca solicitd ningun tipo de
autorizacioén, ni licencia de construccion ante la Alcaldia ni nada de eso, pese a que
ya tenian dinero aportado por la ciudadania e incluso, llegaron a firmar promesas de
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compraventa pero claramente nunca las cumplieron. Puntualizo, se retiré del asunto
a finales del afio 2014. Y con Luis Emiro Acosta se reunié en Tulua donde le dijo
personalmente que lo que hacia era ilegal y no iba a participar mas en eso.

Por otra parte reseid, se enteré que esa fundacion estaba captando dinero porque
una vez al llegar a la oficina de Cartago percibié que a las personas que iban les
cobraban un monto que oscilaba en los $100.000.

Manifesto, segun sabe ALBERTO SALAMANCA RESTREPO era un profesor de
inglés y tenia un instituto en Cartago, ademas, tenia una relacion directa y de amistad
con JHON FERNANDO ALZATE HENAO, JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO
y Luis Emiro Acosta y, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO participaba en la
fundacion llevando personas para que dieran la cuota de $100.000. Aclaré, de eso
se entero porque lo vio personalmente cuando iba a la oficina de Cartago y, hasta
donde tiene entendido, no podian captar dinero sin autorizacién del municipio,
autorizacién que no tenian, ademas, nunca solicitaron la licencia de construccion ni
ningun otro tramite ante la Alcaldia.

Precisod, segun sabe, en Latinoamérica los gobiernos tienen unas “bondades” a partir
de los aportes internaciones y, en Estados Unidos de América la OSAID, que
pertenece a las Naciones Unidas, es la que se encarga de realizar infraestructura
para el mejoramiento de la calidad de vida de la poblacion vulnerable y, ese tipo de
convenios los hacen directamente con el Estado mediando los Ministerios y, una vez
firmados, se emiten asociaciones y licitaciones. Una fundacion debe estar constituida
legamente y tener algun convenio con un banco o caja de compensacion para ese
tipo de subsidios, pero la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana no cumplia con
ningun requisito para ofrecer casas gratis.

A preguntas de la defensa de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO contestd, solo
una vez se reunido con Luis Emiro Acosta, en la casa de él en Tulua y fue
aproximadamente dos meses después de haber iniciado el proyecto. Agrego,
sospechd del asunto como a las dos semanas de comenzar el proyecto porque
nunca les dieron anticipos, aunado a que veia que recibian dinero y nos les pagaban,
por lo que traté de ubicar a Luis Emiro, quien lo evadia, ademas, le pregunté a los
aqui procesados que quien era el encargado de todo y le respondieron que Luis
Emiro, persona que después de casi dos meses lo citdé en Tulua.

Afirmo, se sintié engafiado y usado por Luis Emiro, quien aceptd ser el lider del
proyecto. En Cartago tenian una oficina donde habia secretarias quienes reciban los
dineros que las personas entregaban, lo que le consta porque asi lo venia cuando
iba a esa oficina, sitio en el que siempre estaba los aqui implicados, quienes llevaban
personas y les presentaban los proyectos.

Frente a cuestionamientos de la defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO
indico, fue a la oficina de Cartago como siete veces porque ese era el “punto fijo” de
la fundacion. Observé como el mencionado procesado llevaba familias y personas
para que participaran del proyecto, les ensefaba el proyecto y les preguntaba que si
estaban interesados en el mismo. Cree que él también estaba “confundido” por todo
lo que decia Luis Emiro.
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A pregunta de la defensa de JHON FERNANDO ALZATE HENAO reitero, los
dineros los recibian las secretarias y estaban destinados supuestamente para las
cuotas iniciales de los predios y el mantenimiento de las oficinas y, segun sabe, esos
dineros le eran consignados a Luis Emiro Acosta.

Ante preguntas de la Fiscalia resefid, como a los 15 dias de que comenzé a participar
del proyecto, sospechd del asunto porque no se cumplia ninguno de los requisitos
para ello y tampoco para captar dineros, inconformismo que le comentd no solo a
Luis Emiro sino también a los aqui implicados, quienes aun asi continuaron
promoviendo y promocionando el proyecto y, llevando personas a la oficina.

e HEIDY JOHANA CORREA MORENO.

Informd, su hermano le comentd de un proyecto de vivienda gratis y se dirigié a una
oficina ubicada en el centro de Cartago, donde se inscribié al mismo y entregé el
monto de $150.000, dinero que supuestamente seria empleado para gestionar los
documentos que aseguraban la obtencion de la vivienda para lo cual le entregaron
un recibo, acotando que una mujer fue la que recibio el dinero. No observé planos ni
maquetas. El que la atendio6 fue alguien de estatura baja y piel triguefia. No conocia
a los que promocionaban el plan de vivienda, pero en las reuniones que hacian iban
muchas personas y era en una fundacion de la cual no recordaba el nombre. Al
ponérsele de presente un recibo que le entregaron manifestd, la fundacion se
llamaba Vivienda Dulce Vallecaucana.

Agrego, no se acuerda mucho de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO pero sabe
que él era a quien debia buscar para que la orientara con el tema del proyecto. A
JHON FERNANDO ALZATE HENAO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO no
los conoce.

Respecto de pregunta realizada por la defensa de ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO contesto, el monto de $150.000 se lo recibié una mujer y su hermano,
quien ya se habia inscrito en el proyecto, fue quien le dijo que preguntara por el
precitado sujeto para que la ayudara a inscribirse y, el dia que ella fue a la fundacién,
él estaba en la entrada atendiendo personas.

A pregunta aclaratoria del Despacho refirio, llegd a esa oficina y pregunté por
ALBERTO SALAMANCA RESTREPO con quien hablé, pero no recuerda
exactamente qué le dijo, solo sabe que él era a quien tenia que buscar para saber
qué tramites hacer para acceder a la vivienda gratis, sin que ese sujeto le hubiese
recibido dinero.

e LEONEL DE JESUS GANAN BANOL.

Se enterd del proyecto de vivienda gratis porque paso por el centro de Cartago y
observo a unas veinte personas haciendo fila en el edificio “Diaz” y, al acercase a
preguntar, le dijeron que estaban entregando casas por el valor de $150.000. Asi
entonces, al dia siguiente consiguio el dinero y fue a la oficina. Preciso, la plata la
recibio un sujeto de nombre ALBERTO y una secretaria le hizo el recibo y, como
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habia varias personas haciendo la fila, ALBERTO recibia dinero. Acoto, segun lo
que le informaron, ese monto seria empleado para gastos de papeleriay, en la pared
de la oficina observo una “maqueta” pegada del proyecto.

Adujo, hacian varias reuniones a las que él siempre asistio, en las que les informaban
como era que supuestamente iban a quedar la viviendas y en qué ubicacién. Luego
tratd de reclamar su dinero, pero nunca se lo devolvieron. No conoce a JHON
FERNANDO ALZATE HENAO ni a JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO.

Frente a preguntas del defensor de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO reitero,
observo una fila afuera de la oficina donde funcionaba la fundacion, se acerco y lo
atendié un sujeto de nombre ALBERTO, a quien le entreg6 el monto de $150.000 y
una mujer le entrego el recibo.

A pregunta aclaratoria del Despacho adujo, vio una fila de personas y ALBERO le
recibio el dinero y una mujer que estaba en un computador le entreg6 el recibo.

o VALENTINA DIAZ GUTIERREZ.

Es administradora de empresas. De agosto a diciembre de 2014 colabor6 en la
Fundacién Focosc, encargada del plan de vivienda gratuita en Cartago, cuyo
representante legal era José Rojas.

Informd, sus funciones eran diligenciar los formularios de las personas que querian
participar en el proyecto promovido por Luis Emiro Acosta, persona que le entregé a
José Rojas 550 cupos consistentes en que la fundacién Focosc debian llenar los
formularios, labor que ella hizo junto con 10 personas mas. Que una vez
diligenciados esos 550 cupos se enviaron a Bogota, pero previo a ello, cada persona
interesada en participar en el proyecto debia pagar $55.000 y, los dineros que se
recaudaban se consignaban en el banco BBVA.

Informd, ella sola al dia atendia aproximadamente 30 personas y, recuerda que en
una oportunidad existio un problema entre José Rojas y Luis Emiro por el dinero de
los cupos y, posteriormente, todo se cedid a tres sefiores del oficio “Diaz” que tenian
una fundacion de nombre Vivienda Dulce Vallecaucana lugar donde ella comenzé a
trabajar.

Al respecto sefald, en esa fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana se cobraba a las
personas el monto de $150.000 y se les decia que $55.000 eran para consignar en
el BBVA y el sobrante para “otros gastos”. Agrego, recuerda los nombres de JHON
y ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y, también que JHON FERNANDO
ALZATE HENAO permanecia la mayor parte del tiempo en la oficina con ellas y él
recibia dinero que supone, era consignado al banco.

Acoto, en esa fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana trabajoé por poco tiempo y le
pagaron $800.000, pues el vinculo laboral termind porque la policia sellé el sitio
porque “todo era una mentira” y, que JHON ALZATE y ALBERTO SALAMANCA
eran los representantes de esa fundacion y, el primero de ellos era quien cancelaba
el salario de los empleados. En la oficina nunca observé la foto o maqueta del
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proyecto y, “le suena” el nombre de JAVIER DE JESUS REYES QUITERO porque
tenia una fundacién.

A pregunta de la defensa de JHON FERNANDO ALZATE HENAO manifesto,
siempre se hablé de que el plan de vivienda estaba a cargo de Luis Emiro Acosta y
que ella llegd a trabajar a la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana por
recomendacion.

Frente a cuestionamientos del defensor de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO
sefiald, los dineros que la oficina recibia eran consignados por JHON FERNANDO
ALZATE HENAO, pero solo el monto de $55.000, el sobrante era empleado para los
pagos y mantenimiento de la oficina. De otro lado adujo que no recordaba a
ALBERTO SALAMANCA RESTREPO al interior del establecimiento.

A preguntas del defensor de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO adujo, no
recuerda haber conocido al precitado procesado, pues recibia 6rdenes directas de
JHON FERNANDO ALZATE HENAO, quien recibia los aportes que entregaban las
personas. Sabe que las consignaciones al banco BBVA las hacian a nombre de Luis
Emiro Acosta, quien asistié en varias oportunidades a la oficina.

e MARGARITA GUTIERREZ GRANADA.

Manifestd, se postuld para un plan de vivienda en una fundacién llamada Vivienda
Dulce Vallecaucana, para lo cual cancelé el monto de $80.000 en una oficina del
centro de Cartago, dinero que lo recibié una mujer de nombre Valentina quien era la
secretaria. Puntualizd, segun le informaron, ese valor era la cuota inicial porque
supuestamente personas de Estados Unidos de América los iban a ayudar para
obtener vivienda propia.

Informd, en las reuniones que se hacian le presentaron a ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO, quien hacia parte del proyecto y la funcién de tal individuo era
exponerles el plan de vivienda y fue él quien les dijo que eso era con apoyo de unas
personas de Estados Unidos.

Acotd, como no cumplieron con nada y tampoco le regresaron su dinero, para el afio
2015 los denuncido. Ademas, nunca les ensefaron las maquetas de la construccion
y, no escuché el nombre de JHON FERNANDO ALZATE HENAO ni JAVIER DE
JESUS REYES QUINTERO.

A preguntas de la defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO reitero, entrego
el monto de $80.000 a una secretaria llamada Valentina Diaz. Nunca observé al
precitado procesado recibiendo dinero, pero él era quien les hablaba de como era el
proyecto de vivienda y quien les dijo que era con apoyo de unos americanos.

Respecto a pregunta de la defensa de JAVIE DE JESUS REYES QUINTERO indicé,
nunca lo conocié.
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o ANDRES MAURICIO MARIN GIL.

Investigador judicial. Para la época de los hechos realizé actos investigativos por el
presunto delito de estafa, dado que la Alcaldia Municipal envié un oficio informando
que varios ciudadanos estaban dando a conocer un plan de vivienda gratuito en el
que entregaban cierta suma de dinero no superior a $150.000 en una fundacioén cuya
oficina quedaba en el edificio “Diaz”.

Agrego, en uno de los sitios sefialados por la ciudadania lo atendié un sujeto de
apellido Rosas y, en otra oficina JHON FERNANDO ALZATE HENAO. Al realizarse
las pesquisas necesarias se establecidé que ese plan de vivienda no existia, puesto
que no contaba con autorizacion del municipio de ninguna otra entidad nacional,
dado que no se encontro registro alguno para poder promocionar las viviendas ni
mucho menos para la captacion de dinero.

Manifesto, estuvo en contacto y entrevistd aproximadamente a 20 ciudadanos que
se acercaron a la fundacién y entregaron dineros, quienes estaban ilusionados con
adquirir su vivienda gratis. En general, todos le decian que habian entregado la suma
$150.000 y que les entregaban un recibo. Agregé, los entrevistados fueron claros al
sefalar a los aqui procesados como los que los vincularon al plan de vivienda.

Al ponérsele de presente un informe de investigador de campo, lo reconocié porque
tenia su firma y dio cuenta que en el mismo estan contenidas las actividades que él
realizd, como lo fue oficiar a diversas entidades para verificar si ese plan de vivienda
tenia alguna autorizacién. De la respuesta dada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos se conocio que alli no figuraba ningun registro relativo a ese
plan de vivienda; de lo informado por Planeacion Municipal, se supo que no existia
radicacion alguna del proyecto que pregonaba la Fundacion Vivienda Dulce
Vallecaucanay, que ninguna otra fundacion estaba autorizada en ese momento para
ese tipo de viviendas.

El Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio inform¢ -13/12/15- que a nombre de las
Fundaciones Amparo del Cielo, Rodalia Rendu y Fundamigos El Dovio no existia
ningun aval o autorizacion para subsidio familiar de vivienda o vivienda gratuita. El
Auditorio Santiago Plaza -donde se hacian las reuniones con la ciudadania-, fue
alquilado en 3 oportunidades, por JHON FERNANDO ALZATE HENAO, Gustavo
Adolfo |darraga y ALBERTO SALAMANCA RESTREPO vy, el objeto a desarrollar
era llevar a cabo reuniones del plan de vivienda que promovia la Fundacion Vivienda
Dulce Vallecaucana. También, en una oportunidad -04/04/16- JHON FERNANDO
ALZATE HENAO alquil6 el Club del Rio para dicho fin.

Reserié, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO figuraba como representante legal
de la Fundacion Amparo del Cielo, JHON FERNANDO ALZATE HENAO de la
Fundacién Rosalia Rendi y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO de la
Fundacién Fundamigos El Dovio, personas que estaban participando del plan de
vivienda de la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana.

Adujo, asistio a una reunion -21/09/15- realizada por Vivienda Dulce Vallecaucana,
misma que fue liderada por Luis Emiro Acosta y en la que habian alrededor de 400
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personas y estaba presente como uno de los lideres ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO. Les decian a las personas que el proyecto iba por buen camino y
estaban esperando la compra de lotes e invitaban a las personas a traer mas gente
al proyecto.

Afirmo, se establecio que una gran parte del dinero recaudado era consignado a Luis
Emiro Acosta vy, el resto, se quedaba en la oficina. De la empresa Super Giros se
obtuvo un oficio -10/11/15-, donde aparecia un listado de 168 transacciones a favor
de Luis Emiro Acosta, también que el 4 de agosto de 2015 LUIS ALBERTO
SALAMANCA remitié a Luis Emiro el monto de $1.217.624; esta otro envié que hizo
JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO el 9 de mayo de ese afio con destino a Luis
Emiro por valor de $973.959; otra transaccion en la que REYES QUINTERO el 715
de abril le envié a Luis Emiro el monto de $488.529; otra de 7 de marzo que fue
remitida por el precitado procesado a Luis Emiro por valor de $1.000.000; otro giro
que hizo ALBERTO SALAMANCA RESTREPO el 19 de enero de 2015 a Luis Emiro
por el monto de $1.661.000

A preguntas de la defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO manifesto,
cuando los aqui procesados se dieron cuenta que la Fiscalia habia comenzado una
investigacion, empezaron a decirle a las personas que el aporte era voluntario, sin
embargo, ya habian captado bastante dinero. Agregd, no recuerda si el mencionado
implicado firmaba los recibos, pero si que él les mostraba un carné de la fundacion
para que las personas tuvieran mas confianza.

En el re directo de la Fiscalia puntualizd, lo que dijeron del aporte voluntario fue
después de que se inicid la investigacion, sin embargo, la Fundacion continuo
operando con normalidad. Reiterd, él en medio de sus labores investigativas asistio
a las reuniones que hacian y los encargados eran ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO y un sujeto de nombre William Pérez, quienes exponian que el
programa se seguiria ejecutando. Los dineros que recibieron ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO fueron
consignados a Luis Emiro Acosta.

A pregunta aclaratoria del despacho contesto, ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO fue a la Fiscalia a preguntar por el proceso y alli se le informé que seria
llamado a interrogatorio, sin embargo, no se presento.

e ROSA ELENA PORRAS AGUDELO.

Perito contable del CTI.

En este asunto realizd una experticia contable a la Fundacién Vivienda Dulce
Vallecaucanay, al ponérsele de presente el documento explico, se pudo constatar la
existencia de un dinero consignado durante el mes de enero de 2015 por un total de
$13.750.000 a nombre de Luis Emiro Acosta Pérez en el banco BBVA. También en
ese mismo mes y afio, consignaciones a la cuenta del banco Caja Social a nombre
de JHON FERNANDO ALZATE HENAO por el monto de $8.847.000 como
representante legal de la Fundacion Rosalia Rendu. Frente a esta entidad puntualizé,
segun el registro de Camara de Comercio, esa fundacién es sin animo de lucro y su
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actividad a desarrollar es para planes de vivienda. Agregé, habia consignaciones de
los mes de octubre, noviembre y diciembre de 2014 a nombre de Luis Emiro Acosta
por el valor de $47.902.500 vy, figuran algunos egresos por cuestiones de papeleria
y otros insumos. Segun los libros contables, 396 personas acudieron a la fundacion
a inscribirse en el programa de vivienda gratuita y se recibieron aportes por el monto
de $56.400.000

Informd, segun la documentacion expedida por la empresa Super Giros, a nombre
de Luis Emiro Acosta se hicieron 168 giros por valor de $115.289.525 remitidos de
diferentes municipios como Cartago, Zarzal, Tulua, entre otros. También obra
constancia de la Subdireccion de Subsidio Familiar de Vivienda donde consta que
las fundaciones Rosalia Rendu, Amparo del Cielo y Amigos del Dovio nunca han
tenido autorizacidén para acceder al subsidio familiar de vivienda o algun programa
gratuito y, por ende, claramente no tenian permiso alguno para proceder en tal
sentido.

Agrego, se determiné que JHON FERNANDO ALZATE HENAO como representante
de la Fundacién Rosalia Rendu reclutdé 396 personas y la Fundacién Focosc 296,
para un total del 692 defraudadas y, cuyos recaudos fueron destinados a Luis Emiro
Acosta en su cuenta bancaria por un total del $72.424.100.

Acoto, las personas que trabajaban en la fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana
eran Valentina Diaz, Lina Fernandez, Cesar Berrio, Jaime Marin, entre otros y, que
a Luis Emiro Acosta se le hizo un deposito total de $199.487.700, asi como también
a JHON FERNANDO ALZATE HENAO, quien recibio en el Banco Caja Social el
monto de $8.847.000.

A preguntas de la defensa de JHON FERNANDO ALZATE HENAO manifestd, no
se sabe si la cuenta del precitado en el Banco Caja Social fue abierta a titulo personal
o a nombre de la nacion y, esa suma que se le consigno -$8.847.000- correspondia
a dineros que la ciudadania pago en la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana.

Frente a cuestionamientos de la defensa de ALBERTO SALAMANDA RESTREPO
adujo, las consignaciones que sumaron $133.942.000 fueron registradas a nombre

de Luis Emiro Acosta Henao.

Ante el re directo de la Fiscalia acotd, la suma de $8.847.000 fue consignada a
nombre de JHON FERNANDO ALZATE HENAO como directo beneficiario.

TESTIGOS DE DESCARGO.

e JHON FERNANDO ALZATE HENAO. Procesado.

Informd, participé en el proyecto Vivienda Dulce Vallecaucana porque Luis Emiro
Acosta los cito y los invitd a unirse al mismo, ademas, como él no tiene ni ha tenido
vivienda, se unid con el interés de adquirir una y también hizo el aporte respectivo.
Acoto, Luis Emiro les ofrecié a varias personas cupos para el proyecto, esto por
medio de las fundaciones que tenian y les ensefidé una documentacion que le daba
apariencia de legalidad al asunto.
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Asi, con las directrices impartidas por Luis Emiro Acosta, comenzaron a ofrecer el
proyecto a personas conocidas y amigos, dado que basicamente su labor era recibir
gente, explicarles el proyecto y los requisitos para participar. Afirmo, el dinero lo
recibian las secretarias y era consignado a Luis Emiro, sin embargo, en el
“allanamiento” que se hizo, evidencio que habia una falencia y que la documentacion
que presentd Luis Emiro era falsa.

Agrego, conocio a Luis Emiro Acosta en una reunion donde habia personas que ya
estaban inscritas al programa de vivienda, puesto que dicha persona estaba ubicada
en una tarima donde estaban ubicadas unas personas que parecian ser la junta
directiva del proyecto. Al terminar esa reunion, le presentaron a los otros dos
procesados y a Luis Emiro Acosta.

Por otra parte sefiald, su interés en el proyecto de Vivienda Dulce Vallecaucana era
obtener su propia casa y ayudar a favorecer a las personas que pertenecian a su
fundacién para que de igual forma tuvieran vivienda, ademas, iba a hacer participe
de la comisién por la venta de los lotes en los que se iba a construir.

Resefo, ese proyecto de vivienda le trajo nefastas consecuencias dado que era
alguien conocido en Cartago porque trabajaba como vendedor de casas, de lo que
recibia comisiones, y cree que Luis Acosta se aprovech6é de que era alguien
reconocido en ese ambito para que generara en la ciudadania convencimiento del
proyecto, sin embargo, eso fue “tiempo perdido” para él y las personas que confiaron
en esa fundacion. Aclard, inicialmente él crey6 que todo era legal y estaba al dia
porque Luis Emiro Acosta le enseid una documentacién que daba esa impresion,
ademas, era una persona que “generaba tanto convencimiento” puesto que se
codeaba con sujetos del ambito nacional y, por eso creyo en él.

Frente a su fundacién Rosalia Rendu puntualizd, existia con anterioridad vy, le
ofrecieron participar en el proyecto de Vivienda Dulce porque por medio de su
fundacién obtendria “cupos” adicionales para vivienda que daba Luis Acosta, asi que
“el fin de tener la fundacion era eso, para obtener los cupos de mas que se le habian
otorgado’.

A preguntas de la Fiscalia sehald, en Vivienda Dulce Vallecaucana participaron
varias fundaciones, entre ellas la de ALBERTO SALAMANCA y en las reuniones les
decian que iban a recibir asignaciones de los cupos de vivienda. No recuerda
exactamente el nombre de las fundaciones participantes ni de los representantes
legales porque eran muchas fundaciones y personas cuyos nombres no sabe con
exactitud.

Al ponérsele de presente en interrogatorio que rindié adujo, conocio a los otros dos
implicados desde que inici6 el proyecto, como a mediados de 2015. La oficina de la
Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana estaba ubicada en el edificio Diaz Lopez y
sus funciones eran las de mostrar a las personas el proyecto y explicarles todo frente
al mismo. Agrego, Luis Emiro Acosta les dijo -a los aqui procesados- que tenian que tener
un lugar para ubicar la oficina y, por ende, fueron todos juntos al edificio Diaz Lopez
y alquilaron una y, él fue quien firmo el contrato de arrendamiento. La oficina funciono
aproximadamente por 6 meses.
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Agrego, las actividades que se desarrollaban en esa oficina era la promocion del plan
de vivienda, invitaban a la gente para que viera los planos, la ubicacién y se les
explicaban los requisitos para aplicar al proyecto. Adujo, las personas no debian
cancelar ningun dinero, pero si querian que Luis Emiro Acosta les hiciera todo el
tramite, debian entregar $150.000.

Por otra parte reiterd, le interes6 el plan de vivienda porque él no tenia y queria
adquirir una, asi que cuando le dijeron que por medio de las fundaciones podia
obtener cupos “légicamente uno piensa en sus amigos cercanos que tampoco tienen
casa y el objetivo era beneficiar a varias personas de Cartago con los cupos de
vivienda, ese fue el objetivo cuando después se presento la oportunidad de participar
en las comisiones ya hubo un interés particular que fue ganar por esa comision de la
venta de los lotes que no se dio nunca”.

Resefo, su fundacion Rosalia Rendu no continué funcionando y estuvo a cargo de
la misma durante el tiempo que estuvo en el proyecto de vivienda dulce.

Frente al recaudo de dinero informo, habia varias personas encargadas de eso y, el
dinero que se recibia se consignaba todos los dias o cada dos, a una cuenta bancaria
a nombre de Luis Emiro, persona que en algunas oportunidades iba directamente a
la oficina y se llevaba lo recaudado del dia. Preciso, se recaudaba $150.000 y de ahi
se sacaba para pagar el arriendo, servicios y teléfonos. El pago a empleados lo hacia
él junto con ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES
QUINTERO y Valentina Diaz. Ademas, él y los otros dos procesados tenian contacto
directo con las personas interesadas en el proyecto porque iban a la oficina y ellos
los atendian.

Manifesto, Luis Emiro les dio instrucciones de abrir una cuenta en el Banco Caja
Social, lugar al que fue él en comparfia de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y
JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO y se aperturé una a su nombre y otra para
SALAMANCA RESTREPO.

Adujo, no sabian que los lotes donde supuestamente se iban a hacer las
construcciones no eran de la fundacion, pero conocian la existencia de un contrato
de compraventa de ciertos predios. No sabe si contaban con licencia de construccion
porque “eso no era resorte de nosotros...sabiamos que tenia una documentacion,
pero no sé que cual era”, tampoco sabe nada frente a la licencia urbanistica.

Indicd, para las reuniones que se hacian él alquil6 el salén del Santiago Plaza porque
Luis Emiro Acosta no estaba. En las mismas se hablaba del proyecto y se explicaba
en qué consistia.

En dia del “allanamiento”, mismo que se hizo en enero de 2015, en la oficina estaba
él junto con ALBERTO SALAMANCA RESTREPO, JAVIER DE JESUS REYES
QUINTERO, Valentina Diaz y otras personas mas y, que el acta de visita que se
levanto la firmaron ellos tres. De eso le infirmaron a Luis Emiro, quien adujo que se
encargaria de todo. Que la semana siguiente no trabajaron, pero luego continuaron
ofreciendo el plan de vivienda.
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Frente al recaudo de dinero afirmd, ellos -los aqui procesados- si recibian los
$150.000 que entregaban las personas para acceder al plan de vivienda, pero no
sabe si tenian algun permiso para ello. Que el dinero luego era consignado a Luis
Emiro Acosta.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia de 14 de junio de 2022 el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Cartago, Valle del Cauca, conden6 a JHON FERNANDO ALZATE HENAO,
ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO a
la pena principal de 70 meses de prision, como coautores del delito de estafa
agravada en concurso homogéneo y sucesivo, concediéndoles la prision domiciliaria.

Para tal efecto considerd, con las pruebas presentadas en el juicio oral se alcanzo el
estandar de conocimiento impuesto en el articulo 381 del Cdédigo de Procedimiento
Penal para emitir una sentencia condenatoria, puesto que:

“...Quedo claro pues, que la Fundacion “VIVIENDA DULCE VALLECAUCANA” representada
por LUIS EMIRO ACOSTA PEREZ, con las demas agrupadas y que hoy concita nuestra
atencion, representadas legalmente por JHON FERNANDO ALZATE HENAO,-Fundacion
“Rosalia Rend”, la de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO, -Fundacién "Amparo del Cielo"
y la de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO, -Fundacién "Fundamigos El Dovio"; no
contaban con ningun aval, menos documento legal que les permitiera hacer la promocién de
viviendas gratis y menos contaban con cooperacion internacional, menos tenian permiso para
captar dinero...

Segun la secuencia ilustrada, surge palmario el provecho patrimonial obtenido por estos
sujetos multicitados, cuando continuaron con estos artificios u engafios de hacerle creer a la
poblacion mas vulnerable que podian acceder a una vivienda gratis si aportaban un dinero
que oscilaba entre los $50.000 a $150.000 pesos. Ante la latente ingenuidad de estas
personas, ello le dio la oportunidad a los timadores de turno, para que los siguieran induciendo
o manteniendo en error y fue tan facil lo anterior, que por lo menos para este caso,
concurrieron 692 personas, segun el listado de los libros de contabilidad que fueron objeto de
experticia. Por supuesto entonces, se deduce la capacidad de estos actores, que como
“comerciantes”, no desaprovecharon esa oportunidad de “obtener provecho licito para si”y
asimismo, “para un tercero”, con perjuicio ajeno, induciendo o manteniendo a otro en error
por medio de artificios o engafios...”y con ello acentuandose ese actuar doloso en esta ilicitud
de estafa por parte de los acusados, en razén que el mismo JHON FERNANDO ALZATE
HENAO, tal como lo depusiera, que con ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE
JESUS REYES QUINTERO, se fueron por varias ciudades del Valle del Cauca, a mirar las
“famosas” casas y no encontraron nada...

Con la prueba aducida y que hace parte del caudal probatorio del ente acusador e introducida
en esta causa, se le contesta a la bancada de la defensa, que efectivamente sus patrocinados
si recibieron dinero (obtuvieron un provecho ilicito); lo uno, cuando el mismo acusado sefior
JHON FERNANDO ALZATE HENAO, a la semana siguiente continué promoviendo ese plan
de vivienda, porque un abogado asi lo dijo que la documentacion estaba en regla. Que alli se
recibia $150.000 pesos para poder acceder a ese plan de vivienda. Que él (JHON
FERNANDO ALZATE HENAO) no hizo ninguna gestién ante la Administracién Municipal para
que lo autorizaran o le dieran permiso para recibir o captar dinero. Que no sabe si JAVIER
DE JESUS REYES QUINTERO, hizo esa gestiéon y lo mismo para el sefior ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO y lo otro es que ninguna de las anteriores fundaciones contaba
con dinero y asi y todo, en la cuenta 2198 del Banco Caja Social, existia la suma de
$8.847.000pesos,a nombre de JHON FERNANDO ALZATE HENAO y ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO. Es indudable que el comportamiento desarrollado por JHON
FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS
REYES QUINTERO, encuadra perfectamente en el tipo penal, porque actuaron en coautoria
y desde tal perspectiva encaminaron su voluntad a lograr un fin, cual era captar dinero,
utilizando el engafio, mediando un acuerdo comun, con divisién de trabajo (coautoria Art. 29.2
C. Penal).Es que los acusados al momento de enfocarse en este comportamiento criminal,
eran sujetos imputables, con plena capacidad para comprender su ilicitud y para determinarse
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de acuerdo con esa comprension, porque rememoremos, los acusados se desenvuelven en
el campo del comercio y con ese espiritu altruista, aprovechan esa experiencia y se convierten
en representantes legales de fundaciones sin animo de lucro y tanto es asi que JAVIER DE
JESUS REYES QUINTERO, también se integra en Organizaciones No Gubernamentales
(ONG), que tienen como el mismo principio basilar de fomentar el desarrollo comunitario,
promover los intereses de los pobres a través delas Fundaciones. Pero parece ser que para
el caso presente, ese espiritu dadivoso, generoso de estos benefactores, lo dejaron de lado,
para actuar contrario a esos principios y con su actuar dejaron denotar ese afan de lucrarse
precisamente a costa de esa ciudadania de escasos recursos econdémicos que ellos
aparentan favorecer. Conforme a lo acotado, se itera, estos sujetos actuaron dolosamente,
pues conocian los hechos constitutivos de la infraccion penal y quisieron su realizacién y la
llevaron a efecto. Consecuentemente, encontramos plenamente estructurado el
comportamiento punible y la responsabilidad de aquéllos en grado de certeza, por lo que se
les cobijara con el fallo de reproche que les corresponde...”

RECURSOS DE APELACION

El defensor de JHON FERNANDO ALZATE HENAO aleg6 que la promocién de la
Vivienda Dulce Vallecaucana estuvo a cargo de Luis Emiro Acosta Pérez, quien,
alega, engafid a su representado y las victimas de lo sucedido, porque tenia una
gran habilidad para “engariar hasta los més escépticos”, tal y como lo indico el testigo Carlos
Eduardo Llano Naranjo, quien fungia como Secretario de Planeacion y Gerente del
Instituto INCAVI, persona que dio cuenta que siempre escuché el nombre de Luis
Emiro Acosta en los recibos de consignacion aportados por la ciudadania y era él
quien ‘jalonaba” los recursos.

Agrego, Luis Emiro se aprovecho6 del conocimiento que ALZATE HENAO tenia del
municipio de Cartago para lograr captar personas y que se involucraran en el
proyecto “Y, en caso particular de mi prohijado su labor solo consistia en hacer la
debida publicidad y convocar y, brindar la respectiva informacion a las personas’.
Reseno, los dineros recibidos para tramites y papelerias fueron una exigencia de
Luis Emiro Acosta, quien era el lider y artifice del proyecto, sin que eso signifique
que su prohijado deba responder por un actuar ajeno, de lo que dieron cuenta los
testigos, quienes afirmaron que el responsable del proyecto era el sefior Acosta
Pérez, asi que, en su sentir, “...se observa y concluye que los dineros objeto de recibo
para los sefialados fines, esto es, para la compra de la papeleria y tramites del
proyecto, tenian un fin: los mismos eran consignados a favor del serior, Luis Emiro
Acosta Pérez, y en perjuicio de los incautos o afectados, incluyendo a mi poderdante,
quien inicialmente llegé a ese conglomerado en calidad de futuro beneficiario del
mismo proyecto de vivienda. Sin lugar a dudas Sefiores, Magistrados, la participacion
del sefior, Jhon Fernando Alzate Henao, fue de buena fe, es decir, matriculado con
la causa de buscar un beneficio a su favor y de las demas personas afectadas, para
que tuvieran la posibilidad de contar con casa propia...".

Por lo anteriormente expuesto solicita que, en virtud del principio de buena fe, se
absuelva a su prohijado de los cargos atribuidos.

La defensa de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO indicé, ninguno de los
testigos presentados en el juicio dio cuenta o les consta que el precitado hubiese
recaudado dinero alguno y, por ende, no se puede predicar responsabilidad alguna,
para lo cual efectudé una sintesis de lo expuesto por cada declarante.
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Resefo, Luis Emiro Acosta es un sujeto experto en confundir y enganar y, para ello
empleaba documentos que daban apariencia de veracidad a sus afirmaciones, quien
ademas conseguia llamar la atencion de las personas prometiéndoles viviendas, de
lo que dio cuenta el testigo Carlos Eduardo Llano, ademas, su representado no es
propietario de bien alguno, lo que lleva a concluir que tanto él como los otros dos
enjuiciados fueron engafados por Luis Emiro Acosta. Refirio, ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO, confiado en los documentos exhibidos por Luis Emiro
Acosta, fundo su entidad denominada Amparo del Cielo, pero obrd sin el animo de
engafar a las personas y menos aun de afectarlas en su patrimonio econémico, pues
“...¢como podria ser posible que tres sujetos comerciantes, con experiencia en sus
negocios, como podria ser posible que estas tres personas pensaran en estafar o
que mas bien si en sus conciencias tuvieran como objetivo tomar dinero que no les
correspondiera, ademas con el peligro de ser linchados o asesinados dado que se
encontraban involucradas mas de mil quinientas victimas y sus familiares, ¢;porque
estarian abriendo negocios con datos para su localizacion inmediata con la impresion
de sus firmas en formularios y de huellas dactilares si se pensaban volar con una

”

gruesa suma de dinero?...”.

Por otra parte sefialo, la declarante Marta Cecilia Orozco no fue especifica en sus
afirmaciones porque siempre se referia a “ellos”, sin especificar a quien hacia
referencia, de lo cual no se puede deducir responsabilidad penal y, ninguno de los
otros testigos sefalé directamente a su representado, por ende, no se puede predicar
responsabilidad alguna respecto del delito atribuido.

La defensa de JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO manifestd, la Fiscalia no
demostr6 mas alld de duda razonable cual fue la verdadera colaboracion y
participacion de su cliente en los hechos, dejando de lado la capacidad de Luis Emiro
Acosta para involucrarlo en los hechos, puesto que su prohijado siempre actué de
buena fe y creyo en el proyecto de vivienda. Sefald, Luir Emiro lleg6 a la vida de
REYES QUINTERO con la propuesta de construir viviendas gratis y, ante tan
“atractiva propuesta un ser humano no se podria resistir’, sin que el procesado
hubiese tenido alguna intencién de causar dafo o afectar el patrimonio economico
de las personas.

Adujo, el testigo Carlos Eduardo Llano nunca relacion6 a su representado en su
relato porque afirmoé que ante Planeacion Municipal no se hizo solicitud alguna a
nombre de REYES QUINTERO. En igual sentido lo hizo Marta Cecilia Orozco quien
reconocio que no sabia si el precitado habia tenido alguna participacion en estos
hechos. Por su parte German Cristobal Uribe adujo que no conocia al procesado y
en igual sentido lo hicieron los testigos Heidi Correas, Leonel Ganan, Margarita
Gutiérrez, Andrés Marin y Rosa Porras.

Asi entonces, solicita se absuelva a su representado dado que “.../a Fiscalia General
de la nacion no logro probar la participacion de mi cliente, en este caso, es decir la
fiscalia no logro probar que mi cliente, Javier de Jesus Reyes Quintero, haya recibido
plata al publico dentro y fuera de la oficina. Asi como tampoco logro probar que mi
cliente haya incitado o haya llevado publico a afiliarse o a llevar plata a la oficina,
esto lo dijo mas claramente la testigo por parte de la fiscalia la sefiora Valentina
Diaz...”.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia.- Esta Sala resulta competente para conocer este asunto,
conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de 2004, por
tratarse de una sentencia proferida en primera instancia por un Juzgado Penal del
Circuito adscrito a este Distrito Judicial.

2. Problema Juridico

Corresponde a la Sala determinar si JHON FERNANDO ALZATE HENAO,
ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO
son responsables, en calidad de coautores, del delito de estafa agravada en
concurso homogéneo y sucesivo, verbo rector obtener provecho ilicito, por hechos
en los que resultaron como victimas, entre otros, Heidy Johana Correa Moreno,
Leonel de Jesus Gafian Bafol, Margarita Gutiérrez Granda, para un total global de
692 personas afectadas.

3. Caso concreto.

Desde ya la Sala indica que no acogera la postura de los censores, al advertir la
inexistencia de dudas frente a la responsabilidad penal de JHON FERNANDO
ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS
REYES QUINTERO tal y como se pasa a exponer:

Como primera medida conviene precisar que para que una conducta se configure en
delito, es necesario que concurran los presupuestos de tipicidad, antijuridicidad y
culpabilidad. En tal sentido, resulta necesario indicar que la_tipicidad de la
conducta se encuentra consagrada en el articulo 10 del estatuto represor y hace
referencia a que “La ley penal definira de manera inequivoca, expresa y clara las
caracteristicas basicas estructurales del tipo penal...”, siendo entonces el elemento
del delito que desarrolla el estudio del tipo penal’, teniéndose que la Ley 599 de
2000 adoptd la denominada teoria del tipo penal complejo, donde la tipicidad se
encuentra conformada por el tipo objetivo y el tipo subjetivo.

113

Por ello, al juez le corresponde “...en el campo de la tipicidad, el desarrollo del
proceso de encuadramiento de la conducta, que por regla general no implica un juicio
de valor demasiado complicado; es un proceso de confrontacion o constatacion...”?,
entiéndase esta como la tipicidad objetiva, debiendo igualmente analizarse la
tipicidad subjetiva, que no es mas que establecer si el procesado actué con dolo,
culpa o preterintencion.

En el sub examine, se tiene que JHON FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO fueron
procesados por la comision del punible de estafa agravada en concurso homogéneo

' Reyes Echandia Alfonso. La Tipicidad. Universidad Externado de Colombia. 1981. Pg. 22.
2 Gomez Pavajeau Carlos Arturo. El Principio de la Antijuridicidad Material. Ediciones Nueva
Juridica. 2017. Pg. 44.
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y sucesivo al tenor de lo descrito en los articulos 246 y 247 #1 del ordenamiento
penal, los cuales rezan:

“ARTICULO 246. ESTAFA. El que obtenga provecho ilicito para si o para un tercero, con
perjuicio ajeno, induciendo o manteniendo a otro en error por medio de artificios o engafios,
incurrira en prisién de treinta y dos (32) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses y multa de
sesenta y seis punto sesenta y seis (66.66) a mil quinientos (1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

En la misma pena incurrira el que en loteria, rifa o juego, obtenga provecho para si o para
otros, valiéndose de cualquier medio fraudulento para asegurar un determinado resultado.

La pena sera de prision de dieciséis (16) a treinta y seis (36) meses y multa hasta de quince
(15) salarios minimos legales mensuales vigentes, cuando la cuantia no exceda de diez (10)
Salarios minimos legales mensuales vigentes.

ARTICULO 247. CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA. La pena prevista en el
articulo anterior sera de sesenta y cuatro (64) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses cuando:

1. El medio fraudulento utilizado tenga relacién con vivienda de interés social. (...)”

Asi, el delito en mencidn contempla al sujeto, tanto activo como pasivo,
indeterminados. En dicha descripcion tipica se contemplan dos modalidades de
estafa, la primera, por induccién, y la segunda, por mantenimiento en error, mismas
que deben ser desplegadas por el sujeto agente mediante artificios o engafios,
requiriendose en ambas como resultado final la obtencion de un provecho ilicito
propio o para un tercero.

Entonces, por artificio se ha de entender aquella maniobra material o apariencia
objetiva externa que crea el error. El engafio es aquella invencién mentirosa sin
acompafnamiento externo, es decir, se trata de un engafo basado en una veracidad
determinante en una situacion concreta. El artificio o engafio debe ser idoneo para
crear en la victima una equivocada apreciacidon o percepcion de la realidad
economica de la operacion que se realiza (induccion), manteniendo al sujeto pasivo
en una realidad equivocada, y luego de la existencia del error se produce un acto de
desplazamiento de los bienes de la victima al patrimonio del sujeto agente (acto de
disposicion), lo que genera un provecho ilicito a costas del perjuicio ajeno causado.?

Frente a la estafa, la jurisprudencia penal ha sido reiterativa en sostener que para la
comisién del delio es cardinal la obtencidén del provecho ilicito, para si o para un
tercero, con el correspondiente perjuicio de otro, dado que “el efecto buscado por el
sujeto agente, involucra un incremento de su patrimonio y el reciproco menoscabo
de la victima. En consecuencia, por tratarse de un delito de resultado, se consuma

cuando se produce la entrega de los bienes o dinero”. (CSJ. SCP. Rad. 55.252 de 28 de abril
de 2021).

Ahora, en lo que respecta al agravante referente a casos de vivienda de interés social
-art.247 #1 CP-, se ha de indicar que el animo del legislador fue endurecer las penas en
este tipo de casos, por cuanto se da una mayor afectacion a los valores de la
convivencia social -desvalor de accién- |0 que, a la par se traduce en una mayor afectacion

3Lecciones de Derecho Penal, Parte Especial. Segunda edicion. Universidad Externado de Colombia.
2016. Pags. 357 a 380.
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del patrimonio econdmico atendiendo la condicidn social de los afectados -desvalor de
resultado-. Ademas, la vivienda de interés social busca abarcar a la poblacién mas
pobre, quienes, por esa misma condicion, tienden a ser victimas de personas
inescrupulosas que realizan conductas estafadoras en su perjuicio, aprovechandose
de la esperanza que guardan de obtener de algun dia su vivienda.*

Con las anteriores precisiones, en el sub examine, como contexto general se tiene
que a finales del afio 2014 los ciudadanos de Cartago anénimamente colocaron en
conocimiento de la Secretaria de Gobierno que una fundacion denominada Vivienda
Dulce Vallecaucana estaban ofreciendo viviendas gratuitas de interés social con el
supuesto apoyo de una entidad internacional, para lo cual solo debian entregar una
suma de dinero no mayor a $150.000 para gastos administrativos y fotocopias, lo
que alarmé a la administracidn porque no tenian conocimiento alguno de ese
proyecto.

Asi, para el 20 de enero de 2015 se realizé una visita de control a la oficina donde
funcionaba la precitada fundacién, misma que fue atendida por JHON FERNANDO
ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y JAVIER DE JESUS
REYES QUINTERO. En el desarrollo de la inspeccion, los precitados no presentaron
ninguno de los documentos requeridos para el proyecto urbanistico que se
promocionaba y, pese a que se les concedié un tiempo prudencial para que los
allegaran -2 dias-, €50 nunca sucedid, asi que, una vez efectuadas las verificaciones
pertinentes, se determind que actuaban de forma ilegal porque a mas de no tener
ningun permiso de construccion o para captar dineros, ni siquiera el Gobierno
Nacional conocia el programa.

Ademas, los aqui implicados eran los encargados de ofrecer el plan de vivienda,
conseguir que las personas se acercaran a la fundacion para que se inscribieran en
el mismo y entregaran el aporte, asi como también, organizar y dirigir las reuniones
con la ciudadania donde se explicaba el plan de vivienda gratuita de interés social.
Se establecio que fueron multiples las personas engafiadas, las que por demas, eran
de muy bajos recursos y tenian la ilusidbn de adquirir su vivienda para lo cual
entregaron dinero de su patrimonio directamente en las instalaciones de la
Fundacién Vivienda Dulce Vallecaucana, la cual, se reitera, no tenia ningun permiso
para la captacion de dinero, peculio que era consignado a Luis Emiro Acosta -ya
condenado-, por medio del banco BBVA o por la empresa Super Giros, monto
defraudado que superé los $300.000.000, esto por la cantidad de personas que se
inscribieron en el proyecto.

En tal sentido, en sentir de la Sala el delito objeto del presente asunto, esto es, estafa
agravada en concurso homogéneo y sucesivo -art. 246, 247 #1 y 31 CP-, en Su
configuracion tipica objetiva no tiene discusidén alguna, por cuanto mediante el
proyecto de vivienda gratuita de interés social -art.247 #1- que ofrecia la fundacion
Vivienda Dulce Vallecaucana, se engaiié a la ciudadania con la promesa de entregar
casas que nunca podrian hacerse realidad porque no contaban con ningun permiso
de la administracién municipal ni del gobierno para este tipo de proyectos y tampoco

4 Delitos contra el patrimonio econémico. Fernando Velasquez Velasquez. Editorial Tirant lo Blanch.
Edicién 2020. Pagina 229.
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para captar dineros, tal y como lo acredito la Fiscalia con la prueba testimonial y
documental aportadas al proceso.

Al respecto conviene puntualizar que el testigo Carlos Eduardo Llano Naranjo, quien
trabajaba en la Secretaria de Planeacion de Cartago, fue enfatico en sostener que,
primero, la administracidon municipal no conocia del plan de vivienda gratuita que
promocionaba la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana, segundo, que una vez se
realizé la visita de control en la que él estuvo presente, la fundaciéon no presentd
ninguno de los permisos requeridos para promocionar este tipo de viviendas v,
tampoco, para captar dineros, documentos que jamas fueron allegados a la
administracion, testigo que explico que para ese tipo de viviendas se debe obtener
licencia de urbanizacion y construccidn, ser propietarios del terreno, radicar balances
avalados por contador certificado para demostrar el musculé financiero y constituir
polizas de garantias para proteger los recursos de los posibles adquirientes, sin
embargo, al realizar la visita de control, la Fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana
no presenté ninguno de eso documentos, ademas, no eran propietarios del predio
donde supuestamente se iba a realizar la urbanizacién porque el bien estaba a
nombre de una persona natural y nunca allegaron los certificados contables.

Por su parte Martha Cecilia Orozco Toncel, quien trabajaba como Gerente de
Vivienda e Infraestructura de la Administracion Municipal de Cartago, dio cuenta que
no conocian de ese plan de vivienda que ofrecia esa fundacion, que no tenian
permiso para captar dineros y que el supuesto plan de vivienda se haria en el sector
de Las Palmas, lugar en el que no es posible edificar.

Esa informacion fue corroborada por el investigador Andrés Mauricio Marin Gil, quien
dentro de sus labores recaudd informacién dada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos en la que se conocié que alli no figuraba ningun registro
relativo a ese plan de vivienda; de lo informado por Planeacion Municipal, se supo
que no existia radicacion alguna del proyecto que pregonaba la Fundacion Vivienda
Dulce Vallecaucana y, que ninguna otra fundacién estaba autorizada en ese
momento para ese tipo de viviendas. El Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio
informo6 -13/12/15- que a nombre de las Fundaciones Amparo del Cielo, Rodalia
Rendu y Fundamigos El Dovio no existia ningun aval o autorizacion para subsidio
familiar de vivienda o vivienda gratuita.

Ademas, las personas fueron inducidas y mantenidas en el engafio por medio de la
promocién y propaganda de la vivienda para lo cual les mostraban un proyecto
“fantasma” con planos -artificio porque aparentaban una realidad material objetiva que los inducia en
error-, las convencian del mismo y hacian reuniones donde exponian el supuesto plan
de vivienda -engafio porque se traté de una invencién mentirosa-, actuares que resultaron idoneos
y perfectos para defraudar la confianza de los ciudadanos y, crearon en ellos una
equivocada apreciacion de la realidad, lo que se prolongé en el tiempo vy, a la par,
conllevo a un aprovechamiento ilicito en perjuicio de los pobladores que entregaron
dinero a la fundacion para acceder a las viviendas.

Ahora, en cuanto al sujeto activo de la conducta, que para este tipo de delitos es
indeterminado, en sentir de la Sala, |la Fiscalia demostré mas alla de duda razonable,
que JHON FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA RESTREPO y
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JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO participaron activamente en los hechos aqui
juzgados a titulo de coautores, siendo este el eje central de la apelacién, veamos:

Como primera medida resulta pertinente sefialar la coautoria ha de entenderse
como “...el desarrollo de un plan previamente definido para la consecucion de un fin
propuesto, en el cual cada persona involucrada desemperia una tarea especifica, de
modo que responden como coautores por el designio comun y los efectos colaterales
que de él se desprendan, asi su conducta individual no resulte objetivamente
subsumida en el respectivo tipo penal, pues todos actian con conocimiento y
voluntad para la produccién de un resultado...” (Negrilla subrayado fuera del
texto).

La jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, ha
precisado que “...en dicha modalidad de intervencion criminal rige el principio de
imputacion reciproca, segun el cual, cuando existe una resolucion comun al hecho, lo
que haga cada uno de los coautores se extiende a todos los demas conforme al plan
acordado, sin perjuicio de que las otras contribuciones individualmente consideradas
sean o no por si solas constitutivas de delito...”8, siendo necesario exaltar que no
necesariamente debe mediar un acuerdo previo, pues el mismo puede presentarse en
el transcurso de la ejecucion de la conducta.

Con tales acotaciones, se tiene que los defensores, casi al unisond, afirman que los aqui
encartados fueron engafados por Luis Emiro Acosta, quien mediante la presentacion
de documentos falsos que le daban aparente legalidad al asunto, los invit6 a participar
del proyecto y los uso y asalté en la buena fe, para lograr sus fines contrarios a derecho,
puesto que los procesados no sabian que la fundacién no tenia ningun permiso para la
promocion del proyecto y la captacion de dineros.

No obstante, en sentir de la Sala, con las pruebas aportadas al presente asunto no
queda duda alguna que los procesados conocian claramente que el proyecto de
vivienda promovido por Luis Emiro Acosta por medio de la Fundacion Vivienda Dulce
Vallecaucana no podria cumplir con las expectativas de la ciudadania y, que su unico
fin era defraudar el patrimonio econémico de la poblacién y, pese a ello, prestaron su
colaboracion y actuaron activamente para la comision del delito, veamos:

Frente a JHON FERNANDO ALZATE HENAUO se tiene que atendio la visita realizada
por la Secretaria de Planeacion a la oficina donde funcionaba la fundacién Vivienda
Dulce Vallecaucana el 20 de enero de 2015 y firmo el acta. Ademas, fue él quien
contacto al ingeniero Herman Cristébal Uribe -testigo de cargo-, cONn quien se reunia de
3 a 4 veces por semana para ultimar detalles del proyecto, dado que la persona
mencionada era la encargada de la elaboracion y diseno de los planos.

De igual forma, ALZATE HENAO permanecia la mayor parte del tiempo en esa
oficina, atendia personas y recibia dinero -tal y como lo informé la testigo Valentina Diaz, quien
fungié como secretaria-, |0 que €l mismo reconocié en su declaracion, aunado al hecho de
que él fue quien tomo en arriendo el lugar donde funcionaba la Fundacion y alquilaba

5 Corte Suprema de Justicia. Rad.12384 del 30 de mayo de 2002. Rad.19697. Rad.50394 del 25 de
julio de 2018.
6 Corte Suprema de Justicia. Rad.23439 del 2 de Julio de 2008 y Rad.50394 del 25 de Julio de 2018.
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los recintos donde se hacian las reuniones con la ciudadania. También, llevaba
personas para que participaran del proyecto, pues segun lo dicho por la perito
contable Rosa Elena Porras, él “reclutd” 396 personas y, otra fundacion 296, lo que
logro la recoleccion de $72.424.100, de igual forma, realizaba consignaciones del
dinero recaudado a Luis Emiro Acosa y cred una cuenta en el Banco Caja Social
donde consignaron parte del dinero -$8.847.000-.

Y, pese a que JHON FERNANDO ALZATE HENAO en su declaracion tratd de
excusarse afirmando que no sabia que todo era ilegal y que fue engafado, lo cierto
es que la forma en como actud, es decir, al estar al frente de practicamente todos los
procederes de la fundacidn, dejan entrever que sus afirmaciones son simplemente
para pretender mostrarse ajeno a lo sucedido, pues llama poderosamente la atencién
de la Sala que si él, como comerciante y conocedor de la venta de bienes y del
funcionamiento de las fundaciones al ser representante de una, sabia cémo
funcionaba el tema de proyectos de vivienda y, que lo minimo, era obtener los
permisos de la administracion municipal, documentos que la fundacidon Vivienda
Dulce Vallecaucana nunca tramitd, ademas, esa informacion se la dio la Secretaria
de Planeacion en la visita de control y, pese a ello, continué trabajando con
normalidad y promoviendo el proyecto.

Ahora, respecto de ALBERTO SALAMANCA RESTREPO se ha de indicar que
también atendio y firm¢ la visita realizada por la Secretaria de Planeacion a la oficina
donde funcionaba la fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana el 20 de enero de 2015,
de igual forma, permanecia en ese lugar, llevaba familias para que se inscribieran y
participaran en el plan de vivienda -tal y como lo informo el testigo de cargo Herman Cristdbal Uribe,
quien lo veia ejerciendo esas funciones cuando iba a la oficina-, también la sefiora Heidy Correa -
testigo de cargo y victima- afirmé que él era al que tenia que buscar para que le diera
informacion y la orientara en el proyecto, pues su hermano, quien ya se habia
inscrito, le dijo que fuera a esa oficina y preguntara por SALAMANCA RESTREPO.

Por su parte Leonel Gafan -testigo de cargo y victima- informé que el precitado procesado
fue quien lo atendié cuando llegd a la fundacion y observd que recibia dinero, asi
que una vez le explico el proyecto, fue a él a quien le entregé el monto de $150.000
y una secretaria le entreg6 un recibo. Valentina Diaz manifesté que SALAMANCA
RESTREPO permanecia todo el tiempo en la oficina y ella lo percibe como uno de
los representantes de la fundacion. Margarita Gutiérrez testigo de cargo y victima- resefio
que SALAMANCA RESTREPO tenia la funcion de exponer el plan de vivienda y fue
él quien le dijo que ese proyecto era con apoyo de unas personas de Estados Unidos.

Por su parte el investigador Andrés Mauricio Marin informé que ALBERTO
SALAMANCA RESTREPO siempre estaba presente en las reuniones que hacian
con la ciudadania y se mostraba como uno de los lideres del proyecto y se
presentaba con un carné de la fundacién que les daba confianza a las personas. De
igual forma él realizé diversas consignaciones del dinero recaudado a Luis Emiro
Acosta por medio de la empresa Super Giros -una consignacién de 4 de agosto de 2015 por valor
de $1.217.624 y otra de 19 de enero de 2015 por el monto de $1.661.000-. ademas, siempre estaba en
compafia de los otros dos procesados para desarrollar las actividades de la
fundacion tal y como el propio JHON FERNANDO ALZATE HENAO lo reconocié en
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su declaracién al resefiar que ellos siempre estaban juntos para desempanfiar todas
las funciones.

Frente a JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO, se tiene que también atendi6 y
firmé la visita realizada por la Secretaria de Planeacion a la oficina donde funcionaba
la fundacion Vivienda Dulce Vallecaucana el 20 de enero de 2015, de igual forma, él
hacia parte de la promocion de las viviendas y, manejaba y lideraba el proyecto junto
con Luis Emiro Acosta -segin lo sefial6 el testigo de cargo Herman Cristobal Uribe-, también
realizaba las consignaciones del dinero entregado por las victimas con destino a Luis
Emiro -unael9de mayo de 2015 por valor de $979.959, el 15 de abril de ese afio por $488.529 y el 7 de marzo
por $1.000.000- , aunado a esto, estaba siempre presente en la oficina donde funcionaba
la fundacion y, en compafiia de los otros dos procesados, lideraba las campanas y
reuniones que se hacian para promocionar el proyecto de vivienda.

En el anterior contexto, contrario a lo alegado por los defensores, se demostré que
los aqui implicados fueron los que atendieron la diligencia de control que realiz6 la
Secretaria de Planeacion de Cartago el 20 de enero de 2015 y firmaron el acta que
se levantd, ademas, ellos eran los encargados de estar al frente del proyecto y de
atraer a la ciudadania para que se inscribieran en el proyecto, pues JHON
FERNANDO ALZATE HENAO se encargd no solo de tomar en arriendo la oficina
donde funcionaba la fundacién, sino también de alquilar los salones para las
reuniones y, en una oportunidad lo hizo ALBERTO SALAMANCA RESTREPO,
estando en esas reuniones los tres presentes, asi como también en la oficina, lo que
reconocio el propio ALZATE HENAO quien dio cuenta que ellos eran los que estaban
al frente de todo porque Luis Emiro Acosta casi nunca estaba, ademas, eran ellos
los que hacian las consignaciones del dinero recaudado.

Todo ello conlleva a la Sala a predicar que, en efecto, conocian que el propdsito del
proyecto era obtener un provecho ilicito a costa de la ciudadania, como en efecto
sucedio, sin que resulte creible que tres personas conocedoras del funcionamiento
de una fundacidn -porque cada uno representaba una fundacién- fueran simplemente
engafados y usados por una tercera persona, maxime si se tiene en cuenta que
previo al inicio de este proceso tuvieron la oportunidad de saber que ese proyecto no
era viable, no solo por la visita que realizé la Secretaria de Planeacion donde se les
exigieron unos documentos que no tenian, sino ademas, por la advertencia que les
hizo el ingeniero Herman Cristobal Uribe Giraldo, quien les manifesté que todo era
ilegal porque no habia ningun permiso y, pese a eso, continuaron con la actividad de
promocién y recaudo de dinero del plan de vivienda, lo que demuestra que tenian
todo un plan comun para defraudar el patrimonio econémico, aunado a que eran
amigos cercanos y, ademas, tuvieron una participacion activa en lo sucedido, sin que
exista prueba alguna por parte de la defensa que deje, en la mas minima duda, que
ellos no sabian nada de lo que estaba pasando y que simplemente actuaron de
buena fe, quedandose entonces esa tesis en el mero campo de las afirmaciones,
porque, se reitera, las pruebas dan cuenta de todo lo contrario.

Por todo lo anteriormente expuesto, en sentir de la Sala los asertos de los apelantes
no tienen cabida en el proceso y, por tanto, se confirmara el fallo apelado.
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Asi las cosas, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUGA,
SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia emitida el 14 de junio de 2022 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Cartago, Valle del Cauca, por medio de la cual
conden6 a JHON FERNANDO ALZATE HENAO, ALBERTO SALAMANCA
RESTREPO y JAVIER DE JESUS REYES QUINTERO a la pena principal de 70
meses de prision, como coautores del delito de estafa agravada en concurso
homogéneo y sucesivo, concediéndoles la prision domiciliaria.

SEGUNDO: Contra esta providencia, procede el recurso extraordinario de casacion
que debera interponerse ante el Tribunal dentro de los cinco dias siguientes a la
ultima notificacion, conforme lo regula el articulo 183 del C.P.P., modificado por el
articulo 98 de la Ley 1395 de 2010.

Notifiquese y cumplase.

Los Magistrados,

JAIMEHUMBERYO MORENO ACERO
76147310900220190014001. AC-250-22.

ALVARO AUGUSTO NAVIA MANQUILLO
76147310900220190014001. AC-250-22.
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