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Consejo Superior de la Judicatura
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Republica de Colombia

RESOLUCION No. DESAJBUR21-1995
16 de febrero de 2021

“Por medio de la cual se resuelven los recursos de reposicion y se conceden los de
apelacion, interpuestos contra la Resolucién No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de enero
de 2021 y se modifica la lista de auxiliares de justicia de la Seccional Santander respecto
del cargo de Secuestre”

EL DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BUCARAMANGA - SANTANDER, en ejercicio de sus facultades legales estatutarias
conferidas en el articulo 103 de la Ley 270 de 1996, en concordancia con lo previsto en los
articulos 48 y 618 numeral 3 de la Ley 1564 de 2012 y el Acuerdo No. PSAA15-10448 del
28 de diciembre de 2015 expedido por el H. Consejo Superior de la Judicatura y,

CONSIDERANDO:

Que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de Diciembre 28 de 2015, expedido por la otrora Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, reglamentd la actividad de los
Auxiliares de la Justicia, disponiendo en su articulo 29 derogar todas las disposiciones
anteriores que regulaban dicha materia, es decir, aquellas contempladas en los Acuerdos
No. 1518 de 2002, 5473 de 2009, 7339 de 2010, 7490 de 2010, 8208 de 2011 y 9177 de
2012 expedidos por esa alta Corporacion.

Que el Articulo 1° del Acuerdo No. PSAA10448 de 2015, sefiala el plazo y la fecha de la
apertura de la inscripcién para los cargos de Auxiliares de la Justicia, incluido Secuestre.

Que en el mes de octubre de 2020, esta Direccién Ejecutiva Seccional publico el aviso de
convocatoria en las carteleras de la Oficina Judicial de Bucaramanga, en la Oficina de
Apoyo de San Gil y en las Oficinas de Servicios de Barrancabermeja, Socorro y Vélez,
igualmente se publicé en la pagina web, con el fin de informar a las personas naturales o
juridicas que tuvieran interés en formar parte de la lista de auxiliares de la justicia que se
utilizara en los despachos judiciales de la comprension territorial de los Distritos Judiciales
de Bucaramanga y San Gil, que a partir del primero (1°) de noviembre de 2020 se daria
apertura al proceso de inscripcion para conformar dicha lista, respecto de todos los cargos
descritos en el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, expedido por la otrora Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

Que para efectos de la inscripcion, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de
Santander habilité el correo electrénico ofjudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co para recibir
las solicitudes correspondientes.

Que en la pagina web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co seccién Consejo de la
Judicatura enlace Actos Administrativos, se encuentra la informacion relativa a las clases
de cargos —Secuestres-, los requisitos para su desempefio y demas, contenidos en el
Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, expedido por la otrora Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Que en aras de establecer los términos de la convocatoria, se establecié un cronograma
del proceso de inscripcidén y conformacion de las listas de Auxiliares de la Justicia en esta
circunscripcion, asi:

CRONOGRAMA
FECHA ACTIVIDAD

Todo el mes de noviembre de 2020 Inscripciones por correo electrénico (Revisar
Acuerdo 10448 de 2015)

1-15 de diciembre de 2020 Verificacion de requisitos

16-18 de diciembre de 2020 Elaboracion de listas de Auxiliares de la
Justicia

12-25 de enero de 2021 Publicacion de listas

26 de enero-8 de febrero de 2021 Presentacion de recursos

9-16 de febrero de 2021 Tramite de recursos de reposicion y decision
de objeciones

1-13 de marzo de 2021 (solo para secuestres)| | Presentacion de pdlizas de garantia

15-24 de marzo de 2021 Integracion lista definitiva de Auxiliares de la
Justicia

Del 1 de abril de 2021 al 31 de marzo de 2023 | Vigencia de las listas
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Que en cumplimiento del cronograma establecido, se recibieron inscripciones para el cargo
de Secuestre durante el término comprendido entre el primero (1°) y el treinta (30) de
noviembre de 2020.

Que en cumplimiento de lo antes expuesto, entre el uno (1) de diciembre y el quince (15)
de diciembre de 2020 se verificé el cumplimiento de requisitos de aquellos aspirantes
inscritos para integrar las Listas de Auxiliares de la Justicia para el cargo de Secuestre.

Que concluido el plazo anteriormente sefialado para la inscripcion y verificada la
documentacion y el cumplimiento de los requisitos, se profirio la Resolucién DESAJBUR21 -
9 del 12 de enero de 2021 “Por medio de la cual se resuelven las solicitudes de inscripciones
y se conforma la Lista de Auxiliares de la Justicia para el cargo de Secuestre”.

Que, en consecuencia, las mencionadas listas para el cargo de Secuestre quedaron
conformadas a través de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de enero de 2021,
donde se resolvieron las solicitudes de inscripcion para tales cargos, segun las
manifestaciones efectuadas por los aspirantes en los respectivos formularios y lo regulado
en el Acuerdo PSAA15-10448.

Que esta Direccion, atendiendo a la prevision establecida en el articulo 18 del Acuerdo
PSAA15-10448 y de acuerdo con el cronograma fijado, desde el dia 12 de enero de 2021
y hasta el dia 25 de enero de 2021, publicé la Resolucion descrita en el considerando
anterior en un lugar de acceso publico a los Despachos Judiciales o centros de Servicio de
nuestra comprension territorial, en las carteleras de la Oficina Judicial de Bucaramanga y
en la pagina web de la Rama Judicial en el enlace correspondiente a esta Direccién
Seccional de Administracion Judicial.

Que la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de enero de 2021 y, por ende, las
mencionadas listas para los cargos de auxiliares de la justicia en la categoria de Secuestre,
fueron modificadas posteriormente mediante Resolucion No. DESAJBUR?21-29 de fecha 20
de enero de 2021 “Por medio de la cual se resuelven las solicitudes de inscripcion de dos
(2) aspirantes al cargo de Secuestres sobre las cuales no se resolvié en la Resolucion
DESAJBUR21-9 del 12 de enero de 2021".

Que segun lo ordenado en los articulos 19 y 20 del Acuerdo PSAA15-10448 y conforme al
cronograma establecido, durante el término que corrié entre el 26 de enero de 2021y el 8
de febrero de 2021, esta entidad recibio los recursos presentados contra la Resolucion No.
DESAJBUR21-9, impetrados por los aspirantes inconformes con las decisiones contenidas
en tal acto administrativo.

Que el articulo 21 del Acuerdo No. PSAA15-10448 dispuso en relacion con la ejecutoriedad
de la citada lista lo siguiente: “La lista de auxiliares de la justicia sera obligatoria a partir de
la desfijacion del aviso de que trata el articulo 16 (sic) del presente Acuerdo. La interposicion
de los recursos de la via gubernativa por parte de quienes no resultaron inscritos y la
formulacién de objeciones no sera ébice para su utilizaciéon.”

Que en el articulo 22 del Acuerdo No. PSSA15-10448 de 2015 se reguld lo atinente a la
administracion, control, consulta y uso de la lista, donde se ordena que una vez “desfijado
el aviso de que trata el articulo 16 (sic) del presente Acuerdo, la lista adquiere el caracter
de firmeza y como tal quedara incorporada en la pagina web de la Rama Judicial. (...)”

Que segun el articulo 23 del Acuerdo PSSA15-10448 de 2015, la vigencia de la lista sera
de dos (2) afios que, para el caso concreto, empiezan a correr a partir del dia 1 de abril de
2021 y hasta el dia 31 de Marzo de 2023, respecto de esta Seccional de Administracion
Judicial.
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Que los recursos de reposicion y apelacion fueron presentados dentro del término legal,
siendo procedente su estudio, conforme con el siguiente analisis.

El articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prescribe lo siguiente:

“OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en
cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez”.

Asi las cosas, se tiene que los recursos fueron presentados dentro del término establecido
en la norma antes citada, teniendo en cuenta que la Resolucién atacada podia ser recurrida,
segun lo ordenado en los articulos 19 y 20 del Acuerdo PSAA15-10448 y conforme al
cronograma establecido, durante el término que corrié entre el 26 de enero de 2021y el 8
de febrero de 2021, y los recursos analizados en el presente acto, que corresponden a los
interpuestos por los interesados ACCIONES INTEGRALES BIENES SEGUROS S.A.S,
ACILERA S.A.S, ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S, ANDRADE MURILLO Carlos
José, CAMACHO PARDO Alfonso, CASTRO SANCHEZ Dora Cecilia, DIAZ RINCON
Wilson Javier, DURAN SANTOS Mariela, GALVIS TORRES Raul, GESTION PARA EL
DESARROLLO DE COLOMBIA, GRASS ARENAS Patricia, GRIMALDOS OCHOA José del
Rosario, MANRIQUE BOHORQUEZ Raul, MONSALVE ABOGADOS S.A.S, RAMIREZ
JAIMES Eliseo, RODRIGUEZ REYES Wilson Leonardo, RODRIGUEZ RUEDA Javier
Giovanny y SANDOVAL SANDOVAL Gilberto, fueron recibidos via mensajes de datos
remitidos entre la fecha 15 de enero de 2021 y 8 de febrero de 2021, que los mismos se
encuentran dentro del término oportuno para su interposicion y, por tanto, es procedente
entrar a estudiar su fundamento.

En consecuencia, se procedera a resolver los recursos de reposicion interpuestos, en orden
alfabético a continuacion, en aras de una mayor claridad en el presente escrito, asi:

ACCIONES INTEGRALES BIENES SEGUROS S.A.S, identificada con NIT. 901213562-0.
Mediante escrito presentado el dia 15 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicién
en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de enero de 2021 por cuanto
no fue admitida como Secuestre Categoria 2.

Aduce que no fue admitida por el requisito de experiencia e infraestructura fisica. En cuanto
a la experiencia, sefiala que la misma esta contenida en el Registro de Proponentes
aportado, expedido por la Cadmara de Comercio de Bucaramanga. Asimismo, en lo referente
a la infraestructura fisica, sefiala que en los contratos de arrendamiento que adjuntd, salvo
manifestacion en contrario, los mismos se renuevan automaticamente.

Al respecto, en lo referente al requisito de experiencia, respecto de esta categoria, se
dispuso lo siguiente en el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015 que regula la convocatoria:

-De experiencia

Cinco (5) afios de actividades relacionadas con la administracién o custodia de bienes,
que se acreditan con certificaciones expedidas por los contratantes de los servicios del
aspirante en virtud de relaciones de indole laboral, civil o comercial;, o con copia de la
licencia de secuestre anteriormente obtenida.

Por tanto, en relacién con los soportes allegados por el interesado a fin de acreditar la
experiencia, si bien la recurrente esgrime lo anotado en relacion con el aporte del Registro
de Proponentes, y refiere que la experiencia de uno de los socios sumaria a la persona
juridica con menos de tres afios de constitucion, hay que recordar que los documentos
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idoneos para acreditar el requisito de experiencia establecidos en el Acuerdo que rige la
convocatoria son las certificaciones expedidas por los contratantes de los servicios del
respectivo aspirante en virtud de relaciones de indole laboral, civil 0 comercial o con copia
de la licencia de secuestre anteriormente obtenida, documentos que se echan de menos
en la inscripcion con el fin de acreditar este requisito.

Esto, sumado al hecho de que en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
ACCIONES INTEGRALES BIENES SEGUROS SAS se evidencia fecha de constitucion de
2018/09/13, por lo cual, por sustraccion de materia, para este interesado, identificado con
NIT 901213562-0, seria materialmente imposible acreditar un requisito de experiencia
minima que resulta ser mayor al término de constitucion de la persona juridica que se
postula, por lo que no pueden reconocerse sus pedimentos en este punto concreto,
destacando que la experiencia de los socios de una persona juridica no puede ser
acreditada en favor de la persona juridica que se postula, salvo que se trate de temas de
contratacion publica y Unicamente para los efectos de la inscripcion en el RUP. Al respecto,
se cita en nota al pie Conceptos de la Subdirectora de Gestion Contractual de Colombia
Compra Eficiente y la Superintendencia de Sociedades al respecto.!

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afos
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de depésito sobre su disponibilidad para prestar
el servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 6, del articulo 595 del Cadigo General del Praceso.

Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afios contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de ACCIONES INTEGRALES
BIENES SEGUROS S.A.S. Sin embargo, se concedera el recurso de apelaciéon interpuesto
de manera subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares
de la Justicia del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

! COLOMBIA COMPRA EFICIENTE. Subdirectora de Gestién Contractual Dra. Luisa Fernanda Vanegas Vidal. Radicacion:
Respuesta a consulta #4201814000001418. Temas: Experiencia, RUP. Tipo de asunto consultado: Experiencia de los socios
de una sociedad nueva en el RUP, después de 3 afios de constituida. “1. La posicién de Colombia Compra Eficiente respecto
a la validez de la experiencia de los accionistas, socios o constituyentes, acreditada en el RUP por una sociedad nueva,
cuando esta ya supero los 3 afios de constituida, ha variado. 2. El Decreto 1082 de 2015 establece que para la inscripcién en
el RUP de una persona juridica, si su constitucién es menor a tres (3) afios, puede acreditar la experiencia de sus accionistas,
socios o constituyentes. 3. La finalidad de esta norma es permitir que las sociedades que no cuentan con la experiencia
suficiente para contratar con el Estado puedan apoyarse en la experiencia de sus accionistas, socios o constituyentes con el
fin de incentivar la libore competencia en la contratacion estatal. 4. En consecuencia, la persona juridica cuya constitucién es
menor a tres (3) afios puede registrar la experiencia de sus socios en el RUP, la cual no podra ser tenida en cuenta por la
Entidad Estatal como experiencia de la sociedad una vez cumplidos los tres (3) afios de constituida la persona juridica a los
que hace referencia la norma, pues no se cumple con el presupuesto normativo para acceder al beneficio que contempla el
Decreto 1082. 5. Las Camaras de Comercio se encargan de hacer la verificacion documental de la informacién presentada
por los interesados al momento de inscribir, renovar o actualizar su informacién en el RUP. De esa forma, a diferencia de la
renovacion, la actualizacién del RUP puede llevarse a cabo en cualquier momento (Unicamente para la capacidad juridica y
experiencia) y debe ser verificada junto con sus soportes por la Camara de Comercio correspondiente.” (Subrayas fuera del
texto original) Disponibles en: https://sintesis.colombiacompra.gov.co/sites/default/files/concepto/2018/4201814000001418 -
experiencia_de_los_socios_de_una_sociedad_nueva_en_el_rup/4201814000001418_-
experiencia_de_los_socios_de_una_sociedad_nueva_en_el_rup-original.pdf

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. Concepto No. Oficio 220-053067 Del 23 de Mayo de 2013. ASUNTO: La
experiencia de una persona natural no es trasmisible a la sociedad de la cual forma parte.
https://www.supersociedades.gov.co/nuestra_entidad/normatividad/normatividad_conceptos_juridicos/33323.pdf
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ACILERA S.A.S, identificada con NIT. 901230342-9. Mediante escrito presentado el dia 8
de febrero de 2021, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacién, en contra de
la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021, por cuanto no fue
admitido como Secuestre Categoria 1.

El representante legal aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez y experiencia
Al respecto, aduce que se esta presentando un defecto sustantivo, segun lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en Sentencia T-061/2017, 2017, pues se incurre en la
siguiente causal: “(4) cuando la norma aplicable al caso concreto es desatendida y por ende
inaplicada. Igualmente, esgrime la necesidad de que prevalezca el derecho sustancial
sobre las formas.

En lo tocante a la experiencia, aduce que la experiencia de los socios se suma a la de la
persona juridica, por cuanto la existencia de esta segunda es inferior a tres afios. Por lo
expuesto, solicita que se revoque la decision contenida en la resolucién impugnada, y que
se le admita como secuestre en la citada categoria.

Ahora bien, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo
establece el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional
de Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la
convocatoria que se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente
tramitados en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consult6 lo
dispuesto por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y
taxativo respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver
las inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, en ningin modo se entiende cémo la norma aplicable al caso concreto es
desatendida e inaplicada, como lo sefiala el recurrente, si su misma aplicacion taxativa es
la que ordena que se acuda a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea
dable recurrir a otro tipo de documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la
convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacién bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucion No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indicé:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes antetior a la apertura de la convocatoria (...)" 5ino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Ahora bien, en lo referente al requisito de experiencia, respecto de esta categoria, se
dispuso lo siguiente en el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015 que regula la convocatoria:

-De experiencia

Tres (3) afios de actividades relacionadas con la administracion o custodia de bienes, que
se acreditan con certificaciones expedidas por los contratantes de los servicios del
aspirante en virtud de relaciones de indole laboral, civil o comercial que describan el tipo
de gestion desarrollada; o con copia de la licencia de secuestre anteriormente obtenida.
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Por tanto, en relacién con los soportes allegados por el interesado a fin de acreditar la
experiencia, si bien la recurrente esgrime lo anotado en relacién con el aporte del Registro
de Proponentes, y refiere que la experiencia de uno de los socios sumaria a la persona
juridica con menos de tres afios de constituciéon, hay que recordar que los documentos
idoneos para acreditar el requisito de experiencia establecidos en el Acuerdo que rige la
convocatoria son las certificaciones expedidas por los contratantes de los servicios del
respectivo aspirante en virtud de relaciones de indole laboral, civil 0 comercial o con copia
de la licencia de secuestre anteriormente obtenida, documentos que se echan de menos
en la inscripcion con el fin de acreditar este requisito.

Esto, sumado al hecho de que en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
ACILERA S.AS se evidencia fecha de constitucién de 2018/11/13, por lo cual, por
sustraccion de materia, para este interesado, identificado con NIT 901230342-9, seria
materialmente imposible acreditar un requisito de experiencia minima que resulta ser mayor
al término de constitucion de la persona juridica que se postula, por lo que no pueden
reconocerse sus pedimentos en este punto concreto, destacando que la experiencia de los
socios de una persona juridica no puede ser acreditada en favor de la persona juridica que
se postula, salvo que se trate de temas de contratacion publica y Unicamente para los
efectos de la inscripcion en el RUP. Al respecto, se cita en nota al pie Conceptos de la
Subdirectora de Gestion Contractual de Colombia Compra Eficiente y la Superintendencia
de Sociedades al respecto.?

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de ACILERA S.A.S. Sin
embargo, se concedera el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria para
ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S identificado con NIT. 900609265-5. Mediante
escrito presentado el dia 18 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicién y en subsidio
apelacién, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021,
para que se adicione, indicando textualmente, lo siguiente:

“(...) para que se enfatice que la persona juridica ADMINISTRANDO SECUESTRES
S.A.S. con NIT. 900.609.265-5 “AS SECUESTRES S.A.S.” pertenecera a los dos (2)
distritos judiciales, adicionandole las frases: ‘para el Distrito Judicial de
Bucaramanga, y para el Distrito Judicial de San Gil” en la CATEGORIA 1.

“...) que se MODIFIQUE la RESOLUCION No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de
ENERO DEL 2021, especificando claramente que los secuestres de la Categoria 1
hacen parte de alguno de los dos (2) distritos judiciales (...)”

En fundamento de sus pretensiones, la representante legal de la empresa en mencién
aduce la diferenciacién que hace el Cédigo General del Proceso, articulo 48, sobre los
Distritos Judiciales. Asimismo, acude a los principios de competencia y competencia
territorial de la misma legislacion, las causales de exclusion de los Auxiliares de la Justicia
y la necesidad de que dispongan de infraestructura fisica en cada Distrito, entre otros
argumentos.

2 COLOMBIA COMPRA EFICIENTE. Subdirectora de Gestion Contractual Dra. Luisa Fernanda Vanegas Vidal. Radicacion:
Respuesta a consulta #4201814000001418. Temas: Experiencia, RUP. Tipo de asunto consultado: Experiencia de los socios
de una sociedad nueva en el RUP, después de 3 afios de constituida. Disponible en:
https://sintesis.colombiacompra.gov.co/sites/default/files/concepto/2018/4201814000001418_ -
experiencia_de_los_socios_de una_sociedad_nueva_en_el_rup/4201814000001418_-
experiencia_de_los_socios_de_una_sociedad_nueva_en_el_rup-original.pdf

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. Concepto No. Oficio 220-053067 Del 23 de Mayo de 2013. ASUNTO: La
experiencia de una persona natural no es trasmisible a la sociedad de la cual forma parte.
https://www.supersociedades.gov.co/nuestra_entidad/normatividad/normatividad_conceptos_juridicos/33323.pdf
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Ahora bien, en lo referente a las pretensiones de la recurrente, en el sentido de que se
aclare que ADMINISTRANDO SECUESTRES pertenece a los dos (2) Distritos Judiciales,
se encuentra procedente reponer el acto recurrido a fin de efectuar tal precision, anotando
que es lo procedente de conformidad con los documentos de inscripcion correspondientes
y, asimismo, por virtud de lo peticionado y, de manera oficiosa, se especificara a qué Distrito
Judicial pertenece cada uno de los Auxiliares admitidos en la Categoria 1 respecto del cargo
de Secuestre, por cuanto su pertenencia a uno u otro Distrito depende de lo indicado en su
formulario de inscripcion.

Por ende, se repondra le resolucion recurrida y se haran las aclaraciones solicitadas por la
recurrente ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S, razén por la cual, por sustraccion de
materia y al encontrar procedente acceder a lo recurrido por la interesada, se rechazara el
recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria, por carencia actual de objeto y
segun lo que se resolvera respecto de la inscripcion de la recurrente en este acto.

ANDRADE MURILLO Carlos José, identificado con cédula de ciudadania No. 91.134.815.
Mediante escrito presentado el dia 15 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacién, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de
febrero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. En cuanto a esto, sefiala que por
error involuntario cargé solo la certificacién del saldo de la cuenta bancaria. Sin embargo
sefiala que si cumplia tal requisito, y adjunta documentos para ello.

Asimismo, manifiesta que no fue requerido para que allegara los documentos faltantes o
los complementara, y reitera que la certificacion es un documento expedido por la entidad
bancaria, con informacién veraz y contrastable.

Ahora bien, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo
establece el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional
de Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la
convocatoria que se pueden advertir de la resolucidn de los recursos de alzada previamente
tramitados en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consultd lo
dispuesto por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacién de un criterio literal y
taxativo respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver
las inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificaciébn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resoluciéon No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indic6:

LIQUIDEZ: no aporto *(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes antetior a la apertura de la convocatoria (...)" 5ino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)
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Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacién, no es esta la etapa para
qgue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacion de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razon a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacion y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada en lo que respecta al recurrente
ANDRADE MURILLO Carlos José. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

CAMACHO PARDO Alfonso, identificado con cédula de ciudadania No. 5.559.397.
Mediante escrito presentado el dia 8 de febrero de 2021, interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacién, en contra de la Resolucién No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de
febrero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. Sefiala que en la certificacién no
estaba anotado el saldo y que, por ello, ahora adjunta un documento con tal informacion.
Asimismo, en lo referente a la infraestructura, sefiala que el contrato de arrendamiento se
renovo automaticamente.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucién de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.
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Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacion bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucion No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indico:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcién en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacion y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afios
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de depdsito sobre su disponibilidad para prestar
¢l servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 6, del articulo 595 del Cddigo General del Proceso.
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Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afios contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de CAMACHO PARDO
Alfonso. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

CASTRO SANCHEZ Dora Cecilia identificada con cédula de ciudadania No. 63.459.347.
Mediante escrito presentado el dia 3 de febrero de 2021, interpuso recurso de reposicion,
en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021, por cuanto
no fue admitida como Secuestre Categoria 1.

Aduce la recurrente que no fue admitida por los requisitos de liquidez e infraestructura. En
lo tocante a la infraestructura, adjunta una declaracion juramentada, en aras de comprobar
la vigencia de tal requisito y, en cuanto a la liquidez, aporta un extracto bancario.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré6 preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacidbn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucién No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indico:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.
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Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexoé nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afios
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de deposito sobre su disponibilidad para prestar
¢l servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 8, del articulo 595 del Cddigo General del Proceso.

Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afos contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado
dado que con los soportes adjuntos al momento de la inscripcién no se encuentra soporte
gue acredite el cumplimiento de este requisito.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de CASTRO SANCHEZ Dora
Cecilia.

DIAZ RINCON Wilson Javier, identificado con cédula de ciudadania No. 91.517.411.
Mediante escrito presentado el dia 8 de febrero de 2021, remiti6 un correo electrénico
titulado: recurso de reposicion, donde adjuntaba un extracto bancario, nada mas.

En este punto, en aras de garantizar el derecho del participante, se tomara tal remisién
como un recurso de reposiciéon. Sin embargo, como solo adjunta una certificacion bancaria,
un nuevo documento, es necesario lgualmente, en lo tocante a la entrega de nueva
documentacion, no es esta la etapa para que lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar
nuevos documentos que no fueron acreditados en la etapa correspondiente, lo cual
atentaria en contra de los derechos de los demas interesados y participantes seleccionados
como Auxiliares de la Justicia, quienes si aportaron la documentacién requerida para
acreditar los requisitos exigidos, dentro de los plazos establecidos.
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Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexoé nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resoluciéon impugnada respecto de DIAZ RINCON Wilson
Javier.

DURAN SANTOS Mariela, identificada con cédula de ciudadania No. 37.827.115. Mediante
escrito presentado el dia 19 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacién, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021,
por cuanto no fue admitida como Secuestre Categoria 1.

Aduce que por inobservancia no adjunté el extracto bancario. Por ende, adjunta tal
documento y un extracto trimestral de la cuenta. Como corolario, manifiesta que cumple los
requisitos para ser admitida y solicita que se resuelva favorablemente tal peticion.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificaciébn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucion No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indico:
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LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con facha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacion y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondré la resolucién impugnada respecto de DURAN SANTOS Mariela.
Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria para
ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

GALVIS TORRES Raul, identificado con cédula de ciudadania No. 88.203.499 mediante
escrito presentado el dia 28 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicién en contra
de la Resolucién No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021, para que se sefala
especificamente a qué municipios se inscribié como Secuestre Categoria 1y 2.

En este punto, es claro que le asiste razon al recurrente por cuanto en la Resolucién
recurrida no se anot6 esta informacién. En consecuencia, se encuentra procedente revocar
lo relacionado con la insripcién de este recurrente, con el fin de indicar en la parte resolutiva
gue el sefior Galvis Torres prestara sus servicios como secuestre en los siguientes
municipios: Barbosa, Vélez, Cimitarra, Guepsa, La Paz, La Belleza, Guavata, San Gil,
Socorro, Aguada, Albania, Aratoca, Barichara, Bolivar, Charala, Chipata, Cimitarra, Curiti,
El Pefién, Florian, Jesus Maria, Landazuri, Oiba, Palmas del Socorro, Puente Nacional
Sabana de Torres, San Benito, Santa Helena del Opon, Simacota, Suaita, Sucre, Zapatoca,
Floridablanca, Betulia, Chima, Concepcion, Confines, Coromoro, El Playon, Encino, Enciso,
Galan, Giron, Guaca, Jordan, Lebrija, Mogotes, Ocamonte, Paramo, Piedecuesta San
Joaquin, San Vicente de Chucuri, Santa Barbara, Surata, Valle de San José, Vetas y
Villanueva.
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En lo tocante a Bucaramanga, no es posible acceder a tal demanda, por cuanto tal municipio
esta dispuesto para secuestres categoria 3.

Por ende, se repondra la resolucion impugnada en el modo establecido respecto del
recurrente GALVIS TORRES Raul y, dado que existen argumentos del recurso interpuesto
qgue fueron despachados desfavorablemente, se concedera el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

GESTION PARA EL DESARROLLO DE COLOMBIA identificada con NIT. 900590812-9.
Mediante escrito presentado el dia 26 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacién, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de
febrero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 2.

Como fundamento de sus pretensiones, el representante legal de la empresa en mencion
sefiala que si adjunt6 el certificado de capacidad técnica, organizacion administrativa y
contable. En cuanto a experiencia, aduce que en anteriores convocatorias las adjunté, pero
gue en esta ocasion solo aport6 el certificado de la Camara de Comercio. En cuanto a
infraestructura fisica, sefiala que adjunt6 el certificado de libertad y tradicion de un inmueble
de su esposa, asi como otro contrato de arrendamiento.

En este punto es necesario aclarar que esta persona juridica no fue admitida porque no
cumplié los requisitos de: liquidez, experiencia e infraestructura fisica.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificaciébn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucién No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indic6:

LIQUIDEZ: no aporto (...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior @ un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
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demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razon a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcién del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a2 un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afos
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de depésito sobre su disponibilidad para prestar
el servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 6, del articulo 595 del Cddigo General del Proceso.

Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afos contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de GESTION PARA EL
DESARROLLO DE COLOMBIA. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

GRASS ARENAS Patricia, identificada con cédula de ciudadania No. 37.897.567.
Mediante escrito presentado el dia 3 de febrero de 2021, interpuso recurso de reposicion,
y en subsidio apelacion, en contra de la Resolucién No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de
febrero de 2021, por cuanto no fue admitida como Secuestre Categoria 2.

Aduce que si cumple con el requisito de liquidez pues éste es igual a patrimonio bruto, es
decir, el conjunto de activos y pasivos. Por ende, con lo expuesto por el contador sobre su
solvencia y lo reportado en la cuenta de ahorros, se cumple tal disposicién. Asimismo,

Carrerall No. 34 — 52 piso 5° - Bucaramanga Tel. 6422095 Ext.1001 (©) Vo Y
Centro Administrativo Municipal — Fase |1 icontec % gy

www.ramajudicial.gov.co

SC5780-4-20




& . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombla __. 3 Qonsgjo Supe_rlor de la Jud_lc_atura_ ] N
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bucaramanga — Santander

arguye que cumple con el requisito de experiencia por la certificacion expedida por
TIMAGLOPEZ S.A.S.

En lo tocante a la experiencia, es necesario aclarar que el documento aportado refiere que
labor6 como almacenista en una empresa, y que en desarrollo de ese vinculo laboral
recibia, enviaba y vigilaba suministros. Por ende, queda demostrada la experiencia de la
solicitante en virtud de un vinculo laboral y, por lo tanto, se tendra como cumplido el requisito
de experiencia.

No obstante en lo referente a liquidez, es necesario aclarar que el Acuerdo PSAA15-10448
de 2015, establece que la misma se prueba solo con extracto expedido por una entidad
financiera, con fecha de corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria,
y que debe tener un monto de 5 SMLMV para el cargo de secuestre categoria 2. En este
acapite no se suman los activos, solo se revisa el extracto bancario, pues es una disposicién
excluyente de otros medios de prueba, por disposicion del Acuerdo 10448 de 2015. En
consecuencia, se reitera que la recurrente no cumplié el requisito de liquidez al no
encontrarse el mismo acreditado con la documental solicitada.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulto lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacidbn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profirié maltiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucién No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indicé:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con facha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacién requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacion de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
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no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, |a posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcién del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de GRASS ARENAS Patricia.
Sin embargo, se concedera el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria para
ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

GRIMALDOS OCHOA José del Rosario, identificado con cédula de ciudadania No.
13.828.758. Mediante escrito presentado el dia 25 de enero de 2021, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacién, en contra de la Resolucién No. DESAJBUR21-9 de
fecha 25 de enero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. En cuanto a esto, sefiala que es un
exceso de ritualismo solicitar que un aspirante a secuestre tenga 2 SMLMV en su cuenta
de ahorros para aspirar a tal cargo. Sefiala que para el mes de octubre tenia en su cuenta
$1.300.000, y que unos dias después consign6 $4.605.445. Por ende, como si cumple el
requisito de liquidez, solicita ser admitido como secuestre.

Ahora bien, tras revisar los documentos aportados por el solicitante, se halla que,
efectivamente, en el folio 14 adjunt6 una consulta de movimiento de cuenta de ahorros, con
un saldo superior a los 2 SMLMV. Sin embargo, como se ha expuesto en reiteradas
ocasiones por la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia, lo
solicitado es un extracto bancario. Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la
exigencia del extracto lo establece el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad
de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los
términos de la convocatoria que se pueden advertir de la resolucion de los recursos de
alzada previamente tramitados en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos
casos y se consulté lo dispuesto por tal Unidad, se encontr6 preponderante la aplicacién de
un criterio literal y taxativo respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal
criterio y resolver las inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad
con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria. Entonces,
resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencién establece que la liquidez se prueba
solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no superior a un
mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede tenerse en cuenta
una certificacion bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo dispuesto por nuestro
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superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la
Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las listas expedidas
en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones donde, al desatar
los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las normas que rigen la
Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el contenido de la
Resolucion No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indico:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes antetior a la apertura de la convocatoria (...)" 5ino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexé nueva documentacién, situacidn que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, |a posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacion y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcion del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de GRIMALDOS OCHOA José
del Rosario. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

MANRIQUE BOHORQUEZ Radl, identificado con cédula de ciudadania No. 13.812.449.
Mediante escrito presentado el dia 18 de enero de 2021, interpuso recurso via mensaje de
datos, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de febrero de 2021, por
cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. En cuanto a esto, sefiala que por
error hizo la consignacion que garantizaba su liquidez durante los meses de octubre y
noviembre. Manifiesta igualmente que en la convocatoria anterior presentd la certificacion
y no tuvo problemas por ello y, asimismo, que tiene otra cuenta de ahorros que también
soporta su liquidez, y adjunta copias de tales extractos. Por ende, solicita ser admitido como
secuestre.
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Ahora bien, en lo referente a liquidez, es necesario aclarar que el Acuerdo PSAA15-10448
de 2015, establece que la misma se prueba solo con extracto expedido por una entidad
financiera, con fecha de corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria,
razén por la cual no puede tenerse en cuenta una certificacién bancaria. Al respecto, es
necesario remitirnos a lo dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de
Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las
impugnaciones de 2019 sobre asuntos afines, profiri6 mdltiples resoluciones donde
indicaba que lo solicitado es un extracto bancario. Para el caso, valga referir la Resolucién
No. URNAR19-288 del 21 de agosto de 2019:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras revisar las apelaciones interpuestas en la
convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, resefié que:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacién, situacidn que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, |a posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, es necesario estarse a lo dispuesto por el superior funcional, y no entrar a revisar
nueva documentacién, por cuanto el Acuerdo PSAA15-10448 DE 2015 no dispuso tal
posibilidad.

Por ende, no se repondra la resolucién impugnada respecto de MANRIQUE BOHORQUEZ
Raul.

MONSALVE ABOGADOS S.A.S identificado con NIT. 9000185811. Mediante escrito
presentado el dia 18 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de febrero de 2021,
por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 3.

En fundamento de sus pretensiones, el representante legal de la empresa en mencion
sefiala, en lo tocante a la liquidez que: “la persona que se postula debe ser “Superior a 10
salarios minimos legales mensuales vigentes, a la fecha de inscripcién, que se acredita
mediante extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no superior a un
mes anterior a la apertura de la convocatoria.”, la norma no indica que la Liquidez se tomara
del saldo Final de los movimientos de quien se postula”. Asimismo, sefiala que: “la sociedad
MONSALVE ABOAGDOS tiene una liquidez para el mes de septiembre del afio 2020,
superior a SESENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS ($68.000.000), suma muy superior
a 10 SMLMV”.

Sin embargo, en este punto es necesario hacer claridad sobre qué se entiende por liquidez,
en aras de determinar lo acertado, o no, de la argumentacién del recurrente.

La Real Academia Espafiola de la lengua, define liquidez asi:

1. f. Cualidad de liquido.

2. f. Com. Cualidad del activo de un banco que puede transformarse facilmente en di
nero efectivo.
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3. f. Com. Relacion entre el conjunto de dinero en caja y de bienes facilmente converti
bles en dinero, y el total del activo, de un banco u otra entidad.

Con esta definicion de orden semantico, queda claro que cuando se habla de liquidez,
en lo comercial, se trata de activos, asi como de la relacion del dinero con los bienes
susceptibles de transformarse en ello. En el caso de marras, si bien con el extracto
financiero se demostr6 que hubo flujo de dinero en la cuenta, no quedd clara la
permanencia del mismo como activo al finalizar el periodo, para los fines que persigue
el Acuerdo 10448 de 2015. Es decir, el dinero resultante no permite colegir, segun lo
dispuesto en la norma, que la sociedad tenga liquidez por cuanto el saldo, al final del
periodo esgrimido, es inferior a 10 SMLMV, por lo que no se encuentra acreditado este
requisito conforme con la documental que se aporté para su acreditacion.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de GRIMALDOS OCHOA José
del Rosario. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

RAMIREZ JAIMES Eliseo, identificado con cédula de ciudadania No. 91.234.253. Mediante
escrito presentado el dia 26 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha 12 de febrero de 2021,
por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. Sefiala al respecto que la certificacion
anexa demuestra su liquidez, y para mas claridad adjunta tal documento. Asimismo, en lo
referente a la infraestructura, sefiala que el contrato de arrendamiento se renovo
automaticamente, segun lo dispuesto en la clausula 15 del contrato.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencién establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacibn bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 maltiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resoluciéon No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indic6:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)
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Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
qgue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razon a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcién del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afios
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de depésito sobre su disponibilidad para prestar
¢l servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 6, del articulo 595 del Cddigo General del Proceso.

Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afios contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de RAMIREZ JAIMES Eliseo.
Sin embargo, se concedera el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria para
ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

RODRIGUEZ REYES Wilson Leonardo identificado con cédula de ciudadania No.
13.701.629. Mediante escrito presentado el dia 8 de febrero de 2021, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacioén en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 de fecha
12 de febrero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categoria 1.
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Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. En cuanto a esto, sefiala que se trata
de un defecto sustantivo, pues en la convocatoria del 2019 fue admitido solo con la
certificacion. Igualmente, arguye que se esta presentando un defecto sustantivo, segun lo
dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia T-061/2017, 2017 pues se incurre
en lo siguiente: “(4) cuando la norma aplicable al caso concreto es desatendida y por ende
inaplicada. Ademas, sefiala la necesidad de que prevalezca el derecho sustancial sobre
las formas. Por ende, solicita que se revoque la decisién contenida en la resolucién
impugnada, y que se le admita como secuestre.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
que se pueden advertir de la resolucion de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulto lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.

Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencién establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacidon bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profirié maltiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resoluciéon No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indicé:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacién requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacion de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacién que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:
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j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexé nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretaciéon y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcién del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Ahora bien, en lo que respecta a la infraestructura fisica, es necesario sefialar lo dispuesto
en el acuerdo 10448 de 2015, asi:

Infraestructura

fisica: Espacio para bodegaje, que se acredita con certificado de tradicion
y libertad en el que el inmueble figure a nombre de la persona
aspirante con fecha de expedicion no superior a un mes anterior a la
apertura de la convocatoria; o con contrato que demuestre la
tenencia a favor del mismo, por un lapso minimo de tres (3) afos
contados a partir del cierre de la convocatoria; o con certificacion de
un almacén general de depésito sobre su disponibilidad para prestar
el servicio al aspirante, conforme a la eventualidad contemplada en
el numeral 6, del articulo 595 del Cadigo General del Praceso.

Por ende, tampoco es posible atender a lo expuesto por la parte recurrente, por cuanto el
Acuerdo es claro en la exigencia demostrativa de la tenencia del inmueble requerido para
el bodegaje por un lapso minimo de tres (3) afos contados a partir del cierre de la
convocatoria, es decir, contados a partir del 30 de noviembre de 2020, sin que sea dable
darle otra interpretacion a este postulado, requisito que tampoco se encuentra acreditado.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de RODRIGUEZ REYES
Wilson Leonardo. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de
manera subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de
la Justicia del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

RODRIGUEZ RUEDA Javier Giovanny, identificado con cédula de ciudadania No.
91.291.912. Mediante escrito presentado el dia 4 de febrero de 2021, interpuso recurso de
reposicion, y en subsidio apelacion, en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de
fecha 12 de febrero de 2021, por cuanto no fue admitido como Secuestre Categorias 2 y 3.

Aduce que no fue admitido por el requisito de liquidez. En cuanto a esto, sefiala que por
error anexoé una certificacion bancaria, y no un extracto bancario.

Asi, en punto a la liquidez, es necesario sefialar que la exigencia del extracto lo establece
el Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, y lo reitera la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia en el entendimiento de los términos de la convocatoria
gue se pueden advertir de la resolucién de los recursos de alzada previamente tramitados
en otras vigencias. Por ello, cuando se estudiaron estos casos y se consulté lo dispuesto
por tal Unidad, se encontré preponderante la aplicacion de un criterio literal y taxativo
respecto de esta exigencia, y, por ende, es necesario adoptar tal criterio y resolver las
inscripciones formuladas y los eventuales recursos de conformidad con el mismo.

Asimismo, se resalta que es la convocatoria la cual de manera taxativa ordena que se acuda
a extractos bancarios para determinar la liquidez, sin que sea dable recurrir a otro tipo de
documentos mas que a los sefialados en el Acuerdo que rige la convocatoria.
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Entonces, resulta imperioso recordar que el Acuerdo en mencion establece que la liquidez
se prueba solo con extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de corte no
superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria, razén por la cual, no puede
tenerse en cuenta una certificacion bancaria. Al respecto, es necesario remitirnos a lo
dispuesto por nuestro superior en este asunto, la Unidad de Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, la cual, tras resolver las apelaciones tramitadas respecto de las
listas expedidas en la vigencia 2019 sobre asuntos afines, profiri6 multiples Resoluciones
donde, al desatar los recursos de alzada interpuestos, indicaba que lo solicitado por las
normas que rigen la Convocatoria es un “extracto” bancario. Para el caso, valga referir el
contenido de la Resolucion No. URNAR19-288 de fecha 21 de agosto de 2019 que indic6:

LIQUIDEZ: no aporto “(...) extracto expedido por una entidad financiera, con fecha de
corte no superior a un mes anterior a la apertura de la convocatoria (...)" sino que allegd
una certificacion de fecha 27 de Noviembre de 2018, expedida por el Banco
Davivienda, el cual corresponde a un documento diferente al extracto bancario que es
el requerido en el articulo 7 del Acuerdo PSAA15-10448 de 2015, (Negrilla y subraya
fuera de texto)

Igualmente, en lo tocante a la entrega de nueva documentacion, no es esta la etapa para
gue lo haga, por cuanto esto seria aceptar y validar nuevos documentos que no fueron
acreditados en la etapa correspondiente, lo cual atentaria en contra de los derechos de los
demas interesados y participantes seleccionados como Auxiliares de la Justicia, quienes si
aportaron la documentacion requerida para acreditar los requisitos exigidos, dentro de los
plazos establecidos.

Por ende, en lo tocante a la acreditacion de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretacién y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacion o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripciéon del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de RODRIGUEZ RUEDA Javier
Giovanny. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

SANDOVAL SANDOVAL Gilberto, identificado con cédula de ciudadania No. 13.828.788,
mediante escrito presentado el dia 28 de enero de 2021, interpuso recurso de reposicion
en contra de la Resolucion No. DESAJBUR21-9, de fecha 12 de febrero de 2021, por cuanto
no fue admitido como Secuestre Categoria 3.

Aduce que no fue admitido por el incumplimiento de varios requisitos. Sin embargo, sefiala
qgue ello ocurrié por razones ajenas a su voluntad, pues acudié a un tercero para que
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registrara su inscripcion y alli se produjo el error. Por ende, manifiesta que si cumple los
requisitos y hace una relacion detallada de los documentos que adjunta.

Ahora bien, en este caso es imposible atender la solicitud del recurrente por cuanto la
inscripcion nos ata, con todos sus efectos, y solo se puede partir de la misma para admitir
0 inadmitir a un inscrito. En el caso de marras, la inscripcion inicial y los documentos
aportados no soportaban las pretensiones del participante, y por ello fue inadmitido por
incumplir los requisitos de experiencia, solvencia, liquidez e infraestructura fisica.

Igualmente, en lo tocante a la acreditacién de nuevas circunstancias o la entrega de nueva
documentacion, lo que es lo mismo para efectos de la convocatoria por lo antes descrito,
no habria lugar a la prosperidad de lo pretendido por el recurrente y, en lo tocante a la
documentacion que pretende soportar su inscripcion en esta etapa, es necesario acatar lo
dispuesto en el Acuerdo de convocatoria, reiterado por la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Aucxiliares de la Justicia, la cual, ha sentado un criterio orientador respecto del
correcto entendimiento de los términos de la misma, tras revisar las apelaciones
interpuestas en la convocatoria ordinaria de Auxiliares de la Justicia — Secuestres, donde
ha resefiado al respecto, lo siguiente:

j- Frente al recurso presentado, el recurrente anexd nueva documentacion, situacion que
no puede tenerse en cuenta, en razén a que el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015
no contempld, dentro del proceso de integracion de la misma, la posibilidad de aportar
nuevos documentos y/o subsanar requisitos con posterioridad al cierre de
inscripciones.

Por tanto, a efectos de resolver sobre lo recurrido es necesario estarse a lo dispuesto por
el superior funcional en dicho criterio de interpretaciéon y a los términos de la convocatoria
misma, por lo que no se considera viable entrar a revisar nueva documentacién o a valorar
manifestaciones que sustenten la inscripcién del interesado recurrente, efectuadas o
aportadas con posterioridad al cierre de inscripciones, por cuanto el Acuerdo PSAA15-
10448 de 2015 no dispuso tal posibilidad para los interesados, ni la convocatoria.

Por ende, no se repondra la resolucion impugnada respecto de RODRIGUEZ RUEDA Javier
Giovanny. Sin embargo, se concedera el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto, esta Direccién Seccional de Administracién Judicial,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: REPONER el acto administrativo contenido en la Resolucién No.
DESAJBUR21-9 del 12 de enero de 2021, modificada mediante Resolucion No.
DESAJBUR21-29 de fecha 20 de enero de 2021, respecto de la inscripcion de los
recurrentes ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S. y GALVIS TORRES Radl, para en su
lugar, disponer lo siguiente en relacion con la habilitacién para que integren las listas de
Auxiliares de la Justicia respecto del cargo de Secuestres, asi:

- ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S, identificada con NIT. 900609265-5, quien
prestard sus servicios como secuestre categoria 1, 2 y 3 en los Distritos Judiciales
de Bucaramanga y San Gil.

- GALVIS TORRES Radul, identificado con cédula de ciudadania No. 88.203.499,
guien prestard sus servicios como secuestre categoria 1 y 2 en los siguientes
municipios: Barbosa, Vélez, Cimitarra, Guepsa, La Paz, La Belleza, Guavata, San
Gil, Socorro, Aguada, Albania, Aratoca, Barichara, Bolivar, Charala, Chipata,
Cimitarra, Curiti, El Pefién, Florian, Jesus Maria, Landazuri, Oiba, Palmas del
Socorro, Puente Nacional, Sabana de Torres, San Benito, Santa Helena del Opoén,
Simacota, Suaita, Sucre, Zapatoca. Floridablanca, Betulia, Chima, Concepcion,
Confines, Coromoro, El Playon, Encino, Enciso, Galan, Giron, Guaca, Jordan,
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Lebrija, Mogotes, Ocamonte, Paramo, Piedecuesta, San Joaquin, San Vicente de
Chucuri, Santa Barbara, Surata, Valle de San José, Vetas y Villanueva.

ARTICULO SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto de manera
subsidiaria por la recurrente ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S, por carencia actual
de objeto, conforme lo expuesto en la parte considerativa del presente acto.

ARTICULO TERCERO: NO REPONER la Resolucién No. DESAJBUR21-9 del 12 de enero
de 2021, por lo expuesto en la parte considerativa del presente acto administrativo, respecto
de lo decidido en relacién con los siguientes recurrentes:

- ACCIONES INTEGRALES BIENES SEGUROS S.A.S, identificada con NIT.
901213562-0, por las razones expuestas.

- ACILERA SAS, identificada con NIT. No. 901.230.342-9, por las razones expuestas.

-  ANDRADE MURILLO Carlos José, identificado con cédula de ciudadania No.
91.134.815, por las razones expuestas.

-  CAMACHO PARDO Alfonso, identificado con cédula de ciudadania No. 5.559.397,
por las razones expuestas.

- CASTRO SANCHEZ Dora Cecilia, identificada con cédula de ciudadania No.
63.459.347, por las razones expuestas.

- DIAZ RINCON Wilson Javier, identificado con cédula de ciudadania No.
91.517.411, por las razones expuestas.

- DURAN SANTOS Mariela, identificada con cédula de ciudadania No. 37.827.115,
por las razones expuestas.

- GESTION PARA EL DESARROLLO DE COLOMBIA, identificada con NIT.
900590812-9, por las razones expuestas.

-  GRASS ARENAS Patricia, identificada con cédula de ciudadania No. 37.897.567,
por las razones expuestas.

- MANRIQUE BOHORQUEZ Radul, identificado con cédula de ciudadania No.
13.812.449, por las razones expuestas.

- MONSALVE ABOGADOS S.A.S, identificado con NIT. 900018581-1, por las
razones expuestas.

-  RAMIREZ JAIMES Eliseo, identificado con cédula de ciudadania No. 91.234.253,
por las razones expuestas.

- RODRIGUEZ REYES Wilson Leonardo, identificado con cédula de ciudadania No.
13.701.629, por las razones expuestas.

-  RODRIGUEZ RUEDA Javier Giovani, identificado con cédula de ciudadania No.
91.291.912, por las razones expuestas.

- SANDOVAL SANDOVAL Gilberto, identificado con cédula de ciudadania No.
13.828.788, por las razones expuestas.

ARTICULO CUARTO: ACLARAR el contenido de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 del
12 de enero de 2021, en lo relativo a las inscripciones de los Auxiliares de la Justicia
Secuestres Categoria 1, indicando que ejerceran su actividad en los siguientes distritos,
segun lo sefialado en el correspondiente formulario de inscripcion:

- ADMINISTRANDO SECUESTRES S.A.S, identificada con NIT. 900609265-5, quien
ejercera sus actividades como secuestre categoria 1 en los Distritos Judiciales de
Bucaramanga y San Gil.

- GALVIS TORRES Raul, identificado con C.C. 88.203.499, quien ejercera sus
actividades como secuestre categoria 1 en los siguientes municipios: Barbosa,
Vélez, Cimitarra, Glepsa, La Paz, La Belleza, Guavata, San Gil, Socorro, Aguada,
Albania, Aratoca, Barichara, Bolivar, Charala, Chipata, Cimitarra, Curiti, El Pefidn,
Florian, Jesus Maria, Landazuri, Oiba, Palmas del Socorro, Puente Nacional,
Sabana de Torres, San Benito, Santa Helena del Opon, Simacota, Suaita, Sucre,
Zapatoca, Betulia, Chima, Concepcién, Confines, Coromoro, El Playon, Encino,
Enciso, Galan, Girén, Guaca, Jordan, Lebrija, Mogotes, Ocamonte, Paramo, San
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Joaquin, San Vicente de Chucuri, Santa Barbara, Surata, Valle de San José, Vetas
y Villanueva.

- GARCIA AFANADOR Karen Paola, identificada con C.C. 1.098.641.054, quien
ejercerd sus actividades como secuestre categoria 1 en los Distritos Judiciales de
Bucaramanga y San Gil.

- HURTADO ORTIZ Maria Ana Gilma, identificada con C.C. 41.741.715, quien
ejercerd sus actividades como secuestre categoria 1 en los Distritos Judiciales de
Bucaramanga y San Gil.

- MANRIQUE BOHORQUEZ Armando, identificado con C.C. 13.842.367, quien
ejercerd sus actividades como secuestre categoria 1 en el Distrito Judicial de
Bucaramanga.

- NEGOCIOS JURIDICOS Y COBRANZAS S.A.S, identificada con NIT. 900883279-
0, quien ejercera sus actividades como secuestre categoria 1 en los Distritos
Judiciales de Bucaramanga y San Gil.

- TRIANA CORZO Maria Eugenia, identificada con C.C. 28.099.366, quien ejercera
sus actividades como secuestre categoria 1 en el Distrito judicial de San Gil.

- VELANDIA AFANADOR Ivan Enrique, identificado con C.C. 13.748.777, quien
ejercera sus actividades como secuestre categoria 1 en los Distritos Judiciales de
Bucaramanga y San Gil.

PARAGRAFO: Los demas apartes de la Resolucion No. DESAJBUR21-9 del 12 de enero
de 2021, modificada mediante Resoluciéon No. DESAJBUR21-29 de fecha 20 de enero de
2021 y mediante el presente acto, proferidas por esta Direccion Seccional de Administracion
Judicial, se mantienen incélumes.

ARTICULO QUINTO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria para ante la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del H. Consejo Superior de la Judicatura, respecto de los siguientes recurrentes:

- ACCIONES INTEGRALES BIENES SEGUROS S.A.S, identificada con NIT.
901213562-0;

- ACILERA S.A.S, identificada con NIT. 901230342-9;

- ANDRADE MURILLO Carlos José, identificado con cédula de ciudadania No.
91.134.815;

-  CAMACHO PARDO Alfonso, identificado con cédula de ciudadania No. 5.559.397;

- CASTRO SANCHEZ Dora Cecilia identificada con cédula de ciudadania No.
63.459.347,

- DIAZ RINCON Wilson Javier, identificado con cédula de ciudadania No.
91.517.411;

- DURAN SANTOS Mariela, identificada con cédula de ciudadania No. 37.827.115;

- GESTION PARA EL DESARROLLO DE COLOMBIA identificado con Nit.
9005908129;

-  GRASS ARENAS Patricia, identificada con cédula de ciudadania No. 37.897.567;

-  GRIMALDOS OCHOA José del Rosario, identificado con cédula de ciudadania No.
13.828.758;

-  MANRIQUE BOHORQUEZ Radl, identificado con cédula de ciudadania No.
13.812.449;

-  MONSALVE ABOGADOS S.A.S identificado con NIT. 9000185811,

- RAMIREZ JAIMES Eliseo, identificado con cédula de ciudadania No. 91.234.253:

- RODRIGUEZ REYES Wilson Leonardo, identificado con cédula de ciudadania No.
13.701.629;

- RODRIGUEZ RUEDA Javier Giovanny, identificado con cédula de ciudadania No.
91.291.912.

ARTICULO SEXTO: NOTIFICAR el contenido del presente acto administrativo conforme
los términos y plazos establecidos en la convocatoria y el Acuerdo No. PSSA15-10448 de
2015, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 65 y siguientes del CPACA — Ley
1437 de 2011.
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ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resolucion NO proceden recursos, sin perjuicio
de lo previsto en el articulo 21 del Acuerdo PSAA15-10448.

ARTICULO OCTAVO: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bucaramanga, a los dieciséis (16) dias del mes de febrero de 2021
\'ﬁ{

JORGE EDUARDO VESGA CARRENO
Director Seccional de Administracion Judicial
Direccidon Seccional de Administracion Judicial
Bucaramanga - Santander

Proyect6: RRA/OJ
Revis6: RRA/AO — NRUR/AL
Aprob6: JEVC/DIR
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