REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIIL DEL CIRCUITO

Rad. 2015-00178-00
Funza, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidds (2022}

Procede el Despacho a emitir la decision que en derecho corresperia, o
relacion con cl incidente de nulidad formulado por la pasiva.

I. FUNDAMENTO DE LA PETICION DE NULIDAD

1.1. En su oportunidad, quien funge como apoderado judicial de los
demandados, promovi6 incidentc de nulidad “CONTRA ADMISION DE LA
DEMANDA POR FRAUDE PROCESAL... ya que fundamentan la (Iemanda ¢
falsos hechos...”, y cn otros pasajes relata que ¢l extremo activo ocultd en su
genitor hechos o documentos, conforme a sus interescs.

1.2. Igualmente, solicitdé se declare la nulidad “POR FALG.i i
NOTIFICACION A LOS HEREDEROS DETERMINADOS EN {iGAlL
FORMA?”, argumentando al cfecto que ¢l Despacho “conocié que el demandado
habia fallecido para cual se adjunté certificado de defuncién y la ley dice que debe
notificar a los herederos determinados e indeterminados, igual se deben hacer dos
publicaciones por prensa y radio lo que no se hizo, lo mismo que debe hacerse en
la publicacion dominical y esta se hizo el viernes 3 de junio de 2016 ".

1.3. Durantc cl término de traslado, cl gestor judicial de la par:
demandante s¢ opuso a la prosperidad de lo pretendido', y al efecto discurric
cada uno de los aspcctos que cl nulidicente enuncié como constitutivos de i mauc
Procesal.
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En cuanto a la indebida notificacion de los herederos del scfior Simon
Caldas Mojica, argumentd que en el hecho tercero de la demanda se indicd que cra
¢l tUnico propietario inscrito del inmueble materia del presente proceso de
pertenencia, como asi daba cuenta el certificado de tradicion y libertad del inmucble,
amén que a la postre, “fueron notificados personalmente de la demanda y estan asi,
que todos otorgaron poder y contestaron la demanda dentro del término sefialado por
¢l Juzgado; igualmente sucedid con el emplazamicnto a los herederos
indeterminados del mismo sefior SIMON CALDAS MOJICA (Q.L.P.D.), los cuales
s¢ encuentran representados por medio de curador el que se notificod y contesto la
demanda en tiempo™.

I1.  CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

2.1. En orden a resolver, convicne precisar en primer lugar que las
nulidades, son sanciones respecto de los actos procesales defectuosos, ¢s decir,
cuando éstos no han sido proferidos o no se han agotado de acuerdo a las formas y
requisitos sefialados por la Ley.

Sin embargo, el régimen de las nulidades en nuestro sistema procesal, se
cstructura en una serie de requisitos, entre los cuales se encuentra la taxatividad,
respecto del cual se predica que Unicamente podra nulitarse el "proceso” c¢n los
especificos eventos contemplados por la norma, de suerte que los acontecimicntos
¢uc no hayan sido previamente tipificados por el legislador no pueden ser atendidos
como motivo de supresion de lo trasegado, ya que, se itera, se "reclama la existencia

de un texto legal reconociendo la causa de la nulidad, hasta el punto que el proceso -~

solo se considera nulo, total o parcialmente, por los motivos que taxativa y
expresamente se hayan consagrado” (CSJ SCC S-042-2000).

2.2. Principio que aplicado al caso que ocupa la atencidon del Despacho,
conlleva a desestimar cualquier analisis respecto del “SNCIDENTE DE NULIDAD
CONTRA ADMISION DE LA DEMANDA POR FRAUDE PROCESAL”, pucs
los supuestos de hecho invocados no se avienen a ninguna de las causales previstas
cn cl articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, -vigente para aquella época-,
sino que se trata de argumentos orientados a encrvar las pretensiones de la accion
impctrada, mas no a ajustar el procedimiento al ordenamiento legal.

2.3. Ahora bien. En relaciéon con la “NULIDAD POR FALTA DE
NOTIFICACION A LOS HEREDEROS DETERMINADOS EN LEGAL
FORMA”, pese a su desafortunada y confusa redaccion, los hechos memorados se
subsumen en la causal 9* del CPC, en tanto cuestiona que ¢l emplazamiento no
cumple con los presupuestos establecidos en el articulo 407 Ibidem, como quicra




que no sc hicicron en prensa y radio, ni en dia domingo. Por otra parte cvoca la
indebida citacion y notificacion de los herederos determinados del causante Simor
Caldas Moyjica, pese a que ¢l Despacho tuvo conocimicnto  oportunamente e
deceso.

| Valga resaltar, que la causal 8 del articulo 140 del Codig o &
procedimicnto civil, y ahora unificada en el numeral 9 del articulo 133 del CGE
consagraba como causal de nulidad “Cuando no se practica en legal forma |«
notificacion a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personcs

deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes. cuando la ley asi lo ordena,

0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico en los casos de ley”.

Iista causal sc configura cuando sc incumplen u omiten algunas de i
formalidades cn la notificacion del auto inaugural o respecto del emplazar: i
asunto sobre cl cual, la Sala de Casacion Civil, mediante Sentencia dictad:
noviembre de 1993, senald que “el juzgador debe ser escrupuloso en exic o
todos los requisitos legales, absolutamente todos, se colmen satisfactoricorcni
Ante exigencia tan perentoria, ningun reproche merece la severidad que o juc:
extreme en esta disciplina, como que de por medio se cuentan los mdas caros
intereses de orden publico, que persiguen sefialadamente porque los juicios no sc
adelanten a espaldas de los interesados en la cosa litigada®”.

2.4. Ahora bicn. Lin ¢l presente asunto el nulidicente irroga como defecto
al emplazamicnto realizado, no haber cumplido las previsiones cstablecidas en ¢
Articulo 407 del CPC, como quicra que no se publico en dos oportunidades en rad:
y prensa, asi como tampoco sc¢ hizo en dia domingo.

Manifestaciones que estan llamadas al fracaso, pues de la revision adi
las documentales que militan a folios 25 y siguicntes del cuaderno namerao o,
advierte claramente que los Hlamados edictales a las personas indeterminadas o
publicitaron tanto ¢n prensa como en radio, los dias 17 de junio v 6 de julio de
2015, amén que la norma citada no exige agotarse en dia domingo, como pasa a
verse:

ARTICULO 407. DECLARACION DE PERTENENCIA. In las demandas sobre

declaracion de pertenencia se aplicaran las siguientes reglas:

7. El edicto se fijara por ¢l término de veinte dias en un lugar visible de fa oo -
s¢ publicara por dos veces. con intervalos no menores de cinco dias calendar o

2 . S . P . . .
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del mismo término, en un diario de amplia circulacion en la localidad, designado por
¢l juez, y por medio de una radiodilusora del lugar si la hubicre, cn las horas
comprendidas entre las sicte de la mafiana y las dicz de la noche. La pagina del diario
en quc aparczca la publicacion y una constancia autenticada del director o
administrador dc la emisora sobre su transmision, sc agregardn al expediente.

2.5. Tampoco cncuentra el Despacho reparo alguno en relacion con la
integracion de la Litis y/o notificacion a los herederos del causante SIMON
CALDAS MOJICA, como quicra que, -por una parte-, para ¢l momento de la
presentacion de la demanda, el prenombrado demandado no habia fallecido, y por
tanto fuc demandado y notificado personalmente dcl auto admisorio de la
cemanda, el 10 de abril de 20157,

Lo que se produjo con posterioridad, esto ¢s, ¢l 30 de noviembre de 20157,
fuc su deceso y por tanto la sucesion procesal, no obstante, como para ese momento-
¢l causante demandado ya sc encontraba notilicado, la comparccencia de los
sucesores no operaba de oficio o estaba a cargo de este Despacho, tal como lo ha
dejado en claro la Corte Suprema de Justicia:

«Obviamente quicn pretenda actuar en ¢l proceso en una de las condiciones scialadas.
deberd acreditar cuando menos que se ha presentado ¢l hecho del fallecimicento de la
parte (registro civil de defuncidn) y de la condicidn en que comparece. pues cl juez no
lo pucede establecer oficiosamente. (...)»

Aunado a lo anterior, los ahora causahabientes del sefior Caldas Mojica,
desde los mismos albores del proceso, ¢ incluso antes del fallecimicnto del
prenombrado, estuvieron enterados de la existencia del proceso, si sc tiene en
cuenta que por razon de los emplazamientos la sciiora Aminta Reyes de Caldas, ¢n
su condicion de conyuge, se notificd personalmente del auto inaugural de la®
demanda® y ¢l 15 de febrero de 2016, lo hicicron los sefiores Gustavo, José, Claribel
y IFabio Caldas Reyes®, asi como Yeimy Vanessa Caldas Urbano’, quicnes otorgaron
poder al profesional del derecho que hoy promueve la nulidad.

Iin este estado de cosas, ninguna irrcgularidad sc¢ advierte de cara a la
integracion de la Litis, ni por razon de la notificacion a los mismos, razon por la cual
la nulidad impetrada esta llamada al fracaso.

2.6. Asunto diferente ¢s que, ahora al haberse finiquitado la sucesion del
pluricitado causante y adjudicado sus bienes a sus sucesores, tal como da cuenta la
copia dc la sentencia aprobatoria de la particion emitida el 25 de junio de 2019, por
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cl Juzgado de Familia del Circuito de Funza — Cundinamarca®, en concordancia con
el certificado especial para procesos de pertenencia’, se observa que cl derecho de
propicdad respecto inmucble objeto del presente proceso de pertenencia, fuc
transmitido a CALDAS REYES ALVARO, CALDAS REYES GUSTAVO.
CALDAS REYES JOSE EDUARDO, REYES DE CALDAS AMINTA, CALDAS
JEIMY KATHERINE, CALDAS URBANO YEIMY VANESSA.

Razon por la cual, y en cjercicio de los deberes y facultades sl o
en los articulos 42, 132 y 375 del CGP, resulta inexcusable convocar al procnte
tramite a una de las personas quec ahora ostenta el derecho real de propicdad sobr
una cuota parte del inmueble identificado con el FMI 50C-1715596, mas no respec.
de los demas, como quicra que ya sc encuentran vinculados al proceso, acto procesal
que se dispondra en auto separado de esta decision.

Consccuente con lo anterior, ¢l JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE FUNZA
CUNDINAMARCA, cn cjercicio de las facultades legales,
I1I. RESUELVE:
Primero: DENEGAR la declaratoria de nulidad deprecada por o on
apoderado judicial de la parte demandada, conforme lo precedenterientc

considerado.

Segundo: il Despacho sc abstiene de imponer condena en costas, por no
aparccer causadas.

Notifiquese (3),

CHRIS ROGER ED ARDO BAQUERO OSORIO

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

R DO e

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Rad. 2015-00178-00
Funza, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidos (2022

Procede cl Despacho a proveer sobre el recurso de reposicion incoado por
la parte demandante, contra la providencia dictada el 10 de febrero de 2022,

I. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto dictado el 10 de febrero de 2022, el Juzgado, en aplicacion
de las disposiciones contenidas en el numeral 2° del articulo 317 del CGP, decretd ¢
desistimiento técito respecto del proceso de pertenencia promovido por Rosi i
Garcia contra Simon Caldas Mojica y Owros, “/Clomo quiera que... no dis: cais.
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3° del auto de fecha 28 de agosto &> 207
(fl. 216), de conformidad con lo previsto en el articulo 317 del C.G. del .

II. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION
Inconforme con la decision anterior, el gestor judicial de la parte
demandante solicitdé su revocatoria, para cuyo efecto resalté haber allegado
oportunamentc los documentos exigidos en el numeral 3° del auto dictado ¢l 28 o
agosto de 2019, no obstante por razones de pandemia, no le ha sido posible oo
al Juzgado a averiguar por los procesos”.

1. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

Iin orden a resolver, -en primer lugar viene a bien precisar-, que por regla
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general en los procesos civiles, los jueces tienen ¢l deber de impulsar los procesos y
cvitar demoras injustificadas, como lo sefiala el articulo 8° inciso segundo del Codigo
General del Proceso.

Iis asi como también la misma normativa, ha dispucsto diferentes medios
para darle impulso a la actuacion, a fin de evitar la pardlisis del litigio, como lo ¢s ¢l
articulo 317 del mismo estatuto procesal, el cual le otorga al jucz la facultad para
declarar el desistimiento tacito, cuando la parte no cumple con lo que esté en su deber
para el buen funcionamiento del proceso; es decir, que ¢l juez por si solo, en cjercicio
de sus poderes ordinarios, no puede garantizar el curso normal del proceso.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en
Sentencia STC-111912020, recordd sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad cen las sentencias STC4021-2020,
vy STC9945-2020, donde preciso:

Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no cfectiian los «actos» necesarios
para su consccucion. De suerte que a través de la medida, sc pretende expulsar de los
juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos
sc convierten en una «carga» para las partes y la «justician; y de esa manera: (i)
Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de las partes» la
«indeterminacion de los litigios», (i1) Livitar que s¢ incurra cn «dilacionesy, (iii)
Impedir que ¢l aparato judicial sc congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir
en practicas dilatorias -voluntarias 0 no- y a propender porque atiendan con lealtad v
bucna fe el deber de colaboracion con la administracién de justicia.

Iin este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramicnta
fundamental para los jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion dewg
los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los despachos
judiciales.

Presupuestos que aplicados al caso en estudio, advierten la prosperidad del
recurso, pues de la revision dada al expedicnte se cvidencia, por una parte, que cl
demandante dio cumplimiento al requerimicnto realizado en el numeral 3° de la
providencia dictada ¢l 28 de agosto de 20192, para cuyo clecto, el 11 de octubre de
¢sa misma anualidad, allegd la copia de la escritura 3684 de fecha 31 de diciembre
dc 1986, y aquellas documentales que dieron origen al folio de matricula inmobiliaria
50C-1049559%, amén que respecto del certificado cspecial para procesos de
pertenencia, acreditd encontrarse en tramite.
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Ademas, cl 15 de octubre de 2019, el Despacho celebré audiencia para la
reconstruccion de las piczas procesales extraviadas', esto es, la contestacion de 1
demanda presentada por la demandada Yeimy Vanessa Caldas Urbano, v una ve
agotado dicho tramite, sc ordend a secretaria ingresar ¢l expediente al Despactio e
resolver la nulidad formulada por cl extremo pasivo, acto que conpe
cxclusivamente al Despacho y que para ¢l momento de la declaratori: do!
desistimiento tacito se encontraba pendiente de resolver.

I:n cstas condiciones, las determinaciones adoptadas cn la providencia

recurrida, carccen del debido apoyo normativo, y en tal condicion sec impone i

revocatoria del auto impugnado.
Consccuente con lo anterior, el JUZGADO Civil. DEL CIRCUITO DE FUNZA
CUNDINAMARCA, ¢n cjercicio de las facultades legales,
IV. RESUELVE:

Primero: REVOCAR integramente la providencia dictada ¢l 10 de iohrero
de 2022°, conforme las consideraciones precedentes.

Segundo: Decnegar la concesion del recurso de apelacion interpucsto
subsidiariamente, por haber prosperado el recurso de reposicion.

Notifiquese (3),

CHRIS ROGER EDUARDO BAQUERO OSORIO

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

s>
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Rad. 2015-00178-00
Funza, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidos (2022)

Como quicra que de la revision dada a la sentencia aprobatoria de la particion v
adjudicacion de los bicnes del causante SIMON CALDAR REYLS, emitida el 25 de junio
de 2019, cmitida por cl Juzgado de Familia del Circuito de IFunza - Cundinamarca'. ¢
concordancia con cl certificado especial para procesos de pertenencia?, sc observa que
derecho dc propicdad respecto inmueble objeto del presente proceso de pertener @
transmitido a CALDAS REYES ALVARO, CALDAS REYES GUSTAVO. (o o
REYLES JOSE EDUARDO, REYES DE CALDAS AMINTA, CALDAS i ik
KATHERINE. CALLDAS URBANO YEIMY VANESSA. ¢l Despacho disponc:

Primero: Vincular al presente tramite como demandada. a la ciudadana JEIM Y
KATHERINE CALDAS.

PPara su notificacion, y en razon del deber de lealtad entre las partes. sc requicre
a ¢éstas para quc en cl término de la distancia informen la direccion de notificacién de la
prenombrada, o en su lugar, manifiesten bajo la gravedad del juramento desconocer la
misma.

Segundo: Para todos los ciectos legales, téngase en cuenta que los demit
titularcs de derechos reales. ya sc encuentran vinculados al presente proceso.

Tercero: Cumplido lo anterior, ingrese de manera inmediata ¢! expedionte
Despacho para proveer sobre la forma de notificacion de la vinculada. v demas actos gue
[ucren necesarios.

Cuarto: Incorpdrensc al proceso, las documentales allegadas por la parte

N0

demandante, cn cumplimicnto del requerimicnto realizadg en ¢l numeral 3° del auto de
fecha 28 dc agosto dc 2019.

Notifiquese (3).
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