REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIV]L DEL CIRCUITO

Rad. 2015-00611-00
Funza, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidds (2022

Procede el Despacho a proveer sobre el recurso de reposicion incoacdo p:
la parte demandante, contra la providencia dictada el 28 de Julio de 2020'.

L LLA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto dictado el 28 de julio de 2020, el Juzgado, en aplicacion de
las disposiciones contenidas en el numeral 1° del articulo 317 del CGP, decreto ¢l
desistimiento tacito respecto del proceso de pertenencia promovido por (esart
Duque Posada contra Herederos indeterminados de Benjamin Juyo, “comi: .0
que la apoderada judicial de la parte actora, dentro del término concedicl: on
numeral 4° del auto dictado el 23 de julio de 2019, [F. 164], omitié dar cumplimicnic
a las disposiciones alli contenidas”.

II.  FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Inconforme con la decision anterior, el gestor judicial de la parte
demdndantg solicito su revocatoria, exponiendo al efecto que la orden impartida fuc
acatada oportunamente, pucs casi de mancra inmediata radico los oficios ante las
entidades que dispuso la providencia, cuyas certificaciones allegd al proceso.

| Que no obstante lo anterior, para que la Superintendencia de Notart s
ijcgislro atendicra cl requerimiento, exigio allegar el certificado expedido o
Instituto  Geografico Agustin Codazzi, entidad ésta que tardd en cexpoedirh
argumentando que se encontraba agotando otro tramite sobre ¢l respectivo fol

razon por la cual al apersonarse directamente de la gestion, logré que siquicra o
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dicran radicado a la solicitud, todo lo cual se encuentra acreditado en el expediente.

II. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

En orden a resolver, en primer lugar viene a bien precisar que por regla
general en los procesos civiles, los jueces tienen el deber de impulsar los procesos y
cvitar demoras injustificadas, como lo sefiala el articulo 8° inciso segundo del Codigo
(ieneral del Proceso.

+s asi como también la misma normativa, ha dispuesto diferentes medios
para darle impulso a la actuacidn, a fin de evitar la paralisis del litigio, como lo ¢s cl
articulo 317 del mismo estatuto procesal, el cual le otorga al juez la facultad para
declarar el desistimiento tacito, cuando la parte no cumple con lo que esta en su deberr
para el buen funcionamiento del proceso; es decir, que ¢l juez por si solo, ¢n cjercicio
de sus poderes ordinarios, no puede garantizar ¢l curso normal del proceso.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en
Sentencia STC-111912020, recordd sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacidn y reiterando lo expresado con anterioridad cn las sentencias STC4021-2020
y STC9945-2020, donde preciso:

Recuérdese que el «desistimicnto tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios
para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los
juzgados aqucllos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos
sc¢ convicrien ¢n una «carga» para las partes y la «justicia»; y de esa mancra: (i)
Remediar la «incertidumbre» que gencera para los «derechos de las partes» lags
«indeterminacion de los litigios», (i) Livitar que sc incurra en «dilacionesy», (iii)
Impedir que cl aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir
en practicas dilatorias -voluntarias 0 no- y a propender porque atiendan con lealtad y
buena f{c ¢l deber de colaboracion con la administracion de justicia.

<n este orden de ideas, el desistimiento tacito es una herramienta
fundamental para los jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de
los procesos, agilizar las actuaciones y descongestionar los despachos judiciales.

Iin el presente caso, se tiene que el numeral 4° del auto dictado el 23 de
julio de 20192, dispuso requerir a la parte demandante para que en el término de
treinta dias tramitara los oficios que establece el articulo 375 del CGO, esto es, ante
la Agencia Nacional de Tierras, el Instituto Geografico Agustin Codazzi, Unidad
para la Atencion y Reparacion de Victimas y a la Superintendencia de Notariado y
Registro, acto que la parte demandante cumpli6 el 29 de agosto de 2019, es decir,
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dentro del término sefialado en la norma, si se tiene en cuenta que los oficios fucron
cxpedidos por la sccretaria de este Despacho el dia ocho (8) del mismo mes y afio.

En estas condiciones, las determinaciones adoptadas en la providenc:
recurrida, carccen del debido apoyo normativo, y en tal condicidon se i
revocatoria del auto impugnado.

‘ Consccuente con lo anterior, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO D2 FUNZA
CUNDINAMARCA, en ¢jercicio de las facultades legales,

IV. RESUELVE:

| Primero: REVOCAR integramente la providencia dictada cl 28 dc Julic
de 2020, con fundamento en lo brevemente considerado.

Segundo: Dencgar cl recurso de apelacion interpucsto subsidiariisent
por haber prosperado el recurso.
|

Notifiquese (2),

CHRIS ROGER EDUARDO BAQUERO OSORIO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIVIL Dl4 L CIRCUITO

| Rad. 2015-00611-00
' Funza, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidds (2022)

Revisadas las diligencias, el Despacho dispone:

Como quicra que de la revision dada al certificado especial para procesoe:
de pertenencial, la Superintendencia de Notariado y Registro certifico que ¢f o
BONIFACIO JUYO funge como titular del derecho real de propiedad sorc
inmueble identificado con cl FMI 50c-1078286, objeto del proceso de perterencia
el Despacho dispone:

| Primero: Requerir a la parte demandanate para que de mancra inmediata.
informe al Despacho si ¢l sefior BONIFACIO JUYO, se encuentra vivo o fallecido.
Segln corresponda, indiquese el lugar de notificacion, o en su defecto procédase en
la forma dispucsta en cl articulo 85 del CGP.

Scgundo: Cumplido lo anterior, ingrese de manecra inmediata cl
cxpcdlcntc al Despacho para proveer sobre la vinculacion como demandado del
prenombrado ciudadano o de sus causahabientes, segiin corresponda, asi como los
demas actos que fueren necesarios.

| Tercero: Requerir a la Agencia Nacional de Tierras para que ¢l
1qspucsta al oficio 1412, expedido cl 08 de agosto de 2019, visto a folio ' qu
antecede. Adjintense los anexos a que haya lugar. El oficio tramitese por i parte

demandante. OFICIESE.

Notifiqucsc (2),

CHRIS ROGER EDYARDO BAQUERO OSORIO
JUEZ
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