REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE FUNZA

Rad. 2014-001054-00
Funza, Cundinamarca, dos (02) de junio de dos mil veintidos (2022)

L. OBJETO

Procede el Despacho a proveer sobre el recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacion, interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandada, contra
la providencia dictada el 21 de abril de la presente anualidad', por la cual fij6 fecha
para la practica de la diligencia de remate del inmueble objeto de la garantia
hipotecaria, cautelado en el presente asunto.

1. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

| - Inconforme con la anterior decision, y luego de historia in extenso la
.acmacmn. rocesal agotada al interior del presente tramite, el gestor judicial del
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la Corte Constitucional.

Frente al recurso, la parte ejecutante replicé oportunamente, argumentando
que la posibilidad de actualizacion del avalio que prevé el articulo 457, opera cuando
hayan fracasado dos licitaciones, presupuesto que en el presente asunto no se cumple,
de donde proceder en la forma peticionada contribuiria con la dilacion del tramite
procesal, “dado el estimable nimero de recursos que han generado la dilacion del
tramite normal del proceso .

Finalmente senalo que “...el recurso de reposicion supone siempre que la
decision judicial que se ataca por esa via hava sido proferida incurriendo en error.
En el Sub Litis (sic) no se observa yerro alguno por parte del despacho toda vez que
se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos que la ley adjetiva consagra
para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble objeto de la accion real

hipotecaria”. 0

III. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

3.1. Consagra el legislador en el articulo 318 del C.G.P, que el recurso de
reposicion, tiene como fin que el mismo funcionario que dicto la providencia la
revise, y si es del caso la revoque, modifique o adicione, siempre y cuando la misma
adolezca de los presupuestos legales que deben cumplir las decisiones judiciales.

;;como quiera que el sefialamiento de fecha para la
da, el cumphmxento ﬁdedlgno de los reqmsntos.




inicial, sino que ahora pretende acogerse a la posibilidad establecida en el citado
canon 457, para actualizar el avalio del bien objeto de la subasta para el presente
ano, empero a instancia oficiosa del Despacho, olvidando sus deberes y soslayando
la carga procesal que el legislador le impone.

Asi las cosas, se le exhorta respetuosamente para que si considera un
desequilibrio entre el avalto por el que optd en su oportunidad el Despacho [F. 242],
en aplicacion de las disposiciones contenidas en el articulo 444 del CGP, y el que
considera ajustado al valor comercial real, proceda sin dilacion alguna conforme las
posibilidades que le otorga la norma, pues este Juzgador no esta llamado a suplir el
laborio probatorio que le corresponde a las partes cuando estan debidamente
representadas judicialmente, y no esperar a que se sefale fecha para subasta para
atacar la decision con circunstancias que no se avienen a la providencia misma, y
mas alin cuando este desequilibrio en el valor del inmueble lo viene discutiendo
desde antaiio.

Finalmente, se denegara el recurso de apelacion interpuesto en subsidio,
como quiera que no se enlista dentro de aquellos que taxativamente sefala el articulo
321 del CGP, ni en otra norma especial.

Con fundamento en lo anterior, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE FUNZA
— CUNDINAMARCA, en ejercicio de las facultades legales

IV. RESUELVE:




