REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIM ERO CIVIL DEL CIRCUITO
FUNZzA, CUNDINAMARCA , OCHO (08) DE MARZO DE 2024

RaDIcapo 2021-00814-00

l. OBJETO

Corresponde en esta oportunidad, proveebre el recurso de
reposicion y en subsidio quéjanterpuesto por el gestor judicial te parte
demandantecontra la providencia dictada 2# de noviembrede la pasada
anualidad, en virtud de la cuadste despachdeneg6 la concesion del recurso
de apelacion interpuesto conkassentencia@esestimatoria de las pretensiones,
emitidael pasad®6 deoctubrede 2033,

La decision negativa confutada, se fundamento6 en que el apelante no
realizG reparos concretos contra la sentencia, sino que su inconformidad se
limitb aesgrimmMmuna omi si -n de tipo procesal,
la audiencia prevista en el articulo 372 del CGP., asi como también, la falta
de pronunciamiento sobre una situacion factica expuesta en la reforma de la
demanda; lo cual, daria a una adicion dedentencia de conformidad con el
articulo 287 ibidera .

Il. FUNDAMENTOS DE LA | MPUGNACION

2.1. Inconforme con la decision opugnada, el gestor judicial del
extremo activosolicitd su revocatoria, argumentando qu@ 0 e xi st e no
alguna a lo largo del C. G. P. en la que se establezca que, cuando la sentencia
es apelada por omisiones de orden procesal, no seria susceptible del recurso
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de apelyamenosaum cuando dichas falencias de orden procesal
estructuran la ineficacia de la sentencia y por contera la vulneracion del debido
proceso, como precisamente se cuestiona.

Consideraque lo acaecido en el proceso, vulnggeechogle orden
Superioral dar credibilidad a la defensa propuesta por el demandado sin mayor
laborio probatorio.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Consagra el legislador en el articulo 318 del C.G.P, que el
recurso deeposiciontiene como fin que el mismo funcionario que dict6 la
providencia la revise, y si es del caso la revoque, modifique o adicione,
siempre y cuando la misma adolezca de los presupuestos legales que deben
cumplir las decisiones judiciales.

3.2. Postulados que aplicados en el presente asunto, tornan
improcedente la prosperidad del recurso invocado, pues para la procedencia
de la alzada, se requieza primer lugargque el apelante exprese brevemente
los reparogdirectamente contra la decisiomas no contra el procedimiento
como se pretende en el presente asup® que aquellas eventuales
irregularidades debieron ser discutidas en las oportunidades procesales y a
través de los mecanismos juridicos previstos por el legislador.

Al respecto, einciso 2° del numeral 3° del articulo 32ablece que
Aal momento de i nterponer el recurso e
en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera
precisar, de manera brevias reparos concretos gue le hace a la decision
sobre los cuales versara la sustanciacion gue hara ante el supériér) a3 ,
decir, no basta con enunciar el recursgon evocar cualquigrgumentppues
el inciso 1° del articulo 320 dEL.G.P.expresa que la alzadiat i ene por ob
gue el superior examine la cuestion decidi@i@camente en relacién con los
reparos concretos formulados por el apelangara que el superior revoque
o reforme la decision, los cuales deben sempliadosante el Superior,
durante el término de traslado




Exigencias juridicas que resultamexpugnablesal punto queel
inciso 4° de la normativa en cita erige como consecudetiacumplimiento,
la desercion de la apelacion, al establecer:

AS el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y
de manera oportunagl juez de primera_instancia lo_declarara
desierto La misma decision adoptara cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelagen la forma prevista en estameral.

El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de
apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado
Resalto fuera de texto

Ademas, y sin ser necesarias mayores elucubraciones, el asunto aqui
ventilado, ha sido definido sistematica y uniformemente por la Corte Suprema
de Justicia en los siguientes térmihos

ADe ahi que no sea acertado presumir que la carga
desustentacidrse suple con la simple formulacion de un reparo
concreto ante el examinador de primera instanciap u e s este
solamente es el segundo de los tres pasos que debe indefectiblemente

dar el apelante para estructurar sus descargos en debida forma,
tanto as? gue sin reprocAselono pu
instituye el propio articulo 322 del Cdédigo General del Proceso,

segun el cual, si e | apelante de un auto no
debida forma y de manera oportuna, el juez de primera instancia lo
declarara desierto y, acto seguido, determina que la misma decision
adoptara cuando no se precisen leparos a la sentencia apelada

( é ) Negritas detlespaho.

Con fundamento en lo anterior, &zGADO PRIMERO CIVIL DEL
CircuITO DEFUNzA T CUNDINAMARCA, en ejercicio de las facultades legales

IV . RESUELVE.:

PRIMERO: NO REPONER Ila providenciaopugnada, con
fundamento en lprecedentemente considerado.

4 Corte Constitucional, Sentencia SU418 de 2019



SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 353 del
CGP, expidase a costa del recurrente, copia integra del expediente, para que se
agote antéa Sala Civil Familia del Tribunal Superiorld@istrito Judicial de
Cundnamarcael recurso de queja interpuesto en subsidio.

Notifiquese,

CHRIS ROGER EDUARDO BAQUERO OSORIO
JUEZ



