Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: POPULAR

Accionante: JOSE ALVARO JAIMES PINTO

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Radicacién: 25307-3333-001-2015-00286-00

Asunto: Resuelve Recurso de Reposicion-Modifica Hora de

Recaudo de las Muestras Manuscriturales.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la Dra.
Sayda Fernanda Galvez Chavez, apoderada de la parte accionada, Municipio de
Girardot, contra el auto del 19 de junio de 2019, por medio del cual se fij6 fecha y
hora con el fin de recaudar muestras manuscriturales a,CESAR FABIAN VILLALBA
ACEVEDO, ROSALBA ABADIA ARAGON, MARIA IDALIA BALAGUERA DE
MEDINA, DIEGO JOHANY ESCOBAR GUINEA, WILLIAM SANCHEZ ORJUELA y
LINDA CARVAJAL.
1. ANTECEDENTES

Mediante auto del 6 de julio de 2015 (252-260 c. 1.0), s€ admiti6é la demanda por el medio
de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos, promovida por el
sefor José Alvaro Jaimes Pinto contra el Municipio de Girardot y la Corporacion
Social y Turistica de Girardot “GIRATUR”, en amparo de derechos colectivos de
moralidad administrativa y defensa del patrimonio publico; en el mismo auto se
vinculé como terceros interesados a la sefiora Luz Stella Méndez y el representante
legal del establecimiento GRAN GIRARDOT,; ademas, se decretdé como medida
cautelar ordenar al Municipio de Girardot y a la Corporacion Social y Turistica de
Girardot “GIRATUR”, acrediten a partir de la fecha y mensualmente, a través de sus
representantes legales, respecto a la ejecucién del convenio de Asociacién No. 617
de 2014, la efectiva prestacion de los servicios de profesional NUTRICIONISTA y de
COORDINADOR DEL PROYECTO, y de los precios de los alimentos y/o kid de aseo
suministrados, que corresponden a los del mercado, conforme establecié en parte

motiva.

En proveido del 7 de mayo de 2016 (s25-626 . 1.2), una vez contestada la demanda, se
aceptd la coadyuvancia de la Veeduria Ciudadana Saavedra Galindo-Quintas
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Ferroviarias y se procedié a fijar fecha y hora con el fin de llevar a cabo la audiencia
de pacto de cumplimiento.

En audiencia de pacto de cumplimiento realizada el 4 de agosto de 2016 (s.818.822
c.12), se aceptd como coadyuvante de la parte accionante a la Corporacién
Girarcolombia ONG, asi mismo se declaré fallida dicha audiencia como quiera que
las partes no llegaron a ningin acuerdo, disponiéndose continuar con el tramite
procesal.

Posteriormente en auto del 16 de agosto de 2016 (nss39-844 C.1.2), S€ decretaron
pruebas, mismas que fueron objeto de recurso, razén por la cual, en proveido del 18
de octubre de 2016, el Despacho repuso tal decisién aclarando, adicionando y
modificando algunos apartes del auto objetado.

En ese orden y en cumplimiento del auto anterior, se procedi6 a recaudar las pruebas
alli decretadas, estando pendiente la recepcion de los testimonios del sefior FRANK
WILSON GAMBOA y CESAR AUGUSTO RAMIREZ RENDOS; ademas, del
dictamen pericial que debera rendir el perito grafélogo CLAUDIO LORENZO
VERANO RODRIGUEZ, asi como la contradiccion del mismo.

2. DEL. RECURSO DE REPOSICION

Dentro del término legal establecido, la Dra. Sayda Fernanda Galvez Chavez,
apoderada de la parte accicnada Municipio de Girardot mediante oficio del 25 de
junio de 2019, interpuso recurso de reposicion en contra del auto del 12 de junio de
la misma anualidad, aduciendo que ni en la solicitud del grafblogo, ni en el auto del
18 de octubre de 2016, se solicité la comparecencia de los sefiores Cesar Fabian
Villaba Acevedo, ni Rosalba Abadia Aragdn, por lo que solicita al Despacho reponer
la decisién y excluirles de la toma de muestras grafoldgica a los antes mencionados.

3. CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 36 de la ley 472 de 1998 “Por la cual se desarrolla
el articulo 88 de la Constitucién Politica de Colombia en relacién con el ejercicio de
las acciones populares y de grupo y se dictan otras disposiciones”, en materia de
recurso de reposicién, es procedente remitirnos al Codigo General del Proceso.

En este orden de ideas, y respecto de la providencia que es objeto de recurso, el
despacho la mantendra en su integridad en razon a las siguientes consideraciones:

E! Municipio de Girardot, pretende se excluya de la toma de muestras grafologicaS
a Cesar Fabian Villaba Acevedo y Rosalba Abadia Aragén, en razon a que nien la

L ARTICULD 36: RECURSO DE REPOSICION. Canlra los autas dictados durante el ramite de la Accibn Popular procede ef recurso de reposicion, el
cual sera interpuesto en los términos del Codige de Procedimiento Givil
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solicitud del grafélogo, ni en el auto del 18 de octubre de 2016 se solicitd la
comparecencia de 10s mismos.

En ese orden, si bien es cierto que en principio le asistiria razén a la apoderada del
ente territorial, se observa que, en la parte considerativa del proveido del 18 de
octubre de 2016, més exactamente en el numeral “3.1.1. ACLARACIONES”, se
establecid que, respecto a la prueba pericial grafologica, se modificaria en el
entendido de que se trata del Acta de Evaluacion de requisitos del Convenio de
Asociacion N°657 del 17 de julio de 2014, celebrado entre el Municipio de Girardot
y la Cooperativa Social y de Turismo Girardot, GIRATUR; en ese orden y como
quiera que dentro de las firmas que obran en dicha acta se encuentra la del sedior
Cesar Fabian Villaba Acevedo y Rosalba Abadia Aragén, se mantendra la decisién
adoptada por el Despacho.

Aunado a lo anterior, debe precisarse que en el numeral “6.2.2. Grafologicas” de la
parte resolutiva del mismo auto, si bien no se mencioné a los sefiores Villalba
Acevedo y Abadia Aragén, en la misma se indico que “una vez, allegada en copia
autentica, integra vy legible la carpeta confentiva de todos los documentos
solicitados a la Corporacién Social y Turistica de Girardot-Giratur por parte del
Municipio de Girardot, como son los descritos en el Acta de Evaluacién de
requisitos; asi mismo, todos los documentos proferidos por el Municipio de Girardot
para llevar a cabo la realizacion del Convenio de Asociacion N°657 del 17 de julio
de 2014 y dando aplicacién al principio de prevalencia del derecho sustancial sobre
el procesal o formal, y con miras a la defensa de los derechos colectivos...” es asi,
que contrastado lo anterior, con lo enunciado en el numeral “3.1.1.
ACLARACIONES", de la parte considerativa, y con el fin de garantizar el objeto real
de la prueba, es pertinente el recaudo de las muestras grafolégicas manuscriturales
de los serftores ya mencionados.

4. DEL RECAUDO DE LAS MUESTRAS MANUSCRITURALES

En proveido del 19 de junio de 2019, el Despacho fijé fecha y hora con el fin de
recaudar muestras manuscriturales de CESAR FABIAN VILLALBA ACEVEDOQ,
ROSALBA ABADIA ARAGON, MARIA IDALIA BALAGUERA DE MEDINA, DIEGO
JOHANY ESCOBAR GUINEA, WILLIAM SANCHEZ ORJUELA y LINDA
CARVAJAL, personas referidas en el auto de pruebas de fecha 18 de octubre de
2016.

En ese orden, atendiendo el informe secretarial que obra en el folio 1177 .del
expediente, el Despacho modifica la hora en que se llevaria a cabo dicha diligencia;
de ese modo se fija el dia 17 de julio de 2019 a las 9 de la mafiana, para llevar a
cabo el recaudo de las muestras manuscriturales de las personas ya referenciadas.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrative del Circuito Judicial de
Girardot:
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 19 de junio de 2018, por el cuali se fij6
fecha y hora con el fin de recaudar muestras manuscriturales a CESAR FABIAN
VILLALBA ACEVEDO, ROSALBA ABADIA ARAGON, MARIA I[DALIA
BALAGUERA DE MEDINA, DIEGO JOHANY ESCOBAR GUINEA, WILLIAM
SANCHEZ ORJUELA y LINDA CARVAJAL.

SEGUNDO: Modificar la hora en que se efectuara el recaudo de las muestras y en
su lugar se fija el dia 17 de julio de 2019 a las 9:00 a.m.

TERCERO: En firme la presente providencia, continlese con el tramite
subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P ENTES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-g|rardot/245

Hoy 5 da Julio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accidn: REPARACION DIRECTA

Demandante: ROMELIA GOMEZ GARCIA
Demandado: E.S.E. SANATORIO DE AGUA DE DIOS
Radicacién: 25307-3333-001-2015-00702-00
Asunto: RESUELVE SOLICITUD

El apoderado de la parte actora, mediante memorial con fecha de 27 de marzo de
2019 y visto a folios 323-3286, radico solicitud de aclaracién de [a sentencia emitida
en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccién
Tercera —Subseccién “B”.

Respecto de la anterior peticion, el despacho aprecia que mediante sentencia de
segunda instancia de fecha 15 de mayo de 2019, la mencionada Corporacion revocod
el fallo de primera proferido por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Girardot en audiencia inicial, y en su lugar declard probada la excepciéon de
caducidad del medio de control estudiado; posteriormente fue remitido a este
despacho para obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, pese a ello se observa
que no fue resuelta previamente la solicitud de aclaraciéon incoada por el apoderado
de la parte accionante.

Asi las cosas y de conformidad con lo sefialado en el articulo 285 del C.G.P., el
despacho competente para resolver la solicitud presentada por la demandante es
quien profirid la providencia, motivo por el cual se ordena ENVIAR el presente
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca -Seccién Tercera -
Subseccion "B” despacho Dr. Franklin Pérez Camargo.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notlfica por ESTADQ ELECTRONICO, en

hitps: e aingudicial gov coweb/juzgado-
01-adminisirativg-de-aardoti245

Hoy 5deullo de 2019a las 0B:00 AM

UENTES

ANDREA SALAZAR GIRALDO H
Sccretaria :







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: LUZ DARY DIAZ DiAZ

Demandado: E.S.E. SANATORIO DE AGUA DE DIOS -
CUNDINAMARCA

Radicacioén: 25307-333-001-2015-000599-00

Asunto: AVOCA CONOCIMIENTO

De conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, que mediante auto del veintiocho (28) de junio del dos
mil diecinueve (2019), DIRIMIO el conflicto suscitado entre el Juzgado Unico Laboral
del Circuito de Girardot y el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Girardot,
en el sentido de asignar el conocimiento del presente asunto a este despacho
AVOCASE el conocimiento de la presente accién de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Una vez en firme la presente providencia, ingrésese el proceso al despacho para
proferir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA D WACIBUENTES

JUEGADO PRIMERO ADM:N:STRATNOEEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, en §
i

htlps:/fwww. ramaludicial.gov.cofweb/uzpddo-Q1 «dminisi 4livg

/ de girardot/ 245

Hoy 5de Jullode 20182 las (8:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019}

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: MISAEL MUNOZ SUAREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL U.G.P.P.

Radicacién: 25307-3333-001-2016-00105-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 5 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizé la liquidacién de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 210.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J A DEL I NTES
u

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notlflco por ESTADO ELECTRONICO, en

htps, v ramapudicial gos coweb quzgadosG Ladnnnsaiiso-
ge-zaardiot 28

Hoy Bdejullo da2019a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accidn: REPARACION DIRECTA

Demandante: HERNANDO MARCELO FUEL MENESES Y OTROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-33-33-001-2016-00205-00

Asunto: REPROGRAMA AUDIENCIA.

De conformidad con la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora y
por ser procedente la misma, en razén a que el mencionado litigante ya tenia
programas diferentes diligencias el mismo dia fijado por el despacho, se
reprogramara la fecha para adelantar la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado DISPONE CITAR a la audiencia mencionada
para el dia 8 de septiembre de 2019 a las 10:00 a.m.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que se realicen las gestiones
tendientes a la consecucidn de las pruebas decretadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU L

\// JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE GIRARDOT.,

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, ¢n

htipst/fwww.ramajudicial gov.co/web/juzgado 01-administrabve de:
pirardot/245

Hoy 5 de jullode 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Sccrotaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: EDGARDO ROMERQ QUINTERO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00338-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién 22 — Subseccion “C’, mediante providencia adiada el
veintidés (22) de mayo de dos mil diecinueve (2019) por medio de la cual REVOCO
la sentencia del 18 de septiembre del 2018, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Girardot en audiencia inicial, y en su lugar se
negaronlas pretensiones de la demanda.

Una vez en firme la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU IFYENTES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

NotHico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps:/fwww.ramajudicial.gov.cof/wrifiuzgado 01 admpustrative_

de-girardol /245

Hoy 5deulic de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secrotarfa
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: CECILIA GONGORA USECHE
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL U.G.P.P.

Radicacidn: 25307-3333-001-2017-00191-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacién el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 240.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUAMNITA A IZ GIFVENTES
JUE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOQT }

Notfico por ESTADO ELECTRONICO, en

hgpess s ramsgedial 2oy gooweh pegimlo-0-aglomygstratng e
S R ARARARU T LRI LU LR iy,
de-giargut 245

Hoy 8 dejulic de 201943 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve {2019).

Accion: EJECUTIVA
Demandante: ENRIQUE MOLINA PAJA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Radicacion: 25307-33-33-001-2017-00337-00

TEMA: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y Cumplase la decisién adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C" en providencia dei 29 de mayo de
2019 en la que decidid6 CONFIRMAR PARCIALMENTE la decisién adoptada por este
Despacho el 14 de febrero de 2019, con la que ordené seguir adelante con la ejecucion
en el presente asunto, MODIFICANDOLA respecto del término durante el cual se deben
liquidar los intereses y sefialando que sobre la suma ordenada no procede indexacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J L | NRES
JUBZ

Juz O PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL Di. CIRCUITQ DE GIRARDOT N .

Noftifico por ESTADQ ELECTRONICO, en

it/ s rmasidicial eon vo weh juzgado-0L-gdmupsirain e-de-giradon 215

Hoy 5 de jullo de 2019 a las 08:00 A.M.

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardcet, cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
TRIBUTARIO

Demandante: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. ES.P.

Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS -CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00448-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 4
de junio de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTOQ por el término de tres (3) dias, la
documental allegada y vista en los folios 1 y 2 del cuaderno de pruebas, el contenido
de la carpeta No. 01 obrante en los folios del 1-122, y el contenido de la carpeta No.
02 en el que obran los folios del 1-213, del presente medio de control.

Vencido el término anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITAYDE AT ENTES
JUEZ

JUZGADO PRIMEROC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICOQ, an

https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/zgado-01-administrativo-de-
girardol/245

Hoy 5.de jullo ¢a 2018 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019).

Accion: REPETICION

Demandante: MUNICIPIO DE PASCA

Demandado: ALEXANDER ERNESTO HORTUA GONZALES
Radicacion: 25307-3333-001-2017-00419-00

Tema: Corre traslado alegatos de.conclusion

De conformidad con lo acordado por las partes en [a audiencia inicial de fecha 29
de mayo de 2019, y teniendo en cuenta que no hubo objecién alguna sobre las
pruebas allegadas al expediente, se declara cerrado el debate probatorio dentro de
la presente actuacion, en consecuencia y de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico por
el término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| TES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial gov.cofweb/iurgado-0l-administralivo-de
lrardot/245

Hoy 5.de julio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secrotarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JULIO CESAR RONCANCIO BAUTISTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacién: 25307-3333-001-2017-00341-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 14
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista del folio 1 al 25 del cuaderno de pruebas del
demandante.

Vencido el término anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU/ TES

. Ju

-—/ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps://www. ramajudicialpov.co/web/uegado-01 administrativo de
girardot/24%5

Hoy 5de fullo de2019a las 03:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: SONIA MENDQZA SALAZAR
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00161-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 5 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacién de costas dentro de la presente actuacién el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 100.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
J 1 IC FOENTES
JUEZ

GADOQ FRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO PE GIRARDOT

~— ]

NotHfico por ESTADO ELECTRONICO, en

NLpn o gennigadiciad e co web juzgadu-tk-mlenstraves
de-airarchn 215

Hoy 5.de jullo dg 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: JOSE ARNULFO HERNANDEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00248-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de ia providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacién de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 159.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA'DE IFJENTES
UE

7
J JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICS, en

Bups s rantnudicial oy, eomeb juzgado-O E-adningpstiatn -

de-girandot 43

Hoy 5de Julio de 2019 4 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: RODRIGO MOSQUERA BERNAL

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00317-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia de primeral
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizd la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 116.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU \\m NTES
JUEZ

1
AUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

\—/ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hupszmww pamadicnl goy o aeh juzgado-O1-admmstiaine.
de-grardor 248

Hoy 5.de |ulio de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: ALEJANDRO CAMACHO PINZON

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00296-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretarta
realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de |la norma antes mencionada procede el despacho &
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 142.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J U«%m ENTES
U
Ji

UZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADC ELECTRONICO, en

hipssn s camaiodicialgoy,oooweh qusgade=01-adnmsizatno-
de-oirardot '35

Hoy 5 dejulio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: JORGE MIGUEL AGUIRRE MONTANEZ Y OTROS
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Radicacion: 25307-3333-001-2017-00391-00
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizd |a liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 150.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU L A UENTES

-/.JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO lsEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
hips. www. rimuudicial wen owveh usgado-0-admimsirain o-

de-marardut 343

Hoy 5.de julic de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Socretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: JUAN FERNANDO VARGAS RAMIREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacién: 25307-3333-001-2017-00314-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado por el despacho en el numeral 5 de la providencia
de primera instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la
Secretaria realiz6 la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26
de junio de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 152.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

”IZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

MNotifico par ESTADO ELECTRONICO, en

hypstim oy rmyudicialeos_co web Jnzsado-2 -adminstratin o=

de-girardot 248

Hoy 5de Julio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria

e







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: ERVIN RAMIREZ VELASQUEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
Radicacion: 25307-3333-001-2018-00099-00
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° dei articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizd la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia veintiséis de
junio de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 79.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU [ NTES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notiflco par ESTADO ELECTRONMICO, en

hupssosww ranpipsiciab ooy co’seh jusgido-t 1 -admyistiatiyvo-

Hoy 5dajuliode 2019a las 08:00 AM

-

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: EDWIN RAFAEL VELEZ FRONTADO

Demandado: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacién: 25307-3333-001-2018-00076-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizd la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 108.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU L TES
JUEZ

\'\_/ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE GIRARDOT

Notiflco par ESTADO ELECTRONICO, en

de-girardot 23

Hoy 5dejuliode2019a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: WILLIAM CESAR PENA CAPERA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00255-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

~

Estando el presente proceso pendiente de realizar la audiencia inicial de la que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior WILLIAM CESAR PENA
CAPERA solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones
(f.73), en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el
25 de abril de 2019,

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

E! articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el def recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
agquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El aulo que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiemto no se refiere a la totalidad de las pretensiones, ¢ si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de fas
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(..)"



Rad. 25307-3333-001-2018-00225-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por le tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos inlerpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demdas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, ef juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas caulelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 75 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimientc de las pretensiones presentadas por el
sefior WILLIAM CESAR PENA CAPERA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25207-3333-001-2018-00225-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

\_/ )éGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE‘L CIRCUITO DE GIRARDOT

Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-0i-administrativo-de-

girardot/245

Hoy Gde jullo de 20182 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: RAFAEL ABRIL GUERRERO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00082-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso corriendo el término para alegar de conclusidn, la
apoderada del sefior RAFAEL ABRIL GUERRERO solicita se acepte el
desistimiento de la demanda y sus pretensiones (fl.80), en virtud de la sentencia de
unificacién proferida por el Consejo de Estado el 25 de abril de 2018.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,, establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandanie apelacion de la sentencia o
casacion, se entenderé que comprende ef del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la tolalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personhas ho comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(.)"



Rad, 25307-3333-001-2018-00082-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

“ARTICULOQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(..)

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido,

3. Cuando se desista de los efeclos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas caulelares.

4. Cuando ef demandadoc no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
lraslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de acepftar el desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicién, el
Juez decretarg el desistimiento sin condena en coslas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 82 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR &l desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior RAFAEL ABRIL GUERRERO.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase |a entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00082-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA I

JULZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifice por ESTADO ELECTRONICO, en

-/ https://www.ramajudiclal.gov.co/web/luzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 5de jullo de 20188 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: EDNA YADIRA TIQUE ARANA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00315-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de realizar audiencia inicial de la que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada de la sefiora EDNA YADIRA TIQUE
ARANA solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones
(fl.167), en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado
el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LLAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apefacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en gue la firmeza de Ia sentencia absoltitoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Ef auto que acepte el desistimienio producira fos
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las prefensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en &/,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y soio
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(..



Rad. 25307-3333-001-2018-00315-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl. 1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(.-)

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trale del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicias. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de acepftar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente

traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que

conforme a la constancia secretarial obrante a folio 169 del expediente, la misma

guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
| que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por la
sefiora EDNA YADIRA TIQUE ARANA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00315-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente proxiidencia, liguidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\mﬁ@}x&

fIZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GINARDET\‘

Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-0i-administrativo-de-
rardot/245

Hoy 5.dejulio de 2019 a las 08:.00 AM

AMDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla

¥






Juzgado Primero Administrativo de! Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: EFRAIN RAMIREZ MANTILLA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00083-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso corriendo el término de traslado para alegar de
conclusion, la apoderada del sefior EFRAIN RAMIREZ MANTILLA solicita se acepte
el desistimiento de la demanda y sus pretensiones (fl.106), en virtud de la sentencia
de unificacion proferida por el Consejo de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de fas formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Efdemandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se preserite ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en &/,

E! desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahablentes.

(..)



Rad. 25307-3333-001-2018-00083-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junic de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fi.1), el despacho accede a lo salicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

(-]

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la soficitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dfas y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. S$i_no hay oposicién, el
juez decretard el desigtimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folic 108 del expediente, ia misma
guard¢ silencio, se entiende que no sé opone a la no condena en costas, por lo
gue asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDCOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior EFRAIN RAMIREZ MANTILLA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00083-00
Acepta desistimiento

CUARTO - Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUP IFUENTES

)

ZGADO PRIMERO ADM!N!STRAT’\T DEL CIRCUITQ DE GIRARDOT

Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, #n

https:/fwww.ramajudicial.gov.cofweb/iuzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 5de jullo de 2019 2 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARTHA EUGENIA COLLAZOS MEJIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DEPRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00024-00
Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente en la etapa probatoria, el apoderado de la
sefiora MARTHA EUGENIA COLLAZOS MEJIA solicita se acepte el desistimiento
de la demanda y sus pretensiones (fl.135).

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anommal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

*ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el def recurso.

Ef desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso confinuaré respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a fa persona que lo hace y a sus causahabientes.

()"



Rad. 25307-3333-001-2018-00024-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 18 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que el
abogado se encontraba facultado para elio (fl.3), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfas y perjuicios en
fos sigulfentes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas caulelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceplar el desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicién, el
juez decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 138 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
gue asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por la
sefiora MARTHA EUGENIA COLLAZOS MEJIA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos de la accionante, previo
desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00024-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a |la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA P IRUENTES
JUE

/UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Netifico per ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramaludicial.gov.co/web/juzgado-0l-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 5dejullo de 2019= las 08:00 AM

ANDREA S5ALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL
Demandante: JOSE CHEPE PRECIADO BELALCAZAR
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.
Radicacioén: 25307-3333-001-2018-00054-00
Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
1. SOLICITUD

Estando el presente procesc corriendo el termino de traslado para alegar de
conclusion, la apoderada del sefior JOSE CHEPE PRECIADC BELALCAZAR
solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones (f.117), en
virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el 25 de abril
de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelaciéon de la sentencia ©
casacion, se enfendera que comprende ef def recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimienio producira los
mismos efectos de aguelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o sf sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

(...)"



Rad. 25307-3333-001-201.8-00054-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl. 1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: )

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionacda presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta gue en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 119 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en cestas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADQ PRIMERQO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior JOSE CHEPE PRECIADO BELALCAZAR.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00054-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el axpediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU ENTES
Ju

)
yGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.cofweb/luzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 5dejullo de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: EJECUTIVA

Demandante: GLADYS NUBIA DURAN DE MARADEY
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Radicacién: 25307-33-33-001-2018-00329-00

Asunto: RESUELVE SOLICITUD

Vista la solicitud obrante a folio 85 del expediénte, acudiendo a ia facultad otorgada
por el articulo 286 del Codigo General del Proceso’, se corrige el auto de fecha 4
de abril de 2019, indicando que el nombre correcto de la demandante es Gladys
Nubia Duran de Maradey, persona respecto de quien debe solicitarse la
informacion pretendida.

De otra parte, respecto de la peticidén elevada por la apoderada de la parte actora,
en la que solicita que se decida el recurso de reposicion por ella interpuesto, asume
relevante la trascendencia que enmarca la informacion solicitada en la resolucion
de dicho recurso, pues como se menciond en el sefialado proveido, en el plenario
no obra documental que permita al Despacho tener certeza del concepto de las
deducciones sobre la que se predica orden de pago.

En esta secuencia, se ordenara que por Secretaria se requiera al Ministerio de
Educacién, la Fiduprevisora y a la Doctora Sandra Maria del Castillo Abella,
Directora de Prestaciones Econémicas de la Fiduprevisora S.A.2, para que dentro
del término improrrogable de 10 dias, rindan la informacion solicitada.

Adviértase que de no dar cumplimiento dentro del término sefalado, se dara
apertura a tramite incidental para imponer la multa estipulada en el numeral tercero

del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso. JUZGADO PRIMERD ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE GIRARDOT

Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, en

https fwww.ramajudicial gov coiwebduzgado-01-

administraiva-de-girardol/245%
Hoy § de julio de 2019 a las 08:00 A.M,

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Saecretaria

1 ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya incurmido en error puramente aritmeético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficic o a solicitithde parte, mediante auto.

?"iin virtud de lo comunicado por [a Secretaria de Educacion Municipal de Girardet con oficio visible a folio 80,
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Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: EJECUTIVA

Demandante: GLADYS NUBIA DURAN DE MARADEY

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Radicacion: 25307-33-33-001-2018-00329-00

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE LEVANTAMIENTO DE
MEDIDA

Se encuentra el expediente a Despacho para resolver la solicitud elevada por el
Coordinador de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacidn, asi como
la idéntica que fue elevada por quien allega peder para representar al Ministerio de
Educacion, en la que precisan sobre la condicién de recursos inembargables del
Ministerio de Educacion y solicitan el levantamiento de la medida que fue
decretada en el sub - lite.

En esta secuencia, asume relevante que en el auto con el que se decreté la medida
cautelar, se establecid claramente la advertencia de que la misma no recaia sobre
las cuentas que tienen caracter de inembargables, premisa frente a la cual deviene
infundada la solicitud elevada por la entidad accionada e improcedente el
levantamiento de la misma, por lo gque no se accede a lo solicitado.

De otro lado, se reconoce personeria para actual como apoderada de |la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, a la
Doctora DIANA PATRICIA OSORIO CORREA, identificada con cedula de
ciudadania N° 20.845.410 y Tarjeta Profesional 236.430, en los términos y para los
fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Notitlco por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps Mwww ramaiudicial gov co/web/luzgade C1

administrativo-de-grardot/245
Hoy 5 de Jullo de 2018 a las 08:00 A.M.

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL
Demandante: FERNANDO ALONSO LOPERA MONSALVE
Demandado: CAJA DE RETIRO DE L.AS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Radicacion: 25307-3333-001-2018-00301-00
Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de realizar la audiencia inicial de la que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior FERNANDO ALONSO
LOPERA MONSALVE soclicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus
pretensiones (fl.54), en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo
de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESQO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

*ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa fuzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(..)"



Rad. 25307-3333-001-2013-00301-00
Acepta desistimiento

En el presente asunio, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tantc y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala;

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursocs interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podréan
desistir de las pruebas practicadas.

(...)
No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trale def desistimiento de un recurso ante el fusz que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento as/ solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folic 56 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior FERNANDO ALONSO LOPERA MONSALVE.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO .- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00301-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entreguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

\_/ Notifico por ESTADD ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.cofweb/luzgado-91-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 5dejuflo de 20195 las OH:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: CLAUDIO RAMIRQ LIZARAZO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00303-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de realizar la audiencia inicial de la que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior CLAUDIO RAMIRO
LIZARAZO solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones
(f.61), en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el
25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESQO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Céodigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efeclos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se reffere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a fa persona que lo hace y a sus causahabientes.

(..)



Rad. 25307-3333-001-2018-00303-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanta y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas. :

()

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

S/

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas caulelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimienio de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por fres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
Jjuez decrefara el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 63 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior CLAUDIO RAMIRO LIZARAZO.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00303-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g

GADD PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

\/ MNotttico por ESTADO ELECTRONICO, en
" https:/fwww. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

irardot/245

Hoy 5dejuliods 20192 las 08.00 AM

AMNDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla

by






Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL
Demandante: CARLOS ARTURO ZULUAGA VELANDIA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Radicacion: 25307-3333-001-2018-00304-00
Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de realizar audiencia inicial de la que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., |la apoderada del sefior CARLOS ARTURO
ZULUAGA VELANDIA solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus
pretensiones (f.66), en virtud de la sentencia de unificacién proferida por el Consejo
de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminaciéon ancrmal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A. establece:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los
mismos efeclos de aquelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

(.



Rad. 25307-3333-001-2018-00304-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera gue en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fi.1), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 de] C.G.P sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

()

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y petjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y ho
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
Iuez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 68 del expediente, la misma
guardd silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior CARLOS ARTURO ZULUAGA VELANDIA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2018-00304-00
Acepta desistimlento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entreguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA DEL FUENTES

/UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

J Nottfico per ESTADO ELECTRONICO, en

hitos://www.ramajudicial_gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 5.dejullo de 20192 tas 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
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Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: RODOLFO NUNEZ VILLEGAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00164-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 15
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista en el folio 1 y 2 del cuaderno de pruebas del presente
medio de control.

Vencido el término anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JU L Bib ENTES
JU

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudical gov.co/web/iuzgado-01 admiaistrativo de
girardol/ 245

Hoy 5dejullade 2019 a las Q800 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secrctaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
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Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JOSE RAUL LIBERATO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00103-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 15
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista en el folio 1y 2 del cuaderno de pruebas del presente:
medio de control.

Vencido el t&rmino anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para

proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I TES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT AN
Motifico par ESTADO ELECTRONICO, an

hitps:/fwww. amajudicial.pov.cofweb/uzgado-01 adminstrativo de
givardot/245

Roy 5 de Julio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accidn: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JOSE ALBERTO RODRIGUEZ BERNAL

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00100-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 15
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista en el folic 1 y 2 def cuaderno de pruebas del presente
medio de control.

Vencido el t&érmino anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUANITA ILA IFUENKES
JUEZ \

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Nollfico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps:/fwww. ramajudicial.gov.co/web/iuzpado 0 l-administrativo de

girardotf245

Hoy 5de julio de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accioén: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: CARLOS JAVIER IBARGUEN CUESTA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacién: 25307-3333-001-2018-00090-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 15
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista en el folio 1y 2 del cuaderno de pruebas del presente
medio de control.

Vencido el término anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifice por ESTADO ELECTRONICO, en

hilpgs://www.ramaiudicial.gov.cofweb/juzgado 01 adeunistrative de_
girnedot/245

Hoy 5 de julio de 201%a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: CARLOS ENRIQUE ARRIETA GOMEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00165-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo acordado por las partes en audiencia inicial celebrada el 15
de mayo de 2019, SE PONE EN CONOCIMIENTO por el término de tres (3) dias,
la documental allegada y vista en el folio 1y 2 del cuaderno de pruebas del presente
medio de control.

Vencido el termino anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X
\_/'/JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notlflco por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps://www.ramajudical.gov.co/web/fiuzpado-01 adiminstistivo de
grardotf245

Hoy §.da jufic de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secretarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: ABEL VALDERRAMA REYES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00089-00

Tema: Corre traslado alegatos de conclusion

De conformidad con lo acordado por las partes en la audiencia inicial de fecha 15
de mayo de 2019, y teniendo en cuenta que no hubo objecidn alguna sobre las
pruebas allegadas al expediente, se declara cerrado el debate probatorio dentro de:
la presente actuacién, en consecuencia y de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico por
el término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Netiflco par ESTADO ELECTRONICO, an

https:/Serww.ramajudicizl.gov.cofweb/fjuzgado-0L administtativo de
girardot/245

Hoy 5de jullo do 2019a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Secrctaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARCOS SARMIENTO BEJARANO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00129-00

Tema: Corre traslado alegatos de conclusién

De conformidad con lo acordado por las partes en la audiencia inicial de fecha 15
de mayo de 2019, y teniendo en cuenta que no hubo objecidn alguna sobre las
pruebas allegadas al expediente, se declara cerrado el debate probatorio dentro de
la presente actuacién, en consecuencia y de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 del CPACA, se corre traslado a las partes y al Ministerio Publico por
el término comUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J R UBNTES
JUE

qf JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADC ELECTRONICO, en

h1_tp=.://www.ramaiudic!aI.gnv.cc/wnb/;uzgadc«m adiminisiratvo-de

girardot/245

Hoy 5dejulioda 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR QIRALDO

Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: JOSE HEIDER ANGELYAIMA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Radicacion: 25307-3333-001-2018-00075-00
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2° de [a providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2019,

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacidn vista a folio 88.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IRUENTES

\/’J’UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

b was mnggedicial goygus e przgado-0§-adppingstyglisgs-
de-gararduis 24 8

Hoy 5dejullo de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Sccretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: GERMAN NUNEZ BERMEO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00111-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefiala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realiz6 la liquidacién de costas dentro de la presente actuacion el dia 26 de junio de
2018.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 113.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU E NTES
UE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

MAABAFAKILELTAE A4 L AL

de-apardip24 8

Hoy 5.de fullo de 2019 a las 0B:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
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Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Asunto:

Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Sala de Seleccidén de la Corte
Constitucional que mediante auto del diez (10) de abril de dos mil diecinueve (2019)
EXCLUYO de revision el expediente en referencia, de conformidad con los articulos
86 y 241, numeral 9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En firme este proveido, por Secretaria procédase al archivo definitivo del presente

proceso,

JU

TUTELA

SIOMARI BARRIOS SANCHEZ Y OTRO
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
25307-3333-001-2018-00330-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UE

FUENTES

JUZGADO FRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notlfico por ESTADQ ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial gov.cofweb/uzgado-01-administrative.

de-girardot/245

Hoy 5dejulio de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO

Sccretaria







Ju
e_u-""# Sig,

<,
Ca pe ©

1
"
‘\!c_
&

Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: NICOLAS RICARDO SOTO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILIATES -
CREMIL.

Radicacion: 25307-333-001-2019-000216-00

Asunto: AVOCA CONOCIMIENTO —~ CITA A AUDIENCIA
INICIAL

AVOCASE el conocimiento de la presente accion de nulidad y restablecimiento del
derecho por competencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 156
numeral 3 del C.P.A.C.A (fl. 216}, y por consiguiente se ordena continuar con el
tramite de la misma, esto es la citacion para la continuacion de la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A.CA.

Por 16 anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 del CP.AC Ay
con el fin de darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca
para el dia 13 de agosto de 2019 a partir de las 9:00 a.m., para celebrar la
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, [a inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias gue sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que &
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacién
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps:/fwww.ramajudidal.pov cofweb/fjuzeado
0 L-admnistrativo-de girasdet/245

Hoy 5 de jullo de 20193 lzs 08:00 AM
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JURZ

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

ACCION: |} , REVISION DE CONGILIACION, #é.l Pl L7 oo

RADICACION:; §i22307 3333 oo? 2019 00267 ;S ot :

CONVOCANTE; | | ALFONSO TRUJILLO! PERDO% -

CONVOCADO! §DEPARTAMEN 0 DE GUNDINA A’RCA’“‘SECRETARiA DE
Co TRANSPORTEthOVILIDADE 0

TEMA: # jpAprobacion co éiliacion’ e:ftrwuﬂlc_ ai 5 g

. ANTECEDENTES

E!l Despacho procede a decidir sobre la aprobacion de la conciliacion prejudicial
celebrada entre ALFONSO TRUJILLO PERDOMO, y el DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD.

1. PRETENSIONES

En la solicitud de conciliacién presentada por el convocante, se elevaron las
siguientes:

1.1. Que se declaren nulos los actos administrativos identificados como Resolucién
N° 2704 del 31 de octubre de 2017 “Por medio de la cual se libra mandamiento de
pago”, Resolucion N° 219055 del 28 de noviembre de 2018 “Por medio de fa cual
se resuelve una solicifud de prescripcion” y el Oficio STM-CC-5117-18 del 18 de
diciembre de 2018 por medio de la cual se ratifica la anterior, proferidos por la
Oficina de Procesos Administrativos de la Direccidon de Servicios de Movilidad
Sedes Operativas en transitc de la Secretaria de Transporte y Movilidad de
Cundinamarca.

1.2, A titulo de restablecimiento del derecho, se declaren prescritas las sanciones
impuestas dentro del proceso contravencional originado a partir de la imposicion de
la orden de comparendo N°® 99999999000001795849 del 17 de agosto de 2014.

1.3. En consecuencia, se archive el proceso de cobro coactivo seguido en contra
del convocante.

1.4 De igual manera, se actualicen las bases de mformqmon internas y externas
como el SIMIT y el RUNT, teniendo en cuenia |a prescrlpmén de las sanciones
impuestas y el cese del proceso coactivo.
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1.5 Se condene a la convocada.a pagar el dafio emergente y lucro cesante por
valor de DIECISEIS MILLONES OCHOCIENTOS (sic).

1.6 Se condene en costas y agencias en derecho a la convocada.
2. HECHOS

24. El 17 de agosto de 2014, le fue impuesta orden de comparendo N°
899999899000001795849 al senor Alfonso Trujilo Perdomo, por la infraccién
contemplada en el literal f del articulo 131 del Codigo Nacional de Transito.

2.2. El mencionado sefior, se presenté ante la Secretaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca - Sede Operativa Ricaurte el 22 de agosto de 2014.

2.3. Los dias 22 y 28 de agosto de 2014, se lievaron a cabo las audiencias de
pruebas y alegatos dentro del proceso contravencional.

2.4. En audiencia publica celebrada el 12 de diciembre de 2014, la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca ~ Sede Operativa Ricaurte, se constituy6
en audiencia publica y emitié la Resolucién N° 297 de la misma fecha, declarando
la responsabilidad contravencional del sefor Perdomo y ordenando en
consecuencia, realizar el ajuste en el aplicativo interno de informacién y remitir el
reporte al Sistema integrado de Multas e Infracciones de Transito SIMIT.

2.5. En la misma audiencia en la que fue notificada la Resolucién, fue interpuesto
recurso de reposicion en subsidio de apelacion en contra de la mencionada
providencia.

2.6. Con Resolucion N° 002 de 2014, le fue resuelta la reposicion ratificando la
decision adoptada con la Resolucion 294 y ordenando la remisién a la Oficina de
Procesos Administrativos de la Secretaria de Transito y Transporte de Movilidad de
Cundinamarca.

2.7. El 26 de septiembre de 2017, el convocante fue citado a traveés del oficio RIC-
JUR-1219-2017 para efectuar notificacidon personal del acto que resolvié la
apelacion, acto en el que se puso en conocimiento la Resolucion N° 1299 del 15 de
julio de 2018, por el cual el Jefe de la Oficina de Procesos Administrativos de la
Direccién de Servicios de la Movilidad Sedes Operativas en Transito de la
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, resolvio confirmar la
decision apelada.

2.8. El 31 de octubre de 2017, la Oficina de Procesos Adminisirativos de la
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, emitié la Resolucidn N°
2704 del 31 de octubre de 2017 "Por medio de la cual se libra mandamiento de
pago” por valor de $14.783.760 a favor del Departamento de Cundinamarca y a
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cargo del convocante, por concepto de la multa impuesta segun contravencion
informada en |a orden de comparendo N° 98999988000001795849 del 17 de agosto
de 2014.

2.9. El 24 de octubre de 2018, el convocante radicd ante la Sede Operativa de
Ricaurte y la Oficina de Procesos Administrativos de la Secretaria de Movilidad y
Transporte de Cundinamarca, solicitud de prescripcion del comparendo N°
89999999000001795849 del 17 de agosto de 2014.

2.10. Luego de mediar orden impartida por Juez de Tutela, el 30 de noviembre de
2018, la Oficina de Procesos Administrativos de la Direccién de Servicios de la
Movilidad Sedes Operativas en Transito de la Secretaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca, dio respuesta a la solicitud impetrada remitiendo la Resolucion
N° 219055 del 28 de noviembre de 2018, con la que se negd la solicitud de
prescripcion propuesta.

2.11. Posteriormente, fue allegado al convocante el oficio N° DTM-CC-5117-18 del
18 de diciembre de 2018, con el que se ratificé la respuesta emitida en la Resolucién
N° 219055 de! 28 de noviembre de 2018.

2.12. A la fecha, el Sistema Integrado de Multas y Sanciones por infracciones de
transito refleja que el convocante se encuentra con licencia de conduccion
suspendida por la providencia expedida el 15 de julio de 2016 y en su contra se
adelanta proceso coactivo para el cobro de la multa.

2.13 El convocante se dedica a la comercializacién de publicidad en Girardot y la
regién, motivo por el cual ha resultado directamente afectado con las decisiones

adoptadas.
3. ACUERDO CONCILIATORIO LOGRADO

La audiencia de conciliacién prejudicial se celebré el 17 de junio de 2019, ante la
Procuraduria 199 Judicial (I) para Asuntos Administrativos de Girardot. (Fls. 120-
121).

Las partes llegaron a un acuerdo de conciliacion, en el cual la parte convocada con
fundamento en el concepto del comité de conciliacién de esa entidad hizo la
siguiente propuesta:

“Me permito exponer que, en sesion del dia 23 de mayo de 2019 el Comité
de Conciliacion de la entidad que represento decidid por unanimidad
conciliar parcialmente el presente asunto, teniendo en cuenta lo siguiente:
En cuanto a la responsabilidad contravencional se encuentra lo siguiente:
a) No existe duda que el sefior ALFONSO TRUJILLO PERDOMO es la
persona que iba conduciendo el vehiculo al momento de ser requerido por
las auforidades de transito y a quien se le impuso el comparendo; b} El
sefior TRUJILLO PERDOMOQO fue notificado en estrados de la declaratoria
de contraventor, conifra la cual impuso los recursos de reposicion y en
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subsidio apelacion, quedando ejecutoriada y en firme la sancion; ¢) En
razon de las circunstancias de tiempo transctirrido entre la existencia de los
hechos y la expedicion del mandamiento de pago, se considera procedente
recomendar el ofrecimiento de la formula de conciliacién consistente en
acceder a fa declaratoria de prescripcion de la accién de cobro de la multa
correspondiente a la infraccion y al descargue de la misma en la base de
datos; d) No se encuentra mérito para acceder a la pretension de
reconocimiento y pago de dafios por concepto de fucro cesante, dafio
emergente y perjuicios materiales, foda vez que los hechos tuvieron origen
en una infraccion de trénsito en virtud de la cual se declard la
responsabilidad confravencional del sefior TRUJLLO, motivo por el cual ef
ofrecimiento de la férmula de conciliacion no debe levar implicito el
reconocimiento y pago de la pretendida indemnizacion de perjuicios, por
cuanto hubo responsabilidad del convocante en la ocurrencia de los hechos.

(...)"

La propuesta fue aceptada por la parte convocante.

El Procurador 199 Judicial | para asuntos administrativos de Girardot, sostuvo que
la conciliacién lograda no es lesiva al patrimonio publico ni contraria al ordenamiento
juridico, pues se encuentra fundamentada en las pruebas que se aportaron al
expediente.

Il. CONSIDERACIONES

4. LA CONCILIACION COMO MECANISMO ALTERNATIVO DE SOLUCION DE
CONFLICTOS.

El articulo 116 de la Carta prevé la conciliacién como uno de los mecanismos que
permiten la solucion &gil y efectiva de la solucion de los conflictos que se suscitan
entre particulares y entre el Estado y aquellos.

La Conciliacin lleva inmersa la vigencia de los principios de economia, celeridad,
eficiencia, eficacia en la solucién de los conflictos y como garantia del acceso
efectivo a la administracién de justicia.

De conformidad cen el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por el articulo
70 de la ley 446 de 1998, podran conciliar, total o parcialmente, prejudicial o
judicialmente, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caréacter
particular y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion
de o contencioso administrativo.

En materias contenciosas administrativas la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas. Al
respecto la Jurisprudencia del Consejo de Estado’ ha sido reiterada, al referirse que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:

! Ver, entre ofras, las providencias radicadas bajo Jos nimeros: 21,677, 22,557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
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- Que no haya operado el fenomeno procesal de la caducidad de la accion
(art. 61 ley 23 de 1991, madificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

- Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econdmicos disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley
446 de 1998).

- Que las partes estén debidamente representadas y que tales
representantes tengan capacidad para conciliar.

- Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 652
Ley 23 de 1991 y art. 73 Ley 446 de 1988)"2

- Que el solicitante actie a través de abogado titulado (paragrafc 3 del
articulo 1 de la Ley 640 de 2001).

- Que tratdndose de conciliaciones con entidades y organismos de derecho
publico del orden nacional, departamental, distrital y de los municipios
capital de departamento y de los entes descentralizados de estos mismos
niveles, deberan aportar el acta del COMITE DE CONCILIACION (articulo
658 de la ley 23 de 1991, adicionado por el articulo 75 de la ley 443 de
1998)°.

Por lo anterior, el Despacho pasara a analizar el cabal cumplimiento de los
requisitos en mencién, indispensables para aprobar el acuerdo conciliatorio®, habida
cuenta que toda decisién judicial debe estar respaldada tanto en los elementos de
juicio de orden juridico como los elementos de orden factice®.

5. DE LOS REQUISITOS PARA APROBAR LA CONCILIACION PREJUDICIAL
5.1 Caducidad de la accion:

Tal como lo consagra el articulo 164 numeral 2° literal C) del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el término para
demandar cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, sera de
4 meses, contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacion del respectivo acto administrativo, segln el caso.

En esta secuencia, contrastado que el oficioc STM-CC-5117-18 del 18 de diciembre
de 2018, fue notificado af convocante el 15 de enero de 2019 (Fls. 81-93), iniciandeo

2Cansejo de Estado. Auto del 21 de octubre de 2009, radicado 36.221, (.P. Mauricio Fajarde Gomez

3 En la exposicidn de motives al proyecto de ley 127/80 Camara “‘por fa cual se crean macanismos pars descongestionar los despachos judiciales” {ley
23 de 1991) el gobierno seftald: 5. Conciffacion en el campo confenciosc-administrafivo.. La conciiacion se realizara bajo Ja responsabiidad del Fiscal
de la Corporacion, v balo el control posterior de fa Sake del Tribunal o del Conselo. que comesponda, para garantizar a plenitud fos derechos def Estado.”
{SENADQ DE LA REPUBLICA, Historia de las layes, Legislatura 19911892 Tomo ll, Pag. 88 y 89, subravas no originales). Tan importante se consideré
el control de legalidad posterior que luego en la ponencia para primer debate ai citado proyecto el Representante a la Camara Héctor Eli Rojas indicé:
"...E! pliego de modificaciones incluye mecanismos de control jurisdiccional sobrs la concifiacidn prejudicial para, en lodo caso, tener la seguridad de que
fos intereses del Estado no resulfen lesfonatlos o traicionados en dicho tramife" (Hisloria de las leyes, Op. G p. 97).

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ARMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, C.P. RAMIRO SAAVEDRA BECERRA, disciséis
(16) de marzo de dos mil seis (2008), Referencia: CONCILIACION JUDICIAL, Radicacion (24836), ALBERTO ANTONIO ZUNIGA CABALLERO vis,
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-

s *_.esfriclo sensu, la aprobacion def scuerto corcilialorio depende de Ja fortaleza probaloria nus lo susferita, hiabida cuenta que el jusz, ademas de
Hegar a fa Intima conviceion de su fundamentacion juridica, ... debe inferir gue na resulte lesivo del palnimonio pubfice...” CONSEJO DE ESTADO,
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCICN TERCERA, C.P. Ruth Stelle Cormea Palacio, auto de 6 de julio de 2008, Referencia: exp.
23722 JUDICIAL. En Revista Jurisprudencia y Doctring, Ed. Legis, NoAt7, septiembre de 2006, pag 1577,




Rad. 25307-33-33-001-2019-00207-00
Convocante: Alfonso Trujillo Perdomo
Coenvocada: Departamento de Cundinamarca
Decision: Aprueba conciliacidn

el conteo desde el dia siguiente, los 4 meses para acudir a la jurisdiccién se
cumplian el 15 de mayo de 2019, con lo que habiéndose radicado la solicitud de
conciliacion el 25 de abril de 2019, deviene presentada en oportunidad.

5.2 Derechos econdmicos disponibles por las partes:

En el caso que nos ocupa, si bien los derechos econdmicos de la entidad convocada
no son susceptibles de disposicion por ésta, asume relevante que la suma respecto
de la cual se logré acuerdo, a la fecha se encuentra prescrita y en esa secuencia,
no es susceptible de recaudo.

5.3 Representacion de las partes:

Se ha verificade en el expediente que tanto convocante como convocado se
encuentran habilitados para actuar con capacidad suficiente para ser parte y
comparecer al proceso, que en el presente caso lo hacen por medio de apoderado
judicial y que han conferido a sus apoderados poder expreso para conciliar por quien
se encontraba facultado para hacerlo.

- Convocante: Folio 98 y 120
- Entidad convocada: Folio 115°,

5.4 Que el acuerdo no sea lesivo para el patrimonio publico

El tramite conciliatorio se suscité en virtud de la réplica de prescripcion instaurada
por el convocante respecto de la sancidn que le fue impuesta, al habersele
declarado contravenior mediante la Resolucidn N° 297 del 12 de diciembre de 2014,
ratificada con Resolucién N® 002 de 2014 y confirmada con Resolucion N® 1299 del
15 de julio de 2016.

Al respecto, asume trascendente que el dia 17 de agosto de 2014, al sefior Alfonso
Trujillo Perdomo le fue impuesta orden de comparendo N° 1795849, por haber
incurrido en la contravencion sefialada en el articulo 131, literal f de la ley 769 de
2002, “conducir bajo el influjo de alcohol o bajo el efecto de sustancias
psicoactivas™.

En esa secuencia, con Resclucion N° 297 del 12 de diciembre de 2014, se resolvid:
“Declarar la responsabifidad contravencional, al sefior ALFONSO TRUJILLO
PERDOMO identificado con cedula de ciudadania 11.222.664, por fo dispuesto en
la orden de comparendo N° 179584975,

Habiendo sido interpuesto recurso de reposicion y en subsidio apelacion por el
sefior Trujillo, se profirid la Resolucién N° 002 de 2014, mediante la cual con el fin

& Al que se acompafia la documental que acredita la facultad del poderdante y que obra del folio 116 al 119.
7 Tomado del acta de audiencia pablica Fl. 59-61.
8 Fls. 52-65.
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de resolver el primero de ellos, se decidié “Ratificar la decisién emanada en la
parte resolutiva contenida en la resolucion 297 del 12 de diciembre de 2014’9,

Asi mismo, en labor de desatar la apelacion, fue proferida la Resolucidon N° 1299 del
15 de julio de 2016, en la que se decidi6 “Confirmarse la resolucion No. 297
calendada 12 de diciembre de 2014, de naturaleza y procedencia indicadas en la
parte motiva de esta decisién, proferida por la autoridad de trénsito de fa Sede
Operativa de RICAURTE, dependiente de la Secrefaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca”. 1?

El 31 de octubre de 2017, se ordend librar mandamiento de pago en contra de
Alfonso Truijillo Perdomo y a favor del Departamento de Cundinamarca — Secretaria
de Transito y Transporte de movilidad de Cundinamarca, por valor de $14.783.760,
por concepto de multa pendiente de pago por infraccion a las normas de transito
terrestre segun contravencion informada en la orden de comparendo N° 1765849
de fecha 17 de agosto de 2014”'1.

El 28 de noviembre de 2018, ante solicitud elevada por el convocante, la entidad
convocada ordend negar la declaratoria de prescripcién propuesta por ALFONSO
TRUJILLO PERDOMO, identificado (a) con cédula de ciudadania No. 11222664,
radicada el dia 25 DE OCTUBRE DE 2018'2.

La anterior decision fue ratificada con oficio STM-CC-5117-18 del 18 de diciembre
de 201873,

En orden de analizar entonces la procedencia de aprobar o improbar el acuerdo
conciliatorio logrado, encuentra necesario el Despacho realizar estudio de la
normatividad aplicable al asunto.

Asi pues, establece la ley 769 de 2002, “Por fa cual se expide el Cédigo Nacional
de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones”™

“ARTICULO 131. MULTAS. Los infractores de fas normas de transito seran
sancionados con la imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion asi:

A. Serd sancionado con multa equivalente a cuatro (4) salarios minimos legales
diarios vigentes (SMLDV) el conductor de un vehicuilo no automotor o de traccion
animal que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones:

()

F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo fos efectos de sustancias psicoactivas.
Esta conducta sera sancionada con fas multas establecidas en el articulo 152 de

% Fis, 66-67.

10 Fis, 68-72.
"FL73.

2 Fls, 86-89.
13 Fis. 91-92,
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este Codigo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio ptblico, de
fransporte escolar o de instructor de conduccién, la multa y el perfodo de suspension
de fa licencia se duplicaran. En todos lfos casos de embriaguez o alcoholemia el
vehiculo serd inmovilizado.

El estado de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no
cause lesion, la cual seré determinada por el instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses.

(...)

ARTICULO 159. CUMPLIMIENTO. La ejecucion de las sanciones que se impongan
por violacion de las normas de transito, estara a cargo de las autoridades de trénsito
de la jurisdiccion donde se cometié el hecho, quienes estarén investidas de
jurisdiccion coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesatrio.

Las sanciones impuestas por infracciones a las normas de transito prescribiran en
tres (3) afios contados a partir de la ocurrencia def hecho; fa prescripcion debers ser
declarada de oficio y se interrumpird con la notificacion del mandamiento de pago.
La autoridad de transito no podra iniciar el cobro coactivo de sanciones respecto de
fas cuales se encuentren configurados los supuestos necesarios para declarar su
prescripcion.

Las autoridades de transito deberan establecer pablicamente a mas tardar en el mes
de enero de cada afio, planes y programas destinados al cobro de dichas sanciones
y dentro de este mismo periodo rendiran cuentas piblicas sobre la ejecucion de los
mismaos,

PARAGRAFO 1. Las autoridades de trénsito podran contratar el cobro de las muftas
que se impongan por la comision de infracciones de trénsito.

PARAGRAFO 2. Las multas seran de propiedad exclusiva de los organismos de
transito donde se cometid la infraccién de acuerdo con su jurisdiccion. EI monto de
aquellas multas que sean impuestas sobre las vias nacionales, por parte del
personal de la Policia Nacional de Colombia, adscrito a la Direccion de Trénsito y
Transporte, se distribuird en un cincuenta por ciento (50%) para el municipio donde
se enlregue el correspondiente comparendo y el otro cincuenta por ciento (50%)
para la Direccion de Transito y Transporte de la Policia Nacional, con destino a la
capacitacion de su personal adscrito, planes de educacion y sequridad vial que
adelante esta especialidad a lo largo de Ia red vial nacional, locaciones que suplan
las necesidades del servicio y la construccién de la Escuela de Seguridad Vial de la
Policia Nacional.

De igual manera, la precitada Ley establece el término de caducidad de la accién
por contravencion de las normas de transito, fijando para tal el limite de un afo, no
obstante, como quiera que para la fecha de los hechos atn no se habia realizado
modificacién al respecto, se transcribe el articulo 616, en la forma en que se leia
antes de ser modificado por la ley 1843 de 2017.

“ARTICULO 161. La accion o contravencién de las normas de transito caduca a los
seis (6) meses, contados a partir de fa ocurrencia de los hechos que dieron origen a
efla y se interrumpe con fa celebracion efectiva de {a audiencia. Ef no cumplimiento
por parte del funcionario con este término sera causal de mala conducta”.

En esa secuencia, se tiene que una vez impuesta la orden de comparendo, la
entidad convocada contaba con el término de 6 meses para iniciar la accién por
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contravencién de las normas de transito, lapso que se cumplid, pues la expedicién
de la Resolucion 297 del 12 de diciembre de 2014 se efectué dentro del término
legal.

No obstante, contrastada la fecha de los hechos, asume relevante que el articulo
159 ejusdem establece como limite maximo para ejecutar la sancion, el término de
3 afios contados a partir de [a fecha de ocurrencia del hecho.

En esa linea, observa el despacho que para el momento en que se profirié el
mandamiento de pago (actuacion gue suspende el conteo de prescripcion de las
sanciones de transito), el término sefialado habia fenecido. Lo anterior si se tiene
en cuenta que:

Los hechos que dieron lugar a la imposicion de la sancion tuvieron lugar et 17 de
agosto de 2014, fecha en la gue le fue expedida la orden de comparendo al sefior
ALFONSO TRUJILLO PERDOMO, por haber incurrido en conducta que enmarca
dentro del literal f) del articulo 131 ibidem, asi pues, es claro que los 3 afios con los
que contaba la administracion para ejecutar la mencionada multa, se cumplieron el
17 de agosto de 2017.

En esa secuencia, como quiera gque el mandamiento de pago a cargo del
convocante fue proferido el 31 de octubre de 2017, advierte configurado el
fendmeno prescriptivo respecto de la facultad para el cobro de la sancién impuesta,
al haberse sublevado el término correspondiente para lograr el pago forzado de
ésta.

Asi pues, aungue las sumas que se recauden por concepto de sanciones impuestas
por multas de transito constituyen recursos publicos, al configurarse el fenémeno
prescriptivo el Estado pierde la oportunidad de su recaudo por su inactividad ante el
transcurso del tiempo.

En orden de lo anterior, el acuerdo logrado no deviene lesivo para el patrimonio
publico, como quiera que la sancion que le fue impuesta al convocante fue objeto
de prescripcion, hecho en virtud del cual como se menciond, el Estado perdio la
oportunidad de ejecutarla, razones por las cuales al estar el acuerdo conciliatorio
ajustado al ordenamiento juridico, este sera aprobado.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Girardot.

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre ALFONSO
TRUJILLO PERDOMO y el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD, en audiencia de fecha 17 de junio
de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



e

Rad. 25307-33-33-001-2019-00207.00
Convocante: Alfonso Trujillo Perdome
Convocada: Departamento de Cundinamarca
Decisién: Aprueba conciliacidn

SEGUNDO.- Por secretaria, expidase copia auténtica de la presente providencia
acompariada del acta de Ia audiencia de conciliacion celebrada ante la Procuraduria
199 Judicial | Administrativa de Girardot.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRA‘(‘VO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

e S,
Notiflco por ESTADO ELECTRONICO, en

administrativo-de-girardot /245
Hoy 5 de julio de 2019 a las 08:00 A.M,

ANDREA BALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: NELSON JOSE GRANADOS GONZALEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00218-00

Tema: RECHAZA DEMANDA

ANTECEDENTES

El demandante a traves de apoderado instauré el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo N° 20183170604071 del 5 de abril de 2018, por medio del cual se
nego la reliquidacién del sueldo, las primas legales y convencionales, vacaciones,
-cesantias, y demas prestaciones sociales incorporando los porcentajes del IPC
dejados de incluir en la asignacién basica.

CONSIDERACIONES:

La caducidad es un fenémeno juridico en virtud del cual el administrado pierde la
facultad de accionar ante la jurisdiccién por no haber ejercido su derecho dentro del
término que sefala la ley.

Si bien lo que se busca es que la jurisdiccion entre a conocer un asunto litigicso en
materia de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, es necesario, en primer lugar,
que la demanda se presente dentro del término otorgado por la ley.

El término de caducidad de la accién de la referencia esta regulado en el articulo
164 numeral 2, literal d) del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, norma que sefala:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...
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c) Se dirija contra actos que reconozcan ¢ nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

{..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion,
del ato administrativo, segtin el caso, safvo fas excepciones establecidas en
otras disposiciones legales”

¢.)

El Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo -Seccién Segunda —
Subseccion “A”, Consejero Ponente el Doctor WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, de
fecha primero de febrero de dos mil dieciocho (2018), con Rad. No.:
250002325000201201393 01 (2370-2015) sobre la caducidad de la accion cuando’
se reclaman prestaciones periddicas, sefialé:

“(...)

La caducidad de la accidon contencioso administrativa,

De manera genérica la caducidad es un fenémeno juridico cuyo término previsto por
la ley se convierte en presupuesto procesal y/o instrumento a fravés del cual se fimita
el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los administrados para la
reclamacion judicial de los mismos, en desarrolfo del principio de la seguridad
Jjurldica bajo criterios de racionalidad y suficiencia temporal, el cual, segun lo ha
rejterado la jurisprudencia de esta Corporacién «[...] busca atacar la accién por
haber sido impetrada tardfamente, impidiendo el surgimiento del proceso [...]»

El Cédigo Contencioso Administrativo, en el articulo 136-2, establece, como regla
general, que la accion de nulidad con restablecimiento def derecho caduca al cabo
de cuatro meses contados a partir del dia siquiente de la publicacién, notificacion,
comunicacion o gjecucion del acto, sequn el caso. Empero. los actos gue reconozcan
prestacionses periddicas _podran demandarse en cualquier tiempo por la
administracion ¢ por los interesados, pero nho habra lugar a recuperar fas
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

(...)

Con todo, no sucede lo mismo cuando se reclaman prestaciones econdmicas._con
posterioridad al retiro, pues en tal caso ya no se pusden considerar periédicas, sino
que se trata de un paqo que debié hacerse lueqo de gue finalizara la refacién laboral.
En este sentido, concluyo la Sala. «[...] dentro de los acfos que reconocen
prestaciones periodicas, estan comprendidos no sdlo las decisiones que reconocen

prestaciones sociales, sino también aquellos gue reconocen prestaciones salariales
que periédicamente sufragan al beneficiario, siempre v cuando la periodicidad en fa

retribucion se enguentre vigente. »
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Sobre este mismo punto también precisé: «Conforme la sentencia de fa Corte
Constitucional y las resefiadas del Consejo de Estado se obliene que las
prestaciones periodicas son aquellos pagos corrienles que le comresponden al
trabajador, originados en una relacion laboral 0 con _ocasion de elfa, que se
componen de prestaciones sociales que son beneficios para cubrir riesgos del
empleado y no sociales como el pago de! salario, pero que una vez finalizado el
vinculo laboral las denominadas prestaciones periddicas dejan de serlo, salvo las
correspondientes a la prestacién pensional o una sustitucién pensional gue pueden
ser demandados en cualquier tiempo, atin después de culminado el vinculo laboral. »
Subrayas fuera del texto original.

()"

De conformidad con lo antes expuesto y como quiera que el demandante para la
fecha de presentacion de la reclamacién y posteriormente del medio de control se
encontraba retirado del servicio, es claro que lo pretendido no puede someterse a
la regla que los actos administrativos que niegan prestaciones periédicas pueden
ser demandados en cualquier tiempo, razon por la cual el despacho entraré a hacer
el respectivo andlisis de caducidad.

Asi las cosas, el articulo 1681 ibidem, sefiala que el tramite de la conciliacién
extrajudicial constituye requisito de procedibilidad, razon por la cual para contabilizar
el término de caducidad de la accidn, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el
articulo 2° de la Ley 640 de 2001 y el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009,
entendiendo que dicho término se interrumpe desde que se presenta la solicitud de
conciliacién y hasta que se expida la constancia de [a audiencia o, hayan
transcurrido 3 meses desde dicha fecha, lo que ocurra primero.

En este evento, el acto administrativo demandado, se expidié el § de abril de 2018
(fl. 16), por lo que a partir del 6 del mismo mes y afto empezd a correr el término
legal de 4 meses previsto en el C.P.A.C A, la solicitud de conciliacion fue
presentada el 30 de mayo de 2018 (fl. 23), la audiencia y su respectiva constancia
se celebrd y expidié el 16 de julio del 2018, por lo que el término para interponer la
demanda vencia el dia 22 de septiembre del 2018; pese a lo anteriof y como quiera
que el escrito inicial fue presentada el 23 de mayo del 2019, de acuerdo a constancia
del acta individual de reparto que obra a folio 24, se concluye que fue presentado
de manera extemporanea operando entonces el fendmeno de la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que la demanda fue radicada por fuera
del término de ley, se rechazara la misma de conformidad con [o dispuesto en el
articulo 169 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de_lo Contencioso
Administrativo.

! “Suspensién del Término de Caducidad de la Acclon. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante fos agentes del Ministerio Publico suspende el érmino de prescripeién o de caducidad, segin
el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio o;

b) Se expide las constancias a gue se refiere el articulo 2° de Ia Ley 640 de 2001 o;

¢l Se venza ol término de tres (3} meses contados a partir de la presentacién de Ja solicitud; lo que ocurra
primero." (Subrayado y resalfado fuera de texto}
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL presentada por el sefior
NELSON JOSE GRANADOS GONZALES, en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, POR HABER OPERADO EL FENOMENO
DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION, de conformidad con lo expuesto en ésta
providencia.

SEGUNDO. En firme esta decision, devuélvase la demanda y los anexos sin

necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UENTES

[ 2

AUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO A‘EL CIRCUTO DE GIRARDOT

Notiflce por ESTADO ELECTRONICO, en
hittps:/Awww ramajudicial.gov.co/web/juzgado-0 L -adminisirative-
de-pirardot/245
Hoy §ds julio de 2019 a las 08:00 AM .

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Accion: CUMPLIMIENTO:DE NORMAS CON FUERZA
MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS . (ACCION DE
CUMPLIMIENTO)

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00219-00

Demandante: CARLOS HUMBERTO MORENO ARIAS

Demandado: ENEL-CODENSA

Asunto: PREVIO ADMITIR

Procede el despacho a decidir sobre la admisidn de la accion de cumplimiento de
que trata el articulo 146 del CPACA, instaurada por CARLOS HUMBERTO
MORENO ARIAS quien actiia en nombre propio, en contra de ENEL-CODENSA.

La demanda del medio de control de cumplimiento de normas con fuerza material
de ley o de actos administrativos consagrada en el articulo 146 del C.P.A.C.A., debe
cumplir con los requisitos sefialados en el articulo 10 de la Lay 393 de 1997, esto
es: (i) el nombre, identificacién y lugar de residencia de la persona que instaura la
accion: (i} la determinacion de la norma con fuerza material de ley o acto
administrativo incumplido y la copia de los mismos; (iii) una narracién de los hechos
constitutivos del incumplimiento; (iv) la determinacién de la autoridad o particular
incumplido; (v) la solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretende hacer valer
y la (vii) La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del juramento,
de no haber presentado otra solicitud respecto a los mismos hechos o derechos
ante ninguna otra autoridad.

Ademas, el articulo ibidem, establece que toda persona podra acudir ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, previa constitucién de renuencia, para
hacer efectivo el cumplimiento de cualesquiera normas aplicables con fuerza
material de ley o actos administrativos.
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En ese orden, si el accionante insiste en que su solicitud debe tramitarse como
accion de cumplimiento debera adecuar la demanda conforme a los requisitos antes
sefialados, so pena de proceder con el rechazo de la misma’.

De otro lado, si estima que debe tramitarse como una accion de tutela deberd indicar
cuales son los derechos fundamentales que considera vulnerados, esclareciendo
los hechos y pretensiones de la misma.

En virtud de lo anterior, se requiere al actor para que en el término de dos (2) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, adecue la demanda a la accién
constitucional correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JY m CIFUENTES
J

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifice por ESTADO ELECTRONICC, en

https://www.ramajudicial.gev.co/web/juzgado-
01-administrativo-de-girardot/245

Hoy Sde Julle de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria

1 articulo 12 de la lay 393 de 1897,



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cinco (5) de julio de.dos mit diecinueve (2019).

Medio de Control: RESTITUCION DE INMUEBELE ARRENDADO

Demandante: INSTITUTO DEPORTIVO Y RECREATIVO DE
FUSAGASUGA -IDERF

Demandado: EDISON DAVID GARCIA AVILAN

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00204-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos establecidos en la ley, se ADMITIRA el medio de
control de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO formulado por el
apoderado del INSTITUTO DEPORTIVO Y RECREATIVO DE FUSAGASUGA, en
contra del sefior EDISON DAVID GARCIA AVILAN.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 82 del C.G.P., como
quiera que: (i) esta designado al juez a quien se dirige [a demanda (f1.3); (ii)
estan identificadas las partes y el representante de la parte actora (fl.3); (iii) lo que
se pretende, expresado con precision y claridad (fls.8-6); (iv) los hechos gue
le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados (fls. 3-5); (v) la peticion de las pruebas que se
pretenda hacer valer, con indicacion de los documentos que el demandado
tiene en su poder {fls. 7, 9-30); vi) los fundamentos de derecho se encuentran
debidamente enunciados {fl.7}, vii) realiz0 la estimacion razonada de la cuantia, que
resulta necesaria para efectos de determinar la competencia en el presente caso
que fue de $3.000.000 (fl.8), y xiii} indicd la direccion y correo electrénico de las
partes (fl.8).

2. COMPETENCIA

Comeo quiera que el valor de la pretensién asciende a la suma de $3.000.000 la
competencia para adelantar el presente proceso radica en los juzgados
administrativos en primera instancia, de conformidad con el articulo 155 numeral 5
del C.P.A.C.A. (fl.8}) y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 156 No. 4 como
quiera que el objeto del contrato que se incumplid, se ejecutd en el municipio de
Fusagasuga - Cundinamarca (fls.9 y vto), son los juzgados de este distrito judicial
quienes deben conocer del presente asunto.
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3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

En el presente asunto por tratarse de una controversia de caracter contractual, de
conformidad con el articulo 161 numeral 1 del C.P.AC.A., la conciliacion
extrajudicial se constituye en requisito de procedibilidad.

Pese lo anterior, y de acuerdo con lo estipulado en el articulo 613 del Cédigo
General del proceso, el cual reza: “(...) no_serd necesario_agotar el requisito de
procedibilidad en fos procesos ejectitivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se
adefanten, como tampoco en los demas procesos en los que el demandante pida medidas
cautefares de caracter patrimonial ¢ cuando quien demande sea un entidad publica. (...)",
y conforme a lo sefialado en el auto proferido por el Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, subseccién A, Consejera Ponente
Marta Nubia Velasquez Rico el dia cinco (5) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), con radicacion numero: 05001-23-33-000-2015-02077-01(60209), en el
manifiesta que “(...) Adicionalimente, cabe sefialar que ef articulo 613 del Cédigo General
del Proceso (CGP) relevo a fas entidades estatales de la obliqacion de agotar la concifiacidn
extrajudicial como requisito previo para demandar (...)Subraya fuera del texto original”,
en el caso que nos ocupa no es necesario el agotamiento de tal requisito.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

Por tratarse de la restitucién de un bien inmueble de propiedad de una entidad
publica, el despacho no contabilizara término de caducidad dentro del presente
medio de control.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De acuerdo con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 141 ibidem, faculta a cualquiera de las partes de un contrato estatal para
pedir que se declare su incumplimiento y que se hagan otras declaraciones y

condenas.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el INSTITUTO
DEPORTIVO Y RECREATIVO DE FUSAGASUGA -IDERF, quien celebré el
contrato de arrendamiento No. 001 del 15 de noviembre 2014 con el sefior EDISON
DAVID GARCIA AVILAN, con prorroga de un mes y cuatro dias estableciéndose
como nueva fecha de terminacion del citado contrato el dia 30 de diciembre de 2015;



Rad. 25307-3333-001-2019-00204-00
Admite demanda

por lo que se permite inferir que tienen la legitimacion por activa para acudir a la
presente actuacion, por ser la entidad contratista del acuerdo antes mencionado.

Por tanto, resulta claro que la entidad accionante se encuentra legitimada en la
causa para comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo
representada por el doctor JAVIER OSWALDO JIMENEZ SANCHEZ (fl. 29-30), a
quien se le reconocera personeria para actuar.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo el contenido del articulo 159 ibidem., en el presente caso debera
concurrir en condicidon de demandado el sefior EDISON DAVID GARCIA AVILAN,
toda vez que fue la persona con la gue se celebro el contrato de arrendamiento No.
001 de fecha 15 de noviembre de 2014, cuyo objeto fue la de arrendamiento de un
espacio para vivienda localizado en el estadic municipal costado norte ubicado en
el Instituto Deportivo y Recreativo de Fusagasuga -IDERF.

6. ANEXOS DE LLA DEMANDA

En este punto, debe precisarse la parte actora allegé la prueba documental que se
encontraba en su poder y que pretende hacer valer en el presente proceso para
probar su derecho, ademas de las copias de la demanda y sus anexos para la
notificacién de la demandada y el Ministerio Pablico.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en
ejercicio del MED!IO DE CONTROL DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
instaura & través de apoderado judicial el INSTITUTO DEPORTIVO Y
RECREATIVO DE FUSAGASUGA, en contra del sefior EDISON DAVID GARCIA

AVILAN.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 y 200 del CPACA:

- Al sefior EDISON DAVID GARCIA AVILAN.

- Al Agente del Ministerio Publico que actta ante este despacho.
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado y al Ministerio Publico.



Rad. 25307-3333-001-2019-00204-00
Admite demanda

Se advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este
Despacho, a disposicion de los notificados.

QUINTO.- Cérrase traslado a las partes, por el término comdn de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comiln de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 189" de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO: La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién de este auto, la suma de CINCUENTA MIL PESOS
($50.000) M/Cte., a la cuenta de ahorros No. 43110200800-7 Convenio 11660
denominada gastos procesales del Banco Agrario, para los fines sefalados en el
numeral 4° del art. 171 de la Ley 1437 de 2011. E! incumplimiento de dicha carga
procesal dentro del término establecido por el articulo 178 idem, dara lugar a tener
tacitamente por desistida la demanda.

SEPTIMO.- Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la accionante
al doctor JAVIER OSWALDO JIMENEZ CARDENAS, identificado con C.C. N°
11.388.177 y T.P. N° 208.686 del C. S. de la J. en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE JUZGADK PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRORNICO, en
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
0l-administrativo-de-girardot/245
Hoy 5de julio de 2019 a las 08:00 AM
JU L AVT1Z CIF TES
ANDREA SALAZAR GIRALDO

N

Secretaria

1 Madificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso Ley 1564 de 2012,

IARTICULO 172, TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se corrers traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que,
segln la demanda o las actuaciones acusadas, tengan Interés directo en el resultada del proceso, por el término de trefnta (30} dfas, plazo
que comenzara a correr de conformlidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicltar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.



Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Accion: EJECUTIVA

Demandante: LUIS TARCISIO SARMIENTO URREGO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicacién: 25307-33-33-001-2019-00212-00

Asunto: ORDENA AGREGAR EXPEDIENTE

Encontrandose el proceso a Despacho para decidir sobre la procedencia de librar
mandamiento de pago, se evidencia que la sentencia que pretende utilizarse como
titulo ejecutivo obra en copia simple.

Al respecto ha precisado el Consejo de Estado que si bien las copias simples
siempre que no hayan sido. tachadas de falsas, gozan de pleno valor probatorio,
existen procesos en los que es menester contar con el original o copia autentica
del documento con el que se pretende acreditar un supuesto de hecho, ha
sefialado la Corporacién: '

“No quiere significar en modo alguno, que la Safa desconozca la existencia de
procesos en los cuales, para su admision y tramite, es tofalmente pertinente el
original o la copia auténtica del documento respectivo publico o privado. En efecto,
existiran escenarios —como [os procesos egjecutivos— en los cuales sera
indispensable que el demandante aporte el titulo efecutivo con los requisitos
establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura comercial, el original o la copia
auténtica del acta de liquidacion bilateral, el titulo valor, etc.).”

En esta secuencia, para realizar analisis de la procedencia de librar mandamiento
de pago, deviene imperativo para esta Juzgadora no sélo contar con la copia de la
sentencia, sino que ésta cumpla con los requisitos establecidos en el numeral 22
del articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, seria del caso requerir a la ejecutante para que procediera de
conformidad, no obstante, observada la peticioh que al respecto efectud y

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCICSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C.
Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO. Bogota, D.C., veinticuatro (23) de abril de dos mil trece (2013). Radicacion
nimero; 07001-23-31-000-2000-00118-01{26621}

2 Art, 114. Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

(..}

2. Las copias de las providencias que se pretendan ufilizar como titulo ejecutivo requerirén constancia de su ejecutoria.



Rad. 25307-33-33-001-2019-00212-00
Ordena desarchivar proceso

contrastado que el proceso dentro del cual se profiri¢ la sentencia que aqui se
gjecuta se encuentra bajo la custodia de este mismo juzgado, en salvaguarda de
los principios de celeridad y economia procesal, se ordena que por Secretaria se
desarchive el expediente con radicacion N° 25307-33-33-001-2014-00163, y se
agregue al presente.

Una vez cumplida la anterior decisién, ingrésese el proceso al despacho para
proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE
¥, GIRARDOT

Notiflco por ESTADO ELECTRONICO, en

https:iwww.camaiudicial gov. coweb/fuzgade-0 1-administrativa-de-

girardot/245
Hoy 5. do jullo de 2019 a las 08-00 A M.

AMDREA SALAZAR GIRALDO
Secratarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: NESTOR FROILAN LADINO SANCHEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00031-00

Asunto: REQUIERE

Previo a emitir pronunciamiento alguno respecto de la solicitud de desistimiento de
la demanda, se observa en el estudio del expediente que en el poder inicialmente
conferido por el accionante al doctor JOHNATHAN ALEJANDRO MUNOZ ARIAS

no se encuentra la facultad para desistir de la demanda.

Por lo anterior, y como quiera que se hace necesario tal documento se le concede
el término de diez (10) dias al referido abogado para que aporte poder
debidamente conferido a él con la facultad para desistir de la presente demanda, o
en su defecto, para que el accionante presente escrito solicitando el desistimiento
de las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J TIZ TES
J

/ JUZGADC PRIMERO ADMINISTRA’ DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

/ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
hitps://www ramaludicial. gov co/web/juzgado 01

administrativo-de-girardol /245

Hoy 5dejullo de 2019 a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JOSE RODULFO ZARATE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00038-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior JOSE RODULFO
ZARATE solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones
(f.65), en virtud de 1a sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el
25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anommal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podréa desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se enfendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Ei auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad ds las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona gue lo hace y a sus causahabientes.

(..)



Rad. 25307-3333-001-2019-00038-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (.7), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(..

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la senlencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
trasfado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
iuez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 67 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior JOSE RODULFO ZARATE.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00038-00
Acepta desistimiento

CUARTO - Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ju L NTES
JUE

JJZGADO PRIMERO ADMINISTRA'\I'NO DEL CIRCUITO DE GIRARDOQT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudiclal.gov.co/web/juzgada-01-admIinistrativo-de-
. girardot/245

Hoy 5dejullo de 2019a las D8:00 AM

ANDREA SBALAZAR GIRALDO
Secretaria

1Y






Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julioc de dos mil diecinueve {(2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JOSE ISAAC ALFONSO MARTIN

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00071-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior JOSE I1SAAC
ALFONSO MARTIN solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus
pretensiones (fl.87), en virtud de la sentencia de unificacién proferida por el Consejo
de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

E! desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El artieulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A_, establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin af proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa fuzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de-las
pretensiocnes y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que /o hace y a sus causahabientes.

{(...)"



Rad. 25307-3333-001-2019-00071-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (f1.7), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articuio 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, flas
excepciones y los demas actos procesales gue hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

(.-)

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf Jo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas’.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 89 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por o
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior JOSE ISAAC ALFONSO MARTIN.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00071-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA U ES
} JUE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Netifice por ESTADO ELECTRCONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/itzgado-01-administrativo-de-

glrardot/245

Moy 5de jullo de 2619 a las 0B:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019}

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JONI LOZANO PENA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00039-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1.. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar fecha para realizar [a audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A.C A., la apoderada del sefior JONI LOZANO
PENA solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones (fl.71),
en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el 25 de
abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacién, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firneza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la tofalidad de las pretensiones, o si sblo
proviene de alguno de los demandantes, ef proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en g/,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)"



Rad. 25307-3333-001-2019-00039-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.8), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala;

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicifud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
Juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 73 del expediente, la misma
guardo sitencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior JONI LOZANO PENA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en [a parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00039-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU \mm | NTES
JUE

/JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

J Motifico por ESTADDO ELECTRONICO, en

https:/fwww. ramajudiclal.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
frardot/245

Hoy 5de julio de 20182 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: EDGAR ARDILA MURILL.O

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00021-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar la fecha para la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de C.P.A.C.A,, la apoderada del sefior EDGAR ARDILA
MURILLO solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones
(f.47), en virtud de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el
25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrative por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia ©
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en que fa firmeza de la sentencia absofutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en éf,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientss.

(..)"



Rad. 25307-3333-001-2019-00021-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que [a solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.5), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(..-)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asf solicitado. Si_no hay oposicién, el
juez decretari el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folic 49 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior EDGAR ARDILA MURILLO.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3332-001-2019-00021-00
Acepta desistimiento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA

JYZGADDO PRIMERO ADMINISTRATIVO DB&CIRCUIT O DE GIRARDOT

Notlfice por ESTADO ELECTRONICQ, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrative-de-

Vs girardot/245

Hoy 5.de julio de 2019a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nedio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: OSCAR HUMBERTO OSORIO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00020-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar la audiencia inicial de la que trata el
articulo 180 de C.P.A.C.A,, la apoderada del sefior OSCAR HUMBERTO OSORIO
solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus pretensiones (f.49), en virtud
de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado el 25 de abril de
2019,

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE L.AS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anommal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacién, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirg los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a fa persona que lo hace y a sus causahabientes.

(--)



Rad. 25307-3333-001-2019-00020-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
noderdante de desistir de |2 demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello {fl.6), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

E! articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
corcedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gfecutoriada y no
esién vigentes medidas caulelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente ef demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
fraslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. $i no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 51 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por o
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDCT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior OSCAR HUMBERTO OSOQRIO.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO .- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00020-00
Acepta deslstimlento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
vy si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUJP EL PILA TES

JUE

)

_/

/UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL klRCUI'TO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.zov.co/web/uzgado-G1-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 5de jullo de 2019 las 08:.00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve {2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: PABLO MELO JAIMES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00114-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso corriendo el término de traslado de la demanda, la
apoderada del sefior PABLO MELO JAIMES solicita se acepte el desistimiento de
la demanda y sus pretensiones (fl.33), en virtud de la sentencia de unificacién
proferida por el Consejo de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remisiéon expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se enfendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismaos efeclos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de fas pretensiones, o si solo
proviene de aiguno de los demandantes, el proceso continuaréd respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahablentes.

(...)”



Rad. 25307-3333-001-2019-00114-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizd antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (f1.6), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefnala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desislir de las pruebas practicadas.

(..)
No obstante, ef juez podréd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
fuez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas”

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 35 del expediente, la misma
guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior PABLO MEL.O JAIMES.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00114-00
Acepta desistimlento

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU

/UZGADO PRIMERO ADMINISTRATI\)? DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

\—/ Notifico par ESTADO ELECTRONICO, en

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgada-01-administrative-de-

girardot/245

Hoy 5de Jullode 20198 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LLABORAL

Demandante: PEDRO MANUEL YARA LOAIZA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00115-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de la que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior PEDRO
MANUEL YARA LOQAIZA solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus
pretensiones (fl.42), en virtud de la sentencia de unificacién proferida por el Consejo
de Estado el 25 de abril de 2019,

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

E!l desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DF LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de fas pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El aulo que acepte el desistimiento producirg los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él,

Eil desistimienfo debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabjentes.

(...)"



Rad. 25307-3333-001-2019-00115-00
Acepta desistimlento

En el presente asunto, la apoderada de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.12), el despacho accede a lo
solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepeiones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trale def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
fraslado al demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
luez decretarg el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a |a entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 86 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT, :

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior PEDRO MANUEL YARA LOAIZA.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00115-00
Acepta desistimiento

CUARTO - Ejecutoriada la presente providencia, liguidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA L
J JUE

j[lZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC DEL CIRI:UITO DE GIRARDOT

\_—’/ Notlfico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramaludiclal.gov.co/web/fjuzgado-Gl-administrativo-de-

girardot/245

Hoy Sde Jullo de 20192 las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: JOSE JESUS YARCE RAMIREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE I.AS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00113-00

Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

1. SOLICITUD

Estando el presente proceso pendiente de fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de la que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., la apoderada del sefior JOSE JESUS
YARCE RAMIREZ solicita se acepte el desistimiento de la demanda y sus
pretensiones (f.60), en virtud de la sentencia de unificacién proferida por el Consejo
de Estado el 25 de abril de 2019.

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efeclos de aquella sentencia.

Si el desistimisnto no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de fos demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...}



Rad. 25307-3333-001-2019-00113-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, la apoderada de |a parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 20 de
junio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos gue la solicitud se realizo antes de proferirse sentencia y que la
abogada se encontraba facultada para ello (fl.8), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las pantes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorabie ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimienio de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correré
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretard el desistimientio sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacién se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 62 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara. ' '

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior JOSE JESUS YARCE RAMIREZ.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos del accionante, previo desglose.
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CUARTO .- Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU A IZC TES
JU
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JUZGADOD PRIMERO ADMINISTRATIVO DEI.\CIRCUITO DE GIRARBK
\_
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https:/fwww.ramaludicial.gov.co/web/Juzgadn-01-administrativo-de-

glrardot/245

Hoy 5de jullc de 2019 a las 083:.00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







