Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil diecinueve (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00370-00

Demandante: CARLOS ALBERTO GUTIERREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO dc las partes por el término de tres (3) dias. la
documental allegada por ¢l MINISTERIO DE DEFENSA v la DIRECCION DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO NACIONAL el 27 de noviembre y
2 de diciembre de 2019 respectivamente. vista en los folios 80 al 82 y 83 al 118 del

expediente.

Vencido el término de ¢jecutoria del presente auto. INGRESESE el proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

TIFIQUESE Y CUMPLASE

13“!\% Feaviola vécm?ﬁe

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

H
H
H
H
i
§
¥
§ girardot/245
3
k]
H
i
i
H
k]

HDVQ dp snero. ezozoqkoa 00 AM

ANDY EA SALAZAR GIRALDO
Sccretaria






Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-(001-2018-00257-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DFE PENSIONES-
COLPENSIONES

Demandado: MARIA ELSA DIAZ LEAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD

Asunto: CORRIGE FECHA DF. LA AUDIENCIA INICIAL

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Revisada la agenda del Despacho, se procede a corregir la fecha de la

audiencia inictal de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, indicando que la

misma se realizara el dia 21 de abril de 2020 a las 9:00' a.m.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Naotifico por ESTADC ELECTRONICO, en
hitpss Swww gl goveeo/ web/JJuzgade- Q1 -admindstrative de
glrardot 2435
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Secretaria

.
;
;
:
i
;
:
;
:
i
H
i
H
{
H

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS ¥ OTROS. Todu providencia en
que se hava imeurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el jues gue la dicté en
cietlyuier tiempo, de oficio o a solicitud de parte. mediante auto,
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Grirardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (20200,

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00048-00

Demandante: LUIS EDUARDO OBANDO RIASCOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.
el dictamen realizado por parte de la JUNTA DI: CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA el 20 de enero de 2020, obrante cn
los folios 160 al 164 del expediente.

Vencido cl término de ejecutoria del presente auto, INGRESESE el proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*W\Z« +8W® Cﬂvéemzﬁ‘[’e

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

1 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

ey

Notifica por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgadc-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 31 d¢ enero de 2020 3, las 00 AM
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ANDREA SALAZAR GIRALPO
Secretaria
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00179-00
Demandante: JOHANA MARCELA MENDOZA Y OTRO )
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA

DE EDUCACION-INSTITUCION EDUCATIVA JAIME DE
NARVAEZ DE BELTRAN

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: REQUERIR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Una vez revisado ¢l proceso de la referencia no s¢ avizora contestacion al
requerimiento rcalizado cn la audiencia inicial llevada a cabo el 29 de octubre
de 2019 a la INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL TECNICO
AGROPECUARIO JAIME DE NARVAEZ DE BEL TRAN-SEDE MANUELA
BELTRAN. con oficio No. 01997 obrante en el folio 220 del cuaderno No. 2.

Por otro lado, tampoco sc obscrva respuesta al requerimiento realizado por este
Despacho a la parte accionante mediante auto del 5 de diciembre de 2019,
consistente en allegar constancia del pago de la pericia decretada a su cargo
adjuntando el documento que obra en el folio 231 del cuaderno No. 2

debidamente diligenciado. so pena de tener por desistida tal prueba.

Por lo anterior. REQUIERESE por sesunda vez para que en ¢l término de los

dicz (10) dias siguientes a la notilicacion de esta providencia. la
INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL TECNICO
AGROPECUARIO JAIME DE NARVAEZ DE BELTRAN-SEDE
MANUELA BELTRAN allegue: i) informe con la documental que lo soporte.

de la existencia de contratos celebrados antes de 22 de noviembre de 2016 v que



Fxpedienre: 25307-3333-(H11- 2001 8-004] 744
Demandante: JOTLANY MARCELAY MENDOZT YO TREO
Demandado: DEPARTANENTO DE CUNDINAMARCA-SECRET AR DE EBUCACION  INSTI CION EDECATTN
JAIAIE DE NARTAEZ DE BELTRAN

tuvieran como objeto la adecuacion de banos de la Institucion Educativa, v i)
indicar en qué estado se encontraban las puertas de los bafios de la Institucion
F-ducativa para la ¢poca de los hechos en que ocurrio ¢l accidente del estudiante
KEINE DAVID CARDONA MENDOZA. de conformidad con lo ¢stablecido

cn ¢l articulo 217 de la Ley 1437 de 201 1. so pena de hacerse acreedor a las

sanciones establecidas en el inciso 3¢ del articulo 44 del Codigso General del

Proceso. Ademas. REQUIERESE a la parte actora para allegue constancia del

pago de la pericia decretada a su cargo y aporte el documento que obra en el

folio 231 del cuaderno No. 2 debidamente diligenciado. so pena de tenerse por

desistida tal prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT :

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245

Hoy 31 dgienero de 2020 a las
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Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30} de encro de dos mit veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00209-00

Demandante: JAIME EYAIR CANON PIJARON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Asunto: PONE EN CONOCIMIENTO-JUSTIFICACION DE
INASISTENCIA DE TESTIGO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.
la documental allegada por ¢l MINISTERIO DE DEFENSA-SUBJEFATURA
DE  ESTADO MAYOR DE PLANIFICACION ESTRATEGICA-
DEPARTAMENTO CONJUNTO DE PERSONAL v la apoderada Judicial del
MINISTERIO DE DEFENSA el 18 de diciembre de 2019 y 20 de enero de 2020

respectivamente. obrante en los folios 151 al 153 y 157 al 158 del expediente.

Vencido el término de ¢jecutoria del presente auto. INGRESESE ¢l proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

Por otra parte. cl 18 de noviembre de 2019 se llevo a cabo la audiencia de
pruebas de que trata cl articulo 181 del Codigo Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. con la finalidad de escuchar los testimonios de
JUAN HERNANDEZ PUENTES y LEONOR BARRERA, sefores que no se
hicicron presentes para rendir su testimonio y tampoco allegaron excusa por su
inasistencia, sicndo necesario dar aplicacion a lo establecido en el articulo 218

del Codigo General del Proceso el cual sefala:




FExpedrente: 2330733330020 F S-00 204001
I')('m({mfunr:* SAINE BV AR CANON MJ.(H(‘()_\
Demandeacdo: NACTON-NENISTERICH D DEFENSA-EERCITO N ACHONAL

“4ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En cuso de

gue el testivo desationda la citacion se procederd asi:

L. Sin perjuicio de las fucultades oficiosas del juez, se prescindird del testimonio de
quien no comparezcd.

2.8t el bteresado Lo saolicita v el testivo se encuentra en el municipio, el juez podrd
ardenar a la policia la conduccion del testigo a la audiencia si fiere factible. Esta
conduccion tumbicn podra adoprarse oficiosamente por el Juez cuando fo considere
CORVeHICHIC.

380 ne pudicre convocarse af testio para la misma andivncia, v ose considere
Jundamental su declaracion, of juez suspenderd la audiencia v ordenard su citacion,

Al testigo que no comparesca o lu audicncia v no presente causda justificativa de su
inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se e impondrd mulia de dos (2) a
cinco (3) salarios minimos legales mensuales vigentes (somlmov )~

(Subrayas y negrillas tucra del texto original.)

[De acuerdo con la norma transcrita. ¢l Despacho RESUELVE PRESCINDIR
de la recepeiéon de los testimonios de los sefores JUAN HERNANDEZ
PUENTES v LEONOR BARRIERA. pues con las prucbas documentales
obrantes dentro del expediente. se consideran suficientemente esclarecidos los
hechos objeto de dicha prueba. Lo anterior. de conformidad con la facultad
conferida por el articulo 212 del Codigo General del Proceso para limitar los

testimonios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

i JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADC ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 31-de nerod OZOa

A SALAZAR GIRA
Secretaria
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00322-00 )
Demandante: JOHAN ESTEBAN CELIS RAMIREZ )
Demandados: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION
MILITAR Y DE POLICIA

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en cjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presento el senor JOHAN ESTEBAN CELIS
RAMIREZ, por conducto de apoderada judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-TRIBUNAL
MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA, con el
proposito de obtener la nulidad del acta del Tribunal Médico Laboral de
Revision Militar y Policia No. TML19-2-091-MDNSG-TMI.-41.1 de 18 de
febrero de 2019 v la nulidad del acto administrativo contenido en la Junta
Medico Laboral No. 102159 de S de julio de 2018. mediantc ¢l cual se neg6 cl

reconocimiento y pago de la pension por invalidez.

I'n consecuencia y. dc conformidad con el articulo 171 del Cédigo de

Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. sc dispone:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE en la forma prevista en cl
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo

Contencioso Administrativo. modificado por el articulo 612 del Codigo




Fxpedicnie: 23307-3333-001-2019-00322-00)
Demandante: JOHAN ESTEBAN CELIS RAMIREZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO
LABORAL DE REVISION AMILITAR ¥ DE POLICIA

General del Proceso al Representante Legal de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE
POLICIA o a quicn haga sus veees o este haya delegado la facultad de
recibir notificacion, al sefior PROCURADOR DELEGADQO c¢n lo
judicial ante este Despacho v a la AGENCIA DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

[ §]

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar ¢l demandante en
el término de los diez (10) dias siguicntes a la notiticacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES, EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por ¢l articulo 178 de la Lev 1437 de 2011. darad lugar a declarar cl

desistimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE
REVISION MILITAR Y DE POLICIA. que durante ¢l término para
dar respuesta a la presente demanda. DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que tenga en su poder. Lo anterior de conformidad con cl
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y dc lo Contencioso Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por ¢l término de treinta (30)
dias de conformidad con cl articulo 172 ibidem al Representante [egal
dc la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION

' Numeral 4 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo.



Expediente: 253()13333-0()1—2{)19—()()322—({‘()
Demandante: JOHAN ESTEBAN CELIS RAMIREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO

LABORAL DE REVISION MILITAR ¥ DE POLICI 4

MILITAR Y DE POLICIA. al seior PROCURADOR DELEGADO
en lo judicial ante este Despacho y a la AGENCIA DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO. ¢l cual comenzard a correr segin lo
previsto en los articulos 199 y 200 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 612 del

Codigo General del Proceso.

ORDENASE a la Secretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia dcl presente
auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, al
Ministerio Pablico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Sc advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la

Sccretaria de este Despacho. a disposicion de los notificados.

RECONOCESE PERSONERIA a la doctora LUZ STELLA GALVIS
CARRILLO identificada con cedula de ciudadania No. 60.344.954 y la
tarjeta profesional No. 14.526 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada judicial del sefior JOHAN ESTEBAN CELIS
RAMIREZ. de conformidad con el poder visible en ¢l folio 16 del

expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

>Lﬂa %Moﬂa@a‘vé@ﬂaﬂe

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramgjudicial.gov.co/we__b/juzgado-Ol—administrativo—_

de-girardot/245

Hoy 31 degnero de 20204 las 0800 AM

Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00322-00 ]
Demandante: JOHAN ESTEBAN CFELIS RAMIREZ )
Demandados: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION
MILITAR Y DE POLICIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: NIEGA AMPARO DE POBREZA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

1. VALORACIONES PREVIAS

Encontrandose ¢l proceso para resolver sobre la admision de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho incoada por el sefior JOHAN ESTEBAN
CELIS RAMIREZ quien actiia a través de apoderada judicial, contra el
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EIERCITO  NACIONAL-
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA.
encuentra cl Despacho que en el escrito demandatorio cn el acapite dc MEDIOS
DE PRUEBA, ¢l accionante solicita que se le conceda ¢l beneficio constitucional
y legal establecido en ¢l articulo 151 del Codigo General del Proceso referente
al amparo de pobreza, por cuanto s¢ encuentra en una situacion econdmica

considerablemente precaria.

2. DEL AMPARO DE POBREZA

El amparo de pobreza es una tigura procesal en virtud de la cual se busca
garantizar la igualdad entre las partes. razon por la cual se le otorga a personas

carentes de recursos con la finalidad de garantizar el derecho fundamental de



Expediente: 23307-3333-001-2019-(0322-060
Demandantes: MONICIPIO) DE FASAGASEGA
Demandudo; BIBIANA ANDREA BOHGROUEZ GONGILEZ

acceso a la administracion de justicia. por tanto su objetivo es liberar al
amparado de las cargas procesales de indole pecuniario que puedan presentarse

durante ¢l trascurso del proceso.

El articulo 151" del Codigo General del Proceso establece los presupuestos
facticos v las condiciones en que se debe asentir csta institucion juridico-
procesal. €l cual como se ha mencionado. tiene por objcto ascgurar a las personas
de escasos recursos fa defensa de sus derechos: es decir, coloca a las personas
en condiciones de acceder a la justicia eximiéndolos de las cargas de orden
econdomico que les impidan acudir a la administracion de justicia. Dichas cargas
son, cntre otras. los honorarios dc abogado. los honorarios de peritos. las

cauciones v demas expensas previstas en la ley.

Fin tal sentido. el mentado articulo y la jurisprudencia del Consejo de Estado?
ponen de presente los presupuestos facticos que se deben cumplir para que el

operador judicial acceda al amparo solicitado asi:

1. Que la persona se encuentre en incapacidad de atender los gastos del
proceso.,

2. Que los gastos del proceso no menoscaben lo requerido para la propia
subsistencia de esa persona,

3. Igualmente. que no haya menoscabo de lo previsto para las personas
a quienes por ley sc les debe alimentos.

4. l.a norma tambi¢n contempla una excepcion consistente en que i se
pretende hacer valer un derecho litigioso a titulo oncroso. no habra lugar

al amparo solicitado.

" Articulo 151. Procedencia. Se concedera ¢l amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia
v la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho
litigtoso a titulo oneroso.

2 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Sub seccion B Consejera
Ponente Sandra Lisset lbarra Vélez del 4 de febrero del 2016 Radicado NY [1001-03-25-000-2011-
00574-00(2201-11)




Expediente: 23307-3333-001-2019-00322-00
Demandantes: MUNICIPIO DE FASAGASUGA
Demandado: BIBLANA ANDREA BOHORQUEZ GONGALE/

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En ese orden de ideas en el asunto que nos incumbe, el Despacho encuentra que
no hay viabilidad factica para acceder al amparo de pobreza, toda vez que a pasar
de que ¢l accionado manifiesta no tener la solvencia econdmica para seguir con
lo pertinente en el proceso por la condiciones socioecondmicas, no lo acreditd
ni sumariamente: es decir. que con la sola manifestacion de no poder sufragar
los gastos subsiguientes en la demanda. no quicre decir que el mismo se
encuentre en una incapacidad econdmica grave al punto que no pueda cubrir los
gastos del apoderado que tome la defensa de sus intereses en el presente asunto.

pues no indica causa efectiva que permita inferir a este despacho tal insolvencia.

Ademads. dentro del presente asunto ¢l actor no probd tener gastos adicionales
por cubrir. los cuales podria afectar su sustento diario v el de su familia. También
se avizora por parte de este Despacho. que en el caso hipotético de que prosperen
las pretensiones de la demanda se podria presentar contradicciones con los
dispuesto en la norma antes referida, puesto que lo que aqui se pretende es
justamente haccr valer un derecho litigioso a titulo oneroso. por lo que no habria

lugar a acceder a la peticion que ocupa la atencion del Despacho.
Por lo expuesto anteriormente ¢l Despacho RESUELVE,

NEGAR ¢l amparo de pobreza solicitado por el seiior JOHAN ESTEBAN
CELIS RAMIREZ. conforme a lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
P AN O S PR P P PR J U E Z

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Giirardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicaeion: 25307-3333-001-20 1 9-00347-00
Demandante: RICARDO MARTINEZ BERNAL _
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL Y LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL.-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL
Asunto: INADMITE
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se
ORDENA a la parte actora que corrija la demanda, SO PENA DE
RECHAZO DE LA MISMA, para lo cual se le concede el término de

diez (10) dias, con el fin de que precise y aporte:

I. Las pretensiones de la demanda expresadas de manera clara y

puntual, manifestando cuales son los actos administrativos
demandados de los que pretende su nulidad; como quiera que los
relacionados en el acapite de pretensiones de la demanda no

coinciden con los aportados en los anexos de la misma.

2. Poder debidamente conferido al abogado para que actué en su
nombre y representacion, sefialando con claridad los actos

administrativos que se demandan, como quiera que los mencionados



Expediente: 25307-3333-001-2019-00347-00

Demandante: RICARDO MARTINEZ BERNAL

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL Y LA CA4J4 DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL-

en el poder que se aporta con la demanda no concuerdan con los

aportados

con la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

97, q:aMo\ﬁOZF'AO’\Z’f M

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

JUEZ,
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JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00280-00

Demandante: JAIRO ROMERO Y OTROS

Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: SOLICITUD DE COMPLEMENTACION DEL DICTAMEN

PERICIAL REALIZADO POR LA UNIVERSIDAD C.E.S.

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El 10 de diciembre de 2019 el apoderado judicial de la parte accionante, doctor
JORGE LUIS JIMENEZ CORREA solicité la complementacion del Dictamen
Pericial realizado por la universidad C.L.S. visible en el folio 766 del cuaderno

principal No. 3.

Asi las cosas, ORDENASE correrle traslado de la solicitud presentada por la
parte accionantc, para que la misma sea resuelta por la universidad C.E.S. en
cabeza la doctora LINA MARIA VELEZ CUERVO Médico especialista y perito
quc rindio dicho dictamen. Para lo anterior, se le concede el término de quince

(15) dias contados a partir del recibo del oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an
hitps:/ Zwww. ranajudichibgov.eo/web/Juzzado-01 -administrativo-de -
irardot/245
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Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020),

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00186-00

Demandante: MAURICIO JARAMILLO PANTOJA

Demandado: MUNICIPIO DE TOCAIMA-CUNDINAMARCA

Medio de Control: NULIDAD

Asunto: ACEPTA RENUNCIA DE PODER-RECONOCE
PERSONERIA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El 13 de enero de 2020 la doctora PIEDAD LUCIA ROLON
DOMINGUEZ presenté renuncia al poder a ella conferido, por lo que por
reunir los requisitos de que trata el articulo 76 del Codigo General del
Proceso ACEPTASE la renuncia presentada por la apoderada principal de
la MUNICIPIO DE TOCAIMA, doctora PIEDAD LUCIA ROLON
DOMINGUEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 41.713.016 y

la Tarjeta Profesional No. 46816 del Consejo Superior de la Judicatura (fls.

238 a 239 cuaderno numero 2),

De otro lado, el 22 de enero del afio en curso la doctora CLARA MARIA
LUNA MENDOZA identificada con la cédula de ciudadania No.
38.254.482 y la Tarjeta Profesional No. 143.799 del Consejo Superior de
la Judicatura radicé ¢l poder a ella conferido para representar judicialmente
dentro del medio de control de la referencia al MUNICIPIO DE
TOCAIMA, conforme a ello RECONOCESE PERSONERIA adjetiva



Fxpredionte: 233073333004 201 7-00H 8 6-00)
Demandante: VAU RICE) JARANLLO PANTOL
Demanduado: MENJCHIODE TOC M

para actuar, en los términos y para los efectos del poder a ella conferido.

(f1s. 272 al 276 cuaderno numero 2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J&sm Falole rrarasil

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADQ ELECTRORNICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Secretaria
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00248-00

Demandante: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Demandado: BIBIANA ANDREA B()HORQUEZ GONZALEZ
Medio de Control: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Asunto: ORDENA EMPLAZAR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante auto de 13 de diciembre de 2019 el Despacho requirid al
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA para que allegara la nueva direccion de
la sefiora BIBIANA ANDREA BOHORQUEZ GONZALEZ para poder

realizar la notificacion del auto admisorio de la demanda.

En atencion de lo anterior, el 19 de diciembre de 2019 el doctor
MAURICIO ARNOVI LOPEZ RODRIGUEZ, apoderado judicial del
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA allego solicitud de emplazamiento de
conformidad con el articulo 108 del Codigo General del Proceso (1. 57 del

exp.).

Por lo anterior, el Despacho ordenaré realizar dicho emplazamiento de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 108 y 293 del Codigo

General del Proceso, los cuales prevén:

“ARTICULO 108. EMPLAZAMIENTO, Cuundo se ordene el emplazumicnto u
personas determinadas o Indeterminaduas. se procederd mediante la inclusion del
nomhbre del sujeto emplazado, lus partes, la clase del proceso v el juzgado que lo
reguiere, en un listado gue se publicard por una sola vez en un medio escrito de amplia




Expedicate: 25307-3333-001-2019-00348-00)
Demandantes: ABUENICIPIO DE FASAGAST G
Bemandudo: BIBIANA ANDREA BOHOROUAZ GONGALES

circrlacion nacional o local, o en cualquicr otro medio masivo de comunicacion. a
criterio del juez, para lo cual indicara al menos dox (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento. la parte interesada dispondrd su publicacion a travis de
wno de los medios expresamente sefialados por ef fuez,

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se huard el domingo: en fos
demds casos, podrd hacevse cualguicr dia entre las seis (6) de la mafana v las oace
(11) de la noche.

El interesado allegeard al proceso copia informal de o pdgina respectiva donde se
hubicre publicado el listado v si la publicacion se hubicre realizado cn un medic
diferente defl eserito. allegard constancia sobre su emision o ransmision, suscrita por
el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratun los incisos anteriores. la parte inferesada
remitiva una conmmicacton al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo
ef nombre del sujeto emplazado, sy mimero de identificacion, si se conoce. lus partes
del proceso, su naturaleza v el juzgado que Lo requiere.

Il Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacion remitida v el
emplazamicnto se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador ad litem, si a ello
hubiere lugar,

PARAGRAFO PRIMERO. Il Consejo Superior de la Judicatura llevard el Registro
Nucional de Personas Emplazadas v determinard la forma de darle publicidad. El
Consejo Superior de la Judicatura garantizard el acceso al Registro Nucional de
Personas Emplazadas a través de Internet v establecerd una base de datos que deberd
permitiv la consulla de la informacion del vegistro. por lo menas, durante un (1) afio
contado a partir de la publicacion del emplazamicnto.

El Consejo Superior de la Judicatura podrd disponer que este registro se publique de
manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Pertenencia,
el Registro Nucional de Apertura de Procesos de Sucesicn v las demds bases de datos
que por lev o reglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO. La publicacion debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamicento en la pdgina web del respectivo medio de comunicacion,
durante ¢f término del emplazamicnto”.

ARTICULO _293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL
Cuandao el demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste que
ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quicn deba ser notificado
personalmente, se procederd al emplazamicnto en la forma prevista en este codigo. ™

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERQO. EMPLAZAR a la sefiora BIBIANA ANDREA
BOHORQUEZ GONZALEZ en los términos del articulo 108 del Codigo
General del Proceso, con el fin de notificarle el auto admisorio de la

demanda.




Expediente: 25307-3333-001-2019-00245-00
Demandantes: MUNICIPIO DE I-';1S.-TUAS.’.-"(.J.4"
Demandado: BIBIANA ANDREA BOHORQUEZ GONGALEZ

SEGUNDO. ORDENAR al MUNICIPIO DE FUSAGASUGA que el
emplazamiento se publique por una sola vez en los diarios El Tiempo, El

Espectador y/o La Republica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)vaz\ Tt Gidenas Mu .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADQO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADQ ELECTRONICO, an
https: /S www.ramajudicial.eov.co/ web/juzgado-0 T -administrativo-de-
girardot/ 245
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30} de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2015-00484-00

DEMANDANTE: GONZALO BAUTISTA NAVARRETE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RICAURTE Y
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA

ACCION: TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

ASUNTO: REQUIERE

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por auto de 5 de diciembre de 2019' este Despacho dispuso:

«PRIMERO: REQUERIR ol dalcalde del MUNICIPIO DE RICAURTE
doctor CARLOS ANDRES PRADA JIMENEZ, para que en el término de
los diez (10) dias contados a partiv de la notificacion del presente auto
allegue las actus de inicio de los contratos de obra N°217-2018 de 31 de
octubre de 2018 con INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES A&G S.AS. y
del contrato de interventoria N°228 de 19 de noviembre de 2018 suscrito
con el CONSORCIO INTERVENTORIA PTAP CUMACA. asi como para
que rinda un informe detallado que dé cuenta del estado en que se
encuentra la efecucion de dichas obras. so pena de declarar el desacatos,

En atencién a dicho requerimiento, el 19 de diciembre de 2019 (risa01 a 419Cuad.
nes), el Jefe de Ja Oficina Juridica del Municipio de Ricaurte, doctor JAIME
MEDINA RAMOS, allego escrito en ¢l que manifiesta que el contrato de obra
N°.217-2018 de 31 de octubre de 20182 y ¢l contrato de interventoria N°. 228
de 19 de noviembre del mismo afo’, iniciaron ¢l 3 de diciembre de 2018 con un

plazo dec ejecucion de 3 meses, sin embargo, aduce, los mismos fueron objeto de

dos prorrogas: la primera el 6 de marzo de 2019 por un término de 45 dias y la

"Folios 396 ¥ 397 Cuad. N° 4

? suserito con INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES A&G S.AS. cuyo objete es "OBRAS NE CONSTRUCCION ¥ MONTAJE
PEAP PARA TERMINACION DEL ACUEINCIO DE L4 VEREDJ. CLMACA EN EL MUNICIPIOQ DE RICAURTE-
CUNDINAMARCA, CONVOCATORIA PUBLICA”

Yosuserito con el CONSORCION INTERVENTORIA PTAP CUMACA cuyo objcto ¢s “INTERVENTORIA TECNICA
ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA PARA OBRAS DE CONSTRUCCION ¥ MONTAJE PTAP PARA TERMINACION DEI
ACUERUCTO DE LA VEREDRA CUMACA EN L4 MUNICIPIO DE RICAURTE-CUNDINAMARCA ™.



Kad. 23307-33-33-00£-2015-0038-1-(0
Demandanie: Gonzalo Bunisia Navarrere
Demandade. Municypio de Ricawrte vy Corporacion Awtcnema Regional de Cundingmareu

segunda el 31 de mayo siguiente por un término de 30 dias calendario. refiere
que las mismas fucron con ocasion a las lluvias. a la reparacion de las obras
afectadas por las lfuvias y dafos en la via de penctracion en la Vereda Cumaca

gue impidieron ¢l acceso de materiales.

Senala que se realizé una adicion al contrato de obra N°. 217-2018 por valor de
scsenta y nueve millones trescientos ochenta y dos mil doscientos cuarenta y

ocho pesos ($569.382.248).

Refiere que los contratos referenciados también han sido objcto de tres
suspensiones, la ultima realizada por término indefinido ¢l 20 de junio de 2019
debido a que para el funcionamicnto de la planta de tratamiento que se debe
instalar se requieren obras y adccuaciones eléctricas en las redes existentes que

cumplan la normativa exigida por el prestador del servicio de energia cléctrica.

En atencion a lo anterior. seftala que en noviembre de 2018 cl ingeniero
electricista que le colabora al contratista en las obras y tramites para la
aprobacion de los disefios tendientes a la adecuacion de las redes existentes
solicité a ENEL CODENSA la informacion y normativa a cumplir y que en
respuesta a tal solicitud ¢l 5 de diciembre se emitid certificado de disponibilidad

N®. 25552401,

Da cuenta. que los diseiios fucron presentados y. segun el oficio N° 32482174
de 28 de marzo de 2019 el prestador anuncio que fueron remitidos a la sede
administrativa para scr revisados y otorgar su aprobacion. Afiade que durante el
curso de los tramites ENEL CODENSA introdujo cambios en la reglamentacion
v normativa que obligan a la contratacion de obras eléctricas exclusivamente con
contratistas de ENLEL CODENSA, lo cual, aduce. ocasiond mayor costo y

tiempo en la ejecucion de las obras pertinentes.

Scguidamente. indica que los contratos N° 217 y 228 de 2018 tucron reiniciados
el 18 de diciembre de 2019 en razon a que las labores objeto de los mismos

deben ser cjecutadas en su totalidad durante la vigencia 2019, empero. sciiala



Rad 23307-33-33-001-2015-00484-00
Demandante: Gonzalo Bautista Navarrete
Demandudo: Municipio de Ricawrte v Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca

que no ha sido posible la energizacion de las instalaciones eléctricas requeridas
para el funcionamiento de los equipos electromecanicos para la potabilizacion y
la impulsion del agua hacia el tanque alto de almacenamiento y que segun el acta

de suspension N°, 03 el tiempo restante en su momento era de 13 dias.

Asi las cosas, sefiala los trabajos ejecutados de la siguiente manera:

Localizacion y replantec (tuberius, tangue y cerramiento)

Excavaciones para tuberias, tanque v cerramiento

Instalacion de tuberias de redes de captacion e impulsion

Rellenos en recebo para tangue v Hitberias

Cunetas en concreto para el recubrimiento de la tuberia

Suministro. corte, figurado. v armada de acero de refuerzo para tanque v

cerramiento

r Fundida de la placa de fondo, muros, placa superior del tanque v escalera
de ascenso

»  Vigas de cimentacion, mamposteria, malla y puerta para el cerramiento

7 Adecuacion via de acceso (excavaciones, tuberia, cabezales, rellenos en
recebo)

#  Caja de medicion de caudal. en la cual se mide v garantiza que ¢f caudal
concedido por la awtoridad ambiental es el que realmente se capta

7 Pruchas de presion a tuberia de la red de impulsion

#  Impermeahilizacion de los tangues de almacenamiento, alto y bajo

»  Instalacion de bombuas de Impulsion que cumplen las condiciones
dingdmicas ¢ hidraulicas que garantizan la potencia y el candal requeridos
para el bombeo hasta el tanque alto de almacenamicento (80 mits de altura
v 1000 mts de distancia).

# nstalacion de transformador v obra civil para instalacion medidor de
energla

»  Laplanta de tratamiento, sus accesorios y complementos, ya se encuentran

en el sitio de la obra y no han sido instalados. solo por razones de

seguridad v para evitar ¢l deterioro de los mismaos».

YOV YOV VY

Mantifiesta que al reiniciarse los trabajos el 18 de diciembre de 2019, la fecha de
terminacion de los contratos quedé para cl 30 de diciembre de 2019 con un
porcentaje de cjecucién del 95%. donde la terminacion de los trabajos serfa
Unicamente de los que dependieran del contratista concerniente a la instalacion
del transformador, de las bombas de impulsion y el montaje de la planta de
tratamiento; quedando a la espera que ENEL CODENSA acuda al sitio para la
revision de los trabajos de la instalacion de un transtormador, su aprobacion y
posterior energizacion de la red interna, para poder probar y calibrar los equipos
electromecanicos que scrvirdn para la potabilizacion del agua y su impulsion

hasta el tanque alto de almacenamiento y distribucion.



Read. 23307-33-33-001 2204 S-0MI484-00)
Demandunte Gonzale Bawtista Navarrety
Demuandado: Muwncipro de Ricawrte v Corporacion Autonome Regronal de Cundinamerca

Finalmente sefiala. que las obras para la construccion y montaje de la Planta de
Tratamiento dc Agua Potable que tiene como objcto la terminacion del
Acueducto de la Vereda Cumaca se encuentran en ejecucion con el fin de dar
cumplimiento al fallo de tutela y garantizar ¢l servicio de agua potable de la

comunidad de la Vereda Cumaca del Municipio de Ricaurte.

Por su parte, el sefior GONZALO BAUTISTA NAVARRETE el 13 de encro
allego escrito en el que informa el nombre de la actual mandataria municipal de
Ricaurte y solicita que se fije un término prudente, pues. aduce, que ¢l indebido
cumplimiento al fallo da lugar a la imposicion de sanciones. Ademas. solicita
que se oficie a la Alcaldia con ¢l fin de que remita al Despacho las garantias de
cumplimiento expedidas por la ascguradora para que se les informe la existencia
de sus compromisos y se hagan parte dentro de las diferentes acciones. asi como
que sc oficie al Personero Municipal para que informe cada una de las gestiones

realizadas en la ejecucion de la obra.

CONSIDERACIONES:

Encuentra el Despacho que la parte demandada allegé lo solicitado en ¢l auto de
5 de diciembre de 2019 pues. aportd copia de las actas de inicio de los contratos
Nos. 217 y 228 de 2018 v rindi6 el informe detallado respecto al estado de las
obras de construccion y montaje de la Planta de Tratamiento de Agua Potable
para la terminacion del acueducto de la vereda CUMACA en el municipio de

Ricaurte y aporto los documentos que dieron cuenta de lo alli informado.

Del informe presentado el Despacho evidencia que se han desplegado diferentes
actuaciones tendientes para dar cumplimiento al fallo de tutela. Sin embargo. se
encuentra pendiente “la revision de los trabajos de instalacion de un transformador, su
aprobacidn v posterior energizacion de la red interna, para poder probar v calibrar los
equipos electromecanicos que servirdn pard la potabilizacion del agua v su impulsion hasta el
tangue alto de almacenamiento v distribucion™. por lo que se requerira a la alcaldesa
del Municipio de Ricaurte, doctora GLLORIA RICARDO DONCEL. con ¢l fin

de que indique el estado en que sc encuentra la revision, aprobacion y



Rad 25307-33-33-001-2015-00454-00)
Demandante. Gonzalo Bautista Navarrete
Demandadn: Municipio de Ricaurte y Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca

energizacion del transformador v posterior tramite para la potabilizacion ¢
impulsion del agua hasta el tanque de almacenamiento y distribucion de la Planta
de Tratamiento de Agua Potable para la terminacion del acueducto de la Vereda

CUMACA.

En cuanto al escrito presentado por ¢l demandante el Despacho debe sefiatar que
la parte demandada ha adoptado conductas positivas tendientes a cumplir la
orden 1mpartida. pero no ha sido posible ¢l cabal cumplimiento, circunstancia
que no da lugar a imponer una sancion por desacato, habida cuenta que no se
advierte la negligencia o renuencia a cumplir las ordencs judiciales, elementos
volitivos que constituyen requisito sine qua non para imponer sancion por

desacato.

Ahora, el Despacho atendera desfavorablemente la peticion de solicitar a la
Alcaldia las garantias de cumplimiento expedidas por la aseguradora, teniendo
en cuenta que la demandada se encuentra acreditando la adopceion de medidas
tendientes al cumplimiento del fallo. por lo que no se evidencia la necesidad de
que dicha documentacion obre dentro del expediente, ademds debe recordarse
que lo que se pretende con cl incidente de desacato es lograr el cumplimiento
efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ¢jecutada. al respecto la H. Corte

Constitucional en sentencia SU 034 de 3 de mayo de 2019 senald que “si bien una
de lus consecuencias derivadus de este tramite incidental es la imposicion de sanciones por la
desobediencia frente a la seatencia, su auténtico propaisito es lograr ¢l cumplimiento efectivo
de la orden de tutela pendicnte de ser cfecutada: de suerte que no se persigue reprender al
renuente por el peso de la sancion en si misma, sino que ésta debe entenderse como una forma
para inducir que aguel encance su conducta hacia el cumplimiento, a través de una medida de
reconvencion cuva objetivo no es otro que auspiciar la eficacia de la accion impetrada v, con

ella, lu reivindicacian de los derechos guebrantados ™.

En cuanto a la Gltima peticiéon, v atendiendo la calidad del accionante. se
ordenara al Personero Municipal de Ricaurte que dentro de lo gue esté en su

competencia brinde el respectivo acompanamiento.



Raed 23307-33-33-004-2015-00484-01)
Demendante: Conzaln Bawtisia Navarrete
Demandads: Mo de Ricatirte y Corporacien Awtdnoma Regiondal de Cundmamarea

I‘'n consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la alcaldesa MUNICIPAL. DI: RICAURTE.
doctora GLORIA RICARDO DONCEL. para que en el término de los diez (10)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto indique ¢l estado en
que se encuentra fa revision, aprobacion y energizacion del transformador y
posterior tramite para la potabilizacion e impulsion del agua hasta el tanque de
almacenamiento y distribucién de la Planta de Tratamiento de Agua Potable para
la terminacién del acueducto de la Vereda CUMACA. asi como para que en el
mismo término rinda un informe que dé cuenta del estado en que se encuentra

la cjecucion de dichas obras.

SEGUNDO: ORDENAR al Personero Municipal de Ricaurte que brinde al
accionante, senor GONZALG BAUTISTA NAVARRETE, el respectivo
acompaitamicnto dentro de lo que sea de su competencia. para el cumplimiento

del fallo de tutela proferido dentro del proceso de la referencia.

TERCERO: NEGAR las demas solicitudes elevadas por el sefor GONZALO
BAUTISTA NAVARRETE. conforme a lo expuesto ¢n la parte motiva de este

proveido.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes dcl presente proveido por el medio mas

expedito.

QUINTO: Una vez, vencido ¢l término sefialado ingrese al Despacho para

proveer lo que en Derecho corresponda.

NOTi Fl QU FSF Y CUM PLAqE JU 'J'.G.‘\D(JVPRI,\'IILR(] ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTAIN) ELECTRONICO, en
https - www tamagudicial goy corweb jusgado-01 -

- ,
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ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO Ho ' il
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enere de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-201 9-(]0:355-00
Demandante: MUNICIPIO DE NARINO
Demandados: ROLANDO BARRAGAN URQULIO

Medio de Control:  REPETICION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El22 de noviembre de 2019 ¢l MUNICIPIO DE NARINO en ejercicio del medio
de control de repeticion radico demanda contra el sefior ROLANDO

BARRAGAN URQUIIO (1 1y 51 detevp s,

Revisado el expediente. se observa que la sentencia en virtud de la cual se
instaura la demanda fue proferida en primera instancia el 18 de septiembre de
2015 por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
DESCONGESTION DI GIRARDOT dentro del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 25307-3333753-2014-00261-
00, en la que obré como demandante cl sefor ADRIANO MENDOZA
RAMIREZ y como demandado ¢l MUNICIPIO DE NARINO.

En ese orden. ¢l articulo 7° de la Ley 678 de 2001 asigna la competencia para

conocer del medio de control de repeticion en los siguientes términos:

«ARTICULQ 7°. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La jurisdiccion
de lo contencioso administrativo conocerd de la aceion de repeticion.,

Serd competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se hayva
tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado de
acuerdo con _las _reglas _de competencia seialadas en el Codipo
Contencioso Administrativo.,

Cuando la reparacion patrimonial a cargo del Estado se hava originado
en una conciliacion o cualquier otra forma permitida por la lev para



fapediente; 25307-3333-001-2074-00355-00
Demandaiie: \IUNICHPIO DE NARING
Demandado: ROLANDO BARRACAN RO L)

solucionar wn conflicto con el Estado. serd competente ef juez o wribunal
gue hava aprobado el acuerdo o que ejerza jurisdiccion territorial en el
lugar ei que se hava resucelto el conflicto.

f...)» {Subrayas fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, ¢l Despacho advierte que carcce de competencia para
conocer del presente asunto, como quiera que la sentencia que sirve de base para
el proceso de la referencia fue proferida en primera instancia por et JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION DE
GIRARDOT  hoy JUZGADO TERCERO  ADMINISTRATIVO  DEL
CIRCUTTO JUDICTAL DE GIRARDOT. por lo que impone su remisién por
competencia al referido Despacho para conocer del presente proceso. Lo
anterior. de conformidad con ¢l Acuerdo No. SACUNA15-841 de 10 de
dicicmbre de 2015 proferido por ¢l Consejo Seccional de la Judicatura de
Cundinamarca “Por medio del cual se establecen las divectrices respecto del equilibrio del

reparto enire los Jusgados administrativos del circuito de Girardot

Por lo expuesto. ¢l JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPLETENCIA para conocer del

presente medio de control. conforme a lo expucesto en precedencia.

SEGUNDO: Por Sccretaria REMITASE ¢l proceso de la referencia al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DI
GIRARDOT, para lo de su competencia.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

}m@‘?a%( o\a(\zo:véenmi'e :

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-01-agministrativo-de-girardot/245 §
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2019-00334-00

DEMANDANTE: WALDINO RUBIO

DEMANDADQ: UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

ASUNTO: REQUIERE PREVIO A DECIDIR SOBRE

APERTURA POR DESACATO

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

[:] 8 de noviembre de 2019 este Despacho prolirié sentencia de primera instancia
amparando el derecho fundamental de peticidn del sefior WALDINO RUBIO en

los siguientes términos:

«SEGUNDQ: ORDENAR la UNIDAD PARA LA AT. ENCION Y

REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV- para gue en el

términe de las cuarenta v ocho (48) horas siguientes a la notificacion de

la sentencia dé respuesta de fondo, clara v congruente con lo solicitado

por el sefor WALDINOQ RUBIO en el escrite de peticién de 23 de

septiembre de 2019,
El 27 de enero de 2020 el accionante interpuso incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS. por cuanto, aduce. no ha dado cumplimiento al fallo de tutela de

fecha & de noviembre de 2019 proferido por este Despacho.

En este sentido, una vez fenecido el término concedido a la demandada para dar
cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela mencionado y de conformidad

con lo dispuesto en ¢l articulo 25 del Decreto 2591 de 1991, SE DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al doctor RAMON ALBERTO RODRIGUEZ
ANDRADE en calidad de Director de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, o quien haga sus veces. para



Ropd 233073333001 20/ 1 9-001334-01)
vamu{mne‘ HALDING RUKIO
Denndedo: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INJEGRAL 4 LAS VICTINLAS -0 4R -

que en el término de los tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido informe al Despacho las gestiones realizadas para dar
cumpiimiento al tallo de tutela proferido ¢l ocho (8) de noviembre de dos mil

diecinueve (2019).

SEGUNDO: Sc le advierte al doctor RAMON ALBERTO RODRIGUEZ
ANDRADI: en calidad de Director de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS. o quicn haga sus veces, que
de no proceder a allegar lo aqui solicitado dentro del término concedido, se dara
curso a la apertura del INCIDENTE de DESACATO de conformidad con lo

dispucsto en ¢l articulo 52 del Decreto 2591 de 19917

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes del presente proveido por el medio

mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A q:g%{o[&OZvdemthK .

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE GIRARI{)YL

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, ¢n
https: fwww. ranngudivial gov.cofwebiuzgado-
O 1-administrativo-de-girardot/24 5

i 050 A M
\

C e Articule. 32.- Desucaio. La persona gue incumplicre wida orden de un jues profevida con base en el presente decreto, incirrird
en desacato suntcionable con arresto hasta de sers neses vomdia hasia de 20 salarvios minimos mensnales. salvo que en este
decreto va se hubiere sefudado wia consecuencia juridica distinta v sin perjuicio de las saiciones penales a que hubtere lugar.
Lo sancton serd tmpitesta por ef mismo juezs medwone pramite incidental y serd consuftada af superior jerdrquico quien decidivd
dentro de los tres dias sigirentes si debe revocarse lu sancion”
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta {30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00245-00

Demandante: ALEXANDER GUTIERREZ USECHE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-DIRECCION DE SANIDAD

Accion: TUTELA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria General de la H. Corte
Constitucional que obra en el folio 40 del expediente, en la que se informa que
la presente accion se excluy6 de revision, por lo que es del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

%W O‘Z\Oﬂwenaﬁ’e .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
ado-01-administrativo-de-girardot/245

i
Hoy 31 dej

naro de 2020 2 ias 0800 AM

AN A SALAZAR
Secretaria







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (3()) de enero de dos mil veinte {2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00243-00

Demandante: OMAR MUNOZ LOZANO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: RESUELVE PETICION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Estando el presente proceso pendiente de realizar la audiencia de pruebas
de la que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, mediante oficio remitido via correo
electronico el 3 de diciembre de 2019 el apoderado de la parte demandante
solicita que la audiencia de pruebas programada para el proximo 14 de
abril de 2020 sea realizada por via Skype o videoconferencia, lo anterior
atendiendo lo preceptuado en el articulo 103 del Codigo General del

Proceso.

En ese orden y, en relacion con la peticion de efectuar la mencionada
diligencia por medios tecnoldgicos, se le informa al referido apoderado
que la sede judicial donde se encuentra ubicado este Despacho no cuenta
con los medios para realizar las videoconferencias via Skype, pero, que
atendiendo la solicitud en su integridad y de acuerdo con lo establecido por
el Consejo Superior de la Judicatura, la secretaria de este Despacho
procedi6 a solicitar el apoyo total para los recursos técnicos y tecnoldgicos

el 27 de enero de esta anualidad con el fin de llevar a cabo la diligencia, la




Expediente: 23307-3333-001-2015-00243-00
QL)H:(:H:.’UHIU' OMAR MEUNOZ [.()ZAAI_\‘(J
Demandudo: NACTON AMINISTERIO) DF DEFENSA EIERCITO NACIONAL

solicitud se elevo al correo electronico

audienciavirtual{@cendoj.ramajudicial.gov.co tal y como consta en los

folios 128 y 129 del expediente, quedando el asunto pendiente de

confirmar.

En ese orden, se le advierte a las partes que en el evento en que no sea

posible realizar la audiencia de la manera solicitada, la fecha y hora para

la realizacion de esta serd la establecida en el auto de 2 de diciembre de

2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(7) ?;Lr‘o)% Ozz'vdev\sz}é .

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an

https;//www.ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

A
Hoy 31I.-rg§¥nero de 2020 2 Ias

ANDREA SALAZAR GIRAYO

Y Sceretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta {30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00193-00 acumulado al 25307-3333-001-
2019-00187-00

Demandante: SANDRA HELENA MENDEZ Y JUAN LEONARDO OSPINA

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Medio de Control: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL
DE LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ¢l TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA., SECCION TERCERA-
SUBSECCION “C™. en la providencia de veintiocho (28) de agosto de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual CONFIRMO la decision proferida por
este Despacho ¢l dieciscis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019), en la que
se negaron las pretensiones de la demanda, por lo que ¢s del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ?Z?Mo\a QZ‘T\ACHZJK :

'ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

g JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL H
! CIRCUITO DE GIRARDOT !
H

https://www .ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

i
§ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, &n
:
i
E]

Q1-administrativo-de-girardot/245







Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) dc cnero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00182-00
Demandante: NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Asunto: JUSTIFICACION DE INASISTENCIA DE TESTIGO
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El 28 de noviembre de 2019 se llevo a cabo la audiencia de pruebas de que trata
el articulo 181 del Codigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con la finalidad de escuchar el testimonio de los seitores SERGIO SANJUAN
SANTIAGO, ANGELA MARIA LOPEZ GUTIERREZ, LEIDY CATALINA
BOGOTA CRUZ, MARIA FERNANDA AL.VAREZ CARRENO, JHOLMAN
JAVIER RODRIGUEZ PARALES. MONICA DEL PILAR ACERO ARDILA,
OLGA LUCIA CAMPUZANO, RAIMUR AGUIRRE ZAPATA y JAIRO
GODOY ROA.

A la citada audiencia no sc hicicron presentes para rendir su testimonio los
sefiores SERGIO SANJUAN SANTIAGO, ANGELA MARIA LOPEZ
GUTIERREZ, LEIDY CATALINA BOGOTA CRUZ, MARIA FERNANDA
ALVAREZ CARRENO, MONICA DEL PILAR ACERO ARDILA, OLGA
LUCIA CAMPUZANO, RAIMUR AGUIRRE ZAPATA y JAIRO GODOY
ROA. pero la apoderada del MUNICIPIO DE FUSAGASUGA en la referida
audiencia presento renuncia a los testimonios de los sefiores MONICA DEL
PILAR ACERO ARDILA, OLGA LUCIA CAMPUZANO, RAIMUR
AGUIRRE ZAPATA y JAIRO GODOY ROA siendo aceptado tal desistimiento
por ¢l Despacho. Respecto de los sciiores SERGIO SANJUAN SANTIAGO,



Expedrente: 25307-3333-001-2018-00182-01)
Demandante: NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR Y D8 JUSTICEA
Demandzdo: MUNICPIO DE FUSAGASUGA

ANGELA MARIA LOPEZ GUTIERREZ. LEIDY CATALINA BOGOTA
CRUZ. MARIA FERNANDA ALVAREZ CARRENO no se allegd excusa por
su inasistencia, sicndo nccesario dar aplicacion a lo cstablecido en el articulo
218 del Codigo General del Proceso el cual sefiala:

“ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En caso de

gue el testigo desatienda la citacion se procederd asi.

1. Sin perjuicio de las fucultades oficiosas del juez, se prescindird del testimonio de
(quien no comparezcd.

2. 81 el interesado lo solicita v el testigo se encuentra en el municipio. el juez podrd
ordenar a la policia la conduccion del 1estivo a la audiencia si fuere factible. Esta
conduccion también podra adoptarse oficiosamente por el juez cuando lo considere
convenienie.

3. 8i no pudicre convocarse al testivo para la misma audiencia, v se considere
Sundamental su declaracion, el juez suspenderd la audiencia y ordenard su citacion.

Al testigo que no comparezca a la audiencia v no presente causa justificativa de su
inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondra multa de dos (2) a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (s.m.lmv.).”

(Subrayas vy negrillas fucra del texto original.)

De acuerdo con la norma transcrita, el Despacho RESUELVE PRESCINDIR
de la recepcion de los testimonios dec los sefiores SERGIO SANIJUAN
SANTIAGO, ANGELA MARIA LOPEZ GUTIERREZ, LEIDY CATALINA
BOGOTA CRUZ y MARIA FERNANDA ALVAREZ CARRENOQ, pucs con la
declaracion escuchada en la audiencia de prucbas llevada a cabo el 28 de
noviembre de 2019 y las pruebas documentales obrantes dentro del expedicnte,
se consideran suficientemente esclarecidos los hechos objeto de dicha prueba.
Lo anterior, de conformidad con la facultad conferida por el articulo 212 del

Cadigo General del Proceso para limitar los testimonios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%\Mo\ﬂ\ %Cﬂ%l’é '

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE GIRARDOT

Motifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

: de-girardot/245
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00127-00

Demandante: RICARDO MANCIPE CAICEDO )
Demandado: HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA E.S.E.
Medio de Control: NULID'AI) Y RESTA'BLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: OBEDLEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE 'Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSLECCION “I:*, en la providencia de nueve (9) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual REVOCO la decision proferida por este
Despacho el nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019), en la que se decretod
la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos con
Resolucion No. 0223 de 18 de octubre de 2018 y No. 0249 de 23 de noviembre
de 2018, por medio de los cuales se dispuso el retiro del sefior RICARDO
MANCIPLE de la nébmina de funcionarios de la Entidad accionada y, en su lugar,

NEGO la medida cautelar.

Por lo anterior, SIGASE adelante con el tramite procesal subsiguiente en el

proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZF[:@ Wo‘Zx Q’d\@\cn’agj‘e )

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

s JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT i

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https:/fwww ramajudicial. gov.cofweb/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Secretaria







Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 2530:7-3333-001-2013-00278-00

Demandante: JOSE ANTONIO BASTIDAS

Demandado: MUNICIPIO DE TOCAIMA Y ALCANOS DE COLOMBIA
S.A. E.SP. ’

Medio de Control: RE[’ARACION DIRECTA

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION TERCERA-
SUBSECCION “B™, en la providencia de diecisiete (17) de julio y nueve
(9) de octubre de dos mil diecinueve (2019), por medio de los cuales
REVOCO el numeral primero, MODIFICO el numeral tercero y cuarto,
dispuso HACER EFECTIVA la poliza de seguros de responsabilidad civil
extracontractual No. 43050962 suscrita entre Chubb de Colombia
Compaiiia de Seguros y Alcanos de Colombia S.A. E.S.P., en proporcion
al porcentaje pactado y aplicando los deducibles a cargo del asegurado,
conforme al articulo 1103 del Cédigo de Comercio, DECLARO no
probadas las excepciones propuestas por las llamadas en garantia, y
CONFIRMO en sus demas partes la decision proferida por este Despacho
el quince (15) de junio de dos mil dieciocho (2018).



Radicacicon: 25307-3333-001-20H 3-00278-(0)
Demandante: JOSE ANTONIO BASTIDAN
Demandado: MUNICIPIO DE TOCAIMA Y ALCANOS DE COLOABIA S L

Una vez en firme el presente proveido, INGRESESE el proceso al

Despacho para realizar la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 tzhiola @yrjemj}é-

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

i girardot/245
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00262-00

Demandante: MUNICIPIO DE NARINO

Demandado: ROLANDQO BARRAGAN URQUILJIO

Medio de Control: REPETICION

Asunto: ACEPTA RENUNCIA DEL PODER- REQUIFERE
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

[istando pendiente de programar la audiencia de inicial de la que trata el articulo
180 del Codigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el
proceso de la referencia. ¢l cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
el apoderado judicial del MUNICIPIO DE NARINO, doctor DANIEL
ALBERTO MANJARRLEZ DIAZ., identificado con cédula de ciudadania No.
5.820.675 de Ibaguc y laT.P. No. 154.058 del Conscjo Superior de la Judicatura.
presento escrito por medio del cual renuncia al poder a ¢l otorgado para actuar
en ¢l proceso de la referencia (fls. 96 al 98 del expediente). lo que hace imposible
sefialar fecha para la realizacion de la referida audiencia inicial hasta tanto no se
constituya nuevo apoderado judicial que represente al MUNICIPIO DE
NARINO.

In consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ACEPTASE la rcnuncia al poder presentada por ¢l doctor
DANIEL ALBERTO MANJARREZ DIAZ. apoderado judicial de la parte
actora, quedando vincutado a su mandato en los términos del articulo 76 del
Codigo General del Proceso.  Por Secretaria, ENVIESE telegrama al
MUNICIPIO DE NARINO y OBSERVESE lo dispuesto por el referido

articulo.



Expediente: 23307-3333-001-2010-00 20 2-04}
Demandearte: MUNICPIO DE NARING
Demaneuds: ROLANDO BARRAGAN TROTTH)

SEGUNDQO: Una vez ejecutoriado v cumplido el presente proveido vuclva al

Despacho para proveer.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

A ?:a!')fa{o)m @'vérrﬂﬁﬁ .

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www .ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245

Secretaria

b3



Republiea de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00024-00

Demandante: FLORESMIRO RAMIREZ AGUIRRE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto; ACEPTA RENUNCIA DEL PODER- REQUIERE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Estando pendiente de programar la audiencia de inicial de la que trata ¢l articulo
180 del Cddigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el

proceso de la referencia. ¢l veinte (20) de enero de la anualidad el apoderado

judicial de la CAJA DI RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL.,

doctor JESUS ARMANDO DIAZ GUARIN identificado con cédula de
ciudadania No. 80.830.646 de Bogota y la T.P. No. 302.480 del Consejo
Supcrior de la Judicatura. presenta escrito por medio del cual renuncia al poder
a €1 otorgado para actuar en el proceso de la referencia (fl. 77 del expediente), lo
que hacc imposible sefalar fecha para la realizacion de la referida audiencia

inicial hasta tanto no se constituya un nuevo apoderado judicial que represente

ala CAJA DIE RETIRO DE 1.AS FUERZAS MILITARES -CREMIL-.
Ion consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia al poder presentada por el doctor JESUS
ARMANDO DIAZ GUARIN. apoderado de la Entidad demandada, quedando
vinculado a su mandato en los términos del articuto 76 del Codigo General del

Proceso. Por Secretaria. ENVIESE telegrama a la CAJA DE RETIRO DI LAS



FUERZAS MILITARES -CREMIL.- y OBSERVESE 1o dispuesto por

Expediente: 25307-3333-001-2019-00024-00
Demandante: FLORESMIRG RAMIRES 4G IRRE

Demandado: CAL4 DERETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREAMI-

referido articulo.

el

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado y cumplido ¢l presente proveido vuelva al

Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 ool O:bmﬂcv\’ag m

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT %

i
Nctifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

d} eneﬁ 2020 a

Sccretana
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardol, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2016-00119-00
Demandante: RITA !NES SANABRIA VILLAR
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-
Medio de Control: NUL]QAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resucito por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION *C”, en la providencia de veintitrés (23) de octubre de dos mil
diccinueve (2019), por medio de la cual REVOCO la decision proferida por este
Despacho el veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecinueve (2019) en el que se
nego las pretensiones de la demanda, y en su fugar DECLARO i) la ocurrencia
del silencio administrativo negativo, y ¢n consecuencia. la configuracion del acto
ficto negativo frente a la peticiéon formulada por la demandantc ante la
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ¢l 27 de
octubre de 2015. i) la nulidad del acto ficto negativo producto del silencio de la
administracion frente a la peticion formulada por la demandante el 27 de octubre
de 2015, por medio del cual solicitd la devolucion y suspension de los descuentos
del 12% en salud efectuados sobre la mesada adicional de diciembre. Como
consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho.
ORDENO a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DI PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través
de la FIDUCIARIA T.A PREVISORA S.A., reintegrar los dineros que por

concepto de aportes obligatorios al Sistema de Seguridad Social en Salud, haya



Radicacion: 23307-3333-001-2016-00119-00

Demandante: RITA INES SANABRIA VILLAR

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQO FOMAG-

descontado de las mesadas adicionales de junio y diciembre a la demandante,
desde ¢l 27 de octubre de 2012, por preseripeiodn trienal del derecho; ademas de
que a través de la Fiduciaria La Previsora S.A.. se suspenda los referidos
descucntos en adelante. Seguidamente dispuso que la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a través de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., debe
pagar las sumas que resulten a favor de la demandante debidamente indexadas.
con fundamento en los indices de inflacion certificados por el DANE. Finalmente

NEGO las demas pretensiones de la demanda.
Una vez en firme la presente providencia. ARCHIVESE ¢l presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a %h{o\aQa'vc&mmK |

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
bttps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 31 decenerode 2020 a las 08:00 AM

: uj:som&g ;

A SALAZA
Secretaria
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (20203,

Radicacion: 25307—3333-()01-2019-00356-{’)0

Demandante: CLARA INES LEGUIZAMON MANRIQUE
Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda gue en ¢jercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho incoo la sefiora
CLARA INES LEGUIZAMON MANRIQUE, por conducto de apoderado
judicial. contra ¢l MUNICIPIO DE GIRARDOT.

En primer lugar. deviene necesario precisar que lo pretendido por la schiora
CLARA INES LEGUIZAMON MANRIQUE es que se ordene su reintegro al
cargo de Auxiliar de Servicios Generales. Codigo 470, Grado 01 del Municipio
de Girardot el cual desempefiaba en provisionalidad: asi como ¢l consccuente
pago de los salarios y demas emolumentos dejados de percibir desde su
desvinculacion hasta la fecha en que se produzea su reintegro con la respectiva

indexacion.

I:n segundo lugar. el articulo 123 de la Constitucion Politica establece quiencs
son scrvidores pablicos. en los siguientes términos:
«Articulo  123. Son _servidores _publicos _los _miembros  de las

corporaciones publicas, los empleados v trabajadores del Estado y de sus
entidades descentralizadas territorialmente v por servicios.

Los servidores pablicos estdan al servicio del Estadeo v de la comunidad,
gjercerdn sus funciones en la forma previsia por la Constitucion, la ley v
el reglamento



Expediente: 23307-3333-001-2019-00336-1M
Demandante: Clara inds Leguizamaon Manrigue
Demandado: Municipio de Girardot

La lev determinara el régimen aplicable a los particulares que
temporalmente desempenen funciones piblicas v regulard su ejercicios
{Destaca el Despacho).

D¢ dicha definicion se extrac que los servidores publicos se clasifican en

empleados publicos y en trabajadores oficiales.

Es como el Decreto Ley 3135 de 1968 realizo la definicion de estas dos

categorias de servidores asi:

«Articule 5% EMPLEADOS PUBLICOS Y TRABAJADORES
OFICIALES. Las personas gue presien sus servicios en los ministerios,
departamentos  administrativos,  superintendencias y  establecimientos
publicos son empleados piblicos; sin embargo, los_trabajadores de i
construccion v _sostenimiento _de obras publicas son trabajadores
oficiales. En los estatutos de los establecimientos piblicos se precisard
gué actividades pueden ser desempefiadas por personas vinculadas
mediante contrato de trabajo.

Las personas que prestan sus servicios en las empresas industriales y
comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatuios de dichuas empresas precisaran qué actividades de direccion o
confianza deban ser desempeRadas por personas que tengan la calidad de
empleados piblicos» (Resalta el Despacho).

A su vez, el Decreto Ley 3135 de 1968 fue reglamentado por ¢l Decreto 1848

de 1969, el cual en sus articulos 1°, 2° y 3° los definié de la siguiente forma:

w«Articulo 1°. EMPLEADOS OFICIALES. DEFINICIONES.

1 Se denominan  genéricamente empleados  oficiales las  personas
naturales que trabajan al servicio de fos ministerios, departamentos
administrativos, superintendencias, establecimientos publicos, unidades
administrativas especiales. empresas industriales o comerciales de tipo
oficial v sociedades de economia mixta, definidos en los articulos 5. 6 v &
del Decreto Legislativo 1050 de 1968,

2. Los empleados oficiales pueden estar vinculados a la administracion
publica nacional por una relacion legal v reglamentaria o por un contrato
de trabajo.

3. En todos los casos en que el empleado oficial se halle vinculado a la
eatidad empleadora por una relacion legal v reglamentaria, se denomina
empleado publico. En caso contrario, tendra la calidad de trabajador
oficial, vinculado por una relacion de cardcter contractual laboral.
Articulo 2. EMPLEADOS PUBLICOS. Las PEFSORUS que prestan Sus
servicios  en  los  ministerios.  departamenmtos  administrativos,
superintendencias, establecimientos prblicos v unidades administrativas
especiales, son empleados publicos.

Articulo 3°. TRABAJADORES OFICIALES. Son trabajadoreys oficiales
los siguientes:




Expediente: 23307-3333-001-2079-041356-00
Demandante: Clara inés Leguizumon Manrigue
Demandado: Municipio de Girardor

a) Los que prestan sus servicios a las entidudes seftaladas en el inciso ]
del articulo [ de este decreto. en la construccion vy sostenimiento de las
obras piblicas, con excepeion del personal divectivo v de conflanza que
labore en dichas obras: v

hi Los que prestan sus servicios en establecimivatos publicos organizados
con cardcter comercial o industriad, en las empresas industriales o
comerciales del Estudo v sociedades de economia mixtan.

['s de resaltar, que en la sentencia de 26 de julio de 2018 proferida por el H.
Consejo de Estado dentro del expediente No. 11001-03-25-000-2014-01511-
00(4912-14) C.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ se determind con
claridad otra de las diferencias entre los empleados publicos y los trabajadores

oficiales. en cuanto a la forma dc vinculacidn. de la siguiente manera:

« Bl anterior recuento normativo muestra gue las categorias de «empleado
publicos v «trabaiador oficial » se encuentran definidas v diferenciadas de
manera precisa v clara en nuestro ordenamicnto juridico, De tal manera
gque, empleados pablicos son las personas naturales vinculadas a In
administracion publica en virtud de una relacion lepal y reglamentaria,
es decir, a través de un acto_administrativo de_ nombramiento, micnitras
gue los trabajadores oficiales to son a través de un contrato de trabujo.
Estos ultimos, por regla general, constituyen el personal que labora en las
entidades  descentralizadas v desconcentradas por servicios o por
colaboracion. tales como socicdades de cconomia mixta v empresas
industriales v comerciales del Estado. como es el caso del FNA, que de
dcuerda con fa Ley 432 de 1998,23 es una empresa industrial v comercial
del Estado de caracter financiero,

43, Ahora bien, la naturaleca del vinculo gue liga a los empleados piblicos
Vv trabajadores oficiales con la administracion publica. genera una serie
de particularidades que caracterizan a wnos voa otros. Entre estas, se
cncientra aguella relacionada con las tareas o funciones a desempeiiar,
pies, las de los empleados piblicos, por expresa disposicion del articulo
122 constitucional, estdan determinadas en la ley o el reglamento, en tanto
que lay de los trabajadores oficiales pueden ser pactadas de manera
consensuada v estin comprendidas en las oblicaciones del respectivo
contrato de trabajo.

46, En cuanto al aspecto salarial v prestacional de unos v otros, se tiene
gque para el caso de los empleados publicos, por expreso mandato
constitucional - del articulo 130 superior. numeral 19, literal ¢). lu
determinacion integral dv suw régimen salarial v prestacional es fiiado por
el Gobierno Nacional de conformidad con los criterios v objetivos gque
estublezca el legislador en lu respectiva ley marco: mientras que
tratindose _de los frabajadores oficiales, de conformidad con el citado
; articule 150 superior, numeral 19, literal ),28 el Gobierno Nacional de
acuerdo con los criterios y objetivos que establezea el legislador, solo estd
antorizado para regular el régimen de prestaciones sociales minimas, por
lo que, lo atinente a sus remuneracion salarial puede pactarse en el
correspondiente contrato _de trabajo, v en su defecto, se rige por lo
establecido en las normas laborales que regulan las relaciones laborales

entre particulares» (1Jcstaca ¢l Despacho).

(5]



Expediente; 23307-3333-001-20719-001356-00
Demandante: Clarg Inds Leguizamon Manrigque
Demandado: Municipio de Girardot

Bajo ese contexto, de conformidad con lo previsto en el articulo 104 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo la

Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer de:

«..de las controversias v litigios originados en actos, contratos, hechos.
omisiones v operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcion administrativa.

Tgualmente conocerd de los siguienies procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquior entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquicra que sea su régimen. en los que
sea parte nuna entidad publica o un particular en ejercicio de funciones
propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualgquicer entidad prestadora
de servicios publicos domiciliarios en los cuales se incluvan o hayan
debido incluirse cldusulas exorbituntes.

4. Los relativos u lu relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, v la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho ptiblico.

3. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los efecutivos derivados de las condenas impuestas v las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica: e, igualmenie los
originados en los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra lawdos avbitrales que definan
conflictos relativos a contratos celebrados por eatidades piblicas o por
particulares en ejercicio de funciones propias del Estado.

Pardgrafo. Para los solos efectos de este Cadigo, se entiende por entidad
publica todo érganc, organismo o entidad estatal, con independencia de
su denominacion; lay sociedades o empresas en las que el Estado tenga
una participacion igual o supevior al 50% de su capital; v los entes con
aportes o participacion estatal igual o superior al 30%».

Entretanto, el articulo 105 del mismo Estatuto establece las excepciones, asi:

«Articulo 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo no conocerd de los siguientes asuntos:

1. Las controversias relativas a la responsabilidad extracontractual v a
los contratos celebrados por entidades publicas que tengan el cardcter de
instituciones financieras. aseguradoras. intermediarios de seguros o
intermediarios de valores vigitados por la Superintendencia Financiera,
cuando corvespondan ol giro ordinario de los negocios de dichas
entidades, incluvendo los procesos ¢fecutivos.



Expediente: 25307-3333-000] - 201 4-00356-00)
Demandante: Clara Inés Legnizamon Manrigue
Demandado: \Municipio de Girardot

2. Lay decisiones proferidas por antoridades administrativas en ejercicio
de funciones jurisdiccionales. sin perjuicio de las competencias en materia
de recursos contra dichas decisiones atribuiday a esta jurisdiccion. Las
decisiones que una autoridad administrative adopte en efercicio de la

funcion  jurisdiccional  estardn  identificadas  con la expresion  que

Por su parte. el articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social dispone los asuntos de conocimiento de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral

corresponde hacer a los jueces precediendo la parte resolutiva de sus
sentencias v deberan ser adaptadas en un proveido independiente que no
podrd mezclarse con decisiones gque correspondan al ejercicio de funcion
administrativa, las cuales, si ticnen velacion con el mismo asunto. deberdn
constar en acto administrativo separado.

3. Las decisiones proferidas en juicios de policia regulados especialmente
poifa ey,

4. Los conflictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades puiblicas
v sus trabajadores oficiales» {Resalta el Despacho).

| en los siguientes términos:

wArticulo 2°. COMPETENCIA GENERAL. lu Jurisdiccion Ordinaria,
en sus especialidudes laboral v de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
cortrato de trabajo.

2. Lay acclones sobre fuero sindicad, cualquicra sea la natwraleza de la
relacion faboral.

3. La suspension. disolucion. {iquidacion de sindicatos v la cancelacion
del registro sindical,

4. Las controversius relativas a la prestacion de los servicios de lua
seguridad social que se susciten entre {os afiliados, beneficiarios o
usuarios. los empleadores v lus entidades administradoras o prestadoras,
salvo loy de responsabilidad médica v los relacionados con contratos.

3. La gjecucion de obligaciones emanadas de la velacion de trabajo v del
sistema dv seguridad  social integral que no correspondan a otra
antoridad.

6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento v pago de
honorarios o remunceraciones por servicios personales de cardceter
privado, cualgquiera que sea lu relacidn gue los motive.

7o La gfecucion de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de
Aprendizaje. por incimplimicnto de las cuotas establecidas sobre ol
mimero de aprendices. dictadas conforme al numeral 13 del articido 13 de
la Lev 119 de 1994,

8 El recurso de amdacion de laudos arbitrales.

9. El recurso de revision.



Expediente: 25307-3333-001-2019-00356-00
Demandante: Clura Inés Leguizaman Manrique
Demandado: Municipio de Girardor

Asi las cosas, encuentra ¢l Despacho que conforme al manual de funciones y
competencia laborales contenido en ¢l Decreto N°. 139 de 15 de septicmbre de

2017 expedido por el municipio de Girardot', el auxiliar de servicios generales

10, La calificacion de la suspension o paro colectivo del trabajonr

{Destaca el Despacho).

codigo 470 grado 01 desempeiia las siguientes funciones:

6.12 Auxiliar de Servicios Codigo 470 Grado 01

I. IDENTIFICACION DEL EMPLEQ

_Nivel: ) Asistencial i

. Denominacion del Emples. ~AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES
Codgo. 40

Grado: RS 3 B

- No. de Cargos: , JUno{ly L

_Dependencia: e _Donde se ubique elcargo
- Cargo det Jefe inmediato: Quien ejerza funciones de supervision

 HLAREA FUNCIONAL- Secretaria de Educacion

iil. PROPOSITO PRINCIPAL

‘Apoyar a 1a Administracion de la alcaldia  para que las instalaciones, areas asignadas e
implementos  se encuentren en condiciones seguras de aseo y mantemimiento en forma
cportuna de tal manera que garanticen una excelente atencidn a los clienles internos y extemnos

- e magen institucional

+

o

g

V. DESCRIPCION DE LAS FUNCIONES ESENCIALES ,
Mantener en buen estado de mpierza. presentacion y manternsmiento de aulas, ierrazas,
oficinas, bafos, pasilios, astensores y escaleras zonas de parqueo, jardin y deportivas
05 equipos v elementos de trabajo como grecas, neveras, joza, termos y demas elementos

ulilizados, utiizando tos equipos, herramignias y los demas implementos que se reguieran

Garantizar e buen estado de presentacién y limpieza de escritorios, muebles, puertas.
canceles, paredes, barandas. vidrios, canales, y accesorios de oficing, recoger papeleras.
canecas y bolsas con basura en las areas asignadas y en Jos tumos que le corresponda.

Apoyar en el servicio de cafeteria y su distnbucion a las diferentes areas que le havan sido
asignadas.

Solciar oportunamente los elementos y utensilios requendos para el desempens de sus
labores y velar por su correcta ullizacion

Comumicar opertunamente al superior mmediato, sobre cualguwer anomalla que observe en
el desempeno de sus funciones y selicitarie su colaboracion para sclucionaria

Utilizar debidamente los eiementos de dotacion, proteccion y segundad personal e
acuerdo con las normas de seguridad ocupacional

Cuidar y mantener las plantas ormamentales ubicadas en las areas a su Cargo.
Reahzar el alistamiento de log aspacios fisicos en i0s cuales se van a realizar evenlos.

Participar en campanas de ase0 segln programacion previa y necesidades dei servicio.

10 Vigilar y responder por 1a scgundad de mmuebles, equipos, muebles y enseres.

1

Informacion encontrada en la pagina de la Alcaldin Municipal de Girardot en el siguiente link hip.//www girardot-

cundinamarca gov.co/ ransparencia/Paginas/Normatividad .aspx ?FolderPd=Nermatividad/Decretos/ 2017




Expediente: 23307-3333-001-2019-00356-00
Demandante: Clara inés Leguizaman Manrigue
Demandado: Municipio de Girardot

11 Desempenar funciongs de mantenimienta preventivo aislando en forma oportuna y
periodica los elementos ¢ residuos que enterpezcan el buen funcionamiento de los equipos
gue utiliza en el desemperio de las funciones

12 Operar y responder po’ el buen usoc de maguinas, equipds, herramientas vy demés_
elementos de trabajo que le sean asignados e nformar cportunamente de las anomalias
observadas

+3 Desempedar 1as demas funciones asignadas por ia auteridad competente. de acuerdo con
la naturaleza, area de desempefo

v, CONOCIMIENTOS BASICOS [} ESENC&ALES
.+ Sensiilizacién atencién al chiente.
= Normas de Seguridad e higiene
+ Manejo de los implementos de cafeteria y de aseo
‘ VIL.COMPETENCIAS COMPORTAMENTALES

~ COMUNES _ POR NIVEL JERARQUICO _
» OQrientacion a Resultades ¢ Manejo de la informacion
» Orientacidn al Usuario y af Ciudadano » Adaptacion ai Cambio
« Transparencia e Disciplina
¢« Compromso con la Crganizacion + Relaciones Interpersonales

Colaboracién
REQUISITOS DE FORMACION ACAQE@ICA Y EXPERIENCIA
Formacaon Académica Experiencia
Aprobamén de Educacon Basca Doce (12) meses de experiencia laboral

Primaria

Desde esa perspectiva. y como quicra que se observa que las actividades que
ejecuto la demandante son las que desarrollan los trabajadores oficiales v. se
reitera. lo pretendido es el reintegro al cargo de Auxiliar de Servicios Generales
Caodigo 470 Grado 01 del Municipio de Girardot que desempefiaba, razén por la
cual este Despacho considera que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo carcce de competencia para adelantar el proceso vy asi lo
declarard y. ordenara la remision del expediente a la Jurisdiccidon Ordinaria

Laboral-Juzgado Laboral del Circuito de Girardot- para lo de su cargo.

En consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE JURISDICCION dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por la
sefiora CLARA INES LEGUIZAMON MANRIQUE contra ¢l MUNICIPIO DE
GIRARDOT. de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia.



Expediente: 25307-3333-001-2019-00356-00
Demrandante: Clura Inés Leguizamon Manriguie
Demandado: Municipio de Guardo

SEGUNDO: ORDENASE a la Sccrctaria del Despacho que REMITA DE
MANERA INMEDIATA cl presente proceso al JUZGADO LABORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT. de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo y 138 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?ﬂWOl& G»\;w\@/m}}’( ﬁ

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Notitico por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hoy 31 deenerode 20202 |as 08:00 AM
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Repiiblica de Colombia

Rama.]udicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mul veinte (2020),

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00:385-00
Demandante: AMANDA DONCEL CESPEDES
Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Medio de Control: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del medio de control de
proteccion de fos derechos ¢ intereses colectivos que incod la sefiora AMANDA

DONCEL CESPEDES contra el MUNICIPIO DE GIRARDOT.
[. ANTECEDENTES

Advierte el Despacho que mediante el auto de 15 de enero de 2020 se inadmitié
la demanda instaurada por la sehiora AMANDA DONCEL CESPEDES bajo el
medio de control de proteccion de los derechos ¢ intereses colectivos. contra el
MUNICIPIO DE GIRARDOT. como quiera que no aporto la copia mediante la
cual solicito a la Autoridad demandada que adoptara las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado, como requisito
de procedibilidad para acudir en ¢jercicio de esta accion. Aunado a que lo que

pretende la accionante no se encontraba expresado con precision y claridad.

En atencion a lo anterior, la sefiora DONCEL CESPEDLES allegd el 21 de enero
de 2020 escrito con el que pretende subsanar la demanda en ¢l que sefala que
para ¢l afio 2015 el Alcalde Municipal de Girardot le envio una respuesta que da
cuenta del valor de la obra cn cl travecto de la carrcra 6 N°. 45-4 del Barrio

Kenedy en linea recta. Asimismo. hace referencia a la peticion firmada por la



Rudd, 23307-33-33-00H =207 9-11)385-1)0)
Demandanie: AMANDA DONCEL CESPEDES
Demendado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

comunidad como soporte y apoyo a la Junta de Accion Comunal que representa

en la que seflalan las consecuencias de la via sin pavimentar.

Seguidamente, manifiesta que en las diferentes peticiones enviadas al Municipio
se sefialo que lo que se pretendia pavimentar era “ef tramo completo iniciando como

dije en lu carrera 6 No. 43-4 esquina va gue esa via estd en pésimas condiciones ™.

Finalmente refiere, ¢l Municipio tiene conocimiento del mal estado de la via y.
que al pavimentar el tramo menos afectado. en su sentir, hubo “favorecimiento a

alguien”, 10 que motivo la presentacion de la accion popular.

I1. CONSIDERACIONES

Se observa que la parte actora acudioé ante esta Jurisdiccion sin el cumplimiento
del requisito de procedibilidad consagrado en el articulo 144 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: pues no
acompano la demanda con los soportes respectivos que acreditara que, con
anterioridad a la presentacion de la misma. se¢ habia elevado solicitud a la
demandada con ¢l proposito de que adoptara las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado, cuyo amparo

pretende por via judicial, o se pronunciara al respecto.

En ese orden. es preciso indicar que el articulo mencionado prevé como
excepcion a la obligacion de requerir a la Administracion, cuando exista
inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos

e intereses colectivos, 1o cual debera sustentarse en la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho observa que la demandante en su
escrito de subsanacion de la demanda se limitdé a resefiar situaciones quc
constituyen hechos de la misma, indicando, que a su juicio se pavimento el tramo

menos atectado “en favorecimicnto de alguien”™.
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Rad 25307-33-33-001-2019-00385-00
Demandante: AMANIL DONCEL CESPEDES
Demandadao: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Al respecto la Sala de lo Contencioso Administrativo, de la Seccion Primera del
H. Consejo de Estado. mediante proveido del 1° de diciembre de 2017, C.P.
ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES, manifesto:

“f...}

Como se puede apreciar, a partir de la entrada en vigencia del CPACALS,
el actor popular debe dar cumplimiento ol agotamiento del requisito
previo de procedibilidad antes resehado, conforme al cual se le deberd
solicitar a la awtoridad administrativa o particular que ejerce funciones
administrativas. que adopte las medidas necesarias para proteger el
derecho o interés colective amenazado o violado, so pena de resultar
improcedente el cjercicio de la accion. Para el ¢fecto. la entidad o ¢l
particular cuentan con los 13 dias siguicntes a la presentacion de la
solicitud, para adoptar las medidas gue sean necesarias para hacer cesar
la amenacza o violacion del devecho o interés colectivo,

De lo anterior, se inticre gque al imponérsele esta obligacion  af
administrado, ¢l legislador pretendico que la reclamacion ante  la
Administracion fuese ¢f primer escenario en el que se solicite la proteccion
de los derechos colectivos presuntamente violados, en aras o qie. de ser
posible. cese de manera inmediata la vulneracion a tales derechos. de
suerte que al jues constitucional se acuda, solamente, cruando la antoridad
administrativa a guicn se le imputa la vulneracion, no conteste o se niegue
acllo.

Ahora bien, la reclamacion previa podrd omitivse en caso de que exista un
inminente peligro de ocurrir un perjuicio irvemediable ¢en contra de los
derechos ¢ intereses colectivos, siempre gue hava side expresado y
sustentado en la demanda v, desde fwego. acompunado del acervo
probatorio idoneo v suficiente para acreditar exa especialisima situacion,
(.. )y

Ahora bien. sobre ¢l alcance de la existencia de inminente peligro de ocurrir un
perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos. indico

dicha Corporacion en proveido del 28 de agosto de 2014:

wf ...}

Siendo ello asi. le corresponde u fa Sala determinar el alcance de la
expresion Ccuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio
irremediable en contra de fos derechos ¢ intereses colectivos ™. contenida
en el inciso tercero del articulo 144 del CPCAL en aras de verificar si la
sitnacion plamteada por el actor, da lugar a eximirlo del requerimicnto g
las entidades demandadas impuesto por {a disposicion en comento,

Let Corte Constitucional ha precisade de manera veiterada el alcance del
concepto de perjuicio irremediable. el cual fue definido, entre ofras, en la
Sentencia T-293 de 2011, de la siguivnte manera:

“fo ] Abora hicn, con relacion o la configuracion de un perjuicio
irremediuble. esta Corte ha entendido por tal. aguel que salo puede ser
reparado en su infegridad mediante una indemnizacion. porgue no se
pucde remediar ni ser recuperado en su integridad [43]. Asi mismo, se ha



A
Rowed 25307-33-33-004F-2019-0038 500
Demanduiite: AMANDA DONCEL CESPEDES
Dremandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

dicho en variada jurisprudencia, que para poder determinar si existe o no
un perjuicio irremediable en un caso conoreto, se deben fener en cuenid
clertos elementas. como son.

Ay EU perjuicio ha de ser inminente, que amenaza o estd por suceder
promtumente, esto es. tiende a wn resaltado cierto devivado de wuna cansa
quee estd produciendo la inminencia: Bj. Las medidas que se requicren
para conjurar el perfuicio irremediable han de ser wrgentes, es decir, se
debe precisar una medida o remedio de forma rdpida que evite la
configuracion de la lesion: C) se requicre que Sste sea grave. lo gue
caguivale a la gran intensidad del dafio o menoscabo material o moral en
el haber juridico de la persona; v D)La wrgencia v la gravedad
determinan gue la accion de tutela sea impostergable. va que ticne que ser
adecuada para restablecer el orden social justo en toda su integridud. Si
hav postergabilidad de la accion, ésta corre ¢l riesgo de ser ineficaz por
inoporiug

La Sala considera que tal concepto v presupucstos resultan aplicables a
las acciones poprlares, toda vez que lo pretendido por el Legislador al
estublecer esta excepeion a la regla de vequerimicnto a lu autoridad
administrativa, es gque ante la gravedad ¢ inminencia de un hecho que
pueda ocasionar un perjuicio ivreparable a los derechos colectivos, se
pueda acudir directamente ante la autoridad judicial, pava que ésta adopte
las medidas necesarias para que cese la vulneracion o amenaca de los
MISMos.

[ )

Asi las cosas. debe precisarse que la primacia del derecho sustancial no implica

en modo alguno un relevo de las cargas impuestas por la ley a las partes.

I:n ese orden. el Despacho no encuentra acreditado el agotamiento del requisito
de procedibilidad en los términos scialados por la [ey. ni la existencia de
inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos
¢ intereses colectivos sefalados por la accionante que hagan procedente la
admision de la demanda sin que previamente se haya agotado el mencionado

requisito.
Por lo anterior y como quiera que no fuc corrcgida la demanda en los términos
del auto mencionado, se rechazara el presente medio de control conforme a lo

dispuesto en ¢l articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

Por lo anterior ¢l Despacho, DISPONE:
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Rad 23307-33-33-001-2019-01383-00
Demandante: AANDA DONCEL CESPEDES
Demandaddo. MUNICIPIO DE GIRARDOT

PRIMERO: RECHAZAR la Accion Popular instaurada por la sefiora
AMANDA DONCEL CESPEDES. contra ¢l MUNICIPIO DE GIRARDOT, de

conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmentc ¢l presente proveido y, en firme
esta decision. devuélvase la demanda y los anexos sin necesidad de desglose y

ARCHIVASE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a ?@ k;(o\a@z’wéem j}( .

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps_/waww ramajudicial. gov co/webtjuzgado-
Ol-administrativo-de-girardoti2 43
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Repiiblica de Colombia

Rama Jﬁdicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00348-00

Demandante: LUIS CARLOS CALDERON MENDOZA

Demandado: MUNICIPIO DE SILVANIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez; ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE Ia
presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presenta el sefior LUIS CARLOS CALDERON
MENDOZA, por conducto de apoderada judicial, contra el MUNICTPIO DE
SILVANIA, con el propésito a que se declare la nulidad parcial del Decreto No.
035 de 14 dc junio de 2019 expedido por el alcalde del Municipio de Silvania,
mediante €l cual se derogd el nombramiento en periodo de prueba dentro de la
carrera administrativa al accionante, para desempeiiar el cargo de conductor
codigo 480 grado 06 de la plata de personal del Municipio de Silvania; ademas
declarar la vigencia del Decreto No. 29 de 7 junio de 2019 en ¢l se nombro en
periodo de prueba dentro de la carrera administrativa al accionante para
desempefiar ¢l cargo de Conductor codigo 480 grado 06 de la plata de personal

del Municipio de Silvania.

En consecuencia y, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE en la forma prevista en el

articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo



Expediente: 25307-3333-001-2019-00348-00
Demandduntes: LUIS CARLOS CALDERON MENDOZ A
Demandado. MUNICPR DE SILTVANTA

Contencioso Administrativo, modificado por ¢l articulo 612 del Cédigo
General del Proceso al alcalde del MUNICIPIO DE SILVANIA o a
quicn haga sus veces o ¢ste hayva delegado la facultad de recibir
nottficacion y al sefior PROCURADOR DELEGADO ¢n lo judicial

ante este Despacho.

2

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS (§20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar ¢l demandante en
el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN" del Banco Agrario. ADVIERTASE quc ¢l
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por el articulo 178 de la I.ey 1437 de 2011, dara lugar a declarar el

desistimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE a la MUNICIPIO DE SILVANIA. que durante el
término para dar respuesta a la presente demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso v que tenga en su poder. Lo anterior de conformidad
con el paragrato 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al alcalde del
MUNICIPIO DE SILVANIA., y al sefior PROCURADOR
DELEGADO c¢n lo judicial ante este Despacho, el cual comenzara a
correr segun lo previsto en los articulos 199 y 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el

articulo 612 del Codigo General del Proceso.

! Numeral 4 del articulo 17! del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.




Expedienie: 23307-3333-001-2019-00348-(1)
Demandantes: LUIS CARLOS CALDERON MENDOZA
Demandado: M{ONICPIO DESHAANIA

5. ORDENASE a la Sccretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

6. REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio. de la demanda y de sus ancxos a la parte demandada y al
Ministerio Publico. Se advierte que una de las copias allegadas. se
mantendra en la Seccretaria de este Despacho. a disposicion de los

notificados.

7. RECONOCESE PERSONERIA a la doctora SAYDA FERNANDA
GALVEZ CHAVLEZ. identificada con cedula de ciudadania No.
40218013 y la tarjeta profesional No. 146937 dcl Consejo Superior de la
Judicatura. para actuar como apoderada judicial del sefior LUIS
CARLOS CALDERON MENDOZA de conformidad con el poder

visible en el folio 14 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)‘ha += ‘a\fﬁo\'a%w:\cmaf

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245
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Hoy 31delenero da 2020 a_Ias, 0800 AM

LV

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00350-00

Demandante: WILSON JAVIER PRIETO CRUZ

Demandado: MUNICIPIO DE SILVANIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en ¢jercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presenta el seiior WILSON JAVIER PRIETO
CRUZ, por conducto de apoderada judicial. contra ¢l MUNICIPIO DE
SILVANIA, con ¢l propdsito a que se declare la nulidad parcial del Decreto No.
035 de 14 de junio de 2019 expedido por ¢l alcalde del Municipio de Silvania.
mediante el cual sc derogd ¢l nombramiento en periodo de prucba dentro de la
carrcra administrativa al accionante, para desempefiar el cargo de auxiliar
administrativo codigo 407 grado 05 de la plata de personal del Municipio de
Silvania: ademads declarar la vigencia del Decreto No. 14 de 30 mayo de 2019
en el que se nombro en periodo de prueba dentro de la carrcra administrativa al
accionante para desempenar el cargo de auxiliar administrativo cédigo 407

grado 05 de la plata de personal del Municipio de Silvania.

I:'n consccuencia y. de conformidad con el articulo 171 del Cadigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

[. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE en la forma prevista en el

articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo



Expeeienite: 23307-3333-0011-2011 0-110 3 30-0)
Demandanies: WHSON JAVIER PRIGTG CRUEYS
Demandade: MUNICPO DESH AN

Contencioso Administrativo. modificado por ¢l articulo 612 del Codigo
General del Proceso al alcalde del MUNICIPIO DE SILVANIA o a
quicn haga sus veces o ¢ste haya delegado la facultad de recibir
notificacion y al sefior PROCURADOR DELEGADO ¢n lo judicial

ante este Despacho.

2. FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ 1a suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar ¢l demandante ¢n
¢l término de los diez (10) dias siguientes a la notificacidn del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSI-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. dara lugar a declarar el

desistimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE al MUNICIPIO DE SILVANIA. que durante cl
término para dar respuesta a la presente demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que tenga en su poder. l.o anterior de conformidad
con ¢l pardgrato 1° del articulo 175 del Coddigo de Procedimicnto

Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por ¢l término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al alcalde del
MUNICIPIO DE SILVANIA. y al sefior PROCURADOR
DELEGADO en lo judicial ante este Despacho, el cual comenzara a
correr segan lo previsto en los articulos 199 v 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el

articulo 612 del Cdédigo General del Proceso.

U Numeral 4 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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Expediente: 23307-3333-001-2011 9-00330-01)
Pemandanies: WHSON LAVIER PRIETO CREZ
Demandade: MUNTOPIO) DE S ANT

| 5. ORDENASE a la Secretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

6. REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio, de la demanda y de sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico. Sc advierte que una de las copias allegadas, se
mantendra en la Secretaria de este Despacho. a disposicion de los

notificados.

7. RECONOCESE PERSONERIA a la doctora SAYDA FERNANDA
GALVEZ ClIAVILZ identificada con cedula de ciudadania No.
40218013 y la tarjeta profesional No. 146937 del Consejo Superior de la
Judicatura. para actuar como apoderada judicial del seior WILSON
JAVIER PRIETO CRUZ de conformidad con el poder visible ¢n ¢l

folio 11 del expedicnte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)ﬁma += Mo)aQﬂ»ﬁeme’e
ANA

FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEE CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADC ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 31d enaro de 2019 a Fas 2:00 AM
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00349-00

Demandante: GUILLERMO VASQUEZ RATIVA

Demandado: MUNICIPIO DE SILVANIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presenta ¢l seior GUILLERMO VASQUEZ
RATIVA, por conducto de apoderada judicial. contra el MUNICIPIO DE
SILVANIA, con el proposito a que se declare la nulidad parcial del Decreto No.
035 de 14 de junio de 2019 expedido por ¢l alcalde del Municipio de Silvania.
mediante ¢l cual se derogd el nombramiento en periodo de prueba dentro de la
carrera administrativa al accionante, para desempefiar el cargo de conductor
codigo 480 grado 06 de la plata de personal del Municipio de Silvania: ademas
declarar la vigencia del Decreto No. 29 de 7 junio de 2019 en el que se nombro
en periodo de prueba dentro de la carrera administrativa al accionante para
desempefiar ¢l cargo de Conductor codigo 480 grado 06 de la plata de personal

del Municipio de Silvania.

En consccuencia y, de conformidad con el articulo 171 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. s¢ dispone:

l. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE cn la forma prevista en el

articulo 199 del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo



Lxpedieme: 25307-3333-001-2049-00349-00)
Demandames: GUHLERMO I'-I’S(‘)( A RATIA
Demandado: MUNICPIO D SHVANEL

Contencioso Administrativo. moditicado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso al alcalde del MUNICIPIO DE SILVANIA o a
quien haga sus veces o ¢éste haya delegado la facultad de recibir
notificacion y al sefior PROCURADOR DELEGADO en lo judicial

ante este Despacho.

2. FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS (520.000) M/Cte., la cual DEBERA depositar el demandante en
el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO, ARANCELES, EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que cl
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dara lugar a declarar el

desistimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE a la MUNICIPIO DE SILVANIA. que durante el
término para dar respuesta a la presente demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que tenga en su poder. Lo anterior de conformidad
con ¢l paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al alcalde del
MUNICIPIO DE SILVANIA. y al seflor PROCURADOR
DELEGADO en lo judicial ante cste Despacho, el cual comenzara a
correr segin lo previsto en los articulos 199 y 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el

articulo 612 dcl Cédigo General del Proceso.

' Numeral 4 del articuto 171 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo.



Expediente: 25307-3333-001-2011 9-00349-0)
Demandantes: GUILERMO T SOUEZ RITH
Demandado: NNICPIO DE STV ANTA

S.

ORDENASE a la Scerctaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en ¢l articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico.  Sc advierte que una de las copias allegadas. se
mantendra en la Secretaria de este Despacho. a disposicion de los

notificados.

RECONOCESE PERSONERIA a la doctora SAYDA FERNANDA
GALVEZ CHAVEZ identificada con cedula de ciudadania No.
40218013 v la tarjeta profesional No. 146937 del Consejo Superior de la
fudicatura. para actuar como apoderada judicial del sefor
GUILLERMO VASQUEZ RATIVA d¢ conformidad con ¢l poder

visible en ¢l folio 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ .

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADOQ ELECTRONICO, en

anganseorseena

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

: Hoy 31de a_risro de2019a las (8:00 AM
o N
gl

‘i Secrotaria
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Republica de Colombia

Rama udicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00359-00

Demandantes: OSWALDO CARVAJAL RUIiZ, ANA STELLA QUINCHE
MORENO, LIBIA MARCELA PENAGOS CELIS, JOSE
JAVIER ACERO HERNANDEZ y ADRIANA MARCELA
JIMENEZ MOGOLLON

Demandados: MUNICIPIO DE SILVANIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: RECHAZA DEMANDA-OPERO LA CADUCIDAD

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
ANTECEDENTES

Los sefiores OSWALDO CARVAIJAL RUiZ, ANA STELLA QUINCHE
MORENO. LIBIA MARCELA PENAGOS CELIS, JOSE JAVIER ACERO
HERNANDEZ vy ADRIANA MARCELA JIMENEZ MOGOLLON, a través de
apoderada judicial instauraron demanda mediante el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho. con el fin de que se declare la nulidad del
Decreto 035 de 14 de junio de 2019 “POR EL CUAL SE DEROGAN UNOS
NOMBRAMIENTOS”, acto administrativo proferido por la alcaldia
MUNICIPAL DI: SILVANIA vy consistente en la Derogacion de  los

nombramientos como funcionarios de carrera administrativa a los demandantes.

CONSIDERACIONES

La caducidad es un fendmeno juridico en virtud del cual el administrado pierde la
facultad de accionar ante la jurisdiccion por no haber ejercido su derecho dentro del

término que sefiala la ley.



Lxpedhene: 23307-3333-001-20/0-00359-01)
Diemeandante: OSIWALIN CIRVALAL RUTZ YV EITROS
Dlenrenndaddo: MENICHP IO D ST AN

Si bien lo que se busca es que la Jurisdiccion conozea de un asunto litigioso en
materia de nulidad y restablecimiento del derecho. es necesario que la demanda

se presente dentro del término otorgado por la ley.

El término de caducidad del medio de control de la referencia esta regulado en
el articulo 164 numeral 2, literal i) del Codigo de Procedimiento Administrativo

v de lo Contencioso Administrativo. norma que sciiala:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMA NDA. La
demandua deberd ser presentada:

2. En los siguientes (érminos. so pena de que opere la caducidad:

o) Cuando se pretenda la_nulidad v restablecimicnto del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partiv del dia siguiente
al de fa comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, Jdel ato administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales ™

De otra parte. ¢l articulo 161 ibidem scfiala que el tramite de la conciliacion
prejudicial constituye requisito de procedibilidad. razon por la cual para
contabilizar el término de caducidad. debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el
articulo 29 de la Ley 640 de 2001 v en el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009!,
entendiendo que dicho término se interrumpe desde que se presenta la solicitud
de conciliacion v hasta que sc expida la constancia de la audiencia o en su

defecto haya transcurrido 3 meses desde dicha fecha, lo que ocurra primero.

De conformidad con lo expuesto, se entrara a analizar la situacion juridica de los

demandantes a la luz de las pruchas aportadas con la demanda.

© “Suspensiin del Términe de Caducidad de la Accion La presemacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante fos
agentes del Muvisterio Piublico suspende el Wravimo de prescripeion o de caducidad. segiin el caso. hasia:
ap Que se fogre el ucherdo concilratorio o,

bt Se expide las constancias a gue se reficre ef articulo 2°de fa Ley 640 de 2000 o;

¢} S¢ venza el térming de tres {3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; o gue ocurra primero.” (Subravado

voresaliado fiuera de texto)



Expedienie: 25307-3333-001-2019-00359-00
Demandante: OSWALDO CARVAJAL RULZL Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SILVANIA

En ese orden, como quicra que el acto del que se pretende su nulidad fue

notificado ¢l 17 de junio de 2019 tal como obra en el folio 70 del expediente,

fecha a partir de la cual se efectuara el respectivo conteo del termino para efectos
de establecer si la demanda fue presentada dentro del término concedido por el
legislador. Asi pues, a partir del 18 del mismo mes y afio empezé a correr ¢l
término legal previsto en el literal d) numeral 2 del articulo 164 del Codigo de

Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo transcrito.

Seguidamente. se tieng que la solicitud de conciliacion fue presentada el dia 11

de octubre de 2019 vy la audiencia y constancia de celebracion de la misma se

expidi6 el 18 de noviembre de 2019 (folios 153 al 155 del expediente). Téngase en

cuenta que los 4 meses que tenian los demandantes para interponer la demanda
por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. sin que

operara el fendmeno de la caducidad. fenecio ¢l 25 de noviembre de 2019 v,

como quiera que la misma fue presentada el 27 de noviembre de 2019, tal como

obra en el acta individual de reparto vista en ¢l folio 185 del expediente, se
concluye que se presentd de manera extemporanea operando asi el fendmeno de

la caducidad.

Bajo ese contexto. y como quicra que la demanda fue radicada por fuera del
término de ley operando la caducidad. ¢l Despacho RECHAZARA la demanda
de la referencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 169 del Caodigo

de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo  anteriormente  expucsto. el JUZGADO  PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por los  secfiores
OSWALDO CARVAJAL RUIZ. ANA STELLA QUINCHE MORENO. LIBIA
MARCELA PENAGOS CELIS. JOSE JAVIER ACERO HERNANDEZ y



Fxpediente; 25307-3333-007-2019-00339-00
Bemandunte: OSWALDO CARY AL RULZ Y OTROS
Demandado: NUNTUIPIC DFE STLT AN

ADRIANA MARCELA JIMENEZ MOGOLLON contra ¢l MUNICIPIO DE
SILVANIAL por haber operado ¢l fenomeno de la CADUCIDAD de la accion.

de conformidad con lo expuesto en ésta providencia.

SEGUNDO. En firme esta decision. devuélvase la demanda y los anexos sin

necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘jf—;ﬂfr(o(a Qr)vojemaf}(

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245

Hoy 31de enero de 2020 a las 08 00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00342-00
Demandante: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Asunto: ADMITE DEMANDA
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del medio de control de
controversias contractuales que incod la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA contra la EMPRESA
SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL DE GIRARDOT.

I. ANTECEDENTES

El dia 7 de noviembre de 2019 a0 1y116). la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, por conducto de
apoderado judicial, interpuso demanda a través del medio de control de
controversias contractuales contra la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL DE GIRARDOT. con ¢l objeto que se despachen favorablemente

las siguientes pretensiones:

« 1.1.- Declarativas

Primera: Se declave que el 21 de julio de 2013, se suscribio entre la ES.E.
Haspital Universitario de la Samaritana v la ES.E. Hospital de Girardot,
un convenio interadminisirativo de aperacion, que {uvo por objeto
“Realizar la operacion para la prestacion de los servicios asistenciales de
salud de Alta, Mediana v Baja Complejidad. en forma independiente, bajo
su cuenta v riesgo, obrando con plena autonomia administrativa, técnica
v financiera, adoptando como principios bdsicos los establecidos por la
ESE HOSPITAL DE GIRARDOT en sus estaintos. es decir, la Calidad,



Expediente: 25307-3333-001-2019-00342-00
Demandante: Empresa Soctal del Estado Hospital Universitario de la Samaritana
Demandado: Empresa Social del Estado Hospital de Girardot

la Eficiencia, la Equidad v el Compromiso Social en las instalaciones v
con los equipas que ésta le suministre Vo con los que el CONTRATISTA
apaorte, reponga o modernice, para cumpliv con los objetivos del
CONVENIO DE OPERACION. bajo la figura del mandato  sin
representacion legal”.

Segunda: Se declare gue el contrato existio entre o 21 de julio de 2013 v
el 12 de febrero de 2016.

Tercera: Se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 002 de 08 de enero de 2019, por medio del cual la Gerente
(i) de la .S E Hospital de Girardot, liquidd unilateralmente el convenio
interadministrativo de operacion de 21 de julio de 2013, suscrito entre la
ESE Hospital Universitario de la Samaritana v la ESE. Hospital de
Girardot.

Cuarta: Se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 006 de 28 de enero de 2019, por medio del cual la Gerente
(E) de la ES E. Hospital de Girardot, resolvic un Recurso de Reposicion
presentado contra la Resolucion No. 002 de 2079

Quinta: Se declare la liguidacion del convenio interadministrativo de
operacion de 21 de julio de 2013, suserito entre la ESE. Hospital
Universitario de La Samaritana y la ES E. Hospital de Girardot.

Sexta: Se declare que las partes se encuentran a paz v salvo por todo
concepto en cuanto a las obligaciones cconomicas surgidas en el marco
del convenio interadministrativo de operacion de 21 de julio de 2013

1.2.- De restablecimiento

Primera: Ordenar la devolucion en su totalidad v debidamente
actualizadax de las sumas que en virtud de la Resolucion No. 0012 de 08 de
enera de 2019, llegare a pagar la ES.E. Hospital Universitario de La
Samaritana, a favor de la E.S E. Hospital de Girardoty.

II. CONSIDERACIONES

En primer orden, el Despacho considera pertinente pronunciarse respecto de las
pretensiones relacionadas en los ordinales primero y segundo del libelo de la
demanda, habida cuenta que lo solicitado en estas es la declaratoria dc la
existencia del convenio interadministrativo suscrito el 21 de junio de 2013, cuyo
objeto fue «Realizar la operacion para la prestucion de los servicios asistenciales de salud
de Alta, Mediana v Baja Complejidad, en forma independicnte, bajo su cuenta y riesgo,
obrando con plena aulonomia administrativa, técnica y financiera. adoptando como principios
hasicos los establecidos por la ESE. HOSPITAL DE GIRARDOT en sus estatutos. es decir,
la Calidad. lu Eficiencia. lu Equidad v el Compromiso Social, en las instalaciones y con los
equines gue ésta e suministre o con los gue el CONTRATISTA aporte. reponga o modernice,
para cumplir con los objetivos del CONVENIQ DE (JPERA CION, bajo la figura del mandato

sin representacion legal». y, €l término de e¢jecucion del mismo, como quiera que



Expediente: 25307-3333-001-2019-00342-00
Demandante: Empresa Social del Estado Hospital Universitario de la Samaritana
Demandado: Empresa Social del Estado Hospital de Girardot

contrastadas con los documentos allegados al expediente, y que conforman el
acervo probatorio, el Despacho advierte. sin dubitacion alguna, dichos hechos
no se encucntran cn discusion por las partes. Situacion que hace imposible la

admision de la demanda respecto de estas.

Ahora. en cuanto a las demas pretensiones incoadas, es decir, las relacionadas
en los ordinales Tercero a Sexto v Primero del denominado restablecimiento,
por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley. ADMITESE la
presente demanda que en ¢jercicio del medio de control de controversias
contractuales presentd la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, por conducto de apoderado
judicial. contra la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL DE
GIRARDOT.

En consccuencia y. de conformidad con ¢l articulo 171 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. se dispone:

1. NOTIFICASE PERSONALMENTE cn la forma prevista en el articulo 199
del Codigo dc Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso. al GERENTE DEL HOSPIAL DE GIRARDOT E.S.E.. 0 a quien
haga sus veces o este hava delegado la facultad de recibir notificacion v, al

seflor PROCURADOR DELEGADO en lo judicial ante este Despacho.

2. FIJASE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA dcpositar la parte demandante
en el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el incumplimiento
de dicha carga procesal dentro del término cstablecido por el articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011, dara lugar a declarar ¢l desistimiento tacito de la

demanda.

ENumeral 4 del articulo 171 del Codigo de Procedimicnto Administrative y de lo Contencioso Administrativo.




Expediente: 23307-3333-001-2019-00342-00
Demandante: Empresa Social del Estado Hospital Universitario de la Samaritana
Demandado: Empresa Social del Estado Hospital de Girardot

3. ADVIERTESE al GERENTE DEL HOSPIAL DE GIRARDOT E.S.E.,
que durante el término para dar respuesta a la presente demanda. DEBERA

allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso y que tenga en su poder. Lo anterior de

conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimicnto

Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por ¢l término de treinta (30) dias
de conformidad con el articulo 172 ibidem al GERENTE DEL HOSPIAL
DE GIRARDOT E.S.E. y. al sefior PROCURADOR DELEGADO c¢n lo
judicial ante este Despacho, ¢l cual comenzara a correr segln lo previsto en
los articulos 199 v 200 del Cédigo de Procedimicnto Administrativo v de o

Contencioso Administrativo y el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

5. ORDENASE a la Scerctaria del Despacho dar estricto cumplimiento a los
previsto ¢n ¢l articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo,

6. REMITASE a traves del servicio postal autorizado la copia del presente auto
admisorio, de la demanda v de sus anexos a la partec demandada. al Ministerio
Pablico. Se advierte que una de las copias allegadas, s¢ mantendra en la

Secretaria de este Despacho, a disposicion de los notificados.

7. RECONOCESE PERSONERIA al doctor IANS JOACHIM
WALDMANN GAMBOA para actuar como apoderado judicial de La
EMPRIESA SOCIAL DEL ESTADO HHOSPITAL UNIVEERSITARIO DE LA
SAMARITANA. de conformidad con el poder visible en el folio 21 del
cxpedicente.

; ‘ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE D PRIMERO ADMINISTRA
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

' T -01-administrativo-de-girardo
z\fakola(}avdcnaj-}ﬁ ~ e :@

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO | ™ %
JUEZ

Secretaria




Republica de Colombia

e

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020},

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00342-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALLES

Asunto: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

En virtud de lo sefialado por la parte actora (cusdemo de medida cautelar folios 1y 2), Y €N
aplicacion de lo dispucsto en el articulo 233 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'. CORRASE TRASLADO
a la parte demandada por ¢l termino de cinco (5) dias de la solicitud de medida
cautclar de suspension provisional de los actos administrativos N°. 002 de 8 de

enero’ y N°. 006 de 28 de encro de 20197,

'CARTICULO 233, PROCEDIMIENTC PARA L4 ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida canteiar
prodra ser solicitida desde I presentacion de fu demanda v en cualquier estada del proceso,

FJues o Magisprado Porente al admitir la demanda. en auto separdado. ordenard cosrer trastado de lu solicinud de medida
cantelar pava que el demandado se prommere sobre ella en escrito separado dentro del térming de cmco (3) dias. plazo que
carrerda en forma mdependiente al de la contestacion de ba demranda.

Lsta decision. gue se notficard sididneanicnte von of auito admisorto de la demanda, ne sevd obpeto de recwrsos. De fa solicitid
presefitude en ef curso del proceso. se durd irasludo a fu oira parte ol dia siguiente de su recepcion en ka forna establecidea en ef
artivudo 1O8 del Codigo de Procedimionto Civil,

Elauto gue decida las medidas cataelares deberd proferiese deniro de los diez 110 dias siguientes af vencimiento del o de
gue dispone el demandude para promuneiarse sobre elle. En este mismo awto of Juez o Magistrado Ponente deberd fijar la cawcion.
. medida cautelar solo poded hucerse efectiva a partir de fa epecntoria del auto que acepte ke caucion prestada.

Con todo. si la medida cawtelar se solicie on andiencia se corverd trastade durante a orisma a la otra purte para que se pronuncie
sobre ella v una ves evaluadu por el Juez o Magisorado Ponente podrd ser decretada en fu misma audiencia,

Cuando la medida hava sido negada. podrd soliciarse nnevaniente si se han presentado hechos sobrevisientes ven virid de eflos
se cumplen fus condicrones requeridas para st decreio. Contra ef anto gue resuelvd esta solicitad no procedera ningun recirso ™.

T POR A CUNL SE LIQU I UNHATER VY NENTE L1 CONVENIO INTERADMINISTRATINVO DE QPERACION DE 2013
SUSCRITO ENTRE LA EMPRES) SOCIAL DEL ESTADO CHOSPITAL DE GIRARDOT™ Y L4 FMPRESA SOCLAL DEL
ESTADCG " HOSPITAL DNIWVERSITARIOND DET A SAONMARITANA s

Y POR LA CUALSE RESUELTE DN RUCURSO DE REPOSICION »




Expediente: 25307-3333-001-2019-00342-00
Demandante: Empresa Social del Estado Hospital Universitario de la Samaritana
Demandado: Empresa Social del Estado Hospital de Girardot

l.a presente decision se notifica simultdncamente junto ¢on ¢l auto admisorio de

la demanda vy contra ¢lla no procede ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASFE

2 :}:;)q(o‘m @w}maﬁé ,

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

Natifico por ESTADQO ELECTRONICO, en

0l-administrativo-de-girardot/245

Hoy 31 de enero de 2020 a |as

D800 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30} de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00357-00

Demandante: ADRIANA ELISABETH VIVEROS ORDONEZ

Demandado: MUNICIPIO DE SILVANIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Asunto: INADMITE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derccho que incod la sefiora ADRIANA

ELISABETH VIVEROS ORDONEZ contra ¢l MUNICIPIO DE SILVANIA.

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se le
ORDENA a la parte actora que corrija la demanda, SO PENA DE RECHAZO
DE LA MISMA, para lo cual sc lc concede ¢l término de diez (10) dias. con el

fin de que aporte:

1. Copia completa y legible del acto administrativo demandado sobre el cual
pretende su nulidad, habida cuenta que el aportado no guarda congruencia
entre la parte motiva y la resolutiva como quiera que en el obrante en el
plenario no se hace referencia de manera expresa a la derogatoria del acto
relativo a la sefiora ADRIANA ELISABETH VIVEROS ORDONEZ. O
indique si considera que el acto administrativo demandado obra en su

integridad.



Expediente: 23307-3333-001-2000-0013537-04)
Demandante: ALRIAN A KLISABETH UIVERON QRDONEY
Demandade: MIUNICIPIO DE SHL AN

2. Constancia de publicacion, comunicacion, notificacidn o ejecucion del
acto demandado, Decreto N°. 035 de 14 de junio de 2019, tal como lo
indica el literal d del inciso 2° del articulo 164 vy, el inciso 1° del articulo
166 de la Ley 1437 de 2011. Constancia que se hace necesaria para
hacer el respectivo analisis de caducidad del acto administrativo del que

se pretende la nulidad anteriormente referenciado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 ?—;‘MO (2 @ﬁdanajjé -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Notifico por ESTADOQ ELECTRONICQ, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

C’-t

ANDREA SALAZAR GI ALDO
Secretaria

enero de 2020a I Q08: 00 AM
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‘ Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00228-00

Demandante: ALEXANDER BECERRA MADRID

Demandado: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO EL DIAMANTE DE
GIRARDOT

Accion: TUTELA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria General de la H. Corte
Constitucional que obra cn ¢l folio 50 del expedicnte. en la que se informa que
la presente accion se excluyé de revision. por lo que es del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Xna ;Cal?(o\acm’vaemaf% |

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO FRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT
Naotifico por ESTADO ELECTRONICO, en

i
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i
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:
{
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https.//www.ramajudicial gov.co/web/juzg
ado-01-administrativo-de-girardot/245
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Hoy 3/ dp enero de 2020 a |
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ANiTREA SALAZAR LDO
Secretaria







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00295-00

Demandante: ANGEL DARIO BAQUERO BEJARANO

Demandado: MUNICIPIO DE SAN BERNARDO - CUNDINAMARCA

Medio de Control: EJECUTIVO )

Asunto: RESUELVE RECURSQ DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver ¢l recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpucsto por ¢l apoderado de la parte demandada contra el auto proferido el
10 de octubre de 2019 mediante el cual se libro mandamiento de pago en el

presente asunto.

L. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 10 de octubre de 2019' este Despacho libro
mandamiento de pago a cargo del MUNICIPIO DE SAN BERNARDO v en
favor del sefior ANGEL DARIO BAQUERO BEJARANO por concepto de los

valores adeudados en virtud de la condena impuesta por este Juzgado dentro del

Fls. 52-36



Rad. 25307-33-33-001-2019-00295-00)
LDemandante: Angel Dario Baguera Bejorano
Demandado: Municipio de San Bernardo

medio de control de reparacion directa radicado bajo el N° 25307-33-33-001-
2013-00561.

1. De Los Recursos Incoados (FI. 62)

Mediante memorial allegado ¢l 20 de noviembre de 2019 el apoderado allega
escrito con ¢l que presenta recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
contra ¢l auto de fecha 10 de octubre de 2019 con el que sc libré mandamiento
de pago. sefialando que en el presente asunto se configura la excepcion previa
enlistada en el numeral 5° del articulo 100 del Codigo General del Proceso
denominada “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales”
como quiera que aduce, el ¢jccutante allegd en copia simple de la providencia
¢jecutada, por lo que considera que no retne las condiciones para prestar mérito

gjecutivo.

Por lo anterior, solicita revocar el mandamiento de pago.

1.2. Tramite del recurso

Conforme con la constancia sccretarial (F1. 68), de los recursos interpuestos se
corno traslado a la parte demandante, sin que ésta emitiera pronunciamicnto

(FI. 69).

11. CONSIDERACIONES

2.1. Recursos contra el mandamiento ejecutivo.

Sefiala el articulo 438 del Cédigo General del Proceso:

"ARTICULO  438.__RECURSOS CONIRA EL MANDAMIENTO
EJECUTIVO. EI mandamicento ejfecutivo no es apelable; el auto que lo niegue
total o parcialmente y el que por via de reposicion lo revogue, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamientio ejecutivo se

ta



Rad 23307-33-33-001 2011900295 -1K]
Demandunte: Angel Darvio Baguero Bejarano
Demandado: Municipio de San Bernardo

tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
efecutados.” (Resalta el Despacho)

2.1.1. Se evidencia entonces. que la providencia recurrida tan sélo ¢s susceptible
de ser controvertida mediante reposicion, recurso que fue presentado en tiempo
al tenor de lo estipulado en ¢l articulo 318 del Codigo General del Proceso?®, como
quiera que la notificacion del auto que libro mandamiento de pago tuvo lugar cl
dia 19 de noviembre de 2019 (F1. 59) y ¢l recurso fue radicado el 20 de noviembre

de 20:19.

2.2. En ese orden. se evidencia que la parte ejecutada sefiala que en el presente
asunto se configura la excepcion previa de “Ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales ™ por cuanto en el plenario la copia de la providencia que
se ejecuta obra en copia simple, hecho frente al cual el Despacho encuentra
necesario recodar que esta cjecucion se adelanta con base cn la sentencia que
fuera proferida por este mismo Juzgado. situacion frente a la cual senala ¢l

articulo 306 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando lu sentencia condene al pago de una
suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas
en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligsacion de hacer. el acreedor
sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en
la sentencia, ante el juez del conocimicnto, para gue se_adelante el proceso
elecutivo d continkacion v dentro del mismo expediente en gue fue dictada.
Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con
lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas

* ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Satvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez. contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de saplica y contra les de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. para
que sc reformen o revoquen.

Ll recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una saplica
0 una queja.

Ll recurso deberd interponcerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie ¢l auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito_dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

il auto que decide la reposicion no es susceptible de ningan recurso. salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos,

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ¢jecutoria,

PARAGRAFOQ. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacidn por las reglas del recurso que resultare procedente,

(wd



Rad. 2530 7—‘33-33-{)0!731'}.’9’-()0295—0()
Demandunte. Angel Daric Bagquero Bejarano
Demandade: Municipio de San Bernardo

aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se
surta ¢l tramite anterior.

St la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias
siguientes a lu cjecuioria de la sentencia, o a la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. segin fuere el caso, ¢l
mandamiento ejecutivo se notificard por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacién del mandamiento ejecutivo al ejecutado deberd
realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en lu sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicardn las reglas de los
IRCisos anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas
en el proceso y las obliguciones reconocidas mediante conciliacion o
fransaccion aprobadas en el mismo.

La jurisdiccion competenie paru conocer de la ejecucion del laudo arbitral es
la misma que conoce del recurso de anulacion, de acuerdo con lus normas
generales de competencia y tramite de cada jurisdiccion.”

Asi. aunque para efectos de estadistica este Juzgado vienc asignando una nucva
radicacion a los procesos ejecutivos derivados de una sentencia proferida por este
mismo Lstrado Judicial y advertida la clase de ¢jecucion que se adelanta, no
encuentra plausible que deba exigirsele al ejecutante aportar la copia auténtica de
la sentencia, pues cllo irfa en contravia de los principios de ¢cconomia y celeridad
procesal, ademas de generar un gasto innecesario de papel v de contrariar la
mencionada norma que otorga informalidad a la solicitud de ¢jecucion de una
sentencia, hecho en virtud del cual no encuentra ¢l Despacho que los argumentos
expuestos por el libelista tengan la contundencia suficiente que lleve a mutar su

decision que se recurre.

2.3. No obstante, y con ¢l fin de garantizar la transparencia cn esta actuacion, se
ordenard a la Secretaria del Despacho que agregue a este expediente en calidad

de préstamo el que se encuentra radicado bajo el N°® 25307-33-33-001-2013-

00561 hasta que se haya decidido el presente.

2.4. Dc otra parte, como quedé evidenciado, el recurso de apelacion deviene

improcedente por lo que sera rechazado.



Rad 25307-33-33-001-2019-00295-00
Demandante. Angel Dariv Buguero Bejarano
Demandado: Municipio de San Bernardo

2.5. Finalmente. en virtud del poder obrante a folio 63 del expediente se
reconocera personeria al doctor JULIAN MAURICIO CACERES RODRIGUEZ
para actuar en nombre y representacion del MUNICIPIO DE SAN BERNARDO.

2.6. Asi mismo. por encontrarse acompanada de la comunicacion que sefiala el
articulo 76 del Cddigo General del Proceso’, se aceptard la renuncia al poder
presentada por el mencionado abogado. la cual surte efectos a partir del 16 de

enero de 2020 conforme sefiala el mismo articulo.

Por todo lo antcrior v en consccuencia. ¢l JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia proferida ¢l 10 de octubre de 2019
en la que se libré mandamiento de pago. por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. RECHAZAR por improcedente ¢l recurso de apelacion incoado

por el apoderado judicial de la parte demandante.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA al doctor JULIAN MAURICIO
CACERES RODRIGUEZ. identificado con la cédula de ciudadania N°
80.423.942 de Bogota vy tarjeta profesional N° 119.842 del Consejo Superior de

* ARTICULO 76, TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en secretaria
del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado. a menos que el nuevo poder se
hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

Il auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de dicha providencia. ¢l apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez
que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitard con independencia del proceso o de
la actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los honorarios el juez tendra como base el
respective contrato y los criterios sefalados en este cadigo para la fjacion de [as agencias en derecho.
Vencido el término indicado. fa regulacion de los honorarios podra demandarse ante ¢l juez laboral.
lgual derecho tienen los herederos v el convuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cince (5) dias después de presentado el memorial de renuncia
en ¢l juzgado, acompaiiado de la comunicacién enviada al poderdanie en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si va
se ha presentade [a demanda, pero el poder podra ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacién de las funciones de quien lo confirié como representante de
una persona natural o juridica. mientras no sea revocado por quien corresponda.

n



Rad 233073333000 20000039500
Demandanie: Angel Dario Baguero Bejarane
Demandado. Municipio de Sun Rernardo

la Judicatura para actuar como apoderado judicial del MUNICIPIO DE SAN
BERNARDO en los términos v para los fines del poder conferido obrante a folio

63 del expediente.

CUARTO. ACEPTAR la renuncia presentada por ¢l doctor JULIAN
MAURICIO CACERES RODRIGUIEZ al poder otorgado por el MUNICIPIO
DE SAN BERNARDO la cual surte efectos a partir del 20 de enero de 2020.

QUINTO. Por Secretaria. AGREGUESE al presente en calidad de préstamo
¢l expediente radicado bajo el N? 25307-33-33-001-2013-00561.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JX‘W‘ %L’CO\aOa;’dﬁ/lZd i( .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADRO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
GIRARDGT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps fAwww ramajudicial gov. co/web/uzgado-01-administrativo-de-
airardot/245
Hoy 31 da enero de 2020 a las 08.00 A.M.

u kﬂ(‘\/

REA SALAZAR
Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) d¢ encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00295-00

Demandante: ANGEL DARIiO BAQUERO BEJARANO

Demandado: MUNICIPIO DE SAN BERNARDO - CUNDINAMARCA
Medio de Control: EJECUTIVO

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y EN

SUBSIDIO APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver ¢l recurso de reposicion v en subsidio de
apelacion interpuesto por ¢l apodcrado de la parte demandada contra ¢l auto
proferido ¢l 17 de octubre de 2019 mediante el cual se decreto la medida cautelar

de embargo sobre los productos bancarios de la Entidad ¢jecutada.

1. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 17 de octubre de 2019' este Despacho libro decretd el
embargo y retencion de los dineros que tuviera o llegara a tener depositados la

entidad cjecutada en algunos establecimiento bancarios.

' Tls. 3-5 C: Muedidas cautelares,




Rad, 23307-33-33-001-2079-00305-011
Demandante: Anged Davio Baguero Bejarano
Demaidado: Municipio de Sun Bernardo

1. De Los Recursos Incoados (FI. 6 C. Medidas Cautelares)

Mediante memorial allegado el 20 de noviembre de 2019 ¢l apoderado de la
cjecutada presenta reposicion y en subsidio de apelacion contra la providencia
proferida el 17 de octubre de 2019, solicitando que. de acuerdo al articulo 599
del Codigo General del Proceso, se le ordene al ejecutante prestar caucion hasta
por ¢l 10% del valor actual de la ejecucion. aduciendo que dentro del término

para contestar la demanda presentara excepciones al mandamiento ejecutivo.

1.1. Tramite del recurso

Conforme con la constancia sccretarial (FI. 8 €. Medidas Cautelares), de los
recursos Interpuestos se corrio traslado a la parte demandante. sin que ésta

cmitiera pronunciamiento (Fl. 9 C. Medidas Cautelares).

1. CONSIDERACIONES

2.1. Del recurso de reposicion.

Senala el articulo 318 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Sulvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el jue:,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
Feformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de upelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
proauncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes af de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior. caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

b2



Rad 23307-33-33-000-20119-00295-(0
Demandunte: Angel Dario Baguere Bejarano
Demandadao: Municipio de San Bernardo

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementuacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por
lus reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”

2.1.1. Se evidencia entonces la procedencia del recurso de reposicion. el cual fue
presentado en tiempo. al tenor de lo estipulado en el articulo 318 del Codigo
General del Proceso’. como quicra que la notificacion del auto que libro el
mandamiento de pago tuvo lugar ¢l dia 19 de noviembre de 2019 (Fl. 59 C:

Principal) y el recurso fue radicado ¢l 20 de noviembre de 2019.

2.2. Ahora bien, no encuentra ¢l Despacho que en el escrito recurrente sc
esgriman los argumentos en virtud de los cuales la parte ejecutada pretende que
el Juzgado mute su decision. pues se limita a solicitar la aplicacion del articulo
599 del Codigo General del Proceso. sin que ello sea procedente, pues. en ¢l
expediente no sc¢ observa la proposicion de excepceiones de mérito, condicion que
establece para la procedencia de la imposicion de caucién el mencionado articulo.
Hecho frente al cual. no es suficiente que se enuncie por el apoderado que
presentard las mencionadas excepciones, pues. se¢ reitera. éstas devienen en
condicion indispensable para la prosperidad de dicha solicitud. por lo que el

Despacho no repondrd la decision atacada.

2 ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salve norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez. contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de saplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica
0 una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten. en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando ¢l auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentre de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

Elauto que decide la reposicion no es susceptible de ningdn recurso. salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso ¢n ¢l cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente. el jucz debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente.




Rad. 23307-33-33-001-20f9-062935-04)
Demundanie: Angel Dario Buguero Bejarano
Demandado Muncipta de San Berngrdo

2.2, Del recurso de apelacion.

Frente al recurso de apelacion que fuera interpuesto como subsidiario del recurso
de reposicion. debe recordarse que el articulo 321 del Codigo General del Proceso

scfiala:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelubles las sentencias de primera

instancia, salvo las gue se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.
3. El que niegue ef decreto o la practica de pruebas.

4. El que nicgue total o parcialmente el mandamicnto de pago v el que rechace
de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

3. Kl que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

=

. El que niegue el ramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7 El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cauteluar, o fije el monto de la caucion para
decretaria. impedirla o levantarla.

Y. Elque vesuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y ¢l que la rechace
de plano.

10. Los demdys expresamente seialados en este codigo.”

Por su parte. el numeral 3° del articulo 322 del mismo Estatuto procedimental

preved:

“ARTICULO 322. QPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de
apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso
de una audicncia o diligencia, debera interponerse en forma verbul
inmediatamente  después  de  pronunciada.  El juez resolverd sobre la
procedencia de todas las apelaciones af finalizar la audiencia inicial o la de
instruccion y juzgamiento, segin corresponda, asi no hayan sido sustentadoy
los recursos.



Rewed 25307-33-33-001-2019-1M0295-00)
Demandante: Angel Dario Baguero Bejarano
Diemandado: Municipio de San Bernardo

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd
interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su notificacion personal o
por escrito dentro de loys tres (3) dias siguientes a su notificacion por ¢stado.

2. La apelacion contra autos podrda interponerse directamente o en subsidio de
la reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las
partes, la otra podrd apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

Proferidu una providencia complementaria o que niegue la adicion solicitada,
dentro del término de ejecutoria de esta también se podra apelar de la principal
La apelacion contra una providencia comprende la de aquella gue resolvio
sobre la complementucion.

Si antes de resolverse sobre la adicion o aclaracion de una providencia se
hubicre interpuesto apelacion contra esta, en el aquto que decida aquella se
resolvera sobre la concesion de dicha apelacion.

3. En el caso de la apelacion de auntos, el upelante deberd sustentar el recurso
ante el juez que dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion, o u la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la
decision apelada hayva sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el
recurso podra sustentarse al momento de sy interposicion. Resuelta la
reposicion v concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario,
podrd agregar nuevos argumentos a s impugnacion, dentro del plazo sefialado
en este numeral,

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el
recurso en la audiencia, si hhicre sido proferida en ella. o dentro de los tres
(3) dias siguicntes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido
dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos
concretos gue le hace a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion
que hava ante el superior.,

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidud con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma v de manera
oportund, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision
adoptara cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el
recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

PARAGRAFO. Lu parte que no apeld podra adherir ul recurso interpuesto por
ofra de las partes, en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. Ef
escrito de adhesion podra presentarse ante el juez que lo profiric mientras el
expediente se encuentre en su despacho. o ante el superior hasta el vencimiento
del término de ejecutoria del auto que admite apelacion de la sentencia. El
escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este
articulo.

La adhesion guedard sin efecto si se produce el desistimiento del apelante
principal. " (Subrayado fuera de texto)



Raed 253307-33-33-001-2019-00295-00)
Demandante: Angel Dario Buguero Bejarano
Demandado: Municipro de Sun Bernardo

Asi. s1 bien el recurso de alzada es procedente. lo cierto es que en el escrito no se
sefalan siquicra someramente los motivos de su inconformidad, razon por la cual

se declarara desicrto,

Por todo lo anterior y en consecuencia. ¢l JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en auto de 17 de octubre de

2019. por las razones expuestas en la parte motiva de ¢sta providencia.

SEGUNDO. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion incoado por el
apoderado judicial de la parte demandada conforme a lo expuesto en

precedencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)1/12\ %Mo\?\@;-‘/&fwaj}e-

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://iwww.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245
Hoy 31 de enero de 2020 a las 08:.00 A M.
21, fe enero de 2049
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00353-00

Demandante: DOMITILA CALDERON TORRES y JOSE FRANCISCO
LABRADOR GUTIERREZ.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: REMITE POR FALTA DE JURISDICCION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho incoaron los
seiores DOMITILA CALDERON TORRES vy JOSE FRANCISCO
LABRADOR GUTIERREZ. por conducto de apoderado judicial. contra la
NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJIECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En primer lugar, deviene nccesario precisar que lo pretendido por la parte
demandante es que se declare la existencia de una relacion laboral entre ellos v
la Entidad demandada y. ¢l consccuente pago de los salarios y demas
emolumentos a los cuales consideran tener derecho desde el afio 2004. fecha en
la que. indican. realizan «labores de cuidado, mantenimiento, conservacion y
vigilancia» ¢n las instalaciones de la bodega del Palacio de Justicia de propiedad
del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ubicada en ta Carrera 10 No.
37-93 del Barrio Miraflores del Municipio de Girardot.







Expediente: 25307-3333-001-2019-00353-01)
Demandantes: Dominda Calderén Torves v José Francisco Labrador Gutiérre:
Demandado. Nacion-Rama Judical-Consero Superior de i Judicatura-Diveccion Epecuriva de Adminstracion Judicial

E:n segundo lugar. el articulo 123 de la Constitucion Politica establece quienes

son servidores publicos. en los siguientes términos:

«Articulo 123. Son_servidores pablicos los miembros de las
corporaciones publicas, los empleados vy trabajadores del Estado
v de sus entidades descentralizadas territorialmente vy por
SCrvicios.

Los servidores publicos estan al servicio del Istado y de la
comunidad: ejerceran sus funciones en la forma prevista por la
Constitucion, la ley v ¢l reglamento.

La ley determinara el régimen aplicable a los particulares que
temporalmente desempefien funciones publicas y regulard su
cjercicion (Destaca el Despacho).

De dicha definicion sc extrac que los servidores publicos se clasifican en

emplcados publicos y en trabajadores oficiales.

Es como el Decreto Ley 3135 de 1968 realizo la definicion de estas dos

categorias de scrvidores asi:

«Articulo 5°. EMPLEADOS PUBLICOS Y TRABAJADORES
OFICIALES. las personas que presten sus scrvicios en los
ministerios.  departamentos administrativos, superintendencias y
establecimientos publicos son empleados plblicos; sin embargo, los
trabajadores de la_construccién v _sostenimiento _de obras
publicas son trabajadores oficiales. En los estatutos de los
establecimicntos piblicos s¢ precisara qué actividades pueden ser
desempeitadas por personas vinculadas mediante contrato de trabajo.

[Las personas que prestan sus servicios en las empresas industriales
y comerciales del Estado son trabajadores oficiales: sin embargo. los
estatutos de dichas empresas precisaran qué actividades de dircecion
o contianza deban ser desempefadas por personas que tengan la
calidad de empleados publicos» (Resalta ¢l Despacho).

A su ver. ¢l Decreto Ley 3135 de 1968 fue reglamentado por ¢f Decreto 1848

de 1969. ¢l cual en sus articulos 1°. 2°y 3° los definid de la siguiente forma:

«Articulo 1. EMPLEADOS OFICIALES. DEFINICIONES.

I. Se denominan genéricamente empleados oficiales las personas
naturales que trabajan al servicio de los ministerios. departamentos






Expediente: 23307-3333-001-2019-00353-00
Demandantes: Domutile Calderon Torres v José Francisco Labrador Gutiérrez
Demandado: Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicaiwra-Direccion Fyecutiva de Adminmstracion Judicial

administrativos, superintendencias, establecimientos  publicos,
unidades administrativas espectales. empresas  industriales o
comerciales de tipo oficial v sociedades de economia mixta.
definidos en los articulos 5, 6 v 8 del Decreto Legislativo 1050 de
1968.

2. Los empleados oficiales pueden estar vinculados a la
administracidon publica nacional por una relacion legal ¥
reglamentaria o por un contrato de trabajo.

3. En todos los casos en que ¢l empleado oficial se halle vinculado a
la entidad empleadora por una relacion legal v reglamentaria, se
denomina empleado publico. En caso contrario. tendra la calidad de
trabajador oficial, vinculado por una relacidon de caracter contractual
laboral.

Articulo 2°. EMPLEADOS PUBLICOS. 1.as personas que prestan
sus servicios en los ministerios. departamentos administrativos.
superintendencias,  establecimientos  publicos v unidades
administrativas especiales. son empleados publicos.

Articulo 3°. TRABAJADORES OFICIALES. Son trabajadores
oficiales tos siguientes:

a) Los que prestan sus servictos a las entidades sefialadas en el inciso
1 del articulo 1 de este decreto, en la construccion y sostenimiento
de las obras publicas. con cxcepcion del personal directivo y de
confianza que {abore en dichas obras: v

b) Los que prestan sus servicios cn establecimientos publicos
organizados con caracter comercial o industrial, en las empresas
industriales o comerciales del Estado y sociedades de economia
mixtay.

I's de resaltar. que en la sentencia de 26 de julio de 2018 proferida por el H.
Consejo de [istado dentro del expediente No. 11001-03-25-000-2014-01511-
00(4912-14) C.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ se determind con
claridad otra de las diferencias entre los empleados publicos y los trabajadores

oficiales. en cuanto a la forma de vinculacion. de la siguiente manera:

«lil anterior recuento normativo muestra que las categorias de
wempleado publicoy v «trabajudor oficialy se encuentran definidas
Yy diferenciadas de manera precisa y clara en nuestro ordenamiento
Juridico,_De tal manera que, empleados piblicos son las personas
naturales vinculadas a la administracion publica en virtud de una
relacion legal y reglamentaria, es decir, a _través de un_acto
administrative de _nombramiento, micntras que los trabajadores
oficiales lo son a través de un contrato de trabajo. Fstos ultimos,
por regla general, constituyven ¢l personal que labora en luas

.







Expediente: 25307-3333-001-2019-00333-04)
Demandantes: Domda Calderon Torres v José Francisco Labrador Gutiérrez
Demaundado: Nucion-Rama Judicial-Consero Superior de la Sudicatura-1ireccion Fjecutiva de Administracion Judicial

entidades descentralizadas 'y desconcentradus por servicios o por
colaboracion, tales como sociedades de economia mixta y empresas
industriales y comerciales del Estado. como es el caso del FNA, que
de acuerdo con la Ley 432 de 199825 es una empresa industrial y
comercial del Estado de caracter financiero.

5. Ahora bien, la naturaleza del vinculo que liga u los empleados
priblicos v trabajadores oficiales con la administracion publica,
generda una serie de particularidades que caracterizan a unos y a
otros. Entre estas, se encuentra aquella relacionada con las tareas
o funciones a desempeiiar, pues, las de los empleados publicos, por
expresa  disposicion del articulo 122 constitucional, estdn
determinadas en la ley o el reglamento, en tanto que las de los
trabajadores  oficiales pueden ser pactadas de manera
consensuada y estin comprendidas en las obligaciones del
respectivo conirate de trabajo.

46. En cuanto al aspecto salarial v prestacional de unos y otros., se
ticne que para ef caso de los empleados piblicos, por expreso
mandato constitucional del articulo 130 superior, numeral 19,
fiteral ). lu determinacion integral de su régimen salarial v
prestacional es fijado por el Gobierno Nacional de conformidad con
los criterios v objetivos que establezea el legislador en la respectiva
ley marco; mientras que tratandose de los trabajadores oficiales, de
conformidad con_el citado_articulo 150 superior, numeral 19,
literal {),28 el Gobierno Nacional de acuerdo con los criterios y
objetivos_que establezca el legislador, solo estd autorizado para
regular el régimen de prestaciones sociales minimas, por lo que, lo
atinente _a_sus_remuneracion _salarial puede pactarse en el
correspondiente contrato de trabajo, v en su defecto, se rige por lo
establecido en _las normas laborales gue resulan las relaciones
laborales entre particulares» (Destaca ¢l Despacho).

Bajo ese contexto, de conformidad con lo previsto en el articulo 104 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo la

Jurisdiceion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer de:

«...de las controversias y litigios originados ¢n actos. contratos.
hechos. omisiones ¥ operaciones. sujetos al derecho administrativo,
cn dos que estén involucradas las entidades publicas. o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

[gualmente conocera de los siguicntes procesos:

I. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier
entidad publica. cualquicra que sca el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen. en los
que sca parte una entidad publica o un particular en ejercicio de
funciones propias del Fstado.






Fxpediente: 25307-3333-001-2019-00353-00)
Demandantes: Domittia Calderen Torres v José Francisco Labrador Guniérres
Demandudo: Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-Diveccion Ejecutiva de Admmisiracion Judicial

3. Los relativos a contratos cclebrados por cualquier entidad
prestadora de servicios publicos domiciliarios en los cuales se
incluyan o hayan debido incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos,
cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho
publico.

5. Los que s¢ originen ¢n actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion. asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubicre sido parte una
entidad publica; e. igualmente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan
contlictos relativos a contratos celebrados por entidades publicas o
por particulares en ¢jercicio de funciones propias del Estado.

Paragrafo. Para los solos efectos de este Codigo. se entiende por
entidad publica todo organo. organismo o entidad estatal, con
independencia de su denominacion: las socicdades o empresas en las
que el Estado tenga una participacion igual o superior al 50% de su
capital: y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior
al 50%».

Entretanto, el articulo 105 del mismo Estatuto establece las excepciones. asi:

«Articulo 105, EXCEPCIONES. | .a Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no conocera de los sisuientes asuntos:

1. Las controversias relativas a la responsabilidad extracontractual y
a los contratos celebrados por entidades pablicas que tengan el
cardcter de instituciones financicras. aseguradoras. intermediarios de
seguros o intermediarios  de  valores  vigilados por la
Superintendencia Financiera. cuando correspondan al giro ordinario
de los negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos
gjeeutivos.

2. Las decistones proferidas por autoridades administrativas en
ejercicio de  funciones jurisdiccionales, sin perjuicio de las
competencias en materia de recursos contra dichas decisiones
atribuidas a esta jurisdiccion. lLas decisiones que una autoridad
administrativa adopte ¢n ¢jercicio de la funcién jurisdiccional
estaran identificadas con la expresion que corresponde hacer a los
Jueces precediendo la parte resolutiva de sus sentencias y deberan
ser adoptadas cn un proveido independiente que no podra mezclarse
con decisiones  que  correspondan  al  cjercicio  de  funcion
administrativa, las cuales. si ticnen relacion con el mismo asunto,
deberan constar en acto administrativo separado.

N







Expediente: 25307-3333-001-2019-00353-00

Demandantes: Domitita Culdercn Torres v Jusé Franciseo Labrador Gutirrez

Demandado: Nacion-Rama Judicial-Consejo Supertor de la Judicatira-Diveccion fecutiva de Administracion Judicial

especialmente por la ley.

3. Las decisiones proferidas en juicios de policia regulados

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades
publicas v sus trabajadores oficiales» (Resalta el Despacho).

en los siguientes términos:

«Articulo 2°. COMPETENCIA GENERAL. la lurisdiccion
Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce
de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o
indirectamente en el contrato de trabajo.

2. Las acciones sobre fuero sindical. cualquicra sea la naturaleza de
la relacion laboral.

3. La suspension. disolucion. hquidacion de sindicatos y la
cancelacion del registro sindical.

4. Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la
seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o
usuarios. los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras. salvo los de responsabilidad médica y los relacionados
con contratos.

5. [a ¢jecucion de obligaciones emanadas de 1a relacion de trabajo
y del sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra
autoridad.

6. Los conflictos juridicos que se originan en ¢l reconocimiento y
pago de honorarios o remuncraciones por servicios personales de
caracter privado, cualquiera que sea la relacion que los motive.

7. Lacjccucion de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional
de Aprendizaje. por incumplimiento de las cuotas establecidas sobre
¢l numero de aprendices, dictadas conforme al numeral 13 del
articulo 13 de la Lev 119 de 1994,

8. Ll recurso de anulacion de laudos arbitrales.

9. ! recurso de revision.

10. La calificacion de la suspension o paro colectivo del trabajo»
(Destaca el Despacho).

Por su parte, el articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social dispone los asuntos de conocimiento de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral






-

Expediente: 25307-3333-001-2019-00353-00)
Demundantes: Domitilu Culderon Torves v José Francisco Labrador Gutidrees
Demandade: Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior de fa Judicarera-Diveceion Ejecutiva de Administracion Judicial

Desde esa perspectiva. y como quiera que se observa que las actividades que
aducen realizaron los demandantes se enmarcan dentro de las que desarrolian
los trabajadores oficiales y, se reitera, lo pretendido es la declaratoria de una
relacion laboral v el pago de las correspondientes acreencias laborales, este
Despacho considera que la Jurisdiccion de lo Contencroso Administrativo carece
de competencia para adelantar el proceso y asi lo declarara y. ordenara la
remision del expediente a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral-Juzgado Laboral del

Circuito de Girardot- para lo de su cargo.
En consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE JURISDICCION dentro del
medio de control de nulidad v restablecimiento del derecho promovida por los
sefiorcs DOMITILA CALDERON  TORRES y JOSE FRANCISCO
LABRADOR GUTIERREZ contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DIE LA  JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL. de conformidad con lo cxpuesto en la parte

motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENASE a la Secretaria del Despacho que REMITA DE
MANERA INMEDIATA c¢l presente proceso al JUZGADO LABORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT. de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo v 138 del Céodigo General del Proceso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

a %MO\@ Oﬂfxéﬁqa J}é ,

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADOQ PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOQ DE GIRARDOT
Notifico per ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245

Hoy 31 de'enaye 2019 a las #8:00 AM

ANDREA SALAZAR Gl
' Sccretaria 7







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00145-00

Demandante: FREDY ANDRES GARCIA MUNOZ Y OTROS

Demandado: RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: PONE EN  CONOCIMIENTO-JUSTIFICACION DE
INASISTENCIA DE TESTIGO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.
la documental allegada por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE
FUSAGASUGA ¢l 4 de diciembre. obrante en el folio 160 del expediente y en
los folios del 1 al 160 del cuaderno con respuesta al oficio No. 2023 de fecha 18

de noviembre de 2019.

Vencido el término de ejecutoria del presente auto, INGRESESE ¢l proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

Por otra parte. el 15 de noviembre de 2019 sc llevé a cabo la audiencia de
prucbas de que trata el articulo 181 del Cédigo Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. con la finalidad de escuchar el testimonio de los
sefiores 1.LUIS JAVIER FRANCO CASTANEDA y JOSE SEYN VARON
ROJAS.

A la citada audiencia no sc¢ hizo presente para rendir su testimonio el sefior JOST
SEYN VARON ROIJAS y tampoco allegd excusa por su inasistencia, siendo

necesario dar aplicacion a lo establecido en el articulo 218 del Codigo General

del Proceso ¢l cual sefiala;




Fxpediente: 23307-3333-001-2018-00145-04)
Demandunte FREDY ANDRES GARCLA MUNOZ Y (QTROS
Demendado. RANA JUDICIAL Y FISCALIY GENERAL DE LA NACION

“ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En caso de

que el testigo desaticnda la citacion se procederd asi:

1. Sin perjuicio de las fucultades oficiosas del jueg, se prescindird del testimonio de
ditien no comparezcd.

2. Siel interesado lo solicita v el testigo se encuenira en el municipio, el jues podrd
ordenar a la policia la conduccion del testigo a la audiencia si fucre factible. Esta
conduccion también podra adopiarse oficiosamente por el jues cuando lo considere
conveniente,

3. SEono pudiere convocarse al testigo para la misma audiencia, v se considere
Sundamental su declaracion, el juez suspenderd la audiencia v ordenard su citacion.

Al testigo que no comparezea a la audiencia v no presente causa justificativa de su
inasisiencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondrd multa de dos (2) a
cinco (3) salarios minimos legales mensuales vigentes (s.mlmov )~

(Subrayas y negrillas fuera del texto original.)

De acuerdo con la norma transcrita, ¢f Despacho RESUELVE PRESCINDIR
de la recepcion del testimonio del sefior JOSE SEYN VARON ROJAS, pues con
la declaracion escuchada en la audicncia de pruebas llevada a cabo el 15 de
noviembre de 2019 y las prucbas documentales obrantes dentro del expediente.
sc consideran suficientemente esclarecidos los hechos objeto de dicha prueba.
[.0 anterior, de conformidad con la facultad conferida por el articulo 212 del

Codigo General del Proceso para limitar los testimonios.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

a tanco)a Oava@md% |

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADOQ ELECTRONICO, en

de-girardot/245

Hoy 31/ de ?gIﬁozo/a 13 00 AM
RINs

A SALAZAR GIR
%\ Secretaria
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00026-00

Demandante: FRANCISCO JAVIER LOPERA TABARES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de trece (13} de agosto de
dos mil diecinucve (2019) y. vencido el término para que las partes se
pronunciaran respecto de las prucbas allegadas sin que se presentara objecion
alguna, sc declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
Iin consecuencia. y de conformidad con lo cstablecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sc CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por ¢l término comun de dicz (10) dias. para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*N& F@%\Z«%@W@)M

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico par ESTADO ELECTRONICO, an
hitps:s Swww ramajudicial gov.co s webs juzgado-01 -administ rativo-de-

girardot/ 243

Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00335-00
Demandante: SANTIAGO PERALTA MARTINEZ Y OTROS
Demandado: MUNICTIPIO DE FUSAGASUGA

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante memorial radicado el 19 de diciembre de 2019 el apoderado Judicial
de la parte demandante interpuso ¢l recurso de apelacion contra el auto de 13 de
diciembre de 2019 que rechazo la demanda de la referencia, por haber operado

la caducidad.
Bajo ese contexto, ¢l articuto 243" del Cadigo de Procedimiento Administrativo

v de lo Contencioso Administrativo sefiala que seran apelables los autos

proferidos por los jueces administrativos. entre cllos el que rechace la demanda.

En consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDESE c¢n el efecto suspensivo ante la Seccion Tercera del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA el recurso de

~Articulo 243. Apelacion. Son apelables lus sentencias de primera instancia de los Imibunales v de los Jueces. También seran

apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jucces administrativos:
1. Bl que rechace la demanda

oy




Fxpediente: 23307-3333-001-20}] ‘)—({()335—()()
Demandante: SANTIHGO PERALTA MARTINEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUG A

apclacion incoado por el apoderado Judicial de los sefiores SANTIAGO
PERALTA MARTINEZ Y OTROS contra el auto proferido por este Juzgado el

13 de diciembre de 2019, mediante ¢l cual se rechazé la demanda.

SEGUNDO: por secretaria REMITASE el expediente al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA-SICCION TERCERA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ywa ;Ca Mo[@l Oﬂ’m\cnzd }e .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICOQ, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 31 naro de 2020 a 8:00 AM
e |
Ak
ANLDHEA SALAZAR GI

Secretaria




Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00263-00

Demandante: YULY ELVIRA AYA TORO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio d¢e Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia de pruebas de cinco (§) de marzo
de dos mil diecinueve (2019) y. vencido el término para que las partes se
pronunciaran respecto de las prucbas allegadas sin que se presentara objecién
alguna. se declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
Iin consecuencia, v de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articuio 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por ¢l término coman de dicz (10) dias, para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo Tomsclaidera .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOQT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https: 7 Swww ramagudicial gov.co/web/ juzeado- O 1 -adnunistrativo-de-
wirardel /245







Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:
Asunto:

25307-3333-001-2018-00079-00

ELENA SALGADO DE LINARES

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de veintisiete (27) de

agosto de dos mil diccinueve (2019) y. vencido el término para que las partes se

pronunciaran respecto de las pruebas allegadas sin que se presentara objecion

alguna, se declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.

En consecuencia. y de conformidad con lo establecido en el inciso final del

articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo, sc CORRE TRASLADO a las partes v al Ministerio Pablico

por ¢l término coman de dicz (10) dias, para que presenten sus ALEGATOS

DE CONCLUSION.

K

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%) %Ho\anvéen 25}6 -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

https: 2 owww pamajudicial gov.ee/ web/ Juzgado- 01 -administrativo-de -

Notificc por ESTADO ELECTRONICQO, en

girardors 245

enero dg 2020 a @M
A L R Gl [e}

Secretaria







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00310-00

Demandante: JULIETA GLADYS ORDONEZ DE RODRIGUEZ
Demandado: MUNICIPIO DE ARBELAEZ

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mecdiante memorial radicado ¢l 19 de diciembre de 2019 el apoderado Judicial
de la parte demandante interpuso ¢l recurso de apelacion contra el auto de 13 de
dicicmbre de 2019 que rechazo la demanda de la referencia, por haber operado

la caducidad.
Bajo ese contexto, el articulo 243" del Codigo de Procedimiento Administrativo

vy de lo Contencioso Administrativo sefiala que seran apelables los autos

proleridos por los jueces administrativos, entre ellos el que rechace la demanda.

I:n consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDESE en el clecto suspensivo ante la Seccion Tercera del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA el recurso de

1 . ‘s . - . . e . . )
“Articulo 243, Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales v de los Jueces. También serin
apelables los siguientes autos proferides en fa misma instancia por los jucces administrativos:

1. El que rechace la demanda

[N




Expediente: 25307-3333-001-2019-00310-00 ]
Demandanie:  JULHETA GLADYS ORDONEY DE RODRIGUEZ
Demandade: MUNICIPIO DE ARBELAEZ

apelacion incoado por ¢l apoderado Judicial de la sefiora JULIETA GLADYS
ORDONEZ DE RODRIGUEY. contra el auto proferido por este Juzgado el 13

de diciembre de 2019. mediante el cual se rechazo la demanda.,

SEGUNDO: por secrctarin REMITASE el expediente al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA-SECCION TERCERA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o ol hd e i
Ew\zz +2 a\q{o,\’ak \dévxa)
ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico par ESTADO ELECTRONICQ, en

: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
. girardot/245
Ji

Hoy 31 ge‘- nero de 2020 a las J8:00 AM

A

AN A SALAZAR GI
.t Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00349-00

Demandante: JOSE ALBERTO RODRIGUEZ REAL

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto ¢n la audicencia inicial de diecisicte (17) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) y. vencido el {érmino para que las partes
se pronunciaran respecto de las prucbas allegadas sin que se presentara objecion
alguna. se declara cerrado cl periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
En consecuencia, y de conformidad con lo cstablecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. sc CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por ¢! término comun de diez (10) dias. para quc presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

Finalmente. RECONOCESE PERSONERIA para actuar como apoderado
sustituto de la parte actora, al doctor WILLIAM PALEZ RIVERA identificado
con cedula de ciudadania No. 79.727.744 y la tarjeta profesional No. 250.135

del Conscjo Superior de la Judicatura. con las facultades del poder a él conterido

(11. 180 del exp.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}m JFZIMO mg"’“’mﬁé

FABIOLA CARDENAS HURTADO

Notifico por ESTADQ ELECTRONICQ, en
hitps:/ www ranjudicialgoveo/web/juzgado-0 1 -administrativo- de-
Qlrardot /245

Hoy 31 dT naroiféﬁ lag
n' A SALAZ







Republica de Colombia

L)

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00258-00
Demandante: NELLY SERRANO MONRQOY )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de veintisiete (27) de
agosto de dos mil diccinueve (2019) y. vencido el término para que las partes se
pronunciaran respecto de las prucbas allegadas sin que se presentara objecidn
alguna, se declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
En consecuencia, y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el término comin de diez (10) dias, para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 Tjahf o\z Oa(vé enas }Qm

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADQ ELECTRONICO, en
}11fp5:;_.fw'\.»_"\\'.1‘;1[114111(11{._1:11.3D_V.L‘Dfﬂgb/jum;ldn701 -administrativo-de-
girardot/ 245

Secretaria







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00035-00

Demandante: JUAN SALOME TIRCIO MITE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.
la documental aliegada por ¢! MINISTERIO DE DEFENSA el 14 de enero de

ano que cursa. vista en los folios 73 al 89 del expedicnte.

Venceido el término de ejecutoria del presente auto. INGRESESE el proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
atahsoral ovd enaf}( ,
A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
admirfistrativo-de-girardot/245
Hoy 21 00 )ﬁm

I narojnwa
ANDREA SKUAZAR GIRARDO

Secretaria

e 0 e M 3007 Bk R, WS S0 e, R 0, 2060 OO K P e 300k 3







Repitblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00040-00 )
Demandante: SILVINA TARAZONA RODRIGUEZ ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P.-
Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.,
la documental allegada por ¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA y el
MUNICIPIO DE LA MESA ¢l 27 d¢ noviembre y ¢l 5 de diciembre de 2019

respectivamente. obrante en los folios 12 al 20 del cuaderno de incidente de

desacato.

Vencido ¢l término de ejecutoria del presente auto, INGRESESE el proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

\#na ?a\rﬂo\a%@@ﬂe -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

T S0 0 80 A0 N 50 515 0 Y

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDQT

Notifica por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-

Hoy 3 ‘! enerod 20 BOO AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 25307-33-33-001-2017-00454-00

Demandante: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Demandado: PABLO ALBERTO BELTRAN URREA

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: MEJOR PROVEER

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

I:ncontrandose ¢l proceso para proferir la correspondiente sentencia observa ¢l
Despacho que en la audiencia celebrada el 30 de abril de 2019 se decretaron las

siguientes pruebas:

I. Aduccion de la totalidad del expediente administrativo conformado ¢n virtud
de la solicitud de licencia de urbanismo y construccion radicada por el seiior
PABL.O ALBERTO BELTRAN URREA el 10 de marzo de 2017 bajo radicado
N 17-0-0243. I'rente a clla sc observa que en ¢l folio 10 del cuaderno de prucbas

obra en medio magnético la informacidn solicitada.

2. Solicitud a la Alcaldia Municipal de Fusagasuga para que en caso de que por
alguna dependencia se hubiere iniciado proceso contravencional o sancionatorio
en virtud del tramite de urbanismo adelantado por el sefior PABLO AL BERTO
BELTRAN URREA respecto del bien con matricula inmobiliaria N° 157-60323,
se sirviera remitirlo a este Despacho. Al respecto se observa que en los folios |
a & del cuaderno de prucbas obran oficios en los que se sefala que sobre el bien
identitficado con la citada matricula inmobiliaria s¢ adclantd proceso de

contravencion urbanistica N7 104/16 v se adjunto Informe Técnico de Inspeccion




Rad. 25307-33-33-001-2017-00454-00
Demandante: Municipio de Fusagasugéa
Demandado: Alberto Beftran Urrea

de Obra de fecha 12 de abril de 2016. no obstante. no es claro si ¢l expediente
de contravencion urbanistica limita al citado informe téenico pucs de no ser asi.
no se cumplio por parte de la administracion municipal con lo solicitado que cra

remitir ¢l expediente contravencional adelantado.

Por lo anterior y en virtud de la facultad conferida en ¢l inciso 2° del articulo 213
de la Ley 1437 de 20111 Por Secretaria OFICIESE al ALCALDE MUNICIPAL
DE FUSAGASUGA para que en el término improrrogable de 10 dias se sirva
remitir la totalidad del expediente de contravencion urbanistica N© 104/16. kn
caso de que cl expediente se limite al Informe Téenico de Inspeccion de Obra de

fecha 12 de abril de 2016, deberd manifestarlo expresamente.

De otra parte, por encontrarse acompafiado de la comunicacion dirigida al
poderdante que scnala el articulo 76 del Cadigo General del Proceso. se
ACEPTA LA RENUNCIA presentada por ¢l doctor HUMBERTO CRUZ
CABALLERO al poder que le habia sido conferido por el MUNICIPIO DI
FUSAGASUGA. Asi mismo y en garantia de los derechos de contradiceion v
defensa de la entidad, REQUIERASELE al Alcalde Municipal para que

constituya apoderado dentro del mismo término concedido ¢n ¢l parrafo

anterior. ¢ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CIRCUTTO DE (;lR.«\RD_()T
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https: v ramajudicialgov.cofwebsjuzgado-01-

administratiy e-de-pirardot: 243

ajfa%éo\a adenz .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

)

Secretaria

Hoy 3L de enero de 2020 a lus O8:00 A M.

R GIRALDO

s

" ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualquicra de las instancias ¢l Juez o Magistrado
Ponente podrda decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para cl esclarecimiento de la
verdad. Sc deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccidn o subseecion antes de dictar sentencia tambicn

podra disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos escuros o difusos de la

En todo caso. dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las partes podran
aportar o solicitar, por una sola vez. nucvas pruebas. siempre que fueren indispensables para
contraprobar aquellas deeretadas de oficio. Tales prucbas, segin el caso. serdn practicadas dentro de los
diez (10) dias siguientes al auto que las decrete.

[ §e)




Repiblica de Colombia

YoF

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte {2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00358-00

Demandante: SAMUEL CASTANEDA CAICEDO

Demandados: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley. ADMITESE la
presente demanda que cn ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentd ¢l sefior SAMUEL CASTANEDA
CAICEDO por conducto de apoderado judicial. contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL-, con el propésito de obtener la
nulidad del acto administrativo CREMIL No. 20420065 de 3 de septiecmbre de
2019 expedidos por la entidad demandada. por medio de la cual se nego el

reajuste de la asignacion de retiro respecto a la prima de antigiiedad.

En consecuencia y. de conformidad con el articulo 171 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE e¢n la forma prevista en ¢l
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. modificado por el articulo 612 det Codigo
General del Proceso al Representante Legal de la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL- o0 a quien haga sus
veces 0 este haya delegado la facultad de recibir notificacion. al sefior
PROCURADOR DELEGADO en lo judicial ante este Despacho v a la
AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.



fxpediente: 23307-3333-001-2019-00338-04)
Demandeamte: SAMUEL CASTANEDA CAICEDO
Diemencdaddo: CAJA DE REVIRO DELAS FUERZAS ALITARES  CREN -

I~

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar el demandante en
el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dard lugar a declarar cl

desistimiento tacito de la demanda.

ADVIERTASE a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES —-CREMIL-, que durante el término para dar respuesta a
la presente demanda, DEBERA allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objelo del proceso y que tenga
¢n su poder. Lo anterior de conformidad con ¢l paragrafo 1° del articulo
175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30)
dias de conformidad con ¢l articulo 172 ibidem al Representante [.egal
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-. al seiior PROCURADOR DELEGADO en lo judicial antc
este Despacho v a la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, el cual comenzara a correr segun lo previsto en los articulos
199 v 200 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y ¢l articulo 612 del Codigo General dcl

Proceso.

ORDENASE a la Secretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto e¢n el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

! Numeral 4 del articulo 17t del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,




Expediente; 23307-3333-001-20119-003 38-01)
Dremandanre: SAMUEL CASTANED CHCEDO
Demandade: CASA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES  CREMIL-

6. REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente

auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, al
Ministerio Pablico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Se advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la

Secretaria de este Despacho, a disposicion de los notificados.

RECONOCESE PERSONERIA al doctor CARLOS JULIO
MORALES PARRA. identificado con c¢edula de ciudadania No.
19.293.799 y la tarjeta profesional No. 109.557 del Consejo Superior de
fa Judicatura, para actuar como apoderado judicial del sefior SAMUEL
CASTANEDA CAICEDO, de conformidad con ¢l poder visiblc en el

folio 15 del expediente.

RECONOCESE PERSONERIA para actuar como apoderado sustituto
de la parte actora. al doctor JUAN DANIEL CORTES ALAVA

identificado con cedula de ciudadania No. 80.097.821 y la tarjeta
profesional No. 190.210 del Consejo Superior de la Judicatura, con las

facultades del poder a ¢l conferido (1. 14 del exp.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NZ2A ?a\w(o\ﬁ Oﬂt@éﬂﬂ}%

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, sn

https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245
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Republica de Colombia

Rama udicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00343-00

Demandante: LUIS HUMBERTO PERALTA BERNAL

Demandados: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en ¢jercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento  del derecho presenté ¢l sefior LUIS HUMBERTO
PERALTA BERNAL por conducto de apoderado judicial, contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL.-, con ¢l propdsito de
obtener la nulidad del acto administrativo No. 2016-82721 de fecha 15 de
diciembre de 2016 expedido por la entidad demandada. por medio de la cual se

nego el reajuste de la asignacion de retiro respecto a la prima de antigiiedad.

En consecuencia y. de conformidad con el articulo 171 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

I. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE cn la forma prevista en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso al Representante Tegal de la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL- o a quien haga sus
veees o este haya delegado la facultad de recibir notificacion. al scfior
PROCURADOR DELEGADO en lo judicial ante este Despacho y a la
AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.




Fxpedicne: 25307-3333-0001-2019-00343-tM1
Demandante: LUISN IHUMBERTO PERALTA BERN AL,
Demandado: CALLDE REFIRC DE LAS FUOERZAS MILITARES CREMIL -

2

FIJESE como gustos ordinarios del proceso’ lasuma dc VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar ¢l demandante en
¢l término de tos diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el
mecumplimicnto de dicha carga procesal dentro del término establecido
por ¢l articulo 178 de la l.ey 1437 de 2011. dard lugar a declarar cl

deststimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-. que durante ¢l término para dar respucsta a
la presente demanda. DEBERA allegar ¢l expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que tenga
¢n su poder. Lo anterior de conformidad con el paragrafo 1° del articulo
175 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo,

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por ¢l término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al Representante [egal
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-. al sefior PROCURADOR DELEGADO c¢n lo judicial ante
este Despacho v a la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. ¢l cual comenzara a correr segin lo previsto en los articulos
199 v 200 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo v el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

ORDENASE a la Sccretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a

h

los previsto en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

' Numeral 4 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.




FExpedivate: 23307-3333-001-2019-(00343-00
Demaredamte: LUIS HUOMBERT() PERALTA BERN AL
Demandado: C AL DE RETIRO DIELAS FUOERZAS MULITARES CREMIL -

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Sc advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la

Secretaria de este Despacho. a disposicion de los notificados.

RECONOCESE PERSONERIA al doctor ALVARO RUEDA CELIS.
identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245 y la tarjeta
profesional No. 170.560 del Consejo Superior de la Judicatura. para
actuar como apoderado judicial del sehor [LUIS HUMBERTO
PERALTA BERNAL. de conformidad con el poder visible en el folio 17

del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\,}W@ Tabko\n Qﬂ»&w)}q :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, &n

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 31 dejenero de 2020 2 las 08:00 AM
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ANDHREA SALAZAR GIRAL
‘{ Secretaria
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00214-00

Demandante; LUIS ARMANDO LOPEZ REYES-GUSTAVO HERNAN
MORENO LANCHERO-GABRIEL DIAZ ALARCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho presentaron los sefiores LUIS ARMANDO
LOPEZ REYES, GUSTAVO HERNAN MORENO LANCHERO y
GABRIEL DIiAZ ALARCON, por conducto de apoderado judicial, contra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, con el
proposito  se declare la nulidad de los actos administrativos No.
20183111732461 de 12 de scptiembre de 2018, No. 20183110847021 de 9 de
mayo de 2018 y el No. 20183111491171 de 10 dec agosto de 2011, por medio de
los cuales la entidad accionada nego el reconocimiento del subsidio familiar a

los accionantes respectivamente.

En consecuencia y, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE en la forma prevista ¢n el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo. modificado por el articulo 612 del Codigo



Expediente: 25307-3333-001-2019-002 1 4-00
Demandantes? LUTS ARMANDO LOPEZL REYES.
CESTAO HI:H.'\'.-T':\-' MORENQ LANCHERO v (GARRIEL D47 ALARCON
Demandudo NACION NENISTERIO DE DEFENSA EJERCTTO NACION AL

General del Proceso al Representante Legal de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL o a quien
haga sus veces o éste haya delegado la facultad de recibir notificacion. al
sefior PROCURADOR DELEGADO e¢n lo judicial ante este Despacho
vy a la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

[

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar el demandante en
el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO, ARANCELES. EMOLUMENTOS vy
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que el
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por cl articulo 178 de la l.ey 1437 de 2011. dard lugar a declarar el

desistimiento tacito de la demanda.

3. ADVIERTASE a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL. que durante ¢l término para dar respuesta a
la presente demanda. DEBERA allcgar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso ¥ que tenga
en su poder. Lo anterior de conformidad con el paragrafo 1° del articulo
175 de!l Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al Representante Legal
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL. al seiior PROCURADOR DELEGADO c¢n lo judicial
ante este Despacho y a la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. ¢l cual comenzara a correr segin lo previsto en los articulos

199 v 200 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

' Numeral 4 del articulo 171 del Cédigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



Expediente. 25307-3333-001-2019-00214-00
Demanduntes: 1L0CIS ARMANDO LOPEZ REYES. '
GUSTAVO HERNAN MORENO LANCHERO v GABRIEL DIAZ ALARCON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA EIERCITO NACIONAL

Contencioso Administrativo v el articulo 612 del Codigo General del

Proceso.

ORDENASE a la Sccretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento

Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio, de la demanda y de sus ancxos a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Se advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la

Secrctaria de este Despacho. a disposicion de los notificados.

REQUIERESE al apoderado de la parte demandante, para que allegue
a este proceso hasta antes de iniciar la audiencia inicial, los poderes en
original en donde los scfiores LUIS ARMANDO LOPEZ REYES,
GUSTAVO TIERNAN MORENO LANCHERO y GABRIEL DIAZ

ALARCON e otorga poder para actuar. de conformidad al articulo 160
de laley 1437 de 2011,

RECONOCESE PERSONERIA al doctor WILMER YACKSON
PENA SANCIIEZ identificado con cedula de ciudadania No.
1.099.342.720 y la tarjeta profesional No. 272.734 del Consejo Superior
de la Judicatura. para actuar como apoderado judicial de los sefiores
[LUIS ARMANDO LOPEZ REYES., GUSTAVO HERNAN MORENO
LANCHERO y GABRIEL DIAZ ALARCON. de conformidad con el

poder visible en los folios 29 al 30 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z) ’Eb{ol@\@xﬂd@@ﬁ‘e :

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT %
i
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en 1

https://www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-01-administrative-

de-girardot/245

Hoy 3} delensrc 48,2019 a
| ~,
el

ANDREA SALAZAR GIRAL







Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicaci6n: 25307-3333-001-2019-00214-060

Demandante; LUIS ARMANDO LOPEZ REYES Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

En virtud de lo sefialado por el apoderado de la parte actora en la demanda. y en
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 229 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CORRESE TRASLADO a la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL por el término
de cinco (5) dias. respecto de la solicitud de medida cautelar para la suspension de los
actos administrativos No. 20183111732461 de 12 de scptiembre de 2018, No.
20183110847021 de 9 de mayo de 2018 v el No. 20183111491171 de 10 de agosto
de 2011, por medio de los cuales la entidad accionada negd el reconocimiento del

subsidio familiar a los accionantes.

[La presente decision se notificard simultancamente junto con ¢l auto admisorio de la

demanda y contra ella no procede ningin recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

:Ca)q{o\a Oz}w&@v\ZS‘}Q :

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
_JUEZ

JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

S0 e 540

girardot/245
Hoy 3}, qﬂ' enerc 2019 a las 500 AM
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00280-00

Demandante: ALEXANDER RODRIGUEZ RINCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley, ADMITESE la
presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho presentd el sefior ALEXANDER RODRIGUEZ,
RINCON, por conducto de apoderado judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, con ¢l propdsito se
declare la nulidad del acto administrativo No. 20193111491491 de 5 de agosto
de 2019. por medio del cual la entidad accionada negé el reconocimiento del

subsidio familiar.

F:n consecuencia y. de conformidad con el articulo 171 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE e¢n la forma prevista en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso al Representante Iegal de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL o & quien

haga sus veces o ¢ste haya delegado la facultad de recibir notificacion. al



Expediente: 25307-3333-001-2019-00280-00
Demandantes: ALEXANDER RODRIGUEZ RINCON
Demandado. NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

seior PROCURADOR DELEGADO en lo judicial ante este Despacho
y ala AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ la suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte., la cual DEBERA depositar ¢l demandante en
¢l término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cucnta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO. ARANCELES. EMOLUMENTOS v
COSTOS-CUN™ del Banco Agrario. ADVIERTASE que cl
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido
por el articulo 178 dc la Ley 1437 de 2011, dara lugar a declarar el

desistimiento tacito dc la demanda.

ADVIERTASE a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL. que durante el término para dar respuesta a
la presente demanda, DEBERA allegar ¢l expedientc administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que tenga
en su poder. Lo anterior de conformidad con el paragrafo 1° del articulo
175 del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

CORRASE TRASLADO de la demanda por cl término de trcinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 ibidem al Representante 1.egal
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL. al sefior PROCURADOR DELEGADO en lo judicial
ante este Despacho v a la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. el cual comenzara a correr seglin lo previsto en los articulos
199 y 200 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y el articulo 612 del Codigo General del

Proceso.

' Numeral 4 del articulo 171 del Codigo de Procedimicnic Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.



Expediente. 25307-3333-001-2019-00280-00
Demandantes: ALEXANDER RODRIGUEZ R]N(Y IN
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

5. ORDENASE a la Secretaria del Despacho dar estricto cumplimiento a

los previsto en el articulo 201 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada. al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
istado. Se advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la

Secretaria de este Despacho, a disposicién de los notificados.

RECONOCESE PERSONERIA al doctor CARLOS JULIO
MORALES PARRA identificado con c¢edula de ciudadania No.
19.293.799 y la tarjeta profesional No. 109557 del Consejo Superior de
la Judicatura. para actuar como apoderado judicial del sefior
ALEXANDER RODRIGUEZ RINCON. de conformidad con el poder

visible en el folio 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?&h{@,\a @wdev@d% '

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADC ELECTRONICOQ, en

https://www,ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-adm inistrativo-

de-girardot/245

Hoy 31 deJenaro e 2018 a | 800 AM
; .
LY |

A BALAZAHR GI &

Secretaria







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Republica de Colombia

e

Rama Judicial

JUDICIAL DE GIRARDOT

Ciirardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2014-00266-00

DEMANDANTE:

JUAN DAVID ZARATE OVIEDO

DEMANDADO: COMPARTA S.A. EPS-S y DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA

ACCION: TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

ASUNTO: REQUIERE PREVIO A DECIDIR SOBRE
APERTURA DE INCIDENTE POR DESACATO

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

I-1 20 de junio de 2014 este Despacho prolirio sentencia de primera instancia

amparando

personal vy a la dignidad humana del nifio JUAN DAVID ZARATE OVIEDO en

los derechos fundamentales a la salud. a la vida. a la integridad

los siguientes términos:

«.. 2.1 Ordénese al representante legal de ESPARTA EPS-S, o quien
haga sus veces, que en plazo no superior de las cuarenia v ocho (48) horas
siguientes o lu notificacion de este fallo surta lo necesario si aitn_no lo
han hecho, para que:

fi)

(i)

(iii)

Se provea en tiempo no superior a cineo (3) dius calendario. al nifo
JUAN DAVID ZARATE OVIEDQ. una silla de ruedas tipo junior
reclinable con espaldur alto, basculunte, soporte, cefalico, arnds

pélvico, sujetador tordcico en mariposa. soportes laterales tordcicos,
taco aductor. descansa brazo vemovible, descansa pies ajustubles
removibles, asiento con base moldeada. cojin abductor, freno sobre
manubrios. Hantas traseras influbles, delanteras macizus,

Se provea de inmediato af nirio JUAN DAVID ZARATE OVIEDO), Jdel
medicamento BACLOFEN de 10 mg.

Se surta lo necesario pura que a futuro en los eventos NO POS que se
presceiban por los médicaos tratantes al nifo JUAN DAVID ZARATE
QFIEDQ. cumplido ol traslado  debidamenie  jusiificade  al
DEPARTAMENTO  DE  CUNDINAMARCA-SECRETARIA  DE
SALUD. para su autorizacion, procederd en tiempo razonable a
proveer el servicio requerido v luego surtivd el respectivo recobro de
si costo ante la citada territorial,

MARITZA OVIEDO DUQUE en nombre del nifio




Rael 25307-33-33-01011-20{ 4-00206-000)
Demandante: Maritza Oviedo Duqguie en ponibre del wiio fuan Deavid Zarate (viedo
Demandada: Comparta EPS-S v Depariemento de Cundinanarca

(ivy Se noticie a este Despacho, del cumplintiento de o ordenadeo.

2.2 Ordénese al sefior GOBERNADOR DE CUNDINAMARCA. o quien
haga sus veces. gue en plazo no superior de las cuarenta v ocho horas (48
sigrientes ala notificacion de Sste fallo surta lo necesario si win no lo han
hecho, a ctecto gue.

(i) Se surtan los procedimicenios administrativos requeridos, para ol
pago de la £PS-S de los costos derivados de la provision al nifio
SUAN DAVID ZARATE OVIEDO, de wuna silla de ruedas tipo junior
reclinable con espaldar alto, basculante. soporte. cefilico, arnés
pelvico, sujetador tordeico en mariposa. soportes laterales tordcicos,
taco aductor, descansa brazos removible, descansa pies ajustables
remaovibles, asiento con buse moldeada, cojin abductor, fieno sobre
manubrios. Hamtas traseras influbles, delanteras macizas. v del
medicamento BACLOFEN de img,

(i) Se surtan los procedintientos administrativos necesarios pard que a
fituros los eventos NO POS que se prescriban por los médicos
tratantes al nifio JUAN DAVID ZARATE OVIEDO. cumplido el
traslade debidamente justificado por la EPS-S. provea la respectiva
financiaeion para ol page del servicio .. »
1 20 de noviembre de 2019 la accionante interpuso incidente de desacato contra
¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE SALUD y
COMPARTA S.A. EPS-S. por cuanto, aduce, no han dado cumplimiento al fallo
de tutela de fecha 20 de junio de 2014 proferido por este Despacho. pues. sehala.
que pese a las patologias fisicas y volitivas (sic) que padece su hijo las entidades
demandadas no fe han suministrado los medicamentos ni los insumos “NO POS™
(panales desechables ‘Tena S, silla de ruedas). ni el transporte para cfectuar los
traslados a la ciudad de Bogota y asi poder asistir a las citas médicas

cspecializadas de fisiatria. ortopedia. pediatria. ncurologia.

I:n ese orden. mediante auto de 5 de dicicmbre de 2019 se requirio al doctor
JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS en calidad de Representante
l.egal de COMPARTA EPS-S y. al Gobernador de Cundinamarca. JORGE
EMILIO REY ANGEL. previo a decidir sobre la apertura de incidente por

desacato. pese a lo anterior. los mismos guardaron silencio.

Dicho lo anterior. seria del caso dar apertura al incidente de desacato. no
obstante. el Despacho advierte que en los pasados comicios electorales fue
clegido como gobernador del Departamento de Cundinamarca el doctor

NICOLAS GARCIA BUSTOS. lo que impone la necesidad de requerirlo previo

(2]



Rad. 253607-33-33-001 -2014-00266-00)
Demundante: Muritza Oviedo Dugue en nombre del nifio Juan David Zarate Oviedo
Demandadao: Comparta 1PS-S y Depariamento de Cundinamearca

a decidir sobre la apertura de incidente por desacato, con el fin de garantizar el

debido proceso.

Por lo que, vencido el término concedido a la demandada para dar cumplimiento
a lo ordenado en el fallo de tutela mencionado y de conformidad con lo dispucsto

en el articulo 25 del Decreto 2591 de 1991, SE DISPONE.:

PRIMERO: REQUERIR al doctor JOSE JAVIER CARDENAS
MATAMOROS en calidad de Representante Legal de COMPARTA EPS-S vy,
al Gobernador de Cundinamarca. doctor NICOLLAS GARCIA BUSTOS, o
quicnes hagan sus veces. para que en ¢l término de los tres (3) dias contados a
partir de la notilicacién del presente proveido informen al Despacho las
gestiones realizadas para dar cumplimiento al fallo de tutela proferido cl veinte

(20) de junio de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: Sc le advierte al Doctor JOSE JAVIER CARDIENAS
MATAMOROS c¢n calidad de Representante [Legal de COMPARTA EPS-S vy,
al Gobernador de Cundinamarca. doctor NICOLLAS GARCIA BUSTOS. o
quiencs hagan sus veces. que de no proceder a allegar lo aqui solicitado dentro
del término concedido. se dard curso a la apertura del INCIDENTE de
DESACATO de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto
2591 de 19917

TERCERO: Notifiquese a las partes del presente proveido por el medio mas

expedito.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
BEL CIRCUITO DE GIRARDOT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notifico por ESTADO FLECTRONICO, en
htps:/fwww ramajudicial gov_co/web/juzgado-

\L\(\a T O\OQ’A\A,EV\’&S}Q :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

R A AR S A S NN NS 6 PO S SN PO NP B0

- LI—

Cotdee §20- Desacato. La persona gue meumpliore wa orden de un juez proferida con buxe en el presente decreto, incurrivd en
desucdio sancionahle con arrests hasta de seis mieses v innlta hasta de 20 sakarios minimos mensuales. salvo que en este decreto
v se huhiere sefialude una consectencia fruridica distota v sin periuicio de fes sanciones pencles a gue hubiere fugar. La suncion
Serd tmpuesta por el mismo jwez mediante trdamite mcidental v serd consultade al superior fjerdrquicn gqlien decrdivd dentro de
fos trex dics siguienies st debe revacarse la sancion”™






Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de cnero de dos mil veinte {2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2014-000618-00

DEMANDANTE: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA.

DEMANDADO: CODENSA S.A. E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS (ACCION
POPULAR)

ASUNTO: RESUELVE SOLICITUD DE ADICION Y
ACLARACION DE SENTENCIA

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver las solicitudes de aclaracion y adicion., incoadas
por el apoderado judicial de CODENSA S.A. ES.P. y por el Personero
MUNICIPAL DIE TENA, contra el fallo proferido por este Despacho el 26 de

noviembre de 2019,

1. ANTECEDENTES

1.1, El 26 de noviembre de 2019 este Despacho profirio sentencia de primera

instancia en la que dispuso:

«PRIMERO: DECLARAR PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE
MERITO  denominadas CINEXISTENCIA DE  DESASTRES
PREVISIBLES TECNICAMENTE ¢ IMPROCEDENCIA DE LA ACCION
POPULAR POR INEXISTENCIA DE AMENAZA O VULNERACION AL
DERECHO COLECTIVO DE LA SALUBRIDAD PUBLICA ™

SEGUNDO: AMPARAR los derechos colectivos de los consumidores v
wsparios v oacceso o los servicios publicos v oo que su prestacion sea
eficiente v oportuna, de los habitantes de las veredas el Rosario. Guasimal,
Cdtiva, Peiia Negra, Catalamonte, Escalunte, Honda v Santa Barbara del
MUNICIPIO DE TENA, Cundinanarca. de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR ui GERENTE GENERAL de la Empresa de
Servicios  Publico  de energic CODENSA 8.4 ESE hov ENEL




Radicaci(’)n:'253()7-33—33—00l—20|4—00()I8-0()
Demandante: PELRSONERIA MUNICIPAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado: CODENSA S.A. E.S,P,

CODENSA, doctor LUCIO RUBIO DIAZ. o a quien haga sus veces para
gue en el térming maximo de los seis (6) meses contados a partiv de la
notiticacion de la presente providencia realice las adecunaciones en las
redes de energia eléctrica domiciliaria. asi como el cambio de postes v
transformadores que se encuentren en mal estado en las veredas el
Rosario. Guasimal, Cativa, Peria Negra, Catalamonte, Escalante. Hondu
v Suntu Barbuara del Municipio de Tena, Cundinamarca. con el fin de que
la presiacion del servicio publico de energia eléctrica domiciliaria sea de
manera cficiente v oportuna.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: CONFORMESE para fa verificacion del complimienio de lu
sentencia, Comité integrade por las partes. comprendiendo dentro de
estas, el DEFENSOR (4) DEL PUEBLO v clila PERSONER(O) (4
MUNICIPAL DE TENA, quien le presidird v deberd rendir informe a este
Despucho mensual, detallundo sobre ¢l avance en la ejecucion de las
medidas ordenadas.

SEXTO: Para los fines previstos en el articulo 80 de la Ley 472 de 1998,
remitase al Defensor del Pueblo copia de la presente decision.

SEPTIMO: Ejecwtoriada la presente providencia, por Secretaria iniciese
cuaderno de verificacion de cumplimiento del fallo, con copia de lu
sentencian,

1.2, Dicha sentencia fue notificada personalmente a las direcciones

clectronicas de las partes el dia 27 de noviembre de 2019 (15 992

.3, El 2 de diciembre de 2019 el apoderado judicial de CODENSA S.A.
E.S.P.. doctor LUIS FRANCISCO THERNANDEZ CONTRERAS. presento
solicitud de aclaracion del ordinal tercero de la parte resolutiva de la sentencia,
en ¢l sentido de que se indicara cudles v en qué zonas se deberian efectuar las
adccuaciones de las redes de energia eléctrica domiciliaria. tal solicitud la
sustentd en los siguientes términos (1s 993y 9945

wl.- Encelnumeral tercero de la providencia en cuestion, su seftoria ordena

al Gerente General de CODENSA S A, ESP que en el térming de seis (6)

meses contudos a partiv de la notificacion de la misma. que “realice lus

adecuaciones en las redes de energia eléctrica domiciliaria, asi como el

cambic de postes v transformadores que se encuentren en mal estado en

las veredas el Rosario, Guasimal, Cdtiva. Peia Negra, Catalamonte,
Fscalante, Honda v Santa Barbara del Municipio de Tena ™. (se subrava).

2.- La parte considerativa de la sentencia, que constituye ¢l sustento de las
decisiones adoptadas en la providencia, ne hace alusion alguna, ni
especifica en ninguno  de  sus  apartes o cuales deben ser esas
“adecuaciones " que ordena el despacho, puces notese que las conexiones
domiciliarias que fueron objeto de controversia ol interior de las
diligencias, son las asociadas a los casos particulares enlistados en el
libelo v cuva atencion fue debidamernte acrediluda por parte de esta

[ 15)



Radicacién:'25307-33—33-001-2014-0061 8-00
Demandante: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado: CODENSA S A ES.P.

representacion judicial con el informe téenico de efecucion de trabajos
aportado como medio de prueba a la actuacion, cuvo mérito probatorio
Jue igualmente reconacido en la providencia.,

3.- Por lo anierior, ademas de los referidos casos puntuales citados en
precedencia. no se diseutio ningin otro en el curso de la actuacion
procesal. razon por la cual representada no advierte del contenido de la
sentencia. cudles son lus adecuaciones que el despacho ordena v sobre
cuales conexiones domiciliarias en forma concreta deben ser efecutaduas.
circunstancia que conlleva a mi representada a la incertidumbre respecto
de la forma coma debhe ser cumplida la orden impartida por su seforia.
aspecto que resulta de capital importancia de cara a evaluar o no, la
procedencia del cjercicio del medio de impugnacion previsto por la Ley
para controvertiv la providencia.

4.- Adicionaimente. en la prucha pericial recaudada en el curso de lu
actuacion, lejos de evidenciar anomalias en las redes de distribucion de
energla, se conclive por ol auxiliar de la justicia gue las mismas se
encontraha en condiciones optimas de funcionamicnto v sus componentes
se encontraban dentro de su vida wil v en donde no se sugivio intervencion
de ninguna naturaleza sobre la infraestructura de distribucion o de bicnes
inmuebles particilares»,

1.4. LI 3 de diciembre de 2019 por su parte ¢l Personero Municipal de Tena —
Cundinamarca. doctor ROLAN HERNAN RUIZ ABRIL. solicité que Ia decision

adoptada en el proveido de 26 de noviembre de 2019 se haga extensiva «u las
dends veredas del Municipio (Laguncta, Betulia v El Helechal) que no fueron indicadas en su

fallo, asi como a los dos centros poblados (casco wrbano ¢ Inspeccion La Gran Viaj» (v). oys),

Il. CONSIDERACIONES

Debe sefalarse que la Ley 472 de 1998 no contempla regulacion alguna sobre
la aclaracion y adicion de sentencias. por lo que de conformidad con la remision
de su articulo 44* resulta oportuno acudir a lo normado en la Ley 1437 de 201 1.
la cual. en su articulo 306 remite al Codigo General del Proceso en aquellos

aspectos no regulados.

Sobre ¢l particular. el articulo 285 y 287 de la Ley 1564 dc 2012 expresan;

Y Por da cual se desarvolla el articulo 88 de Ja Constiiecion Politca de Colombia en relaeiin con el ejercicio de lus accrones
popldares v de grapa v se dictun otras disposiciones”

CUARTICULO 340 ASPECTOS NO REGULUXON. En los procesos por aectones populares se uplicardan las disposiciones del
Cridige de Procedimiznto Uil v del Codigo Contenciose Administrative dependionde de fa jurisdiceion que le corresponda. en
los aspectos no regulados en ja presente lev, micntras e se opongan a la natraleza v la finalidad de wles acciones

TUARTICULO 306, ASPLCTOS NO REGULADON, En los uspecios no cantemplados en este Codigo se seguird ¢f Codigo de
Procedimienio Civil en lo que sea companthle con lu naturaleza de los procesos v actiaciones gue correspondan a ki Jurisdiceion
de lo Contencioso Admmistrative ™,




Descendiendo al caso en estudio. se ticne que la sentencia fue proferida el 26 de

noviembre de 2019* y notificada e! 27 del mismo mes v afio mediante correo

Radicacién:r25307-33-33—00 [-2014-00618-00
Demandante: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado: CODENSA S.A.E.S.P,

«ARTICULOQ 285. ACLARACION Lu sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo. podrd ser aclarada,
de oficio o a solicitud de parte. cuando contenga conceplos o frases glic
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en lu
parte resolutiva de fa sentencia o influvan en ella.

En las mismus circunstancias procederd la aclaracion de auto. La
aclaracion procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de lu providencia.

La providencia yue resuelva sobre la aclaracion no admite recursos. pero
dentro de su ejecatoria podvan interponerse los que procedan contra lu
providencia objeto de acluracions» Subrayado del Despacho.

«ARTICULO 287, ADICION Cuando lua sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquicr otro punto que de
conformidad con la ley debiu ser objeto de pronunciamicnto. deberd
adicionarse por _medio_de  sentencia complementaria, dentro de
efecutoria, de oficio o _a solicitud de parte preseniada en la misma
oporiunidad

D jues de segunda instancia deberda complementar la sentencia del
inferior siempre que la parte perjudicada con la omision hava apelado:
pero st defo de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso
acumulado. e devolverd el expediente para qyue dicte  sentencia
complementaria.

Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su
efecutoria. o a solicitud de parte presentada cn el misimeo términe,

Dentro del término de cjecutoria de la providencia que resuelva sobre lu
complementacion podrd recurrirse también la providencia principal»
Subrayvado del Despache,

electrénico’. es decir que cobro ejecutoria el 3 de diciembre siguiente.

Claro lo anterior. el Despacho advierte que la solicitud de aclaracion presentada
por el apoderado judicial de CODENSA S.A. E.S.P. se realizo dentro del
término establecido para ¢l efecto, esto ¢s, ¢l 2 de diciembre de 2019. Empero.
la solicitud de adicion del Personero Municipal de Tena fue radicada dec mancra

- . - , N
extemporanea. como quiera que se allego solo hasta el 3 de diciembre de 2019,

razon por la cual se rechazara por dicho motivo.

FFolios Y75 2 991

T lolio 992



Radicacion: 25307-33-33-001-2014-00618-00
Demandante: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado; CODENSA S.A. E.S.P.

Considera el Despacho necesario recordar que la solicitud de aclaracion de las
providencias judiciales pretende que el operador judicial brinde una mayor
comprension de aquellos conceptos o frases siempre que ofrezcan un verdadero
motivo de duda, y que los mismos sean relevantes para determinar el alcance de

lo dispuesto en la parte resolutiva,

Ahora, teniendo en cuenta que la solicitud de aclaracion incoada por el
apoderado judicial de CODENSA S.A. E.S.P. va dirigida a que se indique de
manera precisa cudles son las zonas en las que se deben realizar las adecuaciones
de las redes de energia cléctrica domiciliaria considera el Despacho que la orden
impartida en el ordinal tercero, cuya aclaracion se pretende. no remite a duda.
pucs en €l mismo sc dispone que dichas obras deben cjecutarse “en lus veredas el
Rosario. Guasimal, Cdtiva, Pefa Negra. Catalamonte, Escalante, Honda y Santa Barbara del
Municipio de Tena ™. Razon por la cual no se accedera a la solicitud de aclaracion.
Ahora, si lo pretendido por el apoderado judicial de CODENSA S.A. E.S.P. es
scfialar que cn dichos sectores ya se ¢jecutd la orden impartida. este hecho
deberd probarlo en el curso de la verificacion de cumplimiento y no en este

estadio procesal.

En consecuencia. el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL. DE GIRARDOT DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR por extemporanea la solicitud de adicion de la
sentencia de 26 de noviembre de 2019 incoada por el PERSONERO
MUNICIPAL DE TENA. por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de aclaracion interpuesta contra la sentencia
de 26 de noviembre de 2019 por el apoderado judicial de CODENSA S.A.

E.S.P., por lo razonado en la parte motiva del presente proveido.

g JUZGADO PRIMEROQ ADMINISTRATIVC DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Notifico por ESTADQ ELECTRONICO, en
hitps www ramajudicial pov co/webiuzpado-

Q OT-gdmmistrativo-de-girardoy 243
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2019-00302-00
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA MONTILLA GALEANO
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL DEL

EJERCITO - DIRECCION DE SANIDAD
ACCION: TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO
ASUNTO: APERTURA DE INCIDENTE POR DESACATO
JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El 19 de noviembre de 2019 la accionante seiiora MARTHA CECILIA
MONTILLA GALEANO interpuso incidente de desacato contra el Brigadier
General MARCO VINICIO MAYORGA NINO, en calidad de DIRECTOR DF
SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL. por cuanto, aduce. no ha dado
cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho el 10 de octubre de

2019.

De conformidad con lo anterior, mediante auto de 5 de diciembre de 2019' se
dispuso requerir al DIRECTOR DE SANIDAD DEIL. EJERCITO NACIONAL.
Brigadier General MARCO VINICIO MAYORGA NINO. 0 a quien hiciera sus
veces con el fin de que en el término de tres dias informara sobre el

cumplimiento del mencionado fallo de tutela.

Pese alo anterior, el DIRECTOR DIE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
Brigadier General MARCO VINICIO MAYORGA NINO no ha atendido los
requerimicntos cfectuados por este Despacho. lo que conlleva a establecer que
no se encuentra acreditado ¢l cumplimicnto de la orden impartida mediante la

referida sentencia de tutela, por lo que se ordenara dar curso al INCIDENTE DE

AN




Read 25307-33-33-007-2019-003(2-()
Demandunte: Martha Cecitia Montilla Galeanc
Demandade Hospual Militar Central del Fiéreito Direccion de sanidad del Ejércite Nuciona!

DESACATO interpucsto por la sefiora MARTHA CECILIA MONTILLA
GALEANO contra el DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJIRCITO
NACIONAL.. Brigadier General MARCO VINICIO MAYORGA NINO.

Por lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DAR CURSO al INCIDENTE DE DESACATO interpuesto por
la sefiora MARTHA CECILIA MONTILLA GALEANO contra el DIRECTOR
DE SANIDAD DEL EJ:RCITO NACIONAL. Brigadier General MARCO
VINICIO MAYORGA NINO.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la  presente  providencia al
DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, Brigadier General
MARCO VINICIO MAYORGA NINO.

TERCERQ: CORRASE TRASLADO al DIRECTOR DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL. Brigadier General MARCO VINICIO MAYORGA
NINQ, del presente incidente de desacato por el término de tres (3) dias, para

los efectos del numeral tercero del articulo 129 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yo Pl el

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

A o 0 05 . 58 ., 0 T 50 P 4
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO BE GIRARDOT

Notifico por ESTARO ELECTRONICO, en
https:/iwww ramajudicial gov.co/web/juzgado-
O1-admiustrativo-de-girardot/ 243




Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00341-00

Demandante: JULIO CESAR RONCANCIO BAUTISTA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante memorial radicado ¢l 2 de diciembre de 2019, la apoderada Judicial
de la parte demandante interpuso el recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Despacho el 15 de noviembre de 2019, en la que se negaron

las pretensiones de la demanda.

Bajo ese contexto, el articulo 243" del Codigo de Procedimiento Administrativo
v de lo Contencioso Administrativo sefala que seran apelables los autos

proferidos por los jucces administrativos. entre ellos ¢l que rechace la demanda.
I:n consecuencia, SE DISPONE:
PRIMERO: CONCEDASE c¢n cfecto suspensivo ante la Seccion Segunda del

TRIBUNAIL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA el recurso de
apelacion incoado por la apoderada Judicial del scior JULIO C]ESAR

1 . e . - . e . - .
“Articulo 243, Apelacion, Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales v de los Jueces. También seran

apelables los siguientes autos proferides en ta misma instancia por los jueces administrativos:
1. El que rechace la demanda

)




fapedienie: 2307333300020 T34 10
Dentardenio, JULIO CENAR RONCANCIO BAUTIST
{demandado NACIONNINISTERIO) D8 DEFEXNSA-EAERCTTO NACTONAL

RONCANCIO BAUTISTA contra la sentencta proferida por cste Juzgado ¢l 15

de noviembre de 2019.

SEGUNDO: por secretaria REMITASE ¢l expediente al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA-SECCION SEGUNDA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

XL\/\a Tahiola Oﬂvéemaﬂe

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADOQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT §
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
, Birardot/245

Hoy 3 da nero d 20193 |

Secretaria




Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00444-00

Demandante: AUDREY HERLINDA TORRES PARDO

Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante memorial radicado ¢l 3 de diciembre de 2019, el apoderado Judicial
de la parte demandante interpuso el recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por cste Despacho el 15 de noviembre de 2019. en la que se negaron

las pretensiones de la demanda.

Bajo esc contexto. el articulo 243" del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo sciiala que seran apelables los autos

proteridos por los jueces administrativos. entre ellos ¢l que rechace la demanda.
I:n consecuencia, SE DISPONE:
PRIMERQ: CONCEDASE c¢n efecto suspensivo ante la Seccién Segunda del

TRIBUNAIL ADMINISTRATIVO DIE CUNDINAMARCA el recurso de
apelacion incoado por el apoderado Judicial de la sefiora AUDREY HERLINDA

1 . . . . . .. .
“Articulo 243. Apelacidn. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales v de los Jucces. Tambicn seran

apelables los siguientes autos profuridos en la misma instancia por los jucces administrativos:
1. El que rechace la demanda.

Lo



Lxpedienie: 2530073333000 12601 7004 4-04
LDemuandanie: AUDREY HERLINDA TORRES AR .
Diemandudo: ESE HOSPHALSAN RAFAEL DE FUSTGASTGA

TORRES PARDO contra la sentencia proferida por este Juzgado ¢l 15 de

noviembre de 2019,

SEGUNDO: por sccretaria REMITASE ¢l expedientc al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA-SECCION SEGUNDA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

x/wa ?zmo\ﬁ(\éy&fwﬂq - i

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

ey
i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE GIRARDOT
; Notifico por ESTADO ELECTRONICOC, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgade-01-administrativo-de-

irardot/245

Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2016-00227-00

Demandante: JONATHAN AREVALO ARIAS

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Dec conformidad con dispuesto en la audiencia de prucbas de dicz (10) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018) v. vencido el término para que las partes
se pronunciaran respecto de las pruebas allegadas sin que se presentara objecion
alguna. se declara cerrado ¢l periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
En consecuencia, ¥ de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Admintistrativo v de lo Contencioso
Administrativo, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Piblico
por el término comun de diez (10) dias, para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Voo Eovcola Cpdeviastl.

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

i
3 JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico per ESTADO ELECTRONICO, &n

hitps:/ Swww.ramajudicial, ‘ep\ o0/ we b/lw;g‘uio Q1 -adnunistrativo de-

Hoy 3{{4 an;r zozoeiu AM
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Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Asunto:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

https; Swwwramafudicialgov.eo/web/jurgade- 01 administativo de-

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta {30) de enero de dos mil veinte (2020).

25307-3333-001-2018-00123-00

BLANCA LILIA ARANDA GUTIERREZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de veintisiete (27) de
agosto de dos mil diecinueve (2019) v, vencido el término para que las partes se
pronunciaran respecto de las prucbas allegadas sin que se presentara objecion
alguna, se declara cerrado ¢l periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
in consccuencia, y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por el término coman de diez (10) dias. para que presenten sus ALEGATOS

DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J;':a\rr(o\a Ca VO\@/‘ZSJ'Q '

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO

JUEZ

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, sn

gipardot/ 245

Hoy 31 de #nero de 2020 2 las 08.00 AM
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Asunto:

25307-3333-001-2018-00250-00

YIMI BARCO CALVO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de veintisicte (27) de

agosto de dos mil diccinueve (2019) y. vencido el término para que las partes se

pronunciaran respecto de las pruebas allegadas sin que se presentara objecion

alguna. sc declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.

:n consecuencia, v de conformidad con lo establecido en el inciso final del

articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Pablico

por el término comun de dicz (10) dias. para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Wo\a Qﬁ \Aenzdjrﬁ

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO

JUEZ

S A A A MRS S e S S Y B N N SN BN 00 .

JUZGADO PRIMERG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

https:/ Swww ramajudicial gov.co/web/Juzgado-0 1 - administrativo-de-

Notifico por ESTADQ ELECTRONICO, an

girardat 7245

Hoy 31de Tero de 2020 a las 08:.00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, (30) de cnero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00344-00

Demandante: HERNAN GAMBOA PADILLA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO ADMITIR-REQUERIR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Previo a emitir pronunciamiento alguno sobre la admision de la demanda y.una
vez estudiado el proceso de referencia, el Despacho observa que con la
documental anexada en la demanda obran 2 escritos contradictorios respecto del
altimo lugar de prestacion de servicios del sefior HERNAN GAMBOA
PADILLA. mismos que fueron emitidos por el Ministerio de Defensa-}tjéreito

Nacional. obrantes en los folios 57 y 61 del expediente.

Por lo anterior. REQUIERESE al Ministerio de Defensa-LEjército Nacional-
Direccion de Personal. para que en el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia. ACLARE Y ALLEGUE constancia del
ULTIMO LUGAR donde presto sus servicios el sefior HERNAN GAMBOA

PADILLA identiticado con cedula de ciudadania No. 1 1.800.980 especificando

¢l municipio, con el fin de seguir con el curso del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

j\pa ?aMo\&Q&@\@/\ZJ/}Q :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

tJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notitico por ESTADC ELECTRONICO, on

ntms:[gwwﬂqma'udic_iai.govtco[web['uzgadc_yOl-administrg_tivo-
de-girardot/245

Hoy 31 dgenero de 2020 2 las DR D0 AM
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (3() de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2018-00270-00

Demandante: JUAN CARLOS ESPITIA ZUNIGA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto cn la audiencia inicial de veintisiete (27) de
agosto de dos mil diecinueve (2019} v, vencido ¢l término para que las partes se
pronunciaran respecto de las pruebas allegadas sin que se presentara objecion
alguna, se declara cerrado el periodo probatorio dentro de la presente actuacion.
En consecuencia. y de conformidad con lo cstablecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Admintstrativo. se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Pablico
por ¢l término coman de dicz (10) dias. para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

>[$M % ol Oa'vdc\/\aJK -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps: - Swww ramajudic iaLyov.oo/ web/ juzgado- 01 administrativo- de-
gitardot/ 243

Hoy 31de $nero de 2020 2 las 08:00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Giirardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00333-00

Demandante; JAVIER BELTRAN SALAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Asunto: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con dispuesto en la audiencia inicial de diccisiete (17) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) v, vencido el término para quc las partes
se pronunciaran respecto de las pruebas allegadas sin que se presentara objecion
alguna, se declara cerrado ¢l periodo probatorio dentro de la presente actuacion,
I:n consecuencia. y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico
por ¢l término comin de diez (10) dias. para que presenten sus ALEGATOS
DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tamiote Cadenzs i

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Natifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https:/ Zwwiw ramajudicial ov.co/ web/Juzgado- 01 adnumistrativo de-
s wlrardot/ 245
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil diccinueve (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00137-00

Demandante: LUIS ALBERTO SANBRIA GOMEZ Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3) dias.
la documental allegada por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DI
FUSAGASUGA el 4 de diciembre de 2019, vista en los folios 169, 171y 172

del expediente.

Vencido el término de ¢jecutoria del presente auto, INGRESESE ¢l proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\‘}W\Z« Tl o\a @v&mﬁl‘e -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

' ’ : ’ {
JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Secretaria







Repiiblica de Colombia

L

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00370-00

Demandante: CODENSA S.A. E.S.P.

Demandados: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
TRIBUTARIO

Asunto; ADMITE DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Por cumplir formalmente con los requisitos exigidos por la ley. ADMITESE la
presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho presento CODENSA S.A. E.S.P., por conducto de
apoderada judicial. contra el MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, con ¢l
proposito de obtener la nulidad total de las facturas AP 00215 de 22 de junio de
2018, AP 00222 de 15 de agosto de 2018, AP 00229 de 17 de septiembre de
2018, AP 00236 de 16 de octubre de 2018, AP 00243 de 13 de noviembre de
2018, AP 00250 de 10 de diciembre de 2018. AP 00257 de 17 de enero de 2019,
AP 00264 de 12 de febrero de 2019. AP 00271 de 12 de marzo de 2019, por
medio de las cuales el Municipio de Agua de Dios liquido oficialmente a la
empresa de Energia de Cundinamarca (ahora Codensa S.A. E.P.S.) el impuesto
de alumbrado publico de los meses de mayo-junio, julio-agosto, septiembre.
octubre. noviembre, diciembre del afio 2018 v el de los meses de enero, febrero
y marzo de 2019. respectivamente. Ademés. declarar Ia nulidad total de las
Resoluciones TMC No. 105, 106, 107 y 108 de 12 de julio de 2019, por medio
del cual la Entidad accionada resolvio el recurso de reconsideracion interpuesto

contra las facturas antes referenciadas.




Expediente: 23307-3333-0001-2019-603%0-00
Demandarite: CORDENS A S A FE S P
Demandada: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS

En consecuencia y. de conformidad con ¢l articulo 171 del Codigo de

Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. se dispone:

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE cn la forma prevista en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo. modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso al alcalde del MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS
0 a quien haga sus veces o éste hayva delegado la facultad de recibir
notificacion y al seiior PROCURADOR DELEGADO cn lo judicial

ante este Despacho.

FIJESE como gastos ordinarios del proceso’ 1a suma de VEINTE MIL
PESOS ($20.000) M/Cte.. la cual DEBERA depositar ¢l demandante en
el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada ~CSJ-DERECHO., ARANCELES. EMOLUMENTOS v
COSTOS-CUN" del Banco Agrario. ADVIERTASE que cl
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término ¢stablecido
por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dara lugar a declarar ¢l

desistimiento tacito de la demanda.

ADVIERTASE al MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, que durante ¢l
término para dar respuesta a la presente demanda, DEBERA allegar cl
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso v que tenga en su poder. Lo anterior de conformidad
con ¢l paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CORRASFE TRASLADO de la demanda por cl término de treinta (30)
dias de¢ conformidad con ¢l articulo 172 ibidem al alcalde del

MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS y al seiior PROCURADOR

' Numeral 4 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.




Expediente 25307-3333-001-2019-00137()-0()
Demandante: CODENSA S0 ES P
Demandado: MUNFCIPIO DE AGEA DEDIOS

DELEGADO cn o judicial ante este Despacho. el cual comenzard a
correr segun lo previsto en los articulos 199 y 200 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el

articulo 612 del Codigo General del Proceso.

ORDENASE a la Secrctaria del Despacho dar estricto cumplimiento a
los previsto en el articulo 20t del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

REMITASE a través del servicio postal autorizado la copia del presente
auto admisorio. de la demanda y de sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico. Se advierte que una de las copias allegadas. se
mantendrd e¢n la Secretaria de este Despacho, a disposicion de los

notificados.

RECONOCESE PERSONERIA a la doctora VALERIA OSORIO
RODRIGUEY, identificada con cedula de ciudadania No. 1.088.298.062
v la tarjeta profesional No. 327.633 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada judicial de CODENSA S.A.

E.S.P.. de conformidad con ¢l poder visible en ¢l folio § del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JV)% %No IZ( O’Zﬂﬂétﬂﬂf% .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADG ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 31 de eneso de 2020 2 las 08:00 AM
*

Secretaria

E S AN v o L A 8 PO S8 B B 8, 80 A P i U B PO 00 o







Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2¢18-00155-00

Demandante: MARGARITA CONTRERAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante memorial radicado el 22 de enero del que cursa, el apoderado Judicial
de la parte demandante interpuso ¢l recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Despacho ¢l 13 de diciembre de 2019 en la que se negaron las

pretensiones de la demanda.

En ese orden, se encuentra que el recurso de alzada fuc presentado y sustentado
dentro del término establecido en el numeral 1° del articulo 247 de la ley 1437

de 2011.

Por otra parte. la doctora DIANA CAROLINA RINCON AVILA mediante
memorial radicado ¢l 9 de septiembre de 2019 presentd renuncia al poder a clla
conferido, por lo que por reunir los requisitos de que trata el articulo 76 del
Codigo General del Proceso ACEPTASE la renuncia presentada por la
apoderada principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES-, doctora DIANA CAROLINA RINCON
AVILA identificada con cédula de ciudadania namero 1.010.182.865 de Bogota

y Tarjeta Profesional No. 235.222 (fls. 116 a 121 cuaderno principal).




FExpedivnte: J53NF-3333-007-26H &-tM31] 3 3-00
Demundanie MARGARITA CONTRERAS
Dremandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

Scguidamente. el 12 de septiembre del aflo que cursa la doctora CLAUDIA
LILIANA VELA quien obra como representante legal de la SOCIEDAD CAL
& NAF ABOGADOS S.A.S. radicéd poder conferido a dicha Sociedad mediante
la escritura publica No. 3368 de dos (2) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019). para representar judicialmente dentro del medio de control de la
referencia a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-. por lo tanto RECONOCESE PERSONERIA adjetiva
para actuar a la doctora CLAUDIA LILIANA VELA identificada con la cédula
de ciudadania No. 65.701.747 y la Tarjeta Profesional No. 123.148 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderada judicial de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-. en los términos v
para los efectos del poder conferido mediante escritura pablica. (fls. 122 a 132 del

cxpedicente).

Finalmente, el 17 de enero de 2020 se radicd sustitucidn del poder por parte de
la doctora CLLAUDIA LILIANA VELA a la doctora SONIA LORENA
RIVEROS VALDES para representar judicialmente dentro del proceso de la
referencia a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-. En consecuencia. RECONOCESE PERSONERIA
adjetiva para actuar como apodera sustituta a la doctora SONIA LORENA
RIVEROS VALDES identificada con la cedula de ciudadania No.
1.105.681.100 vy Tarjeta Profesional No. 255514 del Consejo Superior de la

Judicatura, con las facullades especificas de la clausula segunda de la escritura
publica No. 3368 del dos (2) sc septiembre de dos mil diccinueve (2019). (f1. 144

dei exp.)

En consecuencia. SE DISPONE:

PRIMEROQO: CONCEDASE en cfecto suspensivo ante la Seccion Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DIE CUNDINAMARCA el recurso de
apelacion incoado por el apoderado Judicial de la sefiora MARGARITA
CONTRERAS contra la sentencia proferida por este Juzgado el 13 de diciembre

de 2019.




Fxpediente: 23307.3333-007-2011 8- i 55-()
Demandante: VARCGARITA CONTRERAS
Demandado: ADNVINISTRADORA COLOMBIAN DE PENSIONES-COLPENSIONES-

SEGUNDO:mx&xmwﬁaREN“TASEdemwdkMeaMSmmhnSqmmhdd
H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 r'):a)'r(o\a Oévt}cnajke :

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMEROD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 3 d enero e2020a‘1
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00354-00

Demandante: JOSE HERNANDO LOPEZ AVILA, CLARA INES VARGAS
ORJUELA, FERNANDO LOPEZ VARGAS y DIANA PAOLA
MORENO en nombre propio y en representacion de sus hijos
JERONIMO LOPEZ MORENO y SARAH LOPEZ MORENO,
CESAR AUGUSTO LOPEZ VARGAS, MARiIA VICTORIA
VARGAS VARGAS en nombre propio y en representacion de su
hijo JUAN JOSE CHACON VARGAS, CRISTIAN CAMILO
CAIDO VARGAS, MANUEL ERNESTO FORERO GARZON,
SANDRA  PATRICIA VARGAS VARGAS, MARIiA
ALEJANDRA ARTEAGA VARGAS y LIGIA VARGAS
ORJUELA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y LA FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Asunto: REMITE POR FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL

Juez; ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del medio de control de
reparacion directa incoada por los sefores JOSE HERNANDO LOPEZ AVILA,
CLARA INES VARGAS ORJUELA. FERNANDO LOPEZ VARGAS vy
DIANA PAOLA MORENO en nombre propio y en representacion de sus hijos
JERONIMO LOPEZ MORENO Yy SARAH LOPEZ MORENO. CESAR
AUGUSTO LOPIZ VARGAS. MARIA VICTORIA VARGAS VARGAS en
nombre propio y en representacion de su hijo JUAN JOSE CHACON VARGAS.
CRISTIAN CAMILO CAIDO VARGAS. MANUEL ERNESTO FORERO
GARZON. SANDRA PATRICIA  VARGAS VARGAS. MARIA
ALEJANDRA ARTEAGA VARGAS y LIGIA VARGAS ORJUFELA., quiencs




Expediente: 25307-3333-001-2019-00354-00)
Demandantes: 1OSE HERNANDO LOPEZ AUVHA Y OTROS
Bemandado: NACION-RAMA JUDICLAL-DIRECCION EJECUTIN DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y LA FISCALEY GENERAL DE LA NACION

actian a través de apoderada judicial. contra la NACION-RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y LA
FISCALIA GENERAL DIE 1A NACION.,

Iin primer lugar, deviene necesario precisar que lo pretendido por la parte
demandante es que se declare administrativamente responsable a la NACION-
RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL y a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION. por los dafios y
perjuicios sufridos por el seior JOSE HERNANDO LOPEZ AVILA. asi como
por toda su familia. ¢n razon de su injusta privacion de la libertad y su proceso
judicial llevado a cabo en la ciudad de [bagué: vy que como consecuencia de lo

anterior. se condene al pago de los dafios y perjuicios ocasionados.

I'n segundo lugar, cl articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
v de lo Contencioso Administrativo sefiala la competencia por razon del

territorio asi:

“Art. I35, Competencia por ragon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

0. En lors de reparacion directa se determinara o ¢l
lugar _donde se produjeron los _hechos, las omisiones o las  operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demanda a eleccion

del demandante.

(.17 (Negrilla y subrayas fucra de texto).
A su vez. ¢l articulo 168 de la Ley 1437 de 2011 sciala:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccion o_de _competencia. En caso de falta de.
Jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el juez ordenared remitir ¢l
expediente al competente_en caso de que existiere, a la mavor hrevedad posible. Para
todos los efectos legales se tendrd en cuenta la presentacion inicial hecha ante lu
corporacion o juzgado que ordena la remision ™ (Resalta el Despacho).

En ese orden. para cstableccr quién es el juez competente para conocer del
proceso de la referencia debe verificarse ¢l lugar donde acaecieron las

circunstancias por las que se reclama la indemnizacion de perjuicios.




FExpediente: 2330)7-3333-001 2019-00354-040)
Demandantes: JOSE HERNANDO LOPES AVILA Y OTROS
Demandado: NACTON-RAMA JUEBICIAL-DIRECCION EJECUTH A DE
ADMINISTRACION JUIDICIAL ¥ LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ls por ello que de acuerdo con la documental aportada en la demanda y ¢l lugar
en donde se llevo a cabo ¢l proceso penal del sefor JOSE HERNANDO LOPEZ
AVILA. este Despacho observa que el lugar ¢n donde se materializaron los
hechos. sc llevé a cabo el proceso penal y se ocasionaron los perjuicios al sefior
LOPEZ AVILA fue en la cuidad de Ibagué (folios 16 a 20, folio 22, folios 30 a
33. folios 35 a 39). sin perjuicio de que la detencion se haya realizado en el

Municipio de Girardot.

Cabe recordar, que entratdndose de cstablecer la competencia territorial en el
medio de control de Reparacion Directa por privacion injusta de la libertad. el

Tribunal Administrativo de Antioguia ha precisado’:

)

Et H, Consejo de Lstado al referirse al funcionario judicial competente por ¢l factor
territorial, en tratandose de demandas de reparacion directa por privacion injusta de la
libertad, ha scialado que sera el Juez o Tribunal Administrative del lugar donde se
profirieron las providencias gque ¢n efecto ordenaron privar de la libertad al demandante
mas no ¢l lugar donde ocurrid el hecho fisico de la detencidn, providencia que si bien
fue proferida con antelacion a la entrada en vigenciade la Ley 1437 de 2011, se trae a
colacion dado gue alli se establecid con claridad el factor territorial para esta clase de
asuntos. Veamos:

“(...) Por consiguiente. procedera la Sala a determinar cual es el Tribunal
Administrativo competente para conocer de la demanda de reparacion directa
promovida por los sefiores Franz Seidel Morales y Carlos Alberto Ariza Giraldo
¥ sus respectivos grupos familiares. dado que si bien ¢l presente asunto fue
remitido a esta Corporacion con ¢l fin de dirimir el contlicto negativo de
competencia suscitado entre dos Juzgados Administrativos pertenecientes a
distintos Distritos Judiciales, lo cierto es que, segin se indico. ambos carccen de
competencia para conocer de la referida demanda en virtud de lo normado en ¢l
articulo 73 de la Ley 270 de 1996, razon por la cual en realidad no existe entonces
conflicto de competencia alguno.

No obstante lo anterior, la Sala, en virtud de la aplicacién de los principios de
cconomia, de eficiencia ¥ de celeridad procesal y con el proposito de remitir ¢l
expediente a la Corporacion Judicial competente procedera a establecer a cual le
corresponde conocer y decidir la demanda de reparacion directa citada en la
referencia, aspecto que encuentra definicién en el articulo 134D del C.C.A. -
adicionado por el articulo 43 de la Ley 446 de 1998, el cual, en su numeral 2,
letra 1), dispone que en los asuntos de ¢sa naturaleza la competencia por razon del
territorio (...} se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas ™.

b fribunal Administeativo de Anticquia-Sala Plena. Magistrado Ponenter GONZALD ZAMBRANO VELANDIA. Medellin.
nueve (9) de mavo de dos mal trece (201310 Referenciar Conflicto Negativo de Competencia. Demandante: 107 STELTA
TARAMILLO ESTRADA, ANIBAL CASTIHLG ORTEGA Y OTROS. Demandado: Conscje Superior de la Judicatura
Dircccion Ejecutiva de Administracton Judicial v Piscalia General de la Nacion Radicade: 030012333000201 30049400,
Instancia Unica. Providencia: Auto Interlocutorio No. |35,



Expediente: 25307-3333-001-2019-(0354-00
Demandume,}': JOSETERNANDO LOPES ATHA Y OTROS
Denmandado: .\'.’!( FON-RAMA JUIHCLAL-EERECCION FJECUTIVA DE
ADMINISTRACION SUDICEAL Y (4 FISCAT GENERAT DE LA NACHON

En relacion con la aplicacion de csa preceptiva legal a los procesos de
responsabitidad extracontractual que se promuevan en contra del Estado,
derivados, precisamente, de los hechos de la Administracion de Justicia, esta
Corporacién ha sostenido:

“En este caso no es ¢l hecho fisico de la detencion o privacion de 1a libertad
del demandante, cumplida en la ciudad de Barranquilta, lo que de manera
aislada, auténoma e independiente de la actuaciéon penal de Ia cual deriva,
determina la competencia para conocer de la demanda de reparacién directa
instaurada por el afectado y su familia.

En este evento lo gque en realidad representa relevancia para los fines de
determinacion de la competencia esta dada por las omisiones en _que los
actores alegan incurrieron las autoridades penales que profirieron las
decisiones judiciales ordenando la captura v decretando la condena del sefior
De la Torre Pestana.

En este orden de ideas dado que el tramite de la investigacion y su conelusion,
a juicio de los actores viciadas de error judicial y de un anormal
funcionamiento de la administracion de justicia acaecié en la cindad de
Pereira, es el Juez Administrativo de esa ciudad ¢l competente para asumir
el tramite y decidir el proceso de reparacion directa”. (Negrillas del original).

f...) " {Resalta el Despacho).

Asi las cosas. y como quicra que la competencia para conoccer del presente medio
de control de reparacion directa radica en cabeza de los JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DE LA CIUDAD DE IBAGUE (reparto). se declarard la
falta de competencia por factor territorial y se ordenara remitir el presente

proceso a dichos despachos.

En consecuencia. el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT.

RESUELVE

PRIMEROQO: DECLARAR la falta de competencia en razon del territorio dentro
de la presente accion de reparacion directa promovida por los sefiores JOSE
HERNANDO LOPEZ AVILA, CLARA INES VARGAS ORJUELA,
FERNANDO LOPEZ VARGAS y DIANA PAOLA MORENO en nombre
propio y en representacién de sus hijos JERONIMO LOPEZ MORENO y
SARAH LOPEZ MORENO, CESAR AUGUSTO LOPEZ VARGAS,
MARIA VICTORIA VARGAS VARGAS en nombre propio y en



Expediente: 23307-3333-001-2019-00354-00
Demandantes: JOSE HERNANDO LOPEY ,-f"l HA Y OTROS
Demandade: NACION-RAMA U1 FAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICTAL Y LA FISCH I GENERAL DE LA NACION

representacion de su hijo JUAN JOSE CHACON VARGAS, CRISTIAN
CAMILO CAIDO VARGAS, MANUEL ERNESTO FORERO GARZON,
SANDRA PATRICIA VARGAS VARGAS, MARIA ALEJANDRA
ARTEAGA VARGAS y LIGIA VARGAS ORJUELA, quicnes actian a
través de apoderada judicial. en contra de la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION,

SEGUNDO: ORDENASE a la Secretaria del Despacho que REMITA DE
MANERA INMEDIATA el presente proceso a los JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE
(reparto), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 168 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y

138 del Codigo General del Proceso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Yo FocolaCoenaytl

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADC ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicialAgov.cu/web/juzgado—ol-administrativo—

e-girardot/245
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mul veinte {2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00187-00

Demandante: BRIAN ALEXIS LOZANO TAVERA Y OTROS

Demandado: NACION-DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA Y
OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

En auto de 14 de noviembre de 2019 se requirio al apoderado de la parte
demandante para que manifestara cual es la entidad o institucion a la que
se deberd oficiar para que resuelva los interrogantes nimero 3 y 4 del
Dictamen Pericial que esta a su cargo, conforme al articulo 234 del Cédigo

General del Proceso, so pena de tener por desistida esta prueba.

En ese orden, el 27 de noviembre de 2019 el doctor ARTURQO
HERNANDEZ PEREIRA quien obra como apoderado judicial de la parte
actora, allega oficio mediante el cual solicita oficiar al INSTITUTO
NACIONAL DE CANCEROLOGIA ES.E. para que preste su
colaboracion y responda a las preguntas nimero 3 y 4 del Dictamen

Pericial.

En virtud de lo anterior y con el fin de dar tramite a la presente actuacion,
se ORDENA por secretaria oficiar al INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA E.S.E., para que sea esta la encargada de absolver las

preguntas namero 3 y 4 del Dictamen Pericial.




Fapediente: 25307-3333-001-2017-001187-6)
{dempndante: BRIAN ALEXNIS LOZANG TAVERA Y OOTROS
Demandado: NACION  DEPARTAMENTCGDE CUNDINAMARC Y Y GOTRON

Por secretaria envicnse los documentos necesarios para la practica de la pericia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N2 ?éMo(aOﬁvdaﬁ}}'(.

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDQT

Notifico par ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-(H-administrativo-de-

irardot/245
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00126-00

Demandante: MARIA EFRA SERRATO DE VARGAS

Demandado: NACION-MIISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El inciso 4° del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone que cuando
¢l fallo sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga
recurso de apelacion, el Juez citara a audiencia de conciliacion, la cual

debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso.

En ese orden, como quiera que la parte demandada apeld la decision
proferida por el Despacho el dia veinticinco (25) de octubre del 2019,
por medio de la cual se accedio a las pretensiones del demandante, es del
caso convocar a las partes y al Ministerio Pablico con el objeto de llevar
a cabo audiencia de conciliacion la cual se celebrara el dia miércoles

doce (12) febrero de dos mil veinte (2020) a las 9:00 a.m.




Expediente: 25:?() F-3333-004-20118-00126-0))
Dc.'nur;'dc.'f:'!f’-' MARILAL EFRA SERRATC) DE '4RGAS
Demandado: NACION-MINISTERI() DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Adviértase a las partes que la asistencia a dicha audiencia es de caracter
obligatorio y, que la inasistencia del apelante tendra como consecuencia

que se declare desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Xm TFZ’U 0‘00’4,013 anS%

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifice por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245
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Republica de Colombia

*

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00685-00
Demandante: EDILBERTO HERRERA ENCISO
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE [INFRAESTRUCTURA vy

CONCESION AUTOPISTA BOGOTA-GIRARDOT S.A.
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El inciso 4° del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone que cuando
el fallo sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga
recurso de apelacion, el Juez citara a audiencia de conciliacidn, la cual

debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso.

En ese orden, como quiera que la parte demandada apeld la decision
proferida por el Despacho el dia trece (13) de diciembre del 2019, por
medio de la cual se accedid parcialmente a las pretensiones del
demandante, es del caso convocar a las partes y al Ministerio Publico
con el objeto de llevar a cabo audiencia de conciliacién la cual se

celebrara el dia miércoles doce (12) febrero de dos mil veinte (2020) a

las 9:15 a.m.




Expodicnte: 25307-3333-001-2013-00683-00)
Demandante: EDILBERTO HERRERA ENCISO
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTIURA Y OTR()

Adviértase a las partes que la asistencia a dicha audiencia es de caracter
obligatorio y, que la inasistencia del apelante tendrd como consecuencia

que se declare desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nz ﬂa)—r{o‘a Oz}ﬂrdmaJK '

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CiIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADQ ELECTRNICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/jurgado-01-administrativo-de-

girardot/245
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2015-00436-00

Demandante: SUMINISTROS Y SERVICIOS DE
TELECOMUNICACIONES -SUMSET S.A.S.-

Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Asunto; ACEPTA RENUNCIA DEL PODER- REQUIERE-NO
APLAZA AUDIENCIA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante memorial radicado el 21 de enero de 2020 la apoderada judicial del
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA. doctora LUCEIDA ARDILA DIMATE
renuncia al poder otorgado para actuar en ¢l proceso de la referencia, como

apoderada judicial del mencionado municipio (fl. 729 del cuaderno 1.2).

Por otra parte, ¢l 24 de enero de 2020 ¢l serior JULIAN BERNARDO SALINAS
DIAZ present6 solicitud de aplazamiento a la audiencia de pruebas programada
para el 5 de marzo de la presente anualidad, manifestando que por circunstancias
y compromisos adquiridos con anterioridad le es imposible acudir a la referida
audiencia en calidad de testigo y. que es intension poder comparecer a dicha
diligencia (fl. 736 del cuaderno 1.2). Empero. el Despacho advierte que no acompaiia

su solicitud con soporte alguno que compruebe su dicho.

En ese sentido y. teniendo en cuenta que dicha audiencia va fue objeto de
reprogramacion cn la audiencia de 6 de diciembre de 2019, fecha para la cual
estaba programada inicialmente y. atendiendo a los principios de celeridad y de
eficacia. el Despacho no accedera a la peticion presentada por ¢l sefior JULIAN

BERNARDO SALINAS DIAZ. poniendo de presente que es su deber rendir el



Expediente: 25307-3333-0807-2000 5-00436-600)
Demandanie: NUMINISTROS Y SERVICIOIS DE TELECOMUNICACHONES STASET S 48 -
Demandado: MENICTPIO DE FUS1GAS! GA

testimonio ¢n los términos de los articulos 208 v 2018 del Codigo General del
Proceso. y que en la justificacion que alude el mencionado sefior no configura

razones de fuerza mayor o caso fortuito que hagan viable su peticion.
I:n consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia presentada por la doctora LUCEIDA
ARDILA DIMATE. como apodcerada del MUNICIPIO DIE FUSAGASUGA.
quedando vinculada a su mandato en los términos del articulo 76 del Cadigo
General del Proceso. Por Secretaria. ENVIESE telegrama al MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA y OBSERVESE lo dispucsto por el referido articulo.

SEGUNDO: REQUIERASE al alcalde del MUNICIPIO DE FUSAGASUGA
para que en el término maximo de los 10 dias siguientes contados a partir de la
notificaciéon de la presente providencia constituya apoderado judicial que
represente a la Entidad. Asi mismo. adviértasc sobre la obligacion de acatar las
ordencs judiciales so pena de imponer las sanciones de que trata el articulo 44

del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NIEGASE la solicitud de aplazamiento de la audiencia de pruebas
realizada por el seiior JULIAN BERNARDO SALINAS DIAZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TemtoloCidenack

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMEROC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 31 de IZ[OZOa las
Q b
LR

ANDREA SALAZAR GIRAADO
Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. treinta (30) de encro de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2018-00279-00

Demandante: MELBA DEL CARMEN SUAREZ RAMIREZ Y JESUS
ALBERTO GARZON RAMIREZ

Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS Y CUERPO DE
BOMBEROS VOLUNTARIOS DE AGUA DE DIOS

Vinculado: LA EMPRESA REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE

TOCAIMA Y AGUA DE DIOS E.S.P. -TOCAAGUA E.S.P.- y
LA EMPRESA REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS
INGENIERIA Y GESTION DEL AGUA S.AS8. ES.P. -
INGEAGUA S.A.S. E.S.P.-

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: ACEPTA RENUNCIA DE PODER Y RECONOCE
PERSONERIA
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

I:stando pendiente de notificar a las Entidades vinculadas, esto es a la
EMPRESA REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE TOCAIMA Y
AGUA DE DIOS ES.P. -TOCAAGUA ES.P- y la EMPRESA
REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS INGENIERIA Y GESTION
DEL AGUA S.A.S. E.S.P. -INGEAGUA S.A.S. E.S.P.-. el 10 de diciembre de
2019 el doctor EFRAIN CALDERON LONDONO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.002.513 de Bogota vy la larjcta Profesional No. 174.871
del Conscjo Superior de la Judicatura. presentd escrito por medio del cual
renuncia al poder a ¢l otorgado para actuar en ¢l proceso de la referencia como
apoderado judicial de la EMPRESA REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS
INGENIERIA Y GESTION DEL AGUA S.A.S. E.S.P. INGEAGUA S.AS.
E.S.P.- como quiera que. indica. fue clegido como alcalde Municipal de
Altamira-Huila (fls. 270 y 271 del cuaderno principal No. 2). Por lo tanto.

ACEPTASE la renuncia presentada por ¢l apoderado principal de la EMPRESA




Expedienie: 23307-3333-001-2018-00279-0f)
Demandanie: MELBEA DEL CARMEN SUAREZ RAMIREZ Y JESUS ALBERTO GARZON RAMIREY
Demandeads: NMUNICIPIO DY AGUA DE THOS Y CURERPU DE BOMBEROS VOLUNTARIGS DE 4G A DE DIOS

REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS INGENIERIA Y GESTION DEL
AGUA S.ASESP. -INGEAGUA S AS. ES.P.-.

Seguidamente. el doctor JHON EDISSON CHARRY CALDERON mediante
memorial radicado el 10 de diciembre de 2019 radico poder a €l conferido para
representar judicialmente dentro del medio de control de Ia referencia a la
EMPRESA REGIONAL DE SERVICIOS PUBLICOS INGENIERIA vy
GESTION DEL AGUA S.A.S. ES.P. -INGEAGUA S.A.S. ES.P.-, por lo
tanto RECONOCESE PERSONERIA adjetiva para actuar al doctor JHON
EDISSON CHARRY CALDERON, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.075.214.967 y la Tarjeta Profesional No. 210.140 del Consejo Superior de
la Judicatura. como apodcrado judicial de la EMPRESA REGIONAL DE
SERVICIOS PUBLICOS INGENIERIA y GESTION DEL AGUA S.A.S.
E.S.P.-INGEAGUA S.A.S. E.S.P.-, en los términos y para los clectos del poder

a ¢l conferido (f1s. 272 del cuaderno No. 2).

Por otro lado. mediante memorial radicado el 28 de enero de 2020 el apoderado
judicial del MUNICIPIO DI: AGUA DE DIOS, doctor CIRO ALFONSO
QUIROGA QUIROGA renuncia al poder a ¢l otorgado para actuar en el proceso
de la referencia. como apoderado judicial del mencionado municipio (11. 278 del
cuaderno No. 2). En consecuencia. ACEPTASE la renuncia presentada por doctor
CIRO ALFONSO QUIROGA QUIROGA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 11.323.472 y la Tarjeta Profesional No. 129833 del Conscjo
Superior de la Judicatura. como apoderado judicial del MUNICIPIO DE
AGUA DE DIOS, quedando vinculado a su mandato en los términos del articulo

76 del Codigo General del Proceso.

En ese orden. el doctor RAMIRO OSPINA RAMIREZ mediante memorial
radicado ¢l 29 de encro del afio en curso radicd poder a €l conferido para
representar judicialmente dentro del medio de control de la referencia al
MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, por lo tanto RECONOCESE
PERSONERIA adjetiva para actuar al doctor RAMIRO OSPINA RAMIREZ,

identificado con la cédula de ciudadania No. 93.413.440 y la Tarjeta Profesional

2



Expediente: 23307-3333-001 12011 §-002 79-04)
Pemandante: MELBA DEL CARMEN SUAREL RAMIREZ Y JESUS A1 BERTO (GARZON RAMIREZ
Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DEIHOS Y CUERPO DE BOMBEROS FOLUNTARIOS DE AGLA DE DIOS

No. 138.902 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS. en los términos y para los efectos del

poder a €l conferido (f1. 281 del cuaderno No. 2).

Finalmente. por secretaria DESE cumplimiento a los ordenado en el auto de 5

de diciembre de 2019.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

7, ?@Mo\a C’&\A@Aﬁ)ﬂ/ -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245
Hoy 31 anero dg 2020 a lag, 08:00 AM
‘ &J@@w
SALAZA

Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Crirardot, treinta {30) de encro de dos mil veinte (2620).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00130-00

Demandante: JAIME ALEJANDRO MESA VILLAMIL

Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VIOTA

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Asunto: APLAZA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El pasado 22 de enero de 2020 ¢f apoderado judicial de la parte demandante
radico escrito en ¢l cual interpone incidente de nulidad en contra de lo actuado
i en la audiencia inicial de fecha 17 de octubre de 2019, argumentado que no se
practico en legal forma la notificacion por estado del auto de fecha 13 de junio

de esa anualidad. por el cual se f1j6 fecha y hora para la audiencia en mencion.

En virtud de lo anterior. se APLAZA la audiencia de pruebas que estaba
programada para ¢l proximo 5 de febrero de 2020 a las 11:00 am, hasta tanto se

surta el tramite pertinente del incidente de nulidad interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X%vz: %RobOﬂwbnzf ’}’e ,

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

! Cuaderno Incidente de Nulidad que consta del folio 1 al 26

-



Expediente: 23307-3333-001-2018-001 3110
Demcndante: JATAN ALESANDRO MESA FHAL A
Demandacdo ES I HOSPEAL SAN FRANCINCO DE VO

%

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notitico por ESTADO FLECTR ANICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245
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.\NDR‘& A SALAZAR GIRAL
Secretaria
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