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Cartagena de Indias, D. T. y C., diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

13-001-33-33-005-2017-00255-00

Radicado
Demandante Nalis Chacon de Rodriguez
Demandado Nacioén-Ministerio de Educacion-FOMAG

Auto Interlocutorio No. | 278

Asunto Resuelve recurso de reposicion

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho lo siguiente:

Por auto del 23 de marzo (noviembre) de 2021 se decidié aprobar liguidacion de
costas, incluyendo en ellas las agencias en derecho de segunda instancia por la
suma de ochocientos veintiocho mil ciento dieciséis pesos ($828.116)?, a favor parte
demandada. Notificado a través de estado No 66 de 25 de noviembre de 20213, y
mediante mensaje de datos en la misma fecha®.

En fecha del 29 de noviembre de 2021° la apoderada de la parte demandante remitié
correo electrénico presentando recurso de reposicién y en subsidio apelacion,
contra el auto de sustanciacion No 334 de fecha 23 de marzo (noviembre) de 2021,
y por secretaria se dio traslado al recurso de reposicion del 26 al 31 de enero de
2022.

Del recurso de reposicion:

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, sefiala
que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario, y su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General
del Proceso.

A su vez el articulo 318 del Cédigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad
sefala que cuando se trata de un auto dictado fuera de audiencia, el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

! Documento 12, firmado noviembre 23 de 2021.

2 Fijadas en auto del 15 septiembre 2021

3 Documento 13

4 Documento 14.

> Documento 15.
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El auto que decide la reposicién no es susceptible de recurso, salvo frente a puntos
nuevos.

Caso concreto:

Se tiene que la apoderada de la parte demandante por medio del correo electrénico
con fecha de 29 de noviembre de 2021 contentivo del recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el auto del 23 de marzo de 2021, presentando el recurso
en oportunidad, puesto que la notificacion se realizé el 25 de noviembre de esa
anualidad y el término vencia el 30 de noviembre.

Los motivos del recurso son sefialar el monto de la condena en costas
desproporcionada en razon a que solamente se esta condenando por agencias en
derecho, ello sin tener en cuenta que la parte vencida dentro del proceso fue la parte
mas deébil en la relacion laboral (trabajador) y que para fijar dicho valor no solo debe
tenerse en cuenta los porcentajes fijados por el Consejo Superior de la Judicatura,
sino las condiciones particulares del caso concreto.

Aunado a ellos manifiesta que el Acuerdo 1887 de 2003, emitido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, sefiala en su articulo 3 los
criterios que debe tener en cuenta el funcionario judicial a la hora de aplicar las
tarifas establecidas para costas y agencias en derecho, delimitando el arbitrio del
Juez para que no sea absoluto, sino que deba ajustarse a parametros “equitativos
y razonables” y no puede considerarse mala fe reclamar un derecho que se
consideraba lesionado.

Se fundamenta en manifestaciones de la Corte Constitucional en las que considera
que “las costas judiciales dependen de la causa y razén que motivaron el gasto y la
forma en que se adelant6 el proceso, por tanto, para establecer su cuantia se realiza
previa verificacion de los criterios establecidos por el legislador, esto es, si en el
expediente aparece probado que se causaron y en consecuencia que si haya lugar
a liquidarlas conforme a lo que resulté debidamente probado”.

Que no se encuentra acreditada la causacién de agencias en derecho por una suma
igual a $828.116, ello porque de las actuaciones desplegadas por la demandada no
se avizora que hayan excedido su capacidad de contratacién y tampoco exigieron
concretar acciones de gran complejidad ni intensidad, motivo suficiente para solicitar
gue se modifique la decision adoptada en el auto que aprobé la liquidacion de
costas.

DECISION

Este despacho considera que tanto el auto que fij6 las agencias en derecho en
segunda instancia, como el que aprobé las costas se encuentran conforme a
derecho, puesto que, por haberse presentado la demanda en el afio 2017 quedaron
las agencias en derecho bajo la regulacion que hace el Acuerdo No. SAA-16-10554
del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en
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el articulo 5°, numeral 1, estima que las agencias en derecho de segunda
instancia pueden ir desde 1 a 6 S.M.M.L.V, tomandose como base el salario
minimo que se encontraba vigente en el afio que se presenté el recurso de
apelacion.

De igual manera, fueron fijadas atendiendo lo dispuesto en los articulos 188 del
CPACA y 365 y 366 del CGP, y conforme al primer articulo las costas tienen un
caracter objetivo sin considerar la buena o mala fe de quien present6 la demanda o
interpuso el recurso, por lo que esta judicatura no le encuentra razén a lo dicho por
la parte demandante en su recurso impetrado.

Fijese que el despacho al fijar las agencias en derecho reguladas por el acuerdo del
Consejo Superior de la Judicatura, se movio en el extremo minimo que se sefala
en el acuerdo de 2016, atendiendo los criterios que expone el articulo 366 del CGP.

De otra parte, cabe indicar que las agencias en derecho comprenden los costos o
gastos relacionados con la defensa judicial de quien resulta ganador en un
determinado litigio, y que deben ser pagadas por la parte vencida. Y en el proceso
consta que la entidad actio a través de apoderado judicial, luego es claro que si
hubo causacion de esas agencias.

Y la estimacion de su valor, como ya se indico se hace conforme a la regulacion del
Consejo Superior de la Judicatura y los criterios del articulo 366 del CGP, y el
despacho partié del minimo establecido fijando agencias de un salario minimo
mensual legal vigente.

Igualmente, es de anotar que al aprobarse la liquidacién de costas, no se
reconocieron gastos o expensas a la parte demandada, solo las agencias en
derecho en segunda instancia.

Asi las cosas, por haberse fijado las agencias en derecho siguiendo los parametros
establecidos para ello, no se repondra el auto del 23 de marzo de 2021 mediante
el cual se aprobd la liquidacién de costas dentro del proceso de marras.

Del recurso de apelacion — procedencia y oportunidad.

El articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, sefala que
elrecurso de apelacién procede contra las sentencias proferidas en primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma:

e “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

(--)

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial.”
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Corolario lo anterior, nos remitimos al numeral 5, del articulo 366 del CGP, el cual
reza:

,%.. Rama Judicial Juzgado Quinto Administrativo del

o “Articulo 366. Liquidacion. Las costas y y agencias en derecho seran liquidadas
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera
0 Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga
fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior,
con sujecion a las siguientes reglas:

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el
auto que apruebe la liguidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto
diferido, pero si no existiere actuaciobn pendiente, se concederd en el
suspensivo.(subrayado fuera de texto)

En cuanto a la oportunidad, el articulo 244 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 64 de
la Ley 2080 de 2021, seiala:

e “ARTICULO 244.- Modificado. L. 2080/2021, art. 64. Tramite del

recurso de apelacion contra autos.
La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se

sujetara a las siguientes reglas:
1. La apelacién podré interponerse directamente o en subsidio de la

reposicion (...)

Encuentra el despacho que en el presente caso se cumplen los presupuestos
establecidos en los articulos 243 y 244 de la Ley 1437 de 2011, modificados por la
Ley 2080 de 2021 y articulo 366 del CGP, con base a ello esta judicatura concedera
el recurso de apelacion presentado por la parte actora.

El efecto es el suspensivo.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto del 23 de marzo de 2021, que aprobd la liquidacion
de costas por las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra el auto mencionado en el numeral anterior. El efecto es

suspensivo.

TERCERO: ENVIESE el expediente al Tribunal Administrativo de Bolivar para
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lo de su competencia, por conducto de la Secretaria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS

JUEZ
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