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Cartagena de Indias D. T. y C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado 13-001-33-33-005-2019-00257-00
Demandante Humberto Cueter Quintana

Nacion — Ministerio de Defensa — Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares
Asunto Resuelve sobre desistimiento de las pretensiones

Auto interlocutorio No. | 329

Demandado

CONSIDERACIONES

El sefior Humberto Cueter Quintana a través de apoderado Judicial, Dr. Alvaro
Méndez Rosario, formulé demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, solicitando se declare la nulidad del certificado Cremil
No 94835 de fecha 28 de noviembre de 2016 que negd al demandante el reajuste
de su asignacion de retiro.

El apoderado de la parte demandante mediante correo electronico radicado el 02
de mayo de 20221, presenta desistimiento de las pretensiones.

Le corresponde al Despacho resolver sobre la procedencia del desistimiento de la
demanda en este asunto, teniendo en cuenta lo prescrito en los articulos 314 y ss
del CGP, los cuales permiten el desistimiento de las pretensiones antes de
pronunciarse la sentencia y consagran que el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda con los mismos efectos de cosa juzgada de una
sentencia absolutoria, y que el auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Igualmente, el articulo 315 al sefialar quienes no pueden desistir menciona entre
otros, los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

Y conforme a lo previsto en el articulo 316 del CGP, se dara traslado de la solicitud
del demandante por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el Juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De conformidad con la normatividad citada se observa lo siguiente: El proceso fue
admitido mediante auto de fecha 13 de enero de 20202. La demanda fue notificada
el 27 de julio de 20202 mediante el envio de mensaje de datos dirigido al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

L Archivo 22-23 del expediente digital.

2 Archivo 03 expediente digital.

3 Archivo 04 expediente digital.
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La entidad contesto la demanda mediante escrito radicado el 02 de agosto de 2020.
De las excepciones propuestas se corrio traslado conforme al articulo 175 del
CPACA el 01 de diciembre de 2020%.

,\%ﬁ Rama Judicial Juzgado Quinto Administrativo del

Posteriormente mediante auto de fecha 15 de abril de 2021° se ordend correr
traslado para alegar de conclusién para dictar sentencia anticipada en los términos
del articulo 182 del CPACA.

Fue dictada sentencia anticipada el 2 de junio de 2021, negando las pretensiones
de la demanda. La misma fue notificada el 29 de junio de 2021.

De la solicitud de desistimiento de las pretensiones, la secretaria de este Despacho
corri6 traslado el 06 de junio de 2022°.

Entonces, no es procedente la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada cuando ya habia sido dictada la sentencia, lo que resulta l6gico porque
el desistimiento es una forma de terminar el proceso diferente a la normal por
sentencia, y ademas tiene el desistimiento efectos de absolucion y hace transito a
cosa juzgada.

Por lo que se negara el desistimiento de las presentaciones presentado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
de la parte demandante por no ser procedente por haber sido dictada sentencia que
esta ejecutoriada.

SEGUNDO: En firme la decisién archivese el proceso previas las anotaciones en el
sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

4 Archivo 10 expediente digital.
5 Archivo 12 expediente digital.
& Archivo 24 expediente digital.
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