JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00045-00
Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

WEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2016-00045-00

| DEMANDANTE CARMEN ALCANTARA GUERRERO

N NACION-MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO DE
DEMANDADO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
AUTO DE Mg

SUSTANCIACION NO.

asunTo LIQUIDACION Y APROBACION DE GOSTAS

En la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2016", este Despacho accedid a las pretensiones de
la demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada; siendo fijadas
las agencias en derecho en suma de $566.519.45. Contra la decisién anterior fue interpuesto
recurso de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante
providencia de fecha 20 de noviembre de 2018, modificado el numeral segundo, revocando el
numeral tercero y confirmando en todo lo demas la sentencia de primea instancia. (En segunda
instancia no se condeno en costas).

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacion de las costas, a favor de |a parte
demandante en la suma de SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL OCHQOCIENTOS DIECINUEVE
PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS ($637.819,45).

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobacién o no de la liquidacién de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. Laliquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
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Consejo Superior de la Judicatura
Replblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00045-00

comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador 0 el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacién de costas, siempre que apareézcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5 La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o |a notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. $566.519.45
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0|
GASTOS DTE $ 71.300
TOTAL ' $637.819,45

SALDO EN CONTRA DEL DEMANDANTE A
FAVOR DEL DESPACHO $-41.300

Se advierte que, de la liquidacion realizada por la secretaria de gastos del proceso, arroja un
saldo en contra del demandante y a favor del despacho de CUARENTA Y UN MIL
TRESCIENTOS PESOS ($41.300); Por lo que se requerira a la parte demandante consignar
esa suma en la cuenta para los gastos ordinarios del proceso, que debera depositar a érdenes

del Juzgado en el término de cinco (5) dias en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del
Banco Agrario Convenio No. 11697.

En razén de lo anterior, el Despacho
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00045-00
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas porla suma de SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS ($637.819.45).

SEGUNDO: Requerir al accionante, a fin de que en el término de cinco (5) dias, realice la
consignacion de CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS PESOS ($41.300) que debera depositar a
drdenes del Juzgado en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario Convenio No.
11697.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—’.Zc;_ 044 A —~_. g -
MA%GDALGENA%E{CIA BUSTOS.
JUEZ

<LIEA00 GUWTG ACMINISTRAT YO
DI CARTAGiNA

X T

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
7., ESTADOELECTAONICO
N ESocnoy_f V- 4 5 aas

MARIA ANGEle{ SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIG CMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2013-00376-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

| MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO ]
RADICADO 13001-33-33-005-2013-00376-00

DEMANDANTE OSWALDO DE JESUS VELASCO OROZCO —
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTA ROSA DE LIMA NORTE - BOLIVAR

'AUTO DE ' 316 _
SUSTANCIACION NO.

ASUNTO "OBEDECER Y CUMPLIR —

2 | ]

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 28 de marzo de
2019 (fls 202-207 Cuaderno de segunda instancia) resolvid confirmar en todas sus partes la
sentencia de fecha 07 de septiembre de 2015 proferida por este Despacho que negd las
pretensiones de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 28 de marzo de 2019 resolvid
confirmar en todas sus partes la sentencia de fecha 07 de septiembre de 2015 proferida por este
Despacho, que negd las pretensiones de la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e <-/¢ 4@ (V‘\.__'.T,f (%

MARiyﬂAG DALENA GARCIA BUSTOS
v

J U EZ JUZLADO CUINTE ATMIN STRATIVO
A b OF CARTAGENA
)
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
" ESTADO ELEACTRO‘NICO_
ne 28 pevay S & - ALAs
/ S
,',
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
FCA-C21 Version 1 fecris: 18-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de ia Judicatura S'GCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-0001 8-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA R —
RADICADO 13001-33-33-005-2015-00018-00 s
 DEMANDANTE EVELINA ESTHER POLO PARRA Y OTROS

 DEMANDADO DEPARTAMENTO DE BOLIVAR - UNGRD —
AUTODE 317 ]
SUSTANCIACION NO.

ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 30 de
noviembre de 2018 (fls 36-41 Cuaderno de segunda instancia) resolvié confirmar en todas sus
partes la sentencia de fecha 20 de marzo de 2018 proferida por este Despacho y que negao las
pretensiones de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 30 de noviembre de 2018 resolvid
confirmar en todas sus partes la sentencia de fecha 20 de marzo de 2018 proferida por este
Despacho y que neg¢ las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
' A )
AL AR
MARlyﬁAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ T

JWZGACU LQUIN 1 ADMINISTRATIVGY
\§ L

F CRRTAGENA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NGTIFICA POR

Ne ‘_ZEDEE:(T)CD?}§ {moz,c _oé/ Patas

8:00 A, /
ll

i
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
(\i(msejo Superior de la Judicatura SIG CM A

Republica de Cotombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2013-00284-00
Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]
RADICADO 13001-33-33-005-2013-00284-00

DEMANDANTE ALFREDO RAMOS PATRON

DEMANDADO | NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

AUTO DE 313

SUSTANCIACION NO. |
ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS i

Mediante sentencia de fecha 18 de enero de 2016, este Despacho negé las pretensiones de la
demanda y dispuso condenar en costas a la parte demandante; siendo fijadas las agencias en
derecho en la suma de $2.960.383. Contra la decision anterior fue interpuesto recurso de apelacion
el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de fecha 20 de
noviembre de 2018, revocando la sentencia de primera instancia. En obedecimiento al superior, el

despacho fijo las agencias en derecho en $197.358,87 de segunda instancia, lo cual se hizo en auto
del 10 de abril de 2019.

Por secretaria, una vez en firme la decisidn, se realizo liquidacién de las costas, a favor de la parte
demandante en la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y UNO CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS ($3.248.541.87).
Teniendo en cuenta las agencias en derecho en primera y en segunda instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobacidn o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a |a siguiente disposicién del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecidn a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segln sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
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comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liguidacion de costas. La apelacidén se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hard inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que, liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacién practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. $2.960.383
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. $197.358,87
| GASTOS DTE $90.800
TOTAL $3.248.541,87

SALDO EN CONTRA DEL DEMANDANTE A
FAVOR DEL DESPACHO $-40.800

Se advierte que, de la liquidacion realizada por la secretaria de gastos del proceso, arroja un
saldo en contra del demandante y a favor del despacho de CUARENTA MIL OCHOCIENTOS
PESOS ($40.800); Por lo que se requerira a la parte demandante consignar la suma de $40.800
en la cuenta para los gastos ordinarios del proceso, que debera depositar a 6rdenes del Juzgado

en el término de cinco (5) dias en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario
Convenio No. 11697.

En razén de lo anterior, el Despacho
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RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidaciéon de costas por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y UNO PESOS CON OCHENTA Y SIETE
CENTAVOS ($3.248.541,87).

SEGUNDO: Requerir al accionante, a fin de que en el término de cinco (5) dias, realice la
consignacion de CUARENTA MIL OCHOCIENTOS PESOS ($40.800) que debera depositar a
érdenes del Juzgado en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario Convenio No.
11697.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LG

.—Zﬁ;u b ~ -, .
MAR@AAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

3V

AZEADO QUINTO AUMIAISTEAT VO

B SRR Uz TARTAGI NS

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO .
N® 2805 HOY "}EETQ Y ALAS
8TOA.

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

. Radicado No. 13001-33-33-005-2014-00110-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2014-00110-00
DEMANDANTE NORALBA CARCAMO BAZA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL
DEMANDADO DIQUE- CARDIQUE
AUTO DE 308
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

De conformidad con el informe secretarial que antecede se observa lo siguiente:

Mediante sentencia de fecha 5 de junio de 2018", este Despacho negd las pretensiones de la
demanda y en ordinal segundo dispuso condenar en costas a la parte demandante; siendo fijadas
las agencias en derecho en un porcentaje del 15% de las pretensiones negadas, tomando en
consideracion como fue razonada la cuantia de las pretensiones de la demanda, arrojando un total
de $124.155. Decisidon que se encuentra en firme.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacién de las costas, a favor de la parte
demandada en la suma de CIENTO VEINTICUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y CINCO PESOS
($124.155). Teniendo en cuenta las agencias en derecho sefialadas en la sentencia de primera
instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobacidon o no de la liquidacién de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siquientes
reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y correspondera al juez aprobarfa o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
fos sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2014-00110-00
3. La liquidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utifes y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los paréametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regufara.

4. Para la fijaciéon de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de fa Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendré en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacicn de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.”

Visto lo anterior se tiene que, liguidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
'AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. 124.155
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DDO 0
TOTAL 124.155

En razon de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas por la suma de CIENTO VEINTICUATRO MIL CIENTO
CINCUENTA'Y CINCO PESOS ($124.155).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P e 44 = ﬁ; 61
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
A Rama Judicial .
3 Consejo Superior de 2 Tudicatura
Republica de Colombi
w epriblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00281-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)
| MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO o
RADICADO 13001-33-33-005-2016-00281-00
EEM ANDANTE GUSTAVO ENRIQUE FERNANDEZ SABALZA
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
AUTO DE 310 |
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

En la sentencia de fecha 28 de agosto de 2017', este Despacho accedis a las pretensiones de la
demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada: siendo fijadas las
agencias en derecho en la suma de $53.825 69. Contra la decisidn anterior fue interpuesto recurso
de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de
fecha 30 de noviembre de 2018, modificando el numeral segundo y confirmando en todo lo demas
la sentencia de primera instancia. En segunda instancia no se condend en costas.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacion de las costas, a favor de la parte
demandante en la suma de NOVENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS
CON SESENTA Y NUEVE CENTAVOS ($99.425,69).
En este punto corresponde al Despacho resolver sobre Ia aprobacion o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con Ia condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las

' Fls. 133-140.
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SIGCMA
Rama Judicial
Conseje Superior de fa Judicaturs
Repiiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00281-00
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin

apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacién de costas, siempre que aparézcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestiéon
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacién de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el SUSpeENsIvo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacidn del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. 53.825,69
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DTE 45.600
TOTAL 99.425,69

En razén de lo anterior, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas por la suma de NOVENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS CON SESENTA Y NUEVE SENTAVOS (§$99.425,69).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

«—7«—:- -t 4[.’44 é?f; ,‘3'
MARII%AAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SI G CMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00034-00

Cartagena de Indias, D. T. y C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado ~ 113-001-33-33-005-2019-00034-00 1
Demandante 'LEONOR SONIA VELA MORELO

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG

Auto interlocutorio No. | 193

Asuntov Subsana demanda- Decidir sobre admision

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante proveido de fecha
veintiuno (21) de marzo de 2019', notificado mediante estado electrénico N° 16 del 28 de marzo
de 2019% segln consta en sello de notificacién visible a folio 30 reverso, fue inadmitida la
demanda porque no fueron aportados con la demanda los traslados o copias de la demanda para
surtir la notificacién, segun lo preceptuado en el articulo 166 numeral 5 del CPACA.

Pues bien, la parte demandante solo hasta el 05 de junio de 2019 allegé memorial subsanado el
defecto anotado, es decir, por fuera del término de diez (10) dias concedidos en el auto
inadmisorio; no obstante este Despacho para darle prevalencia a lo sustancial sobre lo formal y en
especial al derecho de acceso a la administracidn de justicia, procedera a tener en cuenta los
traslados de la demanda allegados; y en ese sentido habrian desaparecido las razones que le
dieron origen a la inadmisién de la demanda.

Asi las cosas, al encontrarse que la presente demanda reune los requisitos exigidos por la ley, en
especial los articulos 161, 162, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admitira la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Por economia procesal, principio de eficiencia y por colaboracion con la administracion de justicia
no se ordenara la consignacion de gastos procesales, por lo que sera carga de las partes el retiro y
envid de los oficios que se llegaren a librar dentro del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y de cara al procedimiento de notificacion contemplado en el art.
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P se advierte que sera carga del (los)
demandantes(s) remitir al (los) demandado(s) y al delegado del ministerio publico ante el
despacho, de manera inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de |la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio de la demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el
respectivo oficio y acreditar ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la
recepcion del respectivo oficio, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.CA.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cartagena,

Y FI 30.
7FL31-32.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama jucjiciai ’ S'GCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00034-00

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
presentada por LEONOR SONIA VELA MORELO, a través de la apoderada Dra. JANNINA
JACKELINE ARIZA GAMERO, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION — FOMAG y/o a quien haga sus veces de la admision de esta demanda. La
notificacién se surtira conforme al articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G.
del P: Solicitese a la demandada que remita los antecedentes administrativos (art. 175, Paragrafo
1° del CPACA), y demas documentos en su poder, a mas tardar al contestar la demanda. Al
demandante se hara notificacion por estado conforme al articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico conforme al articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacion conforme al articulo
612 del Cddigo general del Proceso.

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200. Por
Secretaria y conforme al art. 199 inciso final pongase a disposicién del demandado de las copias
de la demanda y de sus anexos

SEXTO:.Se advierte que sera carga del (los) demandantes(s) remitir al (los) demandado(s
al delegado del ministerio publico ante el despacho, de manera inmediata y a través de
servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar ante el
juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria juridica a la Dra. JANNINA JACKELINE ARIZA GAMERO
como apoderada de la parte demandante, bajo los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wist e JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVE
DE CARTAGENA

MARl AGDALElé% GARClA BUSTOS
JUEZ.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de fa Judicatura

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00241-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)

mEDlO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2016-00241-00
DEMANDANTE JACQUELINE HERRERA FLOREZ

NACION-MINISTEIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE
DEMANDADO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
AUTO DE 311 —
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 30 de junio de 2017", este Despacho accedi6 a las pretensiones de Ia
demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada; siendo fijadas las
agencias en derecho en la suma de $59.638,42. Contra la decision anterior fue interpuesto recurso
de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de
fecha 16 de noviembre de 2018, modificado el numeral segundo, confirmando en todo lo demas, la
sentencia de primea instancia. (En segunda instancia no se condens en costas).

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizd liquidacion de las costas, a favor de |a parte
demandante en la suma de CIEN MIL TREINTA Y OCHO PESOS CON CUARENTA Y DOS
CENTAVOS ($100.038,42).

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre |a aprobacién o no de la liquidacién de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgade que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segln sea el caso.

3. Laliquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las

PFIsT1-115.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA
_ Consejo Superior de ta Judicatura
» Reptiblica de Colombia .
Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00241-00
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aungue se litigue sin

apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquelias establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigo personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que, liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. $59.638,42
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DTE $40.400
TOTAL $100.038,42 |

En razon de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas por la suma de CIEN MIL TREINTA Y OCHO PESOS
CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS ($100.038,42).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALE GARCIA BUSTOS.
JUEZ

suU
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIG CMA

Repliblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00091-00
Cartagena de Indias, D. T. y C. siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho (lesividad)
Radicado 13-001-33-33-005-2019-00091-00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
Demandante COLPENSIONES-
Demandado JULIO JOSE REYES ARDILA
Auto interlocutorio No. |191
Asunto Decidir sobre admision

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(lesividad) promovida por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, através de su apoderado Dra. Maria Lucia Vanegas Pulgar contra el sefior JULIO
JOSE REYES ARDILA.

Advierte el despacho que se demanda en sede de lesividad por parte de Colpensiones la Resolucion
SUB 303183 de 21 de noviembre de 2018, por medio de la cual dicha entidad le reconocid una
indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez al sefior JULIO JOSE REYES ARDILA el cual segun
se advierte a fl. 34 cotizaba como particular.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su articulo 104,
dispuso:

¥Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de

lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

{gualmente conocera de los siguientes procesos:
(..). 4.Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores ptiblicos y

el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico...»....”

De igual manera el cédigo contempla en su articulo 105 unas excepciones de inaplicabilidad como las
del numeral 4°., asi: Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales.

Esa excepcion de inaplicabilidad se complementa con lo dispuesto en la Ley 712 de 2001, que
determina lo siguiente:

“Fl. 34
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

T Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

\-IJ Repuiblica de Colombia
Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00091-00

Articulo 20. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y
de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.
()

4 Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre
los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica y de los actos juridicos que
se controviertan. (Resaltado fuera del texto}

El articulo 2.° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
2°de la Ley 712 y articulo 622 de la Ley 1564? , precisa que las controversias gue se susciten entre
los afiliados y beneficiarios con las entidades administradoras y prestadoras de los servicios de
seguridad social, seran de competencia de la justicia ordinaria, salvo cuando la discusién surja entre
servidores publicos regidos por una relacidn legal y reglamentaria y una administradora de derecho
publico en consonancia a lo establecido por el articulo 104.4 del C de P.A.

Al respecto, se sefiala que el H. Consejo de Estado® ha sostenido lo siguiente:

Reiteradamente esta Corporacién ha precisado que la justicia contencioso administrativa
no es competente para conocer las acciones de restablecimiento del derecho de
caracter laboral, cuando provengan_de un contrato de trabajo, porque lo gue
determina la jurisdiccién a la cual corresponde un asunto laboral, no es la naturaleza
del acto en que se consagra el derecho reclamado sino la relacion de trabajo

dependiente.

En el caso sub lite, estad demostrado que el conflicto a dirimir tuvo su origen en un contrato
de trabajo, toda vez que obra en el expediente que el asegurado fallecido, adquirié su
derecho por haber laborado con una Empresa particular y que su afiliacion tuvo origen,
precisamente, por la inscripcién que hizo su patrono particular ante el Instituto de Seguros
Sociales. Dicha afiliacion tiene como presupuesto, para la asuncion del riesgo, la existencia
de ese vinculo laboral, que, por tratarse de un empleado al servicio de una sociedad
comercial de caracter privado, como aparece demostrado en la certificacion que se
acompafié en la demanda*

Asi las cosas, esta jurisdiccion no es la competente para conocer del presente asunto por cuanto
se advierte el sefior JULIO JOSE REYES ARDILA no tiene ni ha tenido siquiera la calidad de servidor
publico (empleado publica vinculado por una relacion legal y reglamentaria), por lo que como el
conflicto versa sobre la seguridad social de un trabajador del sector privado, la jurisdiccion
competente en este caso es la ordinaria en su especialidad laboral y seguridad social.

En relacion con lo anterior, pone de presente el despacho el pronunciamiento reciente del H, Consejo
de estado, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA -

22 ¢Articulo 2°. Ei articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedara asi: {...] "ARTICULO 2°. Competencia
general. La jurisdiccién ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de: 1. Los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo. [...].

4. <Numeral modificado por del articule 622 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> Las controversias relativas a la
prestaaén de {o»s servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos. [...]»

* CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero
ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS, Bogota, D. C., ve'ntiuno (21) de febrero de dos mil diecinueve (2019). Radicacion
numero: 76001-23-33-000-2013-00765-01{1812-17)

4 Sentencia del 6 de mayo de 1994, Exp.: 6153, M.P Dolly Pedraza de Arenas
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En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad social como
Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las prestaciones de sus afiliados a
través de actos administrativos — resoluciones -. Lo propio sucede cuando las entidades publicas de
todos los ordenes, reconocen o niegan derechos laborales y prestacionales a los trabajadores
oficiales.

Es decir, por el solo hecho de que estos derechos y prestaciones se decidan negativa o
positivamente a través de actos administrativos, no muta o cambia la jurisdiccion competente
para conocer de la controversia. De ahi que sea la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades
laboral y de seguridad social la competente para decidir sobre estos conflictos, en cuyo caso el juez
laboral, mediante sentencia reconoce o niega el derecho u ordena los pagos y compensaciones a que
haya lugar, sin necesidad de anular el acto administrativo que negd o reconocio el derecho.

En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la seguridad social la
competencia se define por combinacién de la materia objeto de conflicto y el vinculo laboral,
sin que sea determinante la forma de reconocimiento o negativa del derecho, asi:

sy s Clase de . .

Jurisdiccion competente conflicto Condicidn del trabajador - vinculo laboral
Laboral Trabajador privado o trabajador oficial

Ordinaria, especialidad Trabajador privado o trabajador oficial sin importar

Laobccinzl y seguridad Seguridad la naturaleza de la entidad administradora.
social Empleado publico cuya administradora sea persona

de derecho privado.

Laboral Empleado publico.

Contencioso

administrativa Seguridad Empleado publico solo si la administradora es
social persona de derecho publico.

A diferencia de lo anterior, en materia de responsabilidad médica o contractual relacionados con la
seguridad social, el legislador determind que lo reievante no es el vinculo laboral del trabajador, sino
la naturaleza del ente demandado porque si este es un ente privado, el conflicto correspondera a ia
jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil. De lo contrario, es decir, si el demandado es una entidad
publica, el conocimiento lo asumira la jurisdiccion contenciosa administrativa.

Es decir, pese a que la jurisdiccion se instituye para juzgar controversias sobre la legalidad de actos
administrativos en materia laboral, lo cierto es que si estos derivan directa o indirectamente de un
contrato de trabajo, la jurisdiccion no conoce del derecho alli controvertido.

Y en cuanto a los casos de lesividad como el que no ocupa precisé asi la maxima Corporacion:

(i) Interpretacion arménica de las competencias asignadas por el legislador.

De acuerdo con lo anterior, este despacho considera incorrecto aseverar que la Jurisdiccion
de lo contencioso administrativo es_ competente para conocer de todos los casos en
donde la entidad publica demanda la ilegalidad del derecho reconocido en un acto
administrativo, porque pese_a que el objeto del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho es dilucidar la leqalidad de Jos actos administrativos, ello

® Referencia: Nulidad Radicacion:11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857)Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones Demandado:  Héctor José Vazquez Garnica
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no significa que la forma de la decisién pueda variar los criterios y reqlas de
competencia fijados por el legislador, tal y como se indicé en capitulos precedentes.

Muestra de ello es que esta jurisdiccion no conoce de la legalidad de determinadas
decisiones, pese a que tengan la forma de actos administrativos. V.gr. el acto
administrativo que resuelve negativa o positivamente un derecho derivado de una
relacion laboral del trabajador oficial cuando este demanda la presunta irregularidad
en su expedicion. En este caso el demandante debera acudir ala jurisdiccion ordinaria
en sus especialidades laboral y de seguridad social con el fin de que el juez estudie
el derecho, defina la irregularidad de lo decidido por la entidad y le ordene a esta que
adopte las decisiones y haga los reconocimientos que correspondan, sin declarar la
nulidad del acto administrativo

En ese mismo orden de ideas, cuando la ley faculta a la entidad publica para que demande
su propio acto por no poderlo revocar directamente, lo que hace es imponerle un limite a su
actuacion para obligarla a acudir al juez de la causa con el fin de que defina si, efectivamente,
el reconocimiento hecho en la decisién administrativa es legal, o no.

Asi las cosas, pese a que el articulo 97 del CPACA, que regula la «Revocacion de actos de
caracter particular y concreto», establece que la autoridad debera acudir a la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo cuando el particular niega su consentimiento expreso para
revocar el acto que le reconocioé un derecho -cuando considere que este es contrario a la
Constitucion o a la ley-, esta norma no debe interpretarse en forma descontextualizada
frente a la filosofia de la figura y el objeto de la jurisdiccion, este ultimo requlado en
normas posteriores del mismo cédigo, articulos 104-105.

Interpretar textualmente el articulo conllevaria a que dos jurisdicciones diversas, con
postulados, estructura, procedimientos y facultades diferentes, puedan decidir sobre un
mismo derecho subjetivo y respecto de un mismo régimen laboral o de seguridad social, con
el tnico elemento diferenciador del juez natural del caso, consistente en la naturaleza de
quién acude a demandar la decision administrativa.

También implicaria vulnerar las reglas de la distribucién de competencias entre las diversas
jurisdicciones, porque no debe olvidarse que las normas que las fijan deben dar seguridad
juridica sobre el juez natural de la controversia en aras de garantizar coherencia
interpretativa, armonia del ordenamiento positivo y procesal, y confianza legitima de los
asociados frente a las decisiones judiciales.

Por lo anterior, en criterio del Despacho, las decisiones que definieron conflictos de
jurisdiccion en casos similares, citadas en el recurso, dejaron de lado los siguientes
elementos: (a) el criterio general de asignacion de competencias entre las jurisdicciones de
lo contencioso administrativo y la ordinaria, frente a asuntos laborales y de seguridad social,
que se fundé en el vinculo laboral y la controversia sustancial suscitada, sin consideracion a
la formalidad a través de la cual se di6 el reconocimiento o negativa del derecho en disputa
(b) la residualidad que sobre la materia tiene esta jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, {¢) la no exclusividad de esta jurisdiccion para dirimir controversias frente a
un derecho contenido en un acto administrativo, asi como la naturaleza y finalidad de la
«accion de lesividad». (d) la disparidad de criterios que se pueden presentar cuando dos
jurisdicciones distintas resuelven un mismo derecho sustancial.”

Cadigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 4 de 5

10 960) %Mﬁ ,




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

e Rama Judicial

Consejo Superior de 1a Judicatura S I G CMA

U :E;E Reptiblica de Colombia

En consecuencia, en el caso concreto se reitera de cara a la Resolucién SUB 303183 de 21 de
noviembre de 2018 demandada se observa que el trabajador sobre el cual recayo el reconocimiento
de indemnizacion sustitutiva, laboré al servicio de empleadores del sector privado y |la indemnizacion
sustitutiva de pension proviene de la afiliacion y cotizaciones al sistema general pensional vigente
para la época del retiro, por lo tanto la discusion que se suscita respecto de dicho acto administrativo
escapa del conocimiento de la jurisdiccion contenciosa administrativa, siendo competencia de la
Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral.

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00091-00

Al respecto, el 168 del CPACA, dispone:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenaréa remitir el expediente al competente, en caso
de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

Asi las cosas, existiendo falta de jurisdiccion y competencia de este Despacho se ordenara remitir

el expediente a la Oficina Judicial de Reparto, con destino a los JUZGADOS LABORALES DEL
CIRCUITO DE CARTAGENA.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarase la falta de jurisdiccidn, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a
los JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.

TERCERO: Haganse las desanotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
w/«:,{,wo/, _‘L é 5(}-:_“ ,/g :
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGADO QUINTO
w1 ADMINISTRATIVO DE
TARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADG
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NGTIFICA POR
_ESTADO ELECTRONICQ
N 2B benov Y- /4 ALAs
08:00 AKT. ~o//
i

Pl

g
7
b

MARIA ANGELICA wM O2A ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-D21 Verson 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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Cartagena de Indias D., T, y C. siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Cumplimiento De Normas Con Fuerza Material De Ley O De

edio de control Actos Administrativos (accion de Cumplimiento)

Radicado 13-001-33-33-005-2019-00115-00
Demandante LUIS DANIEL BUSTACARA ZAMORA
Demandado CURADOR URBANO No. 1

Auto Interlocutorio No. (1492

Asunto

Decidir sobre admision

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de CUMPLIMIENTO DE NORMAS
CON FUERZA MATERIAL DE LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS, presentada por LUIS
DANIEL BUSTACARA ZAMORA, contra el CURADOR URBANO No. 1.-

El articulo 10 de la ley 393 de 1997, dispone:

“Articulo 10. Contenido de la Solicitud. La solicitud debera contener:

1. El nombre, identificacién y lugar de residencia de fa persona que instaura fa accion.

2. La determinacién de la norma con fuerza material de Ley o Acto Administrativo incumplido. Si la
Accion recae sobre Acto Administrativo, debera adjuntarse copia del mismo. Tratandose de Acto
Administrativo verbal, deberd anexarse prueba siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de la autoridad o particular incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del inciso sequndo del articulo 8° de la
presente Ley, y que consistird en la demaostracion de haberle pedido directamente su cumplimiento a la
autoridad respectiva.

6. Solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del Jjuramento, de no haber presentado
otra solicitud respecto a los mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad.

Paragrafo. La solicitud también podra ser presentada en forma verbal cuando el solicitante no sepa leer
ni escribir sea menor de edad o se encuentre en situacién de extrema urgencia”.

Por su parte el Nuevo Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(ley 1437 de 2011) establece este medio de control asi:

ARTICULO 146. CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS. Toda persona podra acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, previa_constitucion de renuencia, para hacer efectivo el cumplimiento de
cualesquiera normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos.

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

()

3. Cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto
administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en Ios términos del

articulo 8o de la Ley 393 de 1997.
Y el articulo 8 de la ley 393 de 1997 expresa:

ARTICULO 8o. PROCEDIBILIDAD. La Accidén de Cumplimiento procedera contra toda accidon u
omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos gque permitan
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deducir inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. Tambien
procedera contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido en la
presente Ley.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> Con el propésito de constituir la renuencia, la procedencia de
ja accion requerira que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber

leaal o administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presentacién de la solicitud. Excepcionalmente se
podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perjuicio irremediable para-el-accionante, caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.

También procedera para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos Administrativos, lo cual
no excluira el ejercicio de la accion popular para la reparacion del derecho.

Asi las cosas, es requisito de procedibilidad el requerimiento previo de cumplimiento de la norma
con fuerza material de ley o acto administrativo, a fin de demostrar la renuencia de la entidad para
cumplir la norma, y sin su agotamiento no es posible acudir ante la Jurisdiccién Contenciosa en
ejercicio de la accion de cumplimiento.

La Corte Constitucional en sentencia C-1194/01 Magistrado Ponente: Dr. MANUEL JOSE CEPEDA
ESPINOSA, sobre el particular manifesté lo siguiente:

4.1. De la constitucion en renuencia de la autoridad como requisito de procedibilidad de la accion de
cumplimiento. Examen de los cargos formulados contra el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 393 de 1997

E! actor plantea que el requisito de procedibilidad de la accién de cumplimiento, consistente en
la constitucién en renuencia de la autoridad publica que no cumple con sus deberes resulta
contrario a la Carta Politica, pues la Constitucién no establecié tal requerimiento y, en todo casa,
los funcionarios publicos deben cumplir con la Constitucién y la ley sin que sea concebible que
para la comprobacién de la omision de dicho cumplimiento deba el particular constituir en
renuencia al respectivo funcionario.

Ahora bien, las expresiones demandadas del inciso 2 del articulo 8 de la Ley 393 de 1997 no
constituyen preceptos normativos auténomos respecto de los cuales la Corte pueda hacer una
confrontacién independiente con la Constitucion. Por esa razén se procedera a hacer la
integracién normativa respecto de todo el inciso con ef proposito de analizar los cargos
presentados en la demanda, como lo propuso la Vista Fiscal.

La Corte comparte los planteamientos del representante del Ministerio de Justicia y del
Derecho, asi como del Procurador General de la Nacién, en el sentido de que el requisito de
constitucion en renuencia de la autoridad publica como condicion de procedibilidad de la accion
de cumplimiento no supone una carga procesal desmesurada para el accionante, mas aan
cuando la propia norma exceptia de tal requerimiento a la persona o personas que se
encuentran en situacion de sufrir un perjuicio irremediable. El legislador tiene en esta materia
un margen de configuracion legislativa que le permite optar por éste u otros requisitos
procesales tendientes a facilitar la participacion ciudadana en asegurar el cumplimiento de la
ley y de los actos administrativos por parte de las autoridades publicas.

Como la accién de cumplimiento no es para garantizar la efecucién general de las leyes, sino
el cumplirmiento de deberes omitidos, la constitucion en renuencia es un paso conducente dentro
del proceso encaminado a exigir a una autoridad el cumplimiento de una de sus obligaciones
(legales o administrativas), pues ésta es la manera, no solo de constatar el incumplimiento de
la administracién, sino de delimitar el &mbito del deber omitido, es decir, de identificar los
elementos especificos y determinados, asi como sus modalidades respecto de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, que pudo haber empleado la norma incumplida, para
precisar sus alcances, como se anoté en el apartado 3. 2. Por eso, la constitucion en renuencia
es compatible con la naturaleza y funciones de la accién de cumplimiento. Cabe subrayar que
el propio texto del articulo 87 C.P. introdujo el concepto de ia renuencia de manera expresa al
sefialar que "la sentencia ordenaré a la autoridad renuente el incumplimiento de un deber
omitido" (subraya fuera del texto).
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En segundo lugar, la configuracion de la renuencia asegura el efectivo acceso de los
particulares a la justicia, sobre la base de un hecho cierto — el incumplimiento de una solicitud
concreta — que el juez debe valorar para tomar la decisién que efectivamente conduzca a que
la administracién haga lo necesario para cumplir el mandato especifico y determinado gue se
ha negado a realizar. La eficacia y pertinencia de la orden judicial serd mayor cuando se haya
predeterminado qué es lo que la administracion se niega a hacer para cumplir el deber omitido.

Finalmente, este requisito de procedibilidad oforga una oportunidad a la administracion para
que acate el deber hasta ese momento omitido, © para que exponga al solicitante las razones
que justifican su inactividad. (...)

Exceptuar sélo al accionante del deber de constituir en renuencia a la autoridad publica, o al
particular competente, como condicién de procedencia de la accion se evidencia contrario al
texto del articulo 87 de la Constitucién, sobre todo si es interpretado a la luz de los tratados
Internacionales en materia de derechos humanos que garantizan el derecho a la tutela judicial
efectiva Declaracion de los Derechos del Hombre de la ONU, articulo 8°; Declaracion Americana
de los Derechos del Hombre, Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 14;
Convencién Interamericana de Derechos Humanos, articulos 8-1 y 25-1. No es consistente con
la finalidad ni con las condiciones de ejercicio de la accién de cumplimiento — la cual propugna
la defensa de la integridad del ordenamiento juridico y no exige al afectado por el incumplimiento
el ejercicio directo de la accién como requisito de su procedibilidad — que el perjuicio
irremediable deba cernirse exclusivamente sobre |a persona del accionante. Potenciales
afectados que no pueden defenderse por si mismos podran ser beneficiarios de una accién de
cumplimiento, por lo que la decisién de imponer la carga de construir en renuencia pese al
peligro inminente para los beneficiarios de sufrir un perjuicio irremediable no es razonable. (...)"

CASQO CONCRETO:

La demanda que se presenta se refiere a un procedimiento administrativo para la expedicion de
una licencia de Subdivisién del predio rural identificado con la matricula inmobiliaria numero 060-
267685 ante el Curador Urbano No. 1 de Cartagena, iniciada el 8 de mayo de 2017; procedimiento
administrativo que conforme a los hechos de la demanda no culminé y le fue devuelta al solicitante
la documentacion, sefalando la parte accionante que una vez radicada la peticion conforme al inciso
primero y cuarto del art. 34 del Decreto 1469 de 2010 estaba en la obligacion el Curador Urbano No.
1 del Distrito de Cartagena expedir el acto concediendo la licencia desde la entrega de los “citados
documentos”, y que dicha autoridad se ha negado a hacer efectiva dichas disposiciones, por lo que
el 12 de octubre de 2018 mediante derecho de peticion le solicité el cumplimento del inciso cuarto
del Decreto 1469 de 2010, el que le respondieron manifestandole que le habian devuelto la solicitud
sin tramite.

De cara a los documentos aportados junto con la demanda no se observa que fuera aportada prueba
alguna de la constitucion en renuencia conforme a la normatividad arriba citada, ya que solo fueron
aportados las copias del tramite administrativo adelantado y de la peticién de 12 de octubre de
2018 (fl. 5) en la cual solicita se dé tramite a la licencia de subdivisién de predio rural por haber
entregado los comprobantes de pago requeridos, considerando que no existe causal gue lo exonere
de cumplir la obligacion de expedir la licencia solicitada, sin que en ningun momento indique que tal
peticion tiene como fin constituirlo en renuencia para efectos de la presente accion de cumplimiento,
siendo necesario conforme a la normatividad citada para exigir el cumplimiento en sede judicial de
unas normas primero haberse constituido en renuencia al accionado mediante la reclamacion ante
la autoridad del cumplimiento del deber legal reclamado.
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Por su Parte el H. Consejo de estado en Providencia de 31 de marzo de 20067, explico:

"1 a renuencia es entendida cuando una persona le solicita a una autoridad publica o a un particular que cumple
funciones publicas, dar cumplimiento a una norma con fuerza de ley o un acto administrativo, de una manera
explicita, es decir, manifestar en el escrito de solicitud, cual o cuales normas se estan incumpliendo. Silas
entidades accionadas, pasados diez (10) dias a la presentacion de solicitud, no respondieren, se constituira
en renuente dicha autoridad o particular; la otra posibilidad de renuencia, es cuando la entidad da contestacion
al escrito de solicitud de incumplimiento, ratific4ndose en la negativa de cumplimiento. " (Subrayas des

Despacho)

Considera esta judicatura que es necesario para que la peticion pueda tenerse como constitucion
de renuencia, que de ella se determine claramente que lo pretendido por el actor es el cumplimiento
de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento del requisito de procedibilidad,
maxime si en el caso concreto conforme se observa del oficio de 16 de octubre de 2018 en respuesta
a la peticion de 12 de octubre de 2018, le informan que la peticién de licencia se devolvié sin tramitar
mediante un auto de julio 18 de 2017 donde ordenan ademas la devolucion de las expensas
canceladas, y pese a ello recurre a la accion de cumpliendo para insistir en un tramite que ya
concluyé, advirtiéndose con elio que la peticién de 12 de octubre de 2018 no tiene como fin constituir
en renuencia a la entidad.

Al respecto en reciente decisién dijo el H. Consejo de Estado®:

Frente a los alcances de esta norma, la Sala mantiene un criterio reiterado segun el cual “[...]
el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticién sino una solicitud
expresamente hecha con el propésito de cumplir el requisito de Ja renuencia para los
fines de la accién de cumplimiento™.

Esta corporacion también ha considerado que no puede tenerse por demostrado el requisito
de procedibilidad de la accién en aquellos casos en que la solicitud “l...] tiene una finalidad
distinta a la de constitucion en renuencia”.

Es importante que la solicitud permita determinar que lo pretendido por el interesado
es el cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento
del requisito de procedibilidad consistente en la constitucion de la renuencia de la
entidad demandada.

Como fue establecido en el numeral 5° del articulo 10° de la Ley 393 de 1997, la constitucion
de la renuencia de la entidad accionada debe acreditarse con la demanda, so pena de ser
rechazada de plano la solicitud.

Lo anterior conlleva al rechazo de la demanda, de conformidad con el inciso final del art. 12 de la ley
393 de 1997, el cual dispone:

L SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION QUINTA- Consejero Ponente; FILEMON JIMENEZ OCHOA, Bogota D.C., treinta y uno (31) de
marzo de dos mil seis (2006)Radicacién Nimero: 68001-23-15-000-2006-00826-01

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera ponente: CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIO, Bogota. D.C., septiembre veintisiete (27) de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: 68001-23-33-
000-2018-00589-01(ACU)

3Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, providencia de octubre veinte (20) de 2011, expediente No.
2011-01063, C.P. Mauricio Torres Cuervo

Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Paginadde 5




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S I G C MA

Reptblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00115-00
“En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que

trata el inciso segundo del articulo 8°, salvo que se trate de la excepcién alli contemplada, el
rechazo procedera de plano”.

Lo anterior en concordancia con el art. 169 del CPACA que establece que se rechazara la demanda
“3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial’, lo cual se reitera ocurre en el presente
caso al no haber cumplido y/o acreditado el requisito de procedibilidad.

Por manera que, como en este asunto no se ha siquiera planteado la inminencia de la ocurrencia de
un perjuicio irremediable para el accionante (art. 8 inc. 2° ley 393 de 1997), es requisito de
procedibilidad la constitucion en renuencia a la parte accionada, de alli que al no encontrarse
debidamente probada la misma, el rechazo de la demanda procedera de plano.

Una vez en firme esta decision, se ordena a la secretaria proceder a la solicitud de compensacion
conforme al Acuerdo 3501 de 2006

En consecuencia se,
RESUELVE

1.-Rechazar de plano la presente demanda por no encontrarse debidamente probado el requisito de
procedibilidad de la constitucion en renuencia.

2.- Hagase entrega de la misma a la parte accionante sin necesidad de desglose. Hagase las
anotaciones correspondientes en el Sistema Justicia XXI.

3. En firme esta providencia, por secretaria hagase las diligencias para la compensacion respectiva,
conforme al Acuerdo 3501 de 2006.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. - 7
e s

! P e PR .
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
| JUEZ.

i . iU7GADO QUINTO
@ " ‘;(_:“ ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
s ESTADO ELECTRONICO
N 2€be HOY - 604 ALAS08:00a.m.

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIO

FCA 021 Versiont fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SI G CMA

Repiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00312-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO

RADICADO 13001-33-33-005-2015-00312-00
DEMANDANTE PIEDAD DEL ROSARIO PALMIERI PATERNINA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
DEMANDADO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
AUTO DE 309
' SUSTANCIACION NO.
| ASUNTO Fijar agencias en derecho de segunda instancia

|

Mediante sentencia de fecha 24 de junio de 2016, este Despacho concedié las pretensiones de
la demanda y en ordinal cuarto se dispuso condenar en costas a la parte demandada. La
sentencia mencionada fue objeto de recurso de apelacién, el cual fue resuelto por el Tribunal
Administrativo de Bolivar, mediante providencia de fecha 18 de octubre de 20182, la cual revoce
el numeral tercero, confirmando todo lo demas la sentencia apelada, y dispuso condenar en
costas de segunda instancia de conformidad con los articulos 365 y 366 del C.G. del P, por el
juez de primera instancia.

En obedecimiento al superior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA, y
siendo su establecimiento de caracter objetivo, se dispondra conforme lo consagrado en los
articulos 365 y 366 del CGP, y el Acuerdo N° 1887 de 2003 proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, el cual estima que las agencias en derecho de segunda instancia pueden ir
hasta el 5%, de manera que atendiendo que Ia segunda instancia el desgaste es menor, la
gestion del apoderado entre otras circunstancias, se dispondra fijarlas en el 1% de las
pretensiones y considerando como fue razonada la cuantia arrojando un total de $65.490,98.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizara la respectiva liquidacion de las costas,
con las nuevas agencias en derecho de segunda instancia fijadas en esta providencia

En razdn de lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: En obedecimiento al superior, se fijan agencias en derecho de segunda instancia
por la suma de SESENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA PESOS CON
NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($65.490,98.), conforme lo dispuesto en los articulos 188 del
CPACA, en concordancia con los articulos 365 y 366 del CGP. Suma que se tendra en cuenta
por secretaria del despacho en la liquidacion de costas que deberd realizar en firme esta

providencia.
. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARIA GDALENA CIA BUSTOS.
JUEZ
* Fis.94-101.
? Fls. 159-169 Cuaderno de segunda instancia.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S I G C MA

Repiiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00084-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

RADICADO 13001-33-33-005-2015-00084-00 —
DEMANDANTE WALFRAN ANTONIO ARRIETA ANILLO Y OTROS
'DEMANDADO UARIV

AUTO DE ’ 318 : ]
SUSTANCIACION NO.

ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 14 de marzo de
2019 (fls 41-52 Cuaderno de segunda instancia) resolvié confirmar en todas sus partes la
sentencia de fecha 30 de junio de 2017 proferida por este Despacho y que negé las pretensiones
de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 14 de marzo de 2019 resolvié
confirmar en todas sus partes la sentencia de fecha 30 de junio de 2017 proferida por este
Despacho y que negé las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e L Lo G D
MARIA ‘IIAGDALENA GARCIA BUSTOS
/ R
/ JUEZ

; IUGASC QUINTO ADMINISTRATIVO
’ OF CARTAGENA.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO
s L .
N 28peroy {Y - € - F T auas

8:08 &AM 7
7 ;é s
' A
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA 021 Versién 1 fechs; 18-C7-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2014-00103-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

13001-33-33-005-2014-00103-00

RADICADO
DEMANDANTE CARLOS GREGORIO AREVALO MORAN
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA
| BEMANDADO FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
AUTO DE 319

SUSTANCIACION NO.

-ASUNTO

OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 25 de mayo de
2018 (fls 386-393 Cuaderno de segunda instancia) resolvié modificar el numeral segundo y
confirmar en todo lo demas la sentencia de fecha 02 de junio de 2015 proferida por este Despacho
a través de la cual se habia accedi¢ a las pretensiones, por lo que se obedecera y cumplira lo

dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 25 de mayo de 2018 resolvid
modificar el numeral segundo y confirmar en todo lo demas la sentencia de fecha 02 de junio de
2015 proferida por este Despacho a través de la cual se habia accedi6 a las pretensiones.

Codigo: FCA - 002

Version: 02

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTQOS

JUEZ

JUZGADD QUINTO ADMINISTEA FivD
06 CARIAGENS

&)

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N _2eioenoy Y g . AP

3;0(1272}]

//

ALAS

MAR/A ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA 021 Version | focka. 1R-07-2017

L SIGCMA

Fecha: 31-07-2017

Pagina 1 de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

- TN Rama Judicial
s Ccnﬁszjc‘:‘fi:.lpi*ﬂor de la Judicatura SlGCMA

L 3
\—p// Reptiblica de Colombia
Radicado No. 13001-33-33-005-2014-00103-00

Codigo: FCA - 002 Versian: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

- g Rama Judicial SIGCMA
Cxd Consejo Superior de la Judicatura
.pliblica de i )
\’;/ Republica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00275-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 1
RADICADO 13001-33-33-005-2015-00275-00

DEMANDANTE CANDELARIA HERRERA VILLA

) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE |
DEMANDADO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

AUTO DE ' 314

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

En sentencia de fecha 17 de junio de 2016, este Despacho accedid a las pretensiones de la
demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada; siendo fijadas las
agencias en derecho en suma de $1.332.350,60. Contra la decision anterior fue interpuesto recurso
de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de
fecha 18 de octubre de 2018, modificado el numeral segundo, revocé el numeral tercero y
confirmando en todo lo demas la sentencia de primea instancia. (En segunda instancia no se
condend en costas).

Por secretaria, una vez en firme la decisién, se realizd liquidacién de las costas a favor de la parte

demandante en la suma de UN MILLON TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL CIENTO
CINCUENTA PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($1.383.150.60).

En este punto corresponde al Despachc resolver sobre la aprobacion o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicién del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liguidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que

'Fls.103-110.
Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 1 de 3

I ,f"\i@



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

_é“ Rama Judicial
O Consejo Superior de la Judicatura
u Repiiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00275-00

los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serén incluidos en la
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuenire
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigdé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe |a
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
| se rehagan sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacién
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. $1.332.350.60
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DTE $50.800
TOTAL $1.383.150.60

En razén de lo anterior, el Despacho
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial S'GCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00275-00
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas por lasuma de UN MILLON TRESCIENTOS OCHENTA
Y TRES MIL CIENTO CINCUENTA PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($1.383.150.60).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ — /'-‘
s e d e G TS
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.

JUEZ

UZGAOO QU NTO ADMINITRATIVD
P OFLARTAGLNA
TRy o

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judidial

Consejo Superior de la judicatura SI GCMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00066-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA j
RADICADO ' 13001-33-33-005-2015-00066-00
' DEMANDANTE RUDIS ALMEIDA PEREZ Y OTROS
' DEMANDADO DEPARTAMENTO DE BOLIVAR - UNGRD

Auto Sustanciaciéon 320

ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 14 de febrero
de 2019 (fls 91-98 Cuaderno de segunda instancia) resolvié confirmar en todas sus partes Ia
sentencia de fecha 16 de marzo de 2018 proferida por este Despacho a través de la cual se

negaron las pretensiones de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el
superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 14 de febrero de 2019 resolvio
confirmar en todas sus partes la sentencia de fecha 16 de marzo de 2018 proferida por este
Despacho a través de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol Lo G D,

MARIA MMAGDALENA GARCIA BUSTOS ‘

JUEZ f
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