JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S'GCMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00120-00

Cartagena de Indias D.T., y C., trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00120-00
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

DEMANDANTE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP

DEMANDADO ADRIANO CELESTINO GOMEZ MONTES

AUTO DE 327

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO Requiere a la parte demandante retire aviso de notificacion.

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho lo siguiente:

Mediante auto de fecha 14 de septiembre de 2018' se admitio el presente proceso, en el numeral
segundo se dispuso notificar personalmente al sefior ADRIANO CELESTINO GOMEZ MONTES
de la admision de esta demanda conforme lo dispone el articulo 200 del CPACA, en calidad de
demandado.

Se observa a folio 197 del expediente que la parte demandante el dia 04 de octubre de 2018?
retiro el respectivo citatorio de notificacion; allegando al constancia de envio y certificado de correo
certificado del mencionado citatorio el 24 de octubre de 2018°.

De una revision de la certificacion anexa se observa que la empresa Servicios Postales S. A. 472
seglin GUIA N° RA022796161CO hizo entrega del citatorio el 11 de octubre de 2018.

En consecuencia, lo procedente segun lo dispone el articulo 292 del CGP aplicable por remision
expresa, es ahora el envio de aviso de notificacion, para el efecto se cita la normatividad
correspondiente:

“Articulo 292. Notificacién por aviso: Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto
que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se haré por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de
las partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

1Fl192.
2 Folio 197.
3Fl 198.
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Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
debera ir acompariado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso seré elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se
refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expediré constancia de haber sido entregado el
aviso en la respectiva direccién, la cual se incorporaré al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicaré lo previsto en el articulo
anterior.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podrén remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presumiré que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y
adjuntaré una impresion del mensaje de datos.” (sic).

Lo procedente entonces ahora es la realizacion del aviso de notificacién en los términos del
articulo precitado, para ello se requerira a la parte demandante el retiro de éste para continuar con
el tramite de notificacidn del presente proceso. Se advierte que como quiera que en el cuaderno de
medidas cautelares en auto de fecha 14 de septiembre de 2018 se ordené correr traslado de la
misma al demandado sefior ADRIANO CELESTINO GOMEZ MONTES, esta debera estar
contenida en el aviso, para surtir la notificacién de forma simultanea.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, el retiro del aviso de notificacién del
sefior ADRIANO CELESTINO GOMEZ MONTES con el fin de surtir la notificacién del auto
admisorio de la demanda y del auto que corre traslado de la medida cautelar.

SEGUNDO: Que para el efecto la parte demandante cuenta con cinco (05) dias para el retiro del
aviso en comento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- . &'_— q — '8 . a .:‘i;v::.‘?‘ NIGIDO(:::LO‘::::IS'IA'NO
VMARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
J U EZ NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
N 20, ozsuov V(Y ALAS
8:00
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
|°— _|{'sse— J
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DEMANDANTE ESCUELA TALLER CARTAGENA DE INDIAS-ETCAR
DEMANDADO ANSELMA VILLAREAL OCHOA

AUTO DE 354

SUSTANCIACION NO.

Requiere a la parte demandante adjunte constancia de envié citatorio
ASUNTO — 50 pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Se tiene que mediante auto de fecha 18 de septiembre de 2018' se admitid el presente proceso,
en el numeral segundo se dispuso notificar personalmente a la sefiora  ANSELMA VILLAREAL
OCHOA de la admision de esta demanda conforme lo dispone el articulo 200 del CPACA, en
concordancia con el articulo 291 y siguientes del CGP.

Se observa a folio 225 del expediente que la parte demandante el dia 04 de octubre de 2018 retird
el respectivo citatorio de notificacién, no obstante hasta la fecha no ha aportado a este Despacho
constancia de haber cumplido con la carga de envié, carga que le fue impuesta en el numeral
sexto del auto admisorio ya citado; situaciéon que impide continuar con el tramite del proceso.

Al respecto el articulo 178 del CPACA, el cual fue citado en el numeral sexto del auto admisorio de
la demanda contempla lo siguiente:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin _que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el
caso, y el juez dispondré la terminacién del proceso o0 de la actuacion correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 18 de
septiembre de 2018, notificado en estado electronico, consistente en el envio de citatorio de
notificacion de la sefiora ANSELMA VILLAREAL OCHOA conforme lo dispone el articulo 291 del

1Fi219.
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CGP, se procedera a requerir a la parte demandante para que en el término de quince (15) dias
acredite el envio del citatorio de notificacion. Cabe advertir que el accionante quedara notificado
del presente auto por estado electronico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de
2011.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de quince (15) dias acredite
el envio del citatorio de notificacion de la sefiora ANSELMA VILLAREAL OCHOA el cual fue
retirado el 04 de octubre de 2018 lo anterior con el fin de surtir la notificacién de la demanda, tal y
como se dispuso en el auto admisorio de la demanda. So pena de declarar desistida la demanda
de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas en estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y COMP%;E

-

L 2 Py . o -
MARIA?AGDALENA GARCIA BUSTOS

JUEZ NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
5 o ESTADOELECTRONCO
N 2 DEHO

[

@ o DECARTAGENA

ALAS

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién1 fecha: 18-07-2017

SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Conssjo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00165-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00165-00

DEMANDANTE CARMEN LOPEZ CANATE Y OTROS

DEMANDADO DISTRITO DE CARTAGENA Y WILFRAN QUIROZ RUIZ
AUTODE 344

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que efectivamente no se ha allegado
constancia de recibido por correo certificado del aviso para la notificacidon al particular sefior
WILFRAN QUIROZ RUIZ, del 18 de marzo de 2019', el cual fuera retirado por la parte demandante
el 1 de abril de la misma calenda. De conformidad con lo dispuesto en el art. 292 del CGP?, se
requerira al demandante a fin de que allegue constancia sobre la entrega de la notificacién por
aviso a la parte demandada, en la direccion correspondiente.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante que allegue constancia de recibido de la notificacion por aviso —
parala practica de la notificacion personal realizada al sefior WILFRAN QUIROZ RUIZ, en calidad
de demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

"' Fl. 235.

2 Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente,
se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del
proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso debera ir acompafiado de copia informal de la
providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio postal autorizado a la misma direccién a la que
haya sido enviada la comunicacion a «que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expediré constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva direccion, la
cual se incorporara al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo
previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y la providencia que se notifica podran remitirse por el
Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador

recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresién del mensaje de datos.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

s Rama Judicial
3 * . Consejo Superior de la Judicatura S' GCMA

Republica de Coiombia
Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00006-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00006-00

DEMANDANTE CLAUDIA FELISA DIAZ BOSSIO

DEMANDADO MUNICIPIO DE ARJONA-BOLIVAR

AUTO DE 343

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION-sentencia

Mediante escrito presentado el 20 de mayo de 2019', suscrito por el apoderado de la parte
demandante, se interpone recurso de apelacién contra la sentencia de fecha 04 de febrero de
20192, en la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

La sentencia fue notificada al apoderado demandante y a las demas partes, por medio de correo
electronico de fecha 14 de mayo de 20193, conforme lo dispone el articulo 203 del CPACA.

“Articulo  243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos (...)"

Por su parte el art. 247 de la ley 1434 de 2011 sefiala:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberé§ interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas...”.

En el presente caso, el recurso de apelacidon contra la sentencia de primera instancia fue
presentado oportunamente (vencia el 24 de mayo de 2019 para quien apela) y sustentado en
debida forma, por lo cual este Despacho concedera el recurso de apelaciéon presentado por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de 04 de febrero de 2019, y ordenara
remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar para que decida el recurso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

! Fls. 237-242.

2 Fls. 218-229.

3 230-ss...
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PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de fecha 04 de febrero de 2019, por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: Remitase el proceso al H. Tribunal Administrativo de Bolivar, para que resuelva sobre
la apelacion presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIAMAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONI
N2 OpeHoy G [/ Taas

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCA-012 Version 1 fecha: 18-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

- Rama Judidial
. Consejo éiuperior de la Judicatura S I G C M A

Repﬁbﬁcé de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00192-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00192-00

DEMANDANTE ESCUELA TALLER CARTAGENA DE INDIAS-ETCAR
DEMANDADO ANA RAQUEL GIL

AUTO DE 353

SUSTANCIACION NO.

Requiere a la parte demandante adjunte constancia de envié citatorio
ASUNTO — s0 pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Mediante auto de fecha 18 de septiembre de 2018 se admitid el presente proceso, en el numeral
segundo se dispuso notificar personalmente a la sefiora ANA RAQUEL GIL de la admision de esta
demanda conforme lo dispone el articulo 200 del CPACA, en concordancia con el articulo 291 y
siguientes del CGP.

Se observa a folio 412 del expediente que la parte demandante el dia 04 de octubre de 2018 retird
el respectivo citatorio de notificacion, no obstante hasta la fecha no ha aportado a este Despacho
constancia de haber cumplido con la carga de envid, carga que le fue impuesta en el numeral
sexto del auto admisorio ya citado; situacion que impide continuar con el tramite del proceso.

Al respecto el articulo 178 del CPACA, el cual fue citado en el numeral sexto del auto admisorio de
la demanda contempla lo siguiente:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin_que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva

a instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siquientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el
caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracidon que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 18 de
septiembre de 2018, notificado en estado electronico, consistente en el envidé de citatorio de
notificacion de la sefiora ANA RAQUEL GIL conforme lo dispone el articulo 291 del CGP, se

! £1 408-409.
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procedera a requerir a la parte demandante para que en el término de quince (15) dias acredite el
envio del citatorio de notificacion. Cabe advertir que el accionante quedara notificado del presente
auto por estado electronico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de quince (15) dias acredite
el envio del citatorio de notificacion de la sefiora ANA RAQUEL GIL el cual fue retirado el 04 de
octubre de 2018 lo anterior con el fin de surtir la notificacién de la demanda, tal y como se dispuso
en el auto admisorio de la demanda. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad
con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas en estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y OMPLASE

$ ::::.T..: DE CARTAGENA
MARI IW{‘KGDALENA GARCIA BUSTOS ~
JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA S NOTIFICA POR
ESTADO ELE ONIKCO
NLDEHOY ?% ém[i:&ms
[

MARFA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Version1 fecha: 18-07-2017

pred > el

SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura SI GCMA

Re}ﬁﬁblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00244-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019).

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00244-00

DEMANDANTE DISTRIBUIDORA TREVO S.A.

DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
AUTO 200

INTERLOCUTORIO NO. '

ASUNTO DECIDE SOBRE DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por la parte demandante de la carga procesal que se le impuso en el auto de fecha 28
de noviembre de 2018', notificado por estado electrénico N° 87 de 30 de noviembre de 2018,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA, y requerido con providencia
adiada el 06 de marzo de 20192, notificada por estado electrénico N° 13 del 14 de marzo 2019,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA, sin embargo segun constancia
dada por la secretaria® y revisado el expediente hasta la fecha no ha dado cumplimiento dicha parte
a lo ordenado por el despacho en cuanto a retirar de secretaria el respectivo oficio para llevar a
cabo la notificacion de la parte demandada, lo cual también le fue requerido.

En vista de lo anterior, se dara cumplimiento a lo estipulado en la ley 1437 de 2011 articulo 178, el
cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este uditimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara_sin efectos la demanda o la
solicitud, seqgun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicaciéon de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

'F1 154
2F1158.
3FL 161.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

R Judicial
Cﬁ:;j:SLC;JZﬁor de la Judicatura S I G CM A

Reptblica de Colomibia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00244-00
En consideracion a que se encuentra vencido el término de los quince (15) dias y hasta la fecha no
se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este despacho en los autos antes referidos, se ha
incurrido en la figura juridica del Desistimiento tacito, por no haber realizado la parte demandante
los actos procesales que le correspondian, a efectos de continuar con el tramite de la demanda,
como era su obligacion procesal, por lo que es procedente decretar el desistimiento en el presente
asunto.

Con fundamento en lo anterior y siendo entonces viable la aplicaciéon en este medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, la figura juridica del Desistimiento tacito en estudio, asi se
procedera, lo cual se hara en la parte resolutiva de éste proveido de conformidad con el Art. 178 del
CPACA o Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta lo anterior este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Decretase la terminacion del presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO, de
conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e o= B

«Z._;., . ’
MARIA DALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.

Ravcbont

@ aaadeiand DE CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

E€STADO ELECFRONICO
200k Hov 2-‘2 © ZQQAEALAS

MARIA ANGELICA SOPAOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCA-012 Versién 1 fecha: 18-07-2017
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. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
2 Rama Judicial
¢ , Consejo Superior de la Judicatura S I G CMA

Repuiblica de Colombia OFICIO

Cartagena de Indias D.T y C., 23 de Abril de 2019

Sefior

DIAN

Manga Av. 32 Calle 28 No. 25-04
Cartagena

Asunto: REMISION DE ENVIO TRASLADO DE LA DEMANDA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 13-001-23-31-005-2018-00244-00

Demandante DISTRIBUIDORA TREVO SA

Demandado DIAN

Cordial Saludo,

Teniendo en cuenta lo consagrado en el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 que modificé el art. 199 de
la ley 1437 de 2011, se le envia traslado de la demanda, con sus respectivos anexos y copia del
auto que admite demanda.

Atentamente

MARIA AN OMOZA ALVAREZ
SECRETARIA.

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 3° piso Edificio Antiguo Telecartagena
E-mail: admin05cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono 6648778
Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
., Consejo Superior de la Judicatura S I G C M A
Repl.‘nialica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00027-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2016-00027-00

DEMANDANTE TERESA HERRERA RAMOS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE ’ 336

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO Fijar agencias en derecho de segunda instancia

Mediante sentencia de fecha 31 de marzo de 2017', este Despacho concedié parciaimente las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto se dispuso a condenar en costas a la parte
demandada. La sentencia mencionada fue objeto de recurso de apelacion, la cual fue
confirmada en su totalidad por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de
fecha 18 de octubre de 20182, en la cual, se dispuso condenar en costas de segunda instancia
a la parte demandante, de conformidad con los articulos 365 y 366 del C.G. del P. Con respecto
a la fijacién de agencias en derecho de segunda instancia, y en obedecimiento al superior, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA, y siendo su establecimiento de
caracter objetivo, se dispondra conforme lo consagrado en los articulos 365 y 366 del CGP, y el
Acuerdo N° 1887 de 2003 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual estima que
las agencias en derecho de segunda instancia pueden ir hasta el 5%, de manera que
atendiendo que la segunda instancia el desgaste es menor, la gestién del apoderado entre otras
circunstancias, se dispondra fijarlas en el 1% de las pretensiones y considerando como fue
razonada la cuantia en la demanda, arrojando un total de $87.070,85.

Por secretaria, una vez en firme la decisidn, se realizara la respectiva liquidacion de las costas,
con las nuevas agencias en derecho de segunda instancia fijadas en esta providencia

En razén de lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: En obedecimiento al superior, se fijan agencias en derecho de segunda instancia
por la suma de OCHENTA Y SIETE MIL SETENTA PESOS CON OCHENTA Y CINCO
CENTAVOS ($87.070,85.), conforme lo dispuesto en los articulos 188 del CPACA, en
concordancia con los articulos 365 y 366 del CGP. Suma que se tendra en cuenta por
secretaria del despacho en la liquidacidon de costas que debera realizar en firme esta

providencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
1 Fls.77-83.
2 FIs. 24-31 Cuaderno de segunda instancia.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00027-00

RIGADO QUINTO ADMIASTRATIVO
troe e O CARTAGINA
B e
W)=
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién 1 fecha: 18-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
Co[:;j: S::C;:rior de fa Judicatura S'GCMA

Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00158-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00198-00
DEMANDANTE ELEUTERIA LEONOR VILLA RICO Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL-
DEMANDADO ARMADA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
AUTO DE 355

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE CUMPLA CARGA PROCESAL

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio
de fecha 23 de noviembre de 2018", notificado por estado electrénico N° 87 del 30 de noviembre
de 2018, pues hasta la fecha la parte demandante no ha retirado el oficio de envio del traslado
de la demanda y su auto admisorio segun lo dispone el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 que modifico
el art. 199 de la ley 1437 de 2011, carga que fue impuesta en el referido auto y que resulta
necesaria para la notificacion personal electrénica a la entidad demandada. En consecuencia,
se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA, el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el
juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta
la fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha
23 de noviembre de 2018 notificado por estado electronico No. 87 del 30 de noviembre de 2018,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA?Z, se procedera a requerir al
accionante para que en el plazo de quince (15) dias realice el retiro del oficio respectivo, segun
se indicé en lineas precedentes, conforme al numeral séptimo del auto admisorio. Cabe advertir

'F1. 185-186.
2 Fls 86-91.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

R Judicial
C?):‘saej: S::c;)irior de la Judicatura SIGCMA

Repiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00188-00
que el accionante quedara notificado del presente auto por estado electrénico de conformidad
con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, retire el oficio
de envio de traslado de la demanda, tal como se dispuso en auto de fecha 23 de noviembre de
2018. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA o
Ley 1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
e C[c: ac-/l @y—f .
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

su KIGADO QUINTO ADMIBGTRATIVO

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO ELECTRONJEO
N D0 pe HOY o9 ALAS

MARIA ANGELICA S;OZA ALVAREZ

SECRETARIA

FCA-021 Version 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

H . Rama Judicial
* ; Consejo Supaerior de la Judicatura S'G CMA

Repﬁblicé de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00244-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2017-00244-00
DEMANDANTE YOMAIRA JULIO GUZMAN

NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
DEMANDADO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
AUTO DE 349
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION-sentencia

Mediante escrito presentado el 12 de junio de 2019', suscrito por el apoderado de la parte
demandante, se interpone recurso de apelacién contra la sentencia de fecha 28 de mayo de
20192, en la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

La sentencia fue notificada en estrados conforme articulo 202 del CPACA, toda vez que se dictd
en la audiencia inicial de 28 de mayo de 20193 concediéndose el término de los diez dias
siguientes a la notificacion de la sentencia para la interposicion del recurso de apelacion, de
conformidad con el art. 247 del CPCA .

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos (...)"

Por su parte el art. 247 de la ley 1434 de 2011 senala:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la préactica de pruebas...”.

En el presente caso, el recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia fue
presentado oportunamente (vencia el 12 de junio de 2019 para quien apela) y sustentado en
debida forma, por lo cual este Despacho concedera el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandante contra la sentencia de 28 de mayo de 2019, y ordenara remitir
el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar para que decida el recurso.

! Fls. 136-144.

2Fls. 130-135.

3Fl. 127-129
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

R Judicdial
ng‘sij: Supin’or de la Judicatura SIGCM A

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00244-00

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de fecha 28 de mayo de 2019, por la apoderada de la parte demandante.

SEGUNDO: Remitase el proceso al H. Tribunal Administrativo de Bolivar, para que resuelva sobre
la apelacion presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARI AGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONJCO
S -6./9 ALAS

N* Ze DE HOY

MARIA ANGELICA 0ZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCA-012 Version 1 (echa: 18-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
* Rama Judicial
* : Consejo Superior de la Judicatura SIG CMA

RepﬁBlica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00008-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control Ejecutivo
Radicado 13001-33-33-004-2018-00008-00
Demandante ORIANA PATRICIA ZUMAQUE PINEDA
MUNICIPIO DE HATILLO DE LOBA y CORPORACION
Demandado AUTONOMA REGIONAL DEL RIO GRANDE LA MAGDALENA-

CORMAGDALENA

Auto interlocutorio No. |204

Asunto Decide recusacion a Juez Cuarta Administrativa de Cartagena

Visto el informe secretarial que antecede corresponde la Despacho decidir sobre la recusacion
presentada a la Juez Cuarta Administrativa.

l. Antecedentes

La Sefiora Oriana Patricia Zumaque Pineda en nombre propio como cesionaria de la empresa A&P
Ltda., en la Union Temporal YAGSTE presenté demanda ejecutiva en 22 de enero de 2018 contra
el Municipio de Hatillo de Loba Bolivar Y CORMAGDALENA, correspondiéndole por reparto a la
Juez Cuarta Administrativa del Circuito Oral de Cartagena’.

-Con fecha 15 de mayo de 2018 la parte demandante presenté escrito de recusacion.

-La Juez Cuarta Administrativa mediante auto de 08 de junio de 20182 resolvio la recusacion y negd
el mandamiento de pago.

-La anterior decisién fue apelada en fecha 18 de junio de 2018°, concediéndose el recurso en auto
de 29 de junio de 2018% .

-Mediante providencia de 28 de marzo de 2019, el Tribunal Administrativo de Bolivar (M.P Dra.
Claudia Pefiuela Arce) decidié no resolver la apelacion y ordend su devolucion a la Juez Cuarta
Administrativa para que se surtiera el tramite de la recusacion conforme al art. 132 del CPACA.

-En auto de 24 de Mayo de 2019° la Juez Cuarta Administrativa Oral del Circuito de Cartagena se
ordend la remision a este despacho para resolver sobre la recusacion.

Il. Consideraciones y decision

Dentro del derecho procesal la recusacion es el acto a través del cual se pide que un juez, un
integrante de un tribunal o un fiscal no intervengan en un determinado proceso judicial por considerar
que su imparcialidad no esta garantizada. Esta impugnacién debe ser presentada por la parte
interesada, la cual, a través de un escrito formal, manifiesta las causas de la recusacion. La finalidad
es garantizar la imparcialidad.

'FI.63

2F1. 72
FI.79ys.s
‘Fl. 138
5Fl. 149
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Co?saejo S:.lperior de la Judicatura SI GCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00008-00
Sobre el tramite de las recusacién a Jueces Administrativos, sefiala el art. 132 del C. de P.A. y de lo

CA.

ARTICULO 132. TRAMITE DE LAS RECUSACIONES. Para el tramite de las recusaciones se observaran las
siguientes reglas:

1. La recusacién se propondra por escrito ante el juez o Magistrado Ponente con expresion de la causal legal y
de los hechos en que se fundamente, acompafando las pruebas que se pretendan hacer valer.

2. Cuando el recusado sea un juez administrativo, mediante auto expresara si acepta los hechos y la
procedencia de la causal y enviara el expediente al juez que le siga en turno para que resuelva de plano
si es o0 no fundada la recusacion; en caso positivo, asumira el conocimiento del asunto, si lo encuentra
infundado, lo devolvera para que aquel contintie el tramite. Si se trata de juez Unico, remitira el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si la recusacion es fundada, caso en el cual designara juez ad hoc que
lo reemplace; en caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez continte el tramite del proceso.
Si la recusacién comprende a todos los jueces administrativos, el juez recusado pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse, el tribunal designara conjuez para el conocimiento
del asunto.

(..)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de las recusaciones no son susceptibles de recurso alguno.

En el mismo auto mediante el cual se declare infundada la recusacion, si se encontrare que la parte recusante y
su apoderado han actuado con temeridad o mala fe, se les condenara solidariamente a pagar una multa en favor
del Consejo Superior de la Judicatura de cinco (5) a diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes, sin
perjuicio de la investigacion disciplinaria a que hubiere lugar.

La decision, en cuanto a la multa, sera susceptible unicamente de reposicion.

En el presente asunto se advierte que se sefiala como causal la contemplada en el art. 11 numeral
2° del C de P.A. *(...)2. Haber conocido del asunto, en oportunidad anterior, el servidor, su conyuge,
compariero permanente o alguno de sus parientes indicados en el numeral precedente. (...); norma
que no es aplicable a los jueces ya que esta referida a autoridades administrativas, y en tratandose
de autoridades judiciales (Jueces y magistrados) existe norma especial contenida en el art. 130 del
C de P.A. y el articulo 141 del C. G. del P. aplicable por remision expresa del art. 130 del CPACA.

El yerro anterior no obsta para que pueda estudiarse la recusacién planteada, pero ello se hara la
luz de la norma especial, encontrandose que la causal alegada es asimilable a la contenida en el
numeral 2° del art. 141 del C de P.A. y de lo C.A. que reza:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su
coényuge, compafero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente.

Sobre los hechos en que se funda la recusacién la parte demandante sefiala que la Juez Cuarta
esta impedida para conocer del proceso ejecutivo por haber resuelto negativamente una solicitud
de integracion de litisconsorcio necesario dentro del proceso radicado No.
13001333300520140020800 que afirma es el mismo proceso, y que fue objeto de rechazo in limine
bajo una causal que era subsanable dentro de la oportunidad del art. 170 del CPACA, decisién que
tuvo que recurrir pero que fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Bolivar.

A lo anterior, la Juez Cuarta considera que no esta impedida por cuanto las decisiones contrarias
a la pretensiones no pueden convertirse en impedimentos, los cuales son taxativos, que conforme
lo ha sefialado el Consejo de Estado sobre esa causal se hace referencia es a las instancias: unica,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura : SI G CMA

Republua de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00008-00
primera y segunda, lo que no ocurre en el presente asunto donde aun no habia habido

pronunciamiento, y que el proceso radicado 13001333300420140020800 no se trata del mismo
proceso, por el contrario son procesos completamente distintos con pretensiones distintas y lo
surtido en él no corresponde a una instancia anterior al presente, siendo éste un nuevo proceso,
con pretensiones nuevas, conociendo como juez de primera instancia.

Teniendo en cuenta lo anterior, sea lo primero sefalar que conforme lo ha establecido la
jurisprudencia de las altas Cortes, la consagracion de las causales de impedimento y recusacion se
fundamenta en la razén juridica de garantizar, dentro de un Estado Social y Democratico de Derecho,
que el funcionario judicial llamado a resolver un conflicto juridico sea indiferente a cualquier interés
distinto al de administrar una recta justicia y que, por lo tanto, su imparcialidad y ponderacion no se
encuentran perturbadas por circunstancias ajenas al proceso®.

La jurisprudencia de la Corte’, con relacion al tema, reiteradamente ha sefialado que:

“En desarrollo del principio de imparcialidad que debe presidir las actuaciones judiciales, la legislacion
procesal ha previsto una serie de causales de orden objetivo y subjetivo en las cuales el juez debe

declararse impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y demas intervinientes las
formas propias de cada juicio.

Empero, como a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad de las funciones
que les han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger libremente la persona del juzgador,
las causas que dan lugar a separar del conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado
no pueden deducirse por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de
reglas con caracter de orden publico, fundadas en el convencimiento del legislador de que son éstas
y no otras las circunstancias facticas que impiden que un funcionario judicial siga conociendo de un
asunto, porque de continuar vinculado a la decisién compromete la independencia de la administracién
de justicia y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo proferido por un
tribunal imparcial® (...)"

lgualmente, la jurisprudencia colombiana ha destacado el caracter excepcional de los impedimentos
y las recusaciones y por ende el caracter taxativo de las causales en que se originan®, lo cual
exige una interpretacion restrictiva de las mismas: “Técnicamente, el impedimento es una
facultad excepcional otorgada al juez para declinar su competencia en un asunto especifico,
separandose de su conocimiento, cuando considere que existen motivos fundados para que su
imparcialidad se encuentre seriamente comprometida. Sin embargo, con el fin de evitar que el
impedimento se convierta en una forma de evadir el ejercicio de la tarea esencial del juez, y en una
limitacion excesiva al derecho fundamental al acceso a la administracion de justicia (Articulo 228,
C.P.), jurisprudencia coincidente y consolidada de los érganos de cierre de cada jurisdiccion, ha
determinado que los impedimentos tienen un caracter taxativo y que su interpretacion debe
efectuarse de forma restringida.

Es por ello que las causales de impedimento y recusaciones expresan circunstancias que podrian
perturbar el animo del Juez y comprometer su independencia, por razén del interés, material o moral,
que por diversos motivos pudiera tener en el asunto.

En este orden de ideas, y verificada la causal por la cual se recusa a la Juez Cuarta Administrativa
de Cartagena relativa a “Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior...” considera este despacho en el presente proceso no esta configurada, por

¢ Corte Suprema de Justicia, Auto de 27 de octubre de 2008 Proceso No. 30580

7 Auto de 16 de marzo de 2005, radicacién 23374.

8C. S. de J,, Sala de Casacion Penal, Auto de 19 de octubre de 2006, Rad. N° 26.246.
9 Sentencia C-881 de 2011
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cuanto la misma esta referida en relacidén de un mismo proceso, y no puede extenderse dicha

causal a la circunstancia que haya conocido otros asuntos o cuestiones relacionadas mas alla de la
similitud del sustrato material entre ambas actuaciones.

Sobre dicha causal ha precisado lo siguiente la H. C. Corte Suprema de Justicia':

“Se precisa, sin embargo, dicha hipétesis normativa, se concibe, respecto de un mismo
proceso, porque asi el juez o el magistrado en otros asuntos haya conocido de
cuestiones relacionadas, por relevantes que sean, al fin de cuentas, en todos esos
casos, se trata del ejercicio propio de funciones judiciales.

Como tiene sentado esta Corporacion, en doctrina aplicable, “(...) cuando el juez enfrenta la
solucion de un problema juridico en un proceso determinado, viste la toga de administrar
justicia por delegacién y materializacién genuina de la soberania del propio Estado para
resolver un conflicto, como reflejo de una auténtica tarea democratica que hace de puente
entre los poderes publicos y la ciudadania™".

Por esto, como en el mismo antecedente se sefialo, “(...) si el juez emite un concepto en su
funcién jurisdiccional su raciocinio esta mediado por elementos de diferentes tonalidades que
van desde lo ético, a lo politico y a lo juridico, sin que puedan estar contaminadas las nuevas
decisiones, por las precedentes, porque si se mira desde esa Optica, bien puede separarse
de ellas razonadamente, pudiendo cambiarlas (articulo 4° de la Ley 169 de 1896), a medida
que avanza en la investigacion epistemoldgica, pues en ese ejercicio de conocimiento,
conquista desde lo falible, a lo probable y de alli a la certeza judicial, siempre comprometido
con la verdad y la justicia”.

De ahi, la causal aducida, tiende a evitar que un mismo funcionario judicial, en instancia
superior, conozca de su misma actuacion anterior impugnada o de cualquier otra al
interior realizada, proferida en grado inferior, porque si esto ocurre, se desconoceria
el derecho de las partes a tener otro juez sobre las cuestiones planteadas.

Siendo esa la razén de ser de la norma, surge diamantino, ninguna decisién o
actuacion en un proceso, en correlacion con otro, asi entrambos exista alguna
asociacion sustancial, da lugar a la recusacion o al impedimento de que se trata,
porque simplemente, en todos, se trataria de materializar el deber constitucional y
legal de administrar justicia”. (Subrayas fuera del texto original)

Asi las cosas, y conforme al material probatorio con que se cuenta y que fue anexado con la
recusacion relativo al auto de 19 de septiembre de 2017 proferido por el Juzgado Cuarto
Administrativo oral del circuito de Cartagena dentro del proceso ejecutivo rad.
13001333300520140020800 Demandante: Consasolcuiones SAS demandado: Municipio de Hatillo
de Loba-Cormagdalena, no se encuentra acreditado que se trate del mismo proceso, ni que la Juez
Cuarta Administrativa del Circuito haya conocido éste en instancia anterior por encontrarse en la
primera instancia, y la causal va encaminada a impedir que una misma persona conozca de su
misma actuacién en una instancia diferente.

Adicionalmente, la circunstancia de haber negado la integracién de un litis consorcio en otro
proceso ejecutivo narrado como configurativo del motivo de impedimento, no puede subsumirse en
la normainvocada por mas que materialmente pueda tener alguna relacién con el presente proceso

9 CSJ Sala Civil AC2400-2017 Radicacién: 08001-31-03-003-2009-060055-0, diecinueve (19) de abril de dos mil diecisiete (2017).
" Auto de 18 de diciembre de 2013, expediente 01284,
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el cual es auténomo e independiente, maxime si como se ha dicho las causales de impedimentos y

recusaciones por ser taxativas, deben interpretarse de forma restringida y no amplia ya que pudiera
implicar que las personas de forma indirecta escojan al juez que conocera de su proceso, atentando
con los principios que rigen la administracién de justicia.

En razén de lo anterior este Despacho no declarara fundada la recusacién que la demandante hace
a la Juez Cuarta Administrativa de Cartagena, y dispondra conforme al articulo 132 citado devolver
el proceso para que continue con su tramite.

De conformidad con todo lo anteriormente expuesto, la Juez Quinta Administrativa del Circuito de
Cartagena de Indias.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar infundada la recusacion a la Juez Cuarta Administrativa Oral de Cartagena, por
lo antes expuesto. :

SEGUNDO: Devuélvase el presente proceso al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cartagena para que continue con su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.

JUZGADO QUINTO

'§ b ipmadunsan ADMINISTRATIVO DE
U Ertra i CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECT RONICO

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00271-00

DEMANDANTE ANTONIO MIGUEL ISAAC NAVARRO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 346

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio de
fecha 11 de enero de 2019', en el numeral sexto, referente a la remisién del traslado de la
demanda alos demandados a través de servicio postal autorizado, pues si bien retir6 los oficios
dirigidos ala entidad demandada el 15 de febrero de 2019 hasta la presente no ha acreditado
ante éste Juzgado el respectivo envio ala demandada, lo que debié hacer dentro de los tres (3)
dias siguientes a la recepcion del oficio, mediante correo certificado, carga que le fue impuesta
en el referido auto. En consecuencia, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA,
el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el
juez dispondré la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido méas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 11 de
enero de 2019, notificado por estado electronico No 2 de 21 de enero de 2019, comunicado también
al apoderado conforme el art. 201 del CPACA?, se procedera a requerir al accionante para que en
el plazo de quince (15) dias acredite el envio de los oficios que retiro el 15 de febrero de 2019,
através de servicio postal autorizado, segun se indico en lineas precedentes, conforme al numeral

UFls. 43-44.
2 Fls. 47-48.
3 Fls. 45-46.
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sexto del auto admisorio. Cabe advertir que el accionante quedara notificado del presente auto por
estado electronico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, acredite el envio
de los oficios que retiro el 15 de febrero de 2019, através de servicio postal autorizado, tal
como se dispuso en auto de fecha 11 de enero de 2019, para proceder a la notificacion a la
demandada. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA
o Ley 1437 de 2011. '

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

I3

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

REGADO QUINTO LOMRISTRATIVO
poR OC CARTAGINA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADQ ELECTRONICO
v _2 Bbewor %éﬁ- -7 aws
8:00 A.M

MARIA ANGEL!CA%OZA ALVAREZ

SECRETARIA

FCA-021 Version 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S I G C MA

Répﬁblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00084-00
Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2017-00084-00

DEMANDANTE EDUARDO CAMPO ORTIZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

AUTO DE 352

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO Fijar agencias en derecho de segunda instancia

Mediante sentencia de fecha 23 de febrero de 2016, este Despacho concedio parcialmente las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto se dispuso condenar en costas a la parte
demandada. La sentencia mencionada fue objeto de recurso de apelacion, el cual fue resuelto
por el Tribunal Administrativo de Bolivar, mediante providencia de fecha 11 de octubre de
20182, la cual confirmé todo la sentencia apelada, en la referida providencia se dispuso
condenar en costas de segunda instancia de conformidad con los articulos 362 y 366 del C.G.
del P.

Con respecto a la fijacién de agencias en derecho de segunda instancia, y en obedecimiento al
superior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA, y siendo su
establecimiento de caracter objetivo, se dispondra conforme lo consagrado en los articulos 365
y 366 del CGP, y el Acuerdo N° PSAA-16-10554 del 5 de agosto de 2016 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, el cual estima que las agencias en derecho de segunda
instancia pueden ir hasta el 1 a 6 SMLMV), de manera que atendiendo que la segunda instancia
el desgaste es menor, y que hubo sentencia en audiencia inicial, la complejidad y naturaleza del
asunto y la gestiéon del apoderado, entre otras circunstancias, se dispondra fijar las agencias en
derecho en el 50% de 1 SMLMV del afo 2018, esto es, la suma de $ 390.621.Por secretaria,
una vez en firme la decision, se realizara la respectiva liquidacion de las costas, con las nuevas
agencias en derecho de segunda instancia fijadas en esta providencia

En razén de lo anterior, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: En obedecimiento al superior, se fijan agencias en derecho de segunda instancia en
la suma de TRESCIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS VEINTIUN PESOS ($ 390.621),
conforme lo dispuesto en los articulos 188 del CPACA, en concordancia con los articulos 365 y
366 del CGP. Suma que se tendra en cuenta por secretaria del despacho en la liquidacion de
costas que debera realizar en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y Cl'JMPLAS(E,

MARIK?GDALE%A RCIA BUSTOS.
(/

JUEZ

1Fls.89-94
2 Fls. 24-36 Cuaderno de segunda instancia.
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RUGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
nenan DE CARTAGENA
e hrre b prme

&

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
. ESTADO ELECTRONICO
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&
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SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbiica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00273-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-008273-00

DEMANDANTE ROSALIA ACOSTA SILVA

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 347

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio de
fecha 11 de enero de 2019', en el numeral sexto, referente a la remision del traslado de la
demanda alos demandados a través de servicio postal autorizado, pues si bien retird los
oficios dirigidos ala entidad demandada el 15 de febrero de 20192 hasta la presente no ha
acreditado ante éste Juzgado el respectivo envio ala demandada mediante correo certificado, lo
que debia hacer dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del oficio, carga que fue
impuesta en el referido auto. En consecuencia, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178
del CPACA, el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el
juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracién que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 11 de
enero de 2019, notificado por estado electrénico No 20E de 21 de enero de 2019, comunicado
también ala apoderada conforme el art. 201 del CPACA?®, se procedera a requerir al accionante
para que en el plazo de quince (15) dias para que acredite el envio de los oficios que retird el
15 de febrero de 2019 através de servicio postal autorizado, segun se indicé en lineas precedentes,

! Fls. 40-41.
2 Fls. 44-45.
3 Fls. 42-43.
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conforme al numeral sexto del auto admisorio. Cabe advertir que el accionante quedara notificado
del presente auto por estado electronico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de
2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, acredite el envio
de los oficios que retiro el 15 de febrero de 2019 através de servicio postal autorizado, tal
como se dispuso en auto de fecha 11 de enero de 2019, para proceder a la notificacién a la
demandada. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA
o Ley 1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-—

P - - =z "
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

SAD JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
06 CRRTAGERA

e
(et St e i

o=

NOTIFICACION POR ESTADO
" LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

v 3Ovenor 2.5 /6 178 _aus |
8:00
( ‘

A=

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versidn1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA

= |
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Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00270-00

DEMANDANTE JUANA LUISA CRESPO ACEVEDO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 348

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante de la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio
de fecha 11 de enero de 2019, en el numeral sexto, referente a la remision del traslado de la
demanda a la demandada a través de servicio postal autorizado, pues si bien retird los oficios
dirigidos ala entidad demandada el 15 de febrero de 20192, hasta la presente no ha acreditado
ante este Juzgado el respectivo envio, lo que debio hacer dentro de los tres (3) dias siguientes
a la recepcién del oficio, carga que le fue impuesta en el referido auto. En consecuencia, se dara
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA, el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el
juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacioén de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 11 de
enero de 2019, notificado por estado electronico No 2 de 21 de enero de 2019, comunicado también
a la apoderada conforme el art. 201 del CPACAS3, se procedera a requerir al accionante para que
en el plazo de quince (15) dias para que acredite el envio de los oficios que retiré el 15 de
febrero de 2019 a través de servicio postal autorizado, segun se indico en lineas precedentes,
conforme al numeral sexto del auto admisorio. Cabe advertir que el accionante quedara notificado

! Fls. 39-40.
2 Fls. 43-44.
3Fls. 41-42..
Cédigo: FCA - 002 Version: 02  Fecha: 31-07-2017 Pagina 1 de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicahura

Repiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00270-00
del presente auto por estado electrénico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de

2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, acredite el envio
de los oficios que retiro el 15 de febrero de 2019 através de servicio postal autorizado, tal
como se dispuso en auto de fecha 11 de enero de 2019, para proceder a la notificacion a la
demandada. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA
o Ley 1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
&,:~ - #ﬁ A_é @—: '4.
MARiIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

SAD FUZGADO QUINTO ADMMS TRATYO

o b O CARIAGTRA
ﬁ‘ oy
Lo & rade

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ,Ensuov if— &-r9

00 A.M

ALAS

Vs
MAR{A ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura S'GCMA

Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00093-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado 13-001-33-33-005-2019-00093-00

Demandante JAIRO INFANTE MARQUEZ

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL

Auto interlocutorio No. |199

Decidir sobre admision

Asunto

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por JAIRO INFANTE MARQUEZ, a través de apoderado judicial Dr. Emiro
Rafael Prins Gonzalez, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL -.-

Se advierte a fl. 13 constancias del agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion
prejudicial, la cual se exige frente a la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Verificados los demas requisitos se advierte:

1.Falta de requisitos formales respecto a una pretensién: La demanda presentada pretende la
nulidad del oficio No. 20170423330312081/MDN-CGFMA-SECAR-JEDHU-DIPER-DINOM-1.10 de
22 de agosto de 2017, expedido por la entidad demandada, mediante el cual se niega un reajuste
salarial con base en el IPC durante los afios 1997 al 2004 y hasta cuando se le recoci6 asignacion
de retiro al sefior JAIRO INFANTE MARQUEZ; y a titulo de restablecimiento del derecho se condene
el Ministerio de Defensa Nacional al pago de los reajustes sobre la asignacién de retiro desde el
momento de su retiro y hasta el pago efectivo (pretension 2.5), pretensién que es independiente y
respecto a la cual no se ha agotado la via administrativa ante la entidad competente, esto es, Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares conforme al 161-2 del CPACA,; sin que de la nulidad del acto
demandado necesariamente se desprenda dicho efecto por cuanto el Ministerio de Defensa no es
el encargado del reconocimiento y pago de asignaciones de retiro, advirtiéndose ademas que en la
peticion que dio lugar a la acto demandado fl. 6 no se solicit dicho emolumento.

Asi las cosas, si lo que pretende la parte demandante es acumular en un solo proceso el reajuste
de la asignacion basica y el reajuste de la asignacién de retiro, debe tener en cuenta que dichas
prestaciones estan en cabeza de entidades diferentes e independientes, por lo que debe recurrir de
forma independiente a cada una de ella para que defina su situacion en el marco de sus
competencias.

2. Cuantia: se observa que el presente proceso incumple el articulo 162 del CPACA que consagra,

entre los requisitos que debe tener toda demanda ante la jurisdiccion “(...) 6° La estimacion razonada
de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia”.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SlGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00093-00
Tal requisito, ademas de ser una formalidad legal, se torna indispensable para efecto de establecer
la competencia de este despacho para conocer del presente asunto. En el caso sub examine, se
observa que el demandante no sefala cuantia ni la razona, lo cual no es de recibo, en razoén de lo
cual se hace necesario que sefiale una cuantia y establezca de donde obtiene esa suma.

La justicia Contenciosa administrativa es eminentemente rogada, es por ello que quien demanda
tiene la carga procesal de enunciar con claridad y razonablemente la cuantia que aspira obtener
mediante declaracién judicial, teniendo en cuenta ademas la pluralidad de las partes, como quiera
que el estudio de legalidad se ha de circunscribir a los marcos suministrados por el accionante.

En relacién con la estimacién razonada de la cuantia, el Consejo de Estado, de forma reiterada, ha
considerado que su sefialamiento tiene por objeto determinar la competencia del Juez y el
procedimiento a seguir, aspectos que han de quedar definidos desde el comienzo de la controversia
asi':

“En relacién con la estimacion razonada de la cuantia, esta Seccién del Consejo de Estado, de forma
reiterada, ha considerado que su sefialamiento tiene por objeto determinar la competencia del Juez y
el procedimiento a seguir, aspectos que han de quedar definidos desde el comienzo de la controversia
(...) De alli que, con la finalidad de establecer la cuantia del proceso y, por ende, decidir sobre la
admisibilidad de la demanda, el Juez debe tener en cuenta las pretensiones contenidas en dicho auto
introductorio —junto con sus correcciones-, asi como la estimacién razonada de su cuantia

En este sentido, como se expuso anteriormente, el sub examine, en razén de la cuantia, se rige por
la Ley 1437 que en su articulo 157 dispuso lo siguiente: “Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segun la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse
la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los unicos que se reclamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto
de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones. Para los efectos aqui contemplados, cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor. En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento...(..)

Por su parte, el articulo 162 numeral 6 del C.P.A.C.A., prevé: “Contenido de la demanda. Toda
demanda deberé dirigirse a quien sea competente y contendra: (...) 1. La estimacién razonada de la
cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia (...)". De alli que, con la finalidad de

establecer la cuantia del proceso vy, por ende, decidir sobre la admisibilidad de la demanda, el Juez
debe tener en cuenta las pretensiones contenidas en dicho auto_introductorio —junto con sus

correcciones-,_asi como la estimacién razonada de su cuantia®.”

En el presente asunto solo sefiala como cuantia la suma de 50 SMLMV pero no presenta ninguna
explicacion que permita tener como debidamente razonada la misma; luego para el Despacho es
imposible obtener matematicamente un calculo que le permita establecer la cuantia y aceptar como
razonada la misma, lo cual conforme al art. 162 citado es un requisito que debe contener toda
demanda; expresandola razonadamente, lo cual es necesario a efectos de determinar la
competencia del despacho para conocer del proceso, sin que sea suficiente la manifestacion de la
parte demandante.

3. Oportunidad de la demanda: se advierte que el acto demandado contenido en el oficio No.
20170423330312081/MDN-CGFMA-SECAR-JEDHU-DIPER-DINOM-1.10 de 22 de agosto de 2017
mediante el cual se niega un reajuste salarial con base en el IPC durante los afios 1997 al 20042 a
fl. 12, no tiene constancia de notificacién siendo ello necesario conforme al art. 164 y 166 1 del C
de P.A. y de lo C.A. a efectos de poder establecer la oportunidad de la demanda, por cuanto se

' CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejero ponente: MAURICIO
FAJARDO GOMEZ Bogota, D.C., nueve (09) de diciembre de dos mil trece (2013) Radicacién: 56001-23-31-000-2012-00196-01(48152)

2 Ver, entre otros, Consejo de Estado, Seccién Tercera, autos proferidos el 2 de febrero de 2002, dentro de los expedientes numeros
18252y 18786.
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demanda un reajuste salarial de una persona que ya esta retirada, caso en el cual conforme a la

jurisprudencia® la prestacién deja de ser periédica.

Lo anterior, constituye una carga procesal para acudir al proceso, cuya obligacién de cumplimiento
esta a cargo de quien concurra al proceso, carga que no puede ser suplida por el Juez, lo que

constituye ademas un principio de esta jurisdiccion tal y como lo establece el inciso tercero del
articulo 103 del CPACA.

En consecuencia, al no haberse cumplido por el demandante, con el requisito sefialado, se inadmitira
en aplicacion al Art. 170 del CPACA (Ley 1437 de 2011), el cual establece en forma general que:

“Articulo 170. Se inadmitiré la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante
los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda”.

Asi las cosas el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitase la presente demanda de Nulidad y restablecimiento del derecho, por las
razones anotadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias al demandante para que corrija el defecto
anotado en la parte motiva de esta providencia. Si no Io hiciere, se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ll G OB

Zen .
MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

a e iranuhann  JUZGADO QUINTO
U tpsouZama  ADMINISTRATIVO DE

CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERICR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 20 DEHOY 2/ ALAS

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA

(== )

3La Seccion Segunda reiteré que al producirse la desvincuiacion del servicio se hace un reconocimiento de prestaciones definitivas y, en
tal medida, las prestaciones o reconocimientos salariales que periddicamente se reconocian y pagaban, bien sea mensual, trimestral,
semestral, anual o quinquenalmente, dejan de tener el caracter de peridédicos, pues ya se ha expedido un acto de reconocimiento definitivp
al momento de finiquitar la relacién laboral (C. P. Gabriel Valbuena). Consejo de Estado Seccién Segunda, Sentencia
008001233100020100045401 (03812015), Nov. 27/17
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rept’xbliéa de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00119-00

Cartagena de Indias D.T., y C., catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00119-00

DEMANDANTE MIRENNY SAYAS SIDEDOR Y OTROS
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO

DEMANDADO NACIONAL- DPS Y OTROS

AUTO DE 334

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE CUMPLA CARGA PROCESAL

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante de la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio
de fecha 4 de septiembre de 2018', notificado por estado electréonico N° 70 del 11 de septiembre
2018, toda vez que hasta la fecha la parte demandante no ha retirado el oficio de envié del traslado
de la demanda y su auto admisorio segun lo dispone el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 que modificd
el art. 199 de la ley 1437 de 2011, para proceder a la notificacion, carga que fue impuesta en el
referido auto. En consecuencia, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA, el
cual cita;

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este Glitimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el
juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir 1a carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracién que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 4 de
septiembre de 2018, notificado por estado electrénico No. 70 del 11 de septiembre de 2018,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA?, se procedera a requerir al
accionante para que en el plazo de quince (15) dias realice el retiro del oficio respectivo, segun se
indicd en lineas precedentes, conforme al numeral sexto del auto admisorio. Cabe advertir que el

' F1.88.
2Fls 961y s.s.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
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Consejo Superior de la Judicatura
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accionante quedara notificado del presente auto por estado electrénico de conformidad con el Art.
178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, retire el oficio de
envio de traslado de la demanda, tal como se dispuso en auto de fecha 4 de septiembre de 2018,
para proceder a la notificacion a la demandada. So pena de declarar desistida la demanda de
conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
“MARIA éoAé‘ Nﬁ‘G CiA BUSTOS.
JUEZ

FUIGADO QUINTO ADMARSTRATIVG
ow ware DECARTAGERA
’6 fredr SN

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO ELECTRONISO
n*_2CoeHov__2-3 /9  aws
s%%ég

MAR(A ANGELICA SJOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién 1 fecha: 18-07-2017 SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00167-00
Cartagena de Indias D.T., y C., catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019).

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00167-00

DEMANDANTE DISTRIBUIDORA TREVO S.A.

DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN
AUTO 198

INTERLOCUTORIO NO. '

ASUNTO DECIDE SOBRE DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por la parte demandante de la carga procesal que se le impuso en el auto de fecha 04
de septiembre de 2018', notificado por estado electrénico N° 70 de 11 de septiembre de 2018,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA, y requerido con providencia
adiada el 07 de marzo de 20192, notificado por estado electronico N° 13 de 14 de marzo de 2019,
comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACA,; sin embargo segtin constancia
dada por la secretaria® y revisado el expediente hasta la fecha no ha dado cumplimiento dicha parte
a lo ordenado por el despacho en cuanto a retirar de secretaria el respectivo oficio para llevar a
cabo la notificacién de la parte demandada.

En vista de lo anterior, se dard cumplimiento a lo estipulado en la ley 1437 de 2011 articulo 178, el
cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud, sequn el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion

correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

' F1255
2F1272
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Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina1de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00167-00
En consideracion a que se encuentra vencido el término de los quince (15) dias y hasta la fecha no
se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este despacho en los autos antes referidos, se ha
incurrido en la figura juridica del Desistimiento tacito por no haber realizado la parte demandante
los actos procesales que le correspondian, a efectos de continuar con el tramite de la demanda,
como era su obligacion procesal, por lo que es procedente decretar el desistimiento en el presente
asunto.

Con fundamento en lo anterior y siendo entonces viable la aplicacién en este medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, la figura juridica del desistimiento tacito en estudio, asi se
procedera, lo cual se hara en la parte resolutiva de éste proveido de conformidad con el Art. 178 del
CPACA o Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta lo anterior este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Decretase la terminacion del presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO, de
conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.

oot

&)

OF CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

. ESTADO ELECTRON
N 322 oenov 25 /e Jfr ALAS

2

MARIA ANGELICA"SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00248-00

Cartagena de Indias D.T., y C., catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00248-00

DEMANDANTE MARIELA DEL CARMEN LLAMAS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 333

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE CUMPLA CARGA PROCESAL

Observa el Despacho que la parte demandante no ha cumplimiento a la carga procesal que se le
impuso en el auto admisorio de fecha 25 de enero de 2019', notificado por estado electrénico N° 05
del 29 de enero de 2019, toda vez que hasta la fecha la parte demandante no ha retirado el oficio
de envi¢ del traslado de la demanda y su auto admisorio segun lo dispone el art. 612 de la Ley 1564
de 2012 que modificd el art. 199 de la ley 1437 de 2011, para proceder a la notificacién, carga que
fue impuesta en el referido auto. En consecuencia, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo
178 del CPACA, el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 25 de
enero de 2019, notificado por estado electrénico No.5 del 29 de enero de 2019, comunicado también
al apoderado conforme al art. 201 del CPACA?, se procedera a requerir al accionante para que en
el plazo de quince (15) dias realice el retiro del oficio respectivo, segun se indicé en lineas
precedentes, conforme al numeral séptimo del auto admisorio. Cabe advertir que el accionante

' F1.70.
2 Fls 73.
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quedara notificado del presente auto por estado electronico de conformidad con el Art. 178 del
CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias, retire el oficio de
envio de traslado de la demanda, tal como se dispuso en auto de fecha 25 de enero de 2019. So
pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de
2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/‘ﬁleA AG&EENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

TUZGADO QUINTO ADMNKISTRATIVO

a el OF CARTAG (XA
[resp
o b (rwte

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADQ ELECTRON)
N5 @enoy AlAS
7]

MARIA ANGELICA ;%ZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
. Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00122-00

Cartagena de Indias D.T., y C., dieciocho (18) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2017-00122-00

DEMANDANTE JAIRO ANDRADE SANCHEZ

DEMANDADO DISTRITO DE CARTAGENA Y DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
AUTO DE ’ 342

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO Requiere a la parte demandante retire aviso de notificacion.

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho lo siguiente:

En audiencia inicial adiada el 14 de junio de 2018', se dispuso a vincular a los sefiores ALFREDO
SCHOTBORGH, MALKA IRINA y los demas destinatarios que provocaron uno de los actos
demandados, por lo que se ordend realizar Ias respectivas notificaciones, conforme lo consagra el
articulo 200 CPACA Y 291 CGP y ss. Encontrando que varios de los vinculados se notificaron
personalmente como se avizora a folios 264-265; no obstante algunos de los sefialados no
comparecieron como lo indica el art 291 ibidem , siendo procedente que el demandante retire el
aviso a efectos de notificar alos demas vinculados faltantes tales como: WILSON GUTIERREZ
SOTO: ALEXANDER DE LA ESPRIELLA MARTINEZ, MALKA IRINA VISBAL DEL REAL;
FRANKLIN PUELLO HERRERA; CARLOS ALBERTO MARRUGO; CLARA SIERRA CALDERON
toda vez el dia 06 de octubre de 20182 se retird el respectivo citatorio de notificacion; allegando al
constancia de envié y certificado de correo certificado del mencionado citatorio el 19 de octubre de
20183,

De una revisién de la certificacidon anexa se observa que la empresa Servicios Postales S.
servientrega segin GUIA N° 985121155; N° 985121153, N° 985121152, N° 985121131 N°
985121146; N° 985121144 hizo entrega de los citatorio el 08 de octubre de 2018.

En consecuencia lo procedente segun lo dispone el articulo 292 del CGP aplicable por remision
expresa, él envié de aviso de notificacion, para el efecto se cita la normatividad correspondiente:

“Articulo 292. Notificacién por aviso: Cuando no se pueda hacer la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la
del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se
debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su
fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se
considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

1Fl 83.
2 Folio 273
3F271.
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Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
debera ir acompanado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se
refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado el
aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo
anterior.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podran remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y
adjuntara una impresién del mensaje de datos.” (sic).

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que retire del aviso de
notificacion de los sefores: WILSON GUTIERREZ SOTO; ALEXANDER DE LA ESPRIELLA
MARTINEZ; MALKA IRINA VISBAL DEL REAL; FRANKLIN PUELLO HERRERA; CARLOS
ALBERTO MARRUGO; CLARA SIERRA CALDERON con el fin de surtir la notificacion del auto
admisorio de la demanda y auto que los vinculé.

SEGUNDO: Que para el efecto la parte demandante cuenta con cinco (05) dias para el retiro del
aviso en comento.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00141-00

Cartagena de Indias D.T., y C., dieciocho (18) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | REPETICION
RADICADO 13001-33-33-005-2016-00141-00
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL DIQUE-
DEMANDADO AGUSTIN CHAVEZ PEREZ
AUTO DE
SUSTANCIACION 341
NO.
ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha allegado
constancia de recibido por correo certificado del citatorio del sefior AGUSTIN CHAVEZ PEREZ
del 18 de marzo de 2019 y retirado por la parte demandante en la misma fecha, de conformidad
con lo dispuesto en el art.291 del CGP?, por lo que se requerird al demandante a fin de que
allegue constancia sobre la entrega del citatorio a la parte demandada en la direccién
correspondiente.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante que allegue constancia de recibido del citatorio — para la practica
de la notificacién personal realizada al sefior AGUSTIN CHAVEZ PEREZ, en calidad de demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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2 (...)La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de
servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre
la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca
al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer seré de diez (10) dias; y si
fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.

La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacién debera remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Cémara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podré realizarse a quien atienda la
recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y expedir constancia sobre la entrega de
esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al expediente.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00141-00
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00269-00

Cartagena de Indias D.T., y C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00269-00

DEMANDANTE FRANCISCO JAVIER GARCIA ANILLO
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 345

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante de la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio
de fecha 11 de enero de 2019', en el numeral sexto, referente a la remisién del traslado de la
demanda alos demandados através de servicio postal autorizado, pues si bien retiro los
oficios dirigidos alas entidades demandadas el 22 de febrero de 20192 hasta la presente no
ha acreditado ante este Juzgado el respectivo envio a las demandadas dentro de los tres (3)
dias siguientes a la recepcion del oficio, mediante correo certificado para proceder a la
correspondiente notificacion electrénica por secretaria del despacho, carga que fue impuesta en el
referido auto. En consecuencia, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA, el
cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el
juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas cautefares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha 11 de
enero de 2019, notificado por estado electrénico No 2 de 21 de enero de 2019, comunicado también
al apoderado conforme el art. 201 del CPACAS3, se procedera a requerir al accionante para que en
el plazo de quince (15) dias acredite el envio de los oficios que retiro el 22 de febrero de 2019

I Fls. 40-41.
2 Fls, 44-45.
3 Fl. 42-41.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial

. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00269-00
através de servicio postal autorizado, segun se indicé en lineas precedentes, conforme al numeral
sexto del auto admisorio. Cabe advertir que el accionante quedara notificado del presente auto por
estado electronico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias acredite el envio de
los oficios que retiro el 22 de febrero de 2019, através de servicio postal autorizado, tal
como se dispuso en auto de fecha 11 de enero de 2019, para proceder a la notificacién a la
demandada. So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA
o Ley 1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.
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