JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repubtica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00137-00
Cartagena de Indias D.T., y C., cuatrc (04) de julio de do_s_mil diecinueve (2019)

| MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA |
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00137-00
DEMANDANTE KARINA YULIETH VILLAMIZAR Y OTROS
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
- SUSTANCIACION NO. i
ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL |

La demanda fue presentada el 22 de junio de 2018, repartida en la misma fecha y recibida por
este juzgado el 09 de julio de 2018'. Fue inadmitida el 01 de agosto de 2018 y luego de ser
subsanada, mediante auto de fecha 14 de septiembre de 2018? se admitio la demanda.

La notificacion a la parte demandada Nacion — Ministerio de Defensa-Policia Nacional, se surti6 el
22 de octubre de 20182 mediante mensaje de datos dirigido al buzon de notificaciones judiciales
dispuesto para tal fin de lo cual se observa acuse de recibo de la notificacion electronica. La
entidad demandada presentd contestacion mediante escrito radicado el 21 de enero de 2019%
de forma oportuna y proponiendo excepciones. Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art.
175 del CPACA, el dia 04 de junio de 2019°. La parte demandante no descorrid el traslado de
excepciones.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocar a las partes a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA, advirtiendo a los
apoderados que su asistencia es obligatoria so pena de la sancidn prevista en el numeral 4° de la
citada disposicion. Igualmente que antes de la fecha pueden solicitar por una sola vez
aplazamiento de la audiencia por causa justificada, conforme lo previsto en el numeral 3 del
articulo 180.

La citacidn a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electréonico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante KARINA YULIETH VILLAMIZAR OLMOS Y OTROS,
representados por la Dra. VERONICA PEREZ JIMENEZ, a la parte demandada |a
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y al sefior agente del

FL 1y 62

2FI71.

3FLL78 ys.s.

4Fl.85 ys.s.

“Fl. 103 vy s.s.
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ARTICULO 8o. PROCEDIBILIDAD. La Accidn de Cumplimiento procedera contra toda accion u
omisidbn de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan
deducir inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También
procedera contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido en la
presente Ley.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> Con el propdsito de constituir la renuencia, la procedencia de
la accidn requerira que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber
legal o administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se
podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perjuicio irremediable para-elasccionante, caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.

También procedera para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos Administrativos, lo cual
no excluira el gjercicio de la accién popular para la reparacion del derecho.

Asi las cosas, queda claro que sin agotar el requisito de procedibilidad de requerimiento previo, a fin
de demostrar la renuencia de la entidad para cumplir la norma, no es posible acudir ante la
Jurisdiccion Contenciosa en ejercicio de la accién de cumplimiento.

La Corte Constitucional en sentencia C-1194/01 Magistrado Ponente: Dr. MANUEL JOSE CEPEDA
ESPINOSA, sobre el particular manifesto lo siguiente:

4.1. De fa constitucion en renuencia de la autoridad como requisito de procedibifidad de la accion de
cumplimiento. Examen de los cargos formulados contra el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 393 de 1997

El actor plantea que el requisito de procedibifidad de la accién de cumplimiento, consistente en
{a constitucion en renuencia de la autoridad publica que no cumple con sus deberes resulta
contrario a la Carta Politica. pues la Constitucion no establecio tal requerimiento y, en todo caso,
los funcionarios ptblicos deben cumplir con fa Constitucion y la ley sin que sea concebible que
para la comprobacion de la omisién de dicho cumplimiento deba el particular constituir en
renuencia al respectivo funcionario.

Ahora bien, las expresiones demandadas def inciso 2 del articulo 8 de la Ley 393 de 1997 no
constituyen preceptos normativos autonomaos respecto de los cuales la Corte pueda hacer una
confrontacién independiente con la Constitucion. Por esa razén se procedera a hacer la
integracién normativa respecto de todo el inciso con el propésito de analizar fos cargos
presentados en la demanda, como lo propuso la Vista Fiscal.

La Corte comparte los planteamientos del representante del Ministerio de Justicia y del
Derecho, asi como del Procurador General de fa Nacidn, en el sentido de que el requisito de
constitucion en renuencia de la autoridad publica como condicion de procedibifidad de fa accion
de cumplimiento no supone una carga procesal desmesurada para el accionante, mas aun
cuando fa propia norma exceptua de tal requerimiento a la persona ¢ personas que se
encuentran en situacion de sufrir un perjuicio irremediable. Ef legisiador tiene en esta matetia
un margen de configuracion legisiativa que le permite optar por éste u ofros requisitos
procesales tendientes a facifitar ia participacion ciudadana en asegurar el cumplimiento de la
ley y de los actos administrativos por parte de las autoridades publicas.

Como la accion de cumplimiento no es para garantizar la ejecucion general de las leyes. sino
el cumplimiento de deberes omitidos, la constitucion en renuencia es un paso conducente dentro
del proceso encaminado a exigir a una autoridad el cumplimiento de una de sus obligaciones
(legales o administrativas), pues ésta es la manera, no sélo de constatar el incumplimiento de
la administracion, sino de delimitar el émbito del deber omitido, es decir, de identificar fos
elementos especificos y determinados, asi como sus modalidades respecto de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, que pudo haber empleado la norma incumplida, para
precisar sus alcances, como se anoté en el apartado 3.2. Por eso, la constitucion en renuencia
es compatible con la naturaleza y funciones de fa accion de cumplimiento. Cabe subrayar que
el propio texto del articulo 87 C.P. introdujo ef concepto de la renuencia de manera expresa al
sefialar que "fa sentencia ordenara a la autoridad renuente el incumplimiento de un deber
omitido" (subraya fuera del texto).
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En segundo lugar, la configuracién de la renuencia asegura el efectivo acceso de los
particulares a la justicia, sobre la base de un hecho cierto — el incumplimiento de una solicitud
concreta — que el juez debe valorar para tomar la decision que efectivamente conduzca a que
la administracién haga lo necesario para cumplir el mandato especifico y determinado que se
ha negado a realizar. La eficacia y pertinencia de la orden judicial sera mayor cuando se haya
predeterminado qué es lo que la administracion se niega a hacer para cumplir el deber omitido

Finalmente, este requisito de procedibilidad otorga una oportunidad a la administracion para
que acate el deber hasta ese momento omitido, o para que exponga al solicitante las razones
que justifican su inactividad. (...)

Exceptuar solo al accionante del deber de constituir en renuencia a la autoridad publica, o al
particular competente, como condicion de procedencia de la accion se evidencia contrario al
texto del articulo 87 de la Constitucion, sobre todo si es interpretado a la luz de los tratados
internacionales en materia de derechos humanos que garantizan el derecho a la tutela judicial
efectiva Declaracion de los Derechos del Hombre de la ONU, articulo 8°; Declaracién Americana
de los Derechos del Hombre,; Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 14,
Convencion Interamericana de Derechos Humanos, articulos 8-1 y 25-1. No es consistente con
la finalidad ni con las condiciones de ejercicio de la accion de cumplimiento — la cual propugna
la defensa de la integridad del ordenamiento juridico y no exige al afectado por el incumplimiento
el ejercicio directo de la accion como requisito de su procedibilidad — que el perjuicio
irremediable deba cernirse exclusivamente sobre la persona del accionante. Potenciales
afectados que no pueden defenderse por si mismos podran ser beneficiarios de una accion de
cumplimiento, por lo que la decision de imponer la carga de construir en renuencia pese al
peligro inminente para los beneficiarios de sufrir un perjuicio irremediable no es razonable. (..)"

CASO CONCRETO:

Se advierte de la solicitud que se refiere a un procedimiento administrativo iniciado para lograr la
declaracion de prescripcion de unos comparendos conforme al art. 159 de la ley 769 de 2002 que
le fueron impuestos en el afilo 2014 e impedir el inicio de procedimiento de cobro coactivo, cuya
solicitud fue resuelto de forma negativa por la entidad accionada el 24 de mayo de 2014 (fl. 9)

Teniendo en cuenta lo anterior, y de cara a los documentos aportados junto con la accion se observa
que no se aporté ninguna prueba de |la constitucién en renuencia conforme a la normatividad citada,
ya que solo fue aportada la copia de la peticion de 09 de mayo de 2019 (fls. 4 y s.s.) y la consulta
de los comparendos que solicita prescribir (fl. 8); peticion que le fue negada por cuanto ya se dio
inicio al procedimiento de cobro coactivo respetivo, sin que se advierta en la peticion que indique
que la misma tiene como fin constituir a la accionada en renuencia para efectos de la presente accion
de cumplimiento, siendo necesario conforme a la normatividad citada para exigir el cumplimiento en
sede judicial de unas normas, primero haberse constituido en renuencia al accionado mediante la
reclamacion ante la autoridad del cumplimiento del deber legal reclamado de forma expresa y en la
peticion adjunta a la demanda pide copia de unos comparendos y se declare la prescripcion

Por su Parte el H. Consejo de estado en Providencia de 31 de marzo de 2006, explico:

“La renuencia es entendida cuando una persona le solicita a una autoridad publica o a un particular que cumple
funciones publicas, dar cumplimiento a una norma con fuerza de ley o un acto administrativo, de una manera
explicita, es decir, manifestar en el escrito de solicitud, cuél o cuales normas se estan incumpliendo. Si las
entidades accionadas, pasados diez (10) dias a la presentacién de solicitud, no respondieren, se constituira
en renuente dicha autoridad o particular; la otra posibilidad de renuencia, es cuando la entidad da contestacion

! SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION QUINTA- Consejero Ponente: FILEMON JIMENEZ OCHOA, Bogota D.C., treinta y uno (31) de
marzo de dos mil seis (2006)Radicacion Numero: 68001-23-15-000-2006-00826-01
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al escrito de solicitud de incumplimiento, ratificandose en fa negativa de cumplimiento.” (Subrayas des
Despacho)

Asi las cosas, considera esta judicatura es necesario para que la peticion pueda tenerse como
constitucidn de renuencia, que de ella se determine claramente que lo pretendido por el actor es el
cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento del requisito de
procedibilidad, maxime si en el caso concreto conforme se observa del oficio de 24 de mayo de
2019, en respuesta a la peticion de 09 de mayo de 2019, le informan al demandante que ya se inicié
el procedimiento de cobro coactivo librandose mandamiento de pago, y pese a ello recurre a la
accién de cumplimiento haciendo abstraccién de dicha realidad procesal para insistir en un tramite.
advirtiéendose con ello que la peticiéon de 09 de mayo de 2019 no tiene como fin constituir en
renuencia a la entidad, sino evitar el procedimiento administrativo de cobro coactivo de unos
comparendos que le fueron impuestos.

Al respecto en reciente decision dijo el H. Consejo de estado?:

Frente a los alcances de esta norma, la Sala mantiene un criterio reiterado segan el cual [...]
el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticion sino una solicitud
expresamente hecha con el propdsito de cumplir el requisito de la renuencia para los
fines de Ia accién de cumplimiento™.

Esta corporacién también ha considerado que no puede tenerse por demostrado el requisito
de procedibilidad de la accidn en aquellos casos en que la solicitud “[...] tiene una finalidad
distinta a la de constitucion en renuencia”.

Es importante que la solicitud permita determinar que lo pretendido por el interesado
es el cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento
del requisito de procedibilidad consistente en la constitucién de la renuencia de ia
entidad demandada.

Como fue establecido en el numeral 5° del articulo 10° de la Ley 393 de 1997, |a constitucion
de la renuencia de la entidad accionada debe acreditarse con la demanda, so pena de ser
rechazada de planoc la solicitud.

Lo anterior conlleva al rechazo de la demanda, de conformidad con el inciso final del art. 12 de la ley
383 de 1997, el cual dispone:

“En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento dei requisito de procedibilidad de que
trata el inciso segundo del articulo 8°, salvo que se trate de la excepcidn alli contemplada, el
rechazo procedera de plano”.

Lo anterior en concordancia con el art. 169 del CPACA que establece que se rechazara la demanda |
“3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”, lo cual se reitera ocurre en el presente
caso al no haber cumplido y/o acreditado el requisito de procedibilidad.

Por manera que, como en este asunto no se ha siquiera planteado la inminencia de la ocurrencia de
un perjuicio irremediable para el accionante {art. 8 inc. 2° ley 393 de 1997), es requisito de

* CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera ponente: CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIO, Bogata. D.C.. septiembre veintisiete (27) de dos mil dieciocho (2018), Radicacidén numero: 68001-23-33-
000-2018-00589-01(ACU)

*Consejo de Estado. Sata de to Contencioso Administrativo, Seccion Quinta. providencia de octubre veinte (20) de 2011, expediente No.
2011-01083, C.P. Mauricio Torres Cuervo
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procedibilidad la constitucién en renuencia a la parte accionada, de alli que al no encontrarse

debidamente probada la misma, el rechazo de la demanda procedera de plano.
En consecuencia se,
RESUELVE

1.-Rechazar de plano la presente demanda por no encontrarse debidamente probado el requisito de
procedibilidad de la constitucién en renuencia.

2 - Hagase entrega de la misma a la parte accionante sin necesidad de desglose. Desanotese de
los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

do b G~ (3.

/1.’-:__,, -
MAR!A MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGANO QUINTO
! AUMINISTRATIVO DL CARTAGENA

5

NOTIFICAGON POR €STADC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONIO

N Bibe Nog{_ ?/(? ALAS UB:00 a.m,

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIO
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Cartagena de Indias, D. T. y C., tres (03) de julio de dos mil diecinueve (2019}

Medio dé control Nulidad y restablecimiento del Derecho
Radicado. . 13-001-33-33-005-2019-00105-00
:_[.)e.r.nandante ALFONSO RAFAEL ESTRADA BELTRAN
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

“Auto interiocutorio No. . 215

" | Impedimento

Asunto

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiente del
Derecho presentada por ALFONSO RAFAEL ESTRADA BELTRAN, a través de apoderada judicial
Dra. Lorena Cabeza Molina, contra la NACION-RAMA JUDICIAL -CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL .-

La demanda presentada reclama en sus pretensiones el reconocimiento de caracter salarial de la
bonificacion judicial creada por el Decreto 383 de 2013, asi como la consecuente reliquidacion y
pago de las prestaciones sociales devengadas en su condicion de empleado de la Rama Judicial
(secretario del Circuito).

Siendo la suscrita juez de la Republica y como funcionaria de la Rama Judicial devengo la
bonificacion judicial en los mismos términos y condiciones que la devengaba por el demandante
(difiere el monto), establecida por el mismo decreto (383/2013), y siendo el asunto debatido el
reconocimiento del caracter salarial de dicha bonificacion con la consecuente reliquidacion de todas
las prestaciones sociales devengadas por un servidor de la Rama Judicial, resulta evidente que esta
funcionaria se encuentra inmersa en |la causal de impedimento sefalada en la causal primera del
art. 141 del C. G. P., aplicable por remision del art. 130 del CPACA (ley 1437 de 2011):

"Tener el juez, su cényuge, companero permanente o algunc de sus parientes dentro del cuarto grade
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”

El eventual interés directo o indirecto que esta funcionaria tendria en las resultas del proceso donde
se discute una reliquidacion prestacional de un empleado de la Rama Judicial respecto de la
bonificacion judicial que devenga la suscrita en ios mismo términos y condiciones, aunque diferente
monto, al desempefarme como Juez Administrativo desde el 01 de mayo de 2009, me obligan a
declararme impedida a fin de cumplir con el deber de velar por |a objetividad en la decision que deba
tomarse, garantizar la imparcialidad y la transparencia en la administracién de justicia.

De otra parte, encuentra el Despacho que todes los jueces Administrativos de este circuito y distrito
judicial se encuentran en similares circunstancias a las planteadas, por estar desempefiandonos
como jueces administrativos y percibiendo la bonificacién judicial creada por el decreto 383 de 2013
reclamada como factor salarial en esta demanda. En consecuencia, es pertinente dar aplicaciéon a
lo establecido en el articulo 131 del CPACA:

ARTICULO 131.-. Para el tramite de los impedimentos se seguirén ias siguientes reglas:

1. El Juez Administrativo en quien concurra alguna de |las causales de que trata el articulo anterior
debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos en gue se
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fundamenta, en escrito dirigido al Juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto: si no, lo devolvera para que aquél
continué con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente
Tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc
que io reemplace. En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie con
el asunto.

2. Sieljuez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces

administrativos, pasara el expediente al superior expresando ios hechos en que se fundamenta. De

aceptarse el impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimienta del asunto...*

En razén de lo anterior esta funcionaria se declarara impedida para conocer del proceso, y por
estimar que dicha causal comprende a todos los jueces administrativos dispondra conforme al
articulo 131 citade, procede a remitir la demanda y sus anexos al H. Tribunal Administrativo de
Bolivar, a fin de que designe conjuez para el conocimiento del presente asunto.,

De conformidad con todo lo anteriormente expuesto, la Juez Quinta Administrativa del Circuito de
Cartagena de indias.

RESUELVE

PRIMERO: Declararse impedida para conocer de la presente demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por ALFONSO RAFAEL ESTRADA BELTRAN, a través de apoderada
judicial Dra. Lorena Cabeza Molina, contra la NACION-RAMA JUDICIAL- -CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Declarar que el presente impedimento comprende a todos los jueces Administrativos
de este Circuito judicial.

TERCERQ: Enviar el expediente contentivo del presente asuntc al H. tribunal Administrativo de
Bolivar, a fin de que designe conjuez para el conocimiento del presente asunto.

CUARTO: Comuniquese lo anterior a la oficina de Apoyo de los Juzgados Administratives de
Cartagena para lo pertinente. Haganse las anotaciones en ios libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(\1 41_--4, | - ,(3 '
MARIAMAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.

-

W 2GALD QIR VNN TIVE
DECARTAGERA

&

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA 5E NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 4 pEHOY 9} re» Y ALas

OBZD\OE
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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et

Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2

P ., ~
150 2531 w




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
C‘.g;::i'jo SL:p(—:I"i or de ta Judicatura S I G CM A

Republica de Caolombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00095-00

Cartagena de Indias, D. T. y C., tres (03) de julio dos mil diecinueve (2019).

Medio dé controlm Conciliacion éxtrajudicial
Radicado *13-001 -33-33-005-2019-0009_5-00
. Demandante ELIDA TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ
Demandado DISTRITO DE CARTAGENA
 Auto interlocutorio No. ' 214
iTs;unto | Decidir sobre legalidad de acuerdo cbnciliatorio prejudicial |

Proveniente de la Procuraduria 66 judicial | para Asuntos Administrativos, ha llegado para su estudio
fa conciliacion extrajudicial celebrada entre ELIDA TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ vy el
DISTRITO DE CARTAGENA, de conformidad con los siguientes,

L HECHOS
Se sefalan como hechos de ia solicitud de conciliacidn extrajudicial entre otros los siguientes:

La convocante celebréd con el Distrito Turistico de Cartagena contratos de arrendamiento sobre un
inmueble con destino al funcionamiento del Fondo Territorial de Pensiones y la Oficina Asesora de
Control Disciplinario; tales contratos se identifican de la siguiente manera: NUmeros 003 de fecha
28 de febrero de 2017; 0030 de 13 de julio de 2017; 038 del 19 de diciembre de 2017 y 020 del 26
de enero de 2018, para el uso y goce del inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, barrio San
Diego, calle de la Bomba, N°36-48 y 36-52, cuya matricula inmobiliaria corresponde al nimero N°
060-31666.

Que hubo un lapso de 56 dias donde no hubo pago del canon mencionado (1 de junio de 2017
hasta el 26 de julio de 2017), lo cual arroja un total de $27.564.352.40 (contrasto No. 003 de 28 de
febrero de 2017).

Posteriormente, con respecto al contrato identificado N° 0030 de 13 de julio de 2017, con un canon
de arrendamiento de $14.766.617,36 entre el periodo comprendido desde el 27 de octubre de 2017
hasta el 21 de diciembre de la misma anualidad. la convocante no recibid el pago por parte del
Distrito de 55 dias, para un total del monto adeudo de $27.072.131 .83,

Que el tiempo comprendido entre el 22 de diciembre de 2017 al 31 de diciembre de ese afio bajo
el contrato N° 038 de 19 de diciembre de 2017, dejo de percibir la suma de $4.922 205 equivalentes
a 10 dias de canon.

Finalmente sefala que el periodo del 1 de enero de 2018 al 25 de enero de 2018, bajo el contrato
N? 020 de fecha 26 de enero de 2018, con un canon mensual de $15.370.572,01. le deben 25 dias,
por un total de $12.808.810 y cuatro meses con veintidés dias, contados a partir del 26 de abril
hasta el 17 de septiembre, valor que le adeudan: $72.754.040,85.

En total le adeudarian la suma de $145.121.540.08.

Que realizd varios requerimientos al Distrito de Cartagena en calidad de arrendatario para que
hiciera efectivo el pago de los dineros adeudados, por el uso y goce del inmueble donde funciond
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il CONSIDERACIONES

La conciliacion de manera general se puede definir como aquel mecanismo alternativo de resolucion
de conflictos a través del cual dos o mas personas gestionan por si mismas la solucion de sus
diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador.

De conformidad con el art. 70 de la ley 446 de 1998, en materia Contencioso Administrativa es
procedente la conciliacion total o parcial en las etapas prejudicial o judicial de las personas de
derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado’, scbre
conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo (hoy Art. 138, 140 y 141 CPACA).

De tal manera que, como al acudir a los medios de solucion alternativa de conflictos las entidades
de derecho publico efectuan un acto de disposicién de los dineros del Estado, la ley ha querido
rodear tales mecanismos de exigencias mayores que las establecidas en el trafico juridico entre
particulares. Los cuales son:

1. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan
capacidad para conciliar.

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por
las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

3. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad (art. 61 ley 23 de 1991, modificado
por el art. 81 ley 446 de 1998).

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con ias pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley
0 no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1991 y art. 73 ley 446 de
1998).

Para el Consejo de Estado, Seccion Tercera'? la conciliacion en materia contencioso administrativa
y su posterior aprobacién, por estar en juego el patrimonic estatal y el interés publico, una y otra
deben estar respaldadas con elementos probatorios idéneos y suficientes respecto del derecho
objeto de controversia, de manera gue no guede duda al juez de conocimiento que existen altas
probabilidades de condena en contra de la administracién y que la aprobacién del acuerdo
conciliatorio resultaria provechosa para los intereses de las partes en conflicto.

Asi las cosas, entra el Despacho a analizar si en la conciliacién que se estudia se cumplen las
exigencias que la ley establece:

1. Respecto a la representacion de ias partes y la capacidad de sus representantes
para conciliar.

En relaciéon con este requisito, se tiene gue la convocante sefiora ELIDA TERESITA MARTINEZ
BOHORQUEZ, actué dentro de la audiencia de conciliacion por conducto de apoderado Dr.

"* Establece el paragrafo 3° del art. 1° de la ley 640 de 2001 que "en materia de lo contencioso administrativo el trdmite conciliatorio.
desde la misma presentacion de la solicitud debera hacerse por medic de abogado titulado gquien debera concurrir, en todo caso. a las
audiencias en que se lleve a cabo la conciliacién.”

' Gonsejo de Estado Seccion tercera. M.P. German Rodriguez Villamizar, Sentencia de facha 30 de Enero de 2003, Expediente No. 08001-23-31-000-199%-
0683-01(22232)
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ALBERTO LUIS MERCADO HERNANDEZ, a quien le fue conferido poder especial con facultades

para conciliar'®, conforme al poder que obra a fl. 1 del expediente.

Por su parte, el DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS acudi¢ al tramite de la conciliacion
extrajudicial por conducto de apoderado Judicial Dr. JAIRO MANASES MARRUGO SALOM, al cual
le fue otorgado poder visible a folios 56 y ss. por parte del Dr. Jorge Camilo Carrillo Padron, en su
calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Distrito, segun Decreto 0649 de 20 de junio de
2018 a folio 57, por lo que esta acreditado la debida representacion de las partes y su capacidad
para conciliar.

2. La disponibilidad de ios derechos econémicos enunciados por las partes.

Para el Despacho se satisface este presupuesto, toda vez que se trata de un conflicto de caracter
particular y de contenido econdmico. Ciertamente, la pretensién estd encaminada a conseguir que
se viabilice el pago por parte del DISTRITO DE CARTAGENA de la suma de CIENTO CUARENTA
Y CINCO MILLONES CIENTO VEINTIUN MIL QUINIENTOS CUARENTA PESOS CON OCHO
CENTAVOS M/CTE ($145.121.540,08), correspondiente a las sumas adeudadas por la ocupacion
del inmueble antes mencionado sin que mediara contrato alguno en los periodos comprendidos
entre 01 de junio de 2017 hasta el 26 de julio de 2017; 27 de octubre de 2017 al 21 de diciembre
de 2017; 22 de diciembre de 2017 al 31 de diciembre de 2017; 1 de enero de 2018 al 25 de enero
de 2018; 26 de abril de 2018 al 17 de septiembre de 2018.

A lo anterior se afiade que la conciliacidn materia de estudio involucra la disposicion y afectacion
de derechos e intereses subjetivos, de contenido crediticic o0 personal, con una proyeccion
patrimonial o econdmica, los cuales resultan renunciables (arts. 15, 1495, 1602 del C.C)).

3. Que no se hubiere confiqurado el fendmeno juridico procesal de la caducidad de la
accion.

En relacién con las cenciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina de conformidad con la
accion que procederia ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa; como en el presente caso
no se suscribié contrato estatal o soporte de tipo negocial en relacion con el servicio prestado por
la demandante, no resulta procedente la accién de controversias contractuales, por 1o que se
encuentra que el medio idoneo, aceptado doctrinal y jurisprudencialmente para invocar la ccurrencia
del fendmeno del enriquecimiento sin causa es la accidn in rem verso, “de naturaleza subsidiaria,
establecida y estatuida para garantizar el acceso efectivo a fa administracion de justicia con miras
a que se restablezca el equifibrio patrimonial entre dos sujetos de derecho, a causa de fa ocurrencia

de un enriquecimiento injustificado a favor de uno de effos”#

En cuanto a las caracteristicas de la accién in1 rem verso, en reciente pronunciamiente, el Consejo
de Estado precisé:

“La accion tiene una serie de caracteristicas que, a continuacion, se exponern:

a) Es de naturaleza subsidjaria, esto significa que solo es procedente siempre y cuando el demandante
no cuente con ningtin olro tipo de accion para pretender ef restablecimiento patrimonial deprecado.

Sobre este elemento definitorio, la doctrina autorizada ha precisado:

CFL)L
'* Consejo de Estadoe. Auto del 6 de agosto de 2009. Expediente 13001-23-26-000-2005-01843-01 (33.921). MP: Enrique Gil Botero.

Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 5 de

Rama Judicial
C'i::::ﬁ:;iglrior de la Judicatura SIGCMA

14



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

. Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00095-00
‘La jurisprudencia, adoptando la férmuta de Aubry y Rau ha determinado que fa accién sdlo

puede ser iniciada si el demandante no dispone de ninguna otra accién surgida de un contrato,
de un cuasicontrato, de un delito o de un cuasidelito...”

b) En directa relacion con lo anterior, la accién tiene el rasgo de excepcional, dado que ef trasfado
patrimonial injustificado (enriquecimiento alegado) no debe tener nacimiento u origen en ninguna de
las fuentes de las obligaciones sefialadas en el articulo 1494 del Cédigo Civil

¢) Se trata de una accién unica y exclusivamente de rango compensatorio, es decir. a través de la
misma no se puede pretender la indemnizacion o reparacién de un perjuicio, sino que el contenido 1%
alcance de la misma se circunscribe al monto en que se enriquecié sin causa el patrimonio del
demandado, que debe corresponder (correlativamente} al aminoramiento que padecio el demandante.

Por consiguiente, segun esta nota distintiva, las pretensiones deben estar limitadas al monto del
enviquecimiento patrimonial, sin que sea viable formutar peticiones distintas al aseguramiento de dicho
equilibrio.

Ademas. debe recalcarse la viabilidad de este instrumento legal, como quiera que fa Sala en reciente
providencia de 29 de enero de 2009, expediente 15.662 precisd's:

“Ef conjunto de estas circunstancias evidencia que la accién que fue incoada, asi se hubiere
denominado de controversias contractuales, por la parte actora, ni las pretensiones tienen
como finalidad fa solucién de controversias suscitadas en refacion con un contrato estatal
concebido en fos términos establecidos por el Estatuto Contractual, sino que realmente se
trata de una accion muy diferente, denominada, accién de enriquecimiento sin causa.

En este orden de ideas, debe entenderse que fa accion ejercitada por ef actor es la de in rem
verso, en tanto que no es posible discutir, por via de fa accion contractual, el reconocimiento
economico causado por la gjecucion de una prestacion, cuando no existiere de por medio
un contrato en fos términos previstos por la ley contractual, es decir, cuando su fuerte no es
contractual. ™

Asi las cosas se tiene que, en el presente caso la accion a deprecar seria la de reparacion directa,
porque como se dijo anteriormente se trataria de una accidn de in rem verso y no contractual, ya
gue no existia contrato estatai celebrado para las vigencias reconocidas.

Desde esa arista, se tiene que los periodos que se estan reconociendo son los comprendidos entre
el 06 de junio de 2017 hasta el 26 de julio de 2017 (1 mes y 20 dias de ocupacién irregular); 28
de octubre de 2017 hasta el 21 de diciembre de 2017 (1 mes y 23 dias); 01 de enero de 2018 hasta
el 25 de enero de 2018 (25 dias) ; 27 de abril de 2018 hasta el 17 de septiembre de 2018 (4 meses
y 21 dias), por lo que teniendo en cuenta que de conformidad con el articulo 164-1del CPACA,
cuando se pretenda la reparacion directa “fa demanda deberd presentarse dentro del término de
dos (2) anos, contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia de la accién u omision causante
def dafto, o cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que se pruebe la imposibilidad de haberio conocido en ia fecha de su
ocurrencia...”, y como quiera que la solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada 25 de
febrero de 2019, la accién continua vigente.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley
¢ no resulte lesivo para ei patrimonio publico {articulo 65 A de la Ley 23 de 1991 v articulo 73
de la Ley 446 de 1998).

> Corsejo de Estado, Seecion Tercera, sentencia del 29 de enero de 2009, exp. 15662, M.P Myriam Guerrero de Escobar.
S Consejo de Estado. Auto del 6 de agosto de 2009. Expediente 13001-23-26-000-2005-01843-01 {33.921}. MP: Enrique Gil Botero.

Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 6 de 14




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Con.‘-}&‘j(;,%i:;:;rior de ta judicatura SlGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00095-00
Respecto de este requisito, se tiene que el Consejo de Estado de manera general y reiterada ha

sostenido que si bien la conciliacion propende por la descongestién de la Administracion de Justicia
y por la composicion del conflicto a través de una solucién directa acordada por las partes. no lo es
menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el juez, quien para aprobarlo debe
establecer que ese arreglo econdmico se ajuste a la ley y no resulte lesivo al patrimonio ptblico!”.

Igualmente ha dicho el Consejo de Estado que la aprobacion del acuerdo conciliatorio depende de
la fortaleza probatoria que lo sustenta, dado que el juez, ademas de flegar a la conviccion de su
fundamentacion juridica, debe verificar que no resulte lesivo del patrimonio publico, pues segun los
dictados del articulo 65 A de la Ley 23 de 1981 -adicionado por el 73 de la Ley 446 de 1998-, el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en las pruebas necesarias, esto es, contar con el debido
sustento probatorio cuya valoracién le permita al juez concluir que no resulta lesivo para el
patrimonio publico, ni contrario a la ley, es decir, que la aprobacion de la conciliacion depende de
gue el juez, con la pruebas que le han sido presentadas, adquiera la certeza de que en efecto la
entidad publica. frente a una sentencia, estaria en el deber de realizar el pago cuyo recocnocimiento
hace por la via de |a conciliacién.

Con el fin de determinar si en el presente caso se cumple con este presupuesto, el Despacho
analizara el material probatoric allegado al expediente, el cual se encuentra integrado
principalmente por los siguientes documentos:

- Copia del contrato de arrendamiento N° 003 del 28 de febrerc de 2017, suscrito por ELIDA
TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ y el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de
Indias (fls. 12-15), sobre el inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, Barrio San Diego
Calie de la Bomba N° 36-48 y 36-52, identificado con matricula inmobiliaria N° 060-31666,
con destinc al funcionamiento del FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE
CONTROL DISCIPLINARIO DEL DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS. Y copia del
certificade de registro presupuestal N° 683 del 06 de marzo de 2017 del mismo.

- Copia del contrato de arrendamiento N° 030 del 13 de julio de 2017, suscrito por ELIDA
TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ vy el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de
Indias, (fls. 17-20) sobre el inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, Barrio San Diego
Calle de la Bomba N° 36-48 y 36-52, identificadoe con matricula inmobiliaria N° 060-31666,
con destino al funcionamiento del FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE
CONTROL DISCIPLINARIO DEL DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS. Y copia del
certificado de registro presupuestal N° 1251 del 27 de julio de 2017 del mismo.

- Certificado de disponibilidad presupuestal N° 298 del 16 de mayo de 2017.

- Copia del contratc de arrendamiento N° 038 del 19 de diciembre de 2017, suscrito por ELIDA
TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ y el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de
Indias (fls. 22-26), sobre el inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, Barrio San Diego
Calle de la Bomba N° 36-48 y 36-52, identificado con matricula inmobiliaria N° 060-316686,
con destino al funcionamiento del FONDO TERRITCRIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE
CONTROL DISCIPLINARIO DEL DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS. Y copia del
certificado de registro presupuestal N° 1954 del 22 de diciembre de 2017 del mismo.

T Autos de julio 18 de 2007, exp 31838; M P. Dra. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, exp. 33.367, entre otres.
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- Certificado de disponibilidad presupuestal N° 438 del 18 de diciembre de 2017.

- Copia del contrato de arrendamiento N° 020 del 26 de enero de 2018, suscrito por ELIDA
TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ vy el Distrito Turistico y Cuitural de Cartagena de
Indias, (fls. 29-32), sobre el inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, Barrio San Diego
Calle de la Bomba N° 36-48 y 36-52, identificadc con matricuta inmobiliaria N° 060-31666,
con destino al funcionamiento del FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE
CONTROL DISCIPLINARIO DEL DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS. Y copia del
Certificado de registro presupuestal N° 328 del 26 de enero de 2018 del mismo.

- Aclaratorio N° 001-2018 del contrato de arrendamiento N° 020 del 26 de enerc de 2018. (FI.
28)

- Certificado de disponibilidad presupuestal N° 2 del 04 de enero de 2018. (FI. 35)
- Copia del oficio AMC-OFI-0025092-2018 del 13 de marze de 2018. (FI. 37)

- Copia de la solicitud de fecha 15 de febrero de 2018 con radicado ante el Distrito de
Cartagena EXT-AMC-18-0012552. (FI. 38)

- Copia del oficic AMC-OFI-0073833-2018 del 09 de julic de 2018. (FI. 39)

- Copia de la solicitud de fecha 15 de febrero de 2018 con radicado ante el Distrito de
Cartagena EXT-AMC-18-0012547. (FI. 40)

- Copia del oficio AMC-OFI-0100382-2018 del 07 de septiembre de 2018. (FI. 41}

- Acta de entrega del inmueble dado en arriendo de fecha 17 de septiembre de 2018. (FI.
42)

- Copia de la solicitud de fecha 23 de agostc de 2018 con radicado ante el Distrito de
Cartagena EXT-AMC-18-0069170. (FI. 43)

- Copia de la solicitud de fecha 24 de agoste de 2018 con radicado ante el Distrito de
Cartagena EXT-AMC-18-0069494. (F|. 44)

- Copia de la solicitud de fecha 14 de enerc de 2012 con radicado ante el Distrito de
Cartagena EXT-AMC-19-0003264. (Fl. 45)

- Copia del oficic AMC-OFI-0004172-201¢ del 23 de enero de 2019. (FI. 46)

- Certificacion del comité del conciliacién del Distrito de Cartagena de fecha 02 de abril de
2019 con parametros de conciliar. (Fl. 72-73)

- Decreto de nombramiento y acta de posesion del Dr. Nayib Tapia Lian en el cargo de
Asesor Codige 105 Grado 47 en la Alcaldia de Carlagena, asi como del Decreto 0228 del
26 de febrero de 2009 que le da facultad para representar al Distrito de en audiencias de
conciliacién extrajudiciales. {FI. 81)
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Los documentos anteriores tienen presuncion de autenticidad y valor probatorio conforme lo previsto
en los articulos 244, 245 y 246 del CGP.

Teniendo en cuenta gue lo conciliado se refiere a una indemnizacién por la ocupacion de un
inmueble sin contrato alguno, el Consejo de Estado en jurisprudencia de Unificacion de fecha 19 de
Noviembre de 2012 en relacién con las Actio in rem verso fijé unos criterios que deben tenerse en
cuenta para la procedencia de la misma; expresando entre otras cosas lo siguiente:

"La Sala empieza por precisar que, por regla general, el enriquecimiento sin causa, vy en
consecuencia la actio de in rem verso, que en nuestro derecho es un principio general, tal como o
dedujo la Corte Suprema de Justicia a partir def articufo 8° de fa ley 153 de 1887, y ahora consagrado
de manera expresa en el articulo 831 del Cédigo de Comercio, no pueden ser invocados para
reclamar el pago de obras, entrega de bienes o0 servicios ejecutados sin la previa celebracion de un
contrato estatal que los justifique por la elemental pero suficiente razén consistente en que la actio
de in rem verso requiere para su procedencia, entre otros requisitos, que con ella no se pretenda
desconocer o contrarfar una norma imperativa o cogente. {..) de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 39 y 41 de fa Ley 80 de 1993 los contratos estatales son solemnes puesto que su
perfeccionamiento exige la solemnidad del escrito, excepcion hecha de ciertos eventos de urgencia
manifiesta en que el contrato se torna consensual ante ta imposibifidad de cumplir con la exigencia
de la solemnidad del escrito (Ley 80 de 1993 articulo 41 inciso 4°). En los demas casos de urgencia
manifiesta, que no queden comprendidos en ésta hipdtesis, la solemnidad del escrito se sujeta a fa
regla general expuesta. No se olvide que las normas que exigen solemnidades constitutivas son de
orden publico e imperativas, y por lo tanto inmodificables e inderogables por ef querer de sus
destinatarios. En_consecuencia, sus destinatarios, es decir todos fos que pretendan intervenir en la
celebracién_de un contrato estatal, tienen el deber de acatar la exigencia legal del escrito para
perfeccionar un neqocio juridico de esa estirpe sin que sea admisible la ighorancia def precepto como
excusa para su inohservancia.

Si se invoca fa buena fe para justificar la procedencia de la actio de in rem verso en los casos en que
se han efecutado obras o prestado servicios af margen de una relacion contractual, como lo hace la
tesis intermedia, tal justificacion se derrumba con sélo percatarse de gue la buena fe que debe quiar
y que debe campear en todo ef iter contractual, es decir antes, durante y después del contrato, es la
buena fe objetiva y no la subjetiva. Y es que esta buena fe objetiva que debe imperar en el contrato
tiene sus fundamentos en un régimen juridico que no es estrictamente positivo, sino que se funda
también en los principios y valores que se derivan del ordenamiento juridico superior ya que
persiquen preservar el interés general, los recursos publicos, el sistema democratico y participativo,
la libertad de empresa y la iniciativa privada mediante la observancia de los principios de planeacion.
transparencia y seleccion objetiva, entre otros, de tai manera que todo se traduzca en sequridad
juridica para los asociados. (...} la creencia o conviccion de estar actuando conforme lo dispone el

ordenamiento furidico en manera algtina enerva los mandatos imperativos de fa ley para edificar una
justificacion para su elusién y mucho menos cuando fa misma ley dispone que un error en materia

de derecho “constituye una presuncion de mala fe que, no admite prueba en contrario.” Pero por
supuesto en manera alguna se esta afirmando que ef enriquecimiento sin causa no proceda en otros
eventos diferentes af aqui contemplado,_fc gue ahora se estad sosteniendo es que ia actio de in rem
verso no puede ser utifizada para reclamar ef pago de obras ¢ setvicios gque se hayan ejecutado en
favor de fa administracion sin_contrato alquno o al margen de este, sludiendo asi el mandato
imperativo de fa ley que prevé que ef contrato estatal es solemne porque debe celebrarse por escrito,

y por supuesto agotando previamente {os procedimientos sefialados por el legislador.

12 CONSEJO DE ESTADQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ACMINISTRATIVG, SALA PLENA SECCION TERCERA. Consejero sonente: JAIME OR_ANDO
SANIOHMIC GARMBOA, Bogotd C.C. diecinueve [191 de noviembre de dos mil doce {2012), Radicacion nirrero; 73001-23-5 002 2200-02075-

01{24597]
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Mas adelante dijo:

(...) La Sala admite hip6tesis en las que resultaria procedente la actio de in rem verso sin que medie
contrato alguno pero, se insiste, estas posibilidades son de caracter excepcional y por
consiguiente de interpretacién y aplicacion restrictiva, y de ninguna manera con la pretension de
encuadrar dentro de estos casos excepcionales, o al amparo de ellos, eventos que necesariamente
quedan comprendidos dentro de la regla general que antes se menciond.

Esos casos en donde, de manera excepcional y por razones de interés publico o general, resultaria
procedente la actio de in rem verso a juicio de la Sala, serian entre otros los siguientes:

a) Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proceso. que fue exclusivamente Ia

entidad pablica, sin participacién y sin culpa del particular afectado, la que en virtud de su
supremacia, de su autoridad o de su imperium constrind o impusc al respectivo particular la
gjecucién de prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera del
marce de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.

b) Enlos que es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios, suministros, ordenar obras
con el fin de prestar un servicio para evitar una amenaza o una lesion _inminente e
irreversible al derecho a la salud, derecho este que es fundamental por conexidad con
los derechos a la vida y a la integridad personal, urgencia y necesidad que deben aparecer
de manera objetiva y manifiesta como consecuencia de la imposibilidad absoluta de planificar
y adelantar un proceso de seleccion de contratistas, asi como de la celebracion de los
correspondientes contrates, circunstancias que deben estar plenamente acreditadas en el
proceso contencioso administrative, sin que el juzgador pierda de vista el derrotero general que
se ha sefialado en el numeral 12.1 de la presente providencia, es decir, verificande en todo
caso que la decision de la administracion frente a estas circunstancias haya sido realmente
urgente, util, necesaria y la mas razonablemente ajustada a las circunstancias que 1a
llevaron a tomar tal determinacion.

c) En los que debiéndose legalmente declarar una situacién de urgencia manifiesta, la
administracion omite tal declaratoria y procede a solicitar 1a ejecucion de obras, prestacion de
servicios y suministro de bienes, sin contrato escrito alguno, en los casos en que esta exigencia
imperativa del legislador no esté excepcionada conforme a lo dispuesto en el articulo 41 inciso
4° de la Ley 80 de 1993.

12.3. El reconocimiento judicial del enriquecimiento sin causa y de la actio de in rem verso, en estos
casos excepcionales debera ir acompanada de |a regla segun |la cual, el enriquecimiento sin causa
es esencialmente compensatorio y por consiguiente el demandante, de prosperarie sus pretensiones,
sblo tendré derecho al monto del enriquecimiento. Ahora, de advertirse la comision de algun ilicito,
falta disciplinaria o fiscal, el juzgador, en la misma providencia gue resuelva el asunto. debera cumplir
con la obligacidon de compulsar copias para las respectivas investigaciones penales, disgiplinarias y/o

fiscales. (...)" (Subrayas y Negrillas fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que en el acuerdo conciliatorio se reconoce a titulo de
indemnizacion (con caracter de compensacién) la suma total de $135.245.922,13, por concepto de
ocupacion del inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, Barrio San Diege Calle de la Bomba
N°® 36-48 y 36-52, identificado con matricula inmobiliaria N° 080-31666, con destino al
funcionamiento del FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE CONTROL
DISCIPLINARIO DEL DISTRITC DE CARTAGENA DE INDIAS; tomando como base el canon de
los contratos Numeros: (1) 003 de fecha 28 de febrero de 2017; (2) 0030 de 13 de julio de 2017,
(3} 038 del 19 de diciembre de 2017; y (4) 020 del 26 de enerc de 2018, en periodos asi:

Periodo | Canon de referencia | ~ Total ]
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" De 06 de junio de 2017 a 26 | $14.766.617,36 $24.611.028,7 L
de julic de 2017 (1 mes y 20 | |
| dias) , _ _ ) _ .
!_De 28 de octubre de 2017 a 21 | $14.766.617, 36 $26.087.690,47 |
| de diciembre de 2017 a 21 (1 |
| mes y 23 dias) _ _ !
| De 01 de enero de 2018 a 25 $14.766.617,36 $12.305.514,46 |
de enero de 2018 (25 dias) _ _ :

| De 27 de abril de 2018 a 17 de | $15.370.572.01 | $72.241.688 44 |
| septiembre de 2018 (4 meses :
‘ y 21 dias) _ ) |
| Total $135.245.922,13 l

Del material probatoric se establece que en efecto en el ano 2017 se celebraron entre el Distrito de
Cartagena y la sefiora ELIDA TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ, sucesivos contratos de
arrendamiento de un inmueble con destino al funcionamiento de FONDO TERRITORIAL DE
PENSIONES Y OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL DISTRITO DE CARTAGENA Dt
INDIAS asi: contrato de arrendamiento No. 003 de fecha 28 de febrero de 2017, por el término de
tres (03) meses, con la expedicion del registro presupuestal No 693 {f1.16), con un canon mensual
de CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS DIECISIETE
PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($14.766.617,36) plazo que vencié el 06 de
junio de 2017, pese a ello, la entidad no restituyd el inmueble sino que lo continué ocupando sin que
mediara contrato aiguno. Celebrandose otro contrato No. 0030 de 13 de julio de 2017, con el mismo
objeto y con un plazo de tres (03) meses hasta el 27 de octubre de 2017, dado que ei contrato inicio
su ejecucion el 27 de julio de 2017, con la expedicion del registro presupuestal No. 1251 a (fl. 21),
hasta el 27 de octubre de 2017. Llevando a cabo la celebracién de un nuevo contrato No. 038 def
19 de diciembre de 2017, sin cambios en el canon de arrendamiento ni en el objeto del contrato.
Dicho contrato inicia su ejecucion a partir del 22 de diciembre de 2017 con la expedicion del registro
presupuestal No. 1954 (fi. 27). Finalmente las partes celebraron un ultimo contrato, identificado No.
020 de! 26 de enero de 2018, con un cancn de arrendamiento equivalente a QUINCE MILLONES
TRESCIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON UN CENTAVO
(315.370.572,01), de! bien inmueble identificado previamente, con el fin de que funcionara el
FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES Y OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIOC DEL
DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS, por un término de tres (3) meses. Contrato que inicio su
ejecucion el 26 de enero de 2018, con la expedicion del registro presupuestal No.328 (fi. 34), y

finalizo el 26 de abril de 2018, restituyendo el inmueble solo hasta el 17 de septiembre de 2018 (fl.
42),

Asi las cosas, conforme al material probatorio arrimado a autos y a la decision de unificacion de la
Seccion tercera del Consejo de Estado Sentencia de nov. 19/12, C. P. Jaime Orlando Santcfimio
Gamboa antes citada, en el presente asunto encuentra el despacho acreditada la causal
excepcional relativa a “Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proceso, que fue
exclusivamente la entidad publica_ sin participacion y sin culpa del particular afectado, fa que en
virtud de su supremacia, de su autoridad o de su_imperium_constrifio o impuso al respectivo
particutar la ejecucién de prestaciones o el suministro de bienes o0 servicios en su beneficio, por
fuera del marco de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.”, ya que queda clara la
existencia de cuatro contratos de arrendamiento sefialados asi: numeros 003 de fecha 28 de febrero
de 2017; 0030 de 13 de julio de 2017; 038 del 19 de diciembre de 2017 y 020 del 26 de enero de
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2018, para el uso y goce del inmueble ubicado en la ciudad de Cartagena, barrio San Diego, calle

de la Bomba, N°36-48 y 36-52, Cuya matricula inmobiliaria corresponde al nimero N° 060-31666
para el funcionamiento de las oficinas del Fondo Territorial de Pensiones y Oficina Asesora de
Controi Disciplinario; entre los cuales se observa que existen lapsos entre la terminacién de uno y
otro contrato en los que no se celebraba de forma inmediata contratacién alguna, y sin embargo la
entidad no hace devolucién del inmueble, lo que lleva a que esta siguié ocupando el inmueble en
dichos periodos sin que mediara contrato; entiende el Despacho que la situacion se presenta debido
a los distintos tramites administrativos y presupuestales que se deben adelantar para la celebracion
de un contrato estatal, sometiendo de esa forma al particular arrendador a soportar dicha carga, ya
que no se prorrogaba de forma inmediata los contratos si se siguié usando y gozando el bien hasta
el 17 de septiembre de 2018 cuando se produjo su entrega, circunstancia que entiende el Despacho
obedecié a tratar de garantizar la prestacion de un servicio que no podia interrumpirse por
inconvenientes administrativos, toda vez que las labores desarroliadas por dichas dependencias
deben tener continuidad. Como es el casc del Fondo Territorial de Pensiones que atiende a
personas de tercera edad en las gestiones de sus pensiones.

Ademas, cabe mencionar que por no contar el Distrito con inmuebles de su propiedad, donde
puedan funcionar dichas oficinas, surge la necesidad de celebrar un contrato de arrendamiento
sobre la base en que no se puede interrumpir el servicio publico gue este presta, quedan sometido
incluso ef particular para e! inicio de ejecucion al plazo en que se expida el certificado de registro
presupuestal, pues es a partir de su expedicion que inicia la gjecucion del contrato, lo cual justifica
el termino que se observa entre la terminacion de cada contrato y la ejecucién de uno siguiente,
verbigracia el contrato N° 003 del 28 de febrero de 2017, muy a pesar de que la celebracion del
contrato tuvo lugar el 28 del mes de febrero del afio en mencion, el Certificado de Registro
Presupuestal N° 693, fue expedido el 6 de marzo de 2017, y es a partir de alii donde comienza a
correr el término de tres (3) meses que se pacté dentro del mismo, finalizando el 06 de junio de
2017, como reposa en el expediente, y el siguiente contrato que fue celebrado el 13 de julio de
2017, solo se ejecutd legalmente hasta el 27 del mismo mes cuando fue expedido el Certificado
de Registro Presupuestal N° 1251, encontrandose con 50 dias, equivalentes a un (1) mes y veinte
(20) dias, en que el Distrito ocupé el inmueble sin gue mediara contrato algunc. Siguiendo esa linea,
el contrato mencionado del 13 de julio de 2017 N° 0030, el plazo establecido fue de tres (3} meses,
iniciando el 27 de julio de 2017 hasta el 27 de octubre de la misma anualidad, detectando un lapso
posterior a su finalizacién, de un (1) mes y veintitrés (23) dias, hasta el 21 de diciembre de 2017, y
a fecha del 22 de diciembre de esa calenda, en la cual se expidid el Certificado de Registro
Presupuestal, del contrato N° 038 de 19 de diciembre de 2017, hasta el 31 de diciembre de 2017.
Ahora bien, las partes celebraron otro contrato, identificado N° 020 de 26 de enero de 2018, hasta
el 26 de abril de 2018, por el término de tres (3) meses, dejando claro que el arrendatario tenia a
su disposicion el inmueble desde el 1 de enero de ese afio y nunca cesé su ocupacion, por lo que
el tiempo que transcurrié del 1 de eneroc hasta el 25 del mismo mes, se conforma en una ocupacion
irregular por el lapso de 25 dias.

Ahora bien, mencionado lo anterior, el contrato No. 020 de 26 de enero de 2018 finalizé el 26 de
abril de 2018 como ya se ha anotado, empero, el Distrito de Cartagena, continud con la posesion
del inmueble arrendado hasta el 17 de septiembre de 2018, que se hizo la entrega material del
bien'™ y en el transcurso de 27 de abril hasta el 17 de septiembre de 2018, se encuentran que la
convocante sefiora ELIDA MARTINES BOHORQUEZ adelanté gestiones tendientes a obtener el
pago de canones adeudados que estaban dentro del contrato y de lo adeudado por la ocupacién

" FL42.
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trregular, encontrandose dentro del plenaric a folios 43-45 copia de dicha peticiones donde plasma
entre otras cosas que el inmueble se encontraba siendo ocupado por la Alcaldia Mayor de
Cartagena de Indias D.T. y C..

A lo anterior, el Distrito mediante Oficio AMC-OF|-0100382-2018%°, fechado el 07 de septiembre
de 2018, le dio respuesta en la cua!l dice: “...Con relacién al pago de las cuotas pactadas en el
contrato de arrendamiento de inmueble No. 020 de 26 de enero de 2018, este despacho a
cancelado las mismas de conformidad a fo pactado en el referido contrato.” | “Frente a fa soficitud
EXT-AMC-18-0069494 esta Direccion se le recomienda realizar su reclamacion con refacién a la
ocupacién irregular, a fravés de la conciliacion extrajudicial ante el Procurador Judicial
correspondiente, al constituirse en una controversia de cardcter judicial la cual no es posible
resolver por medio del derecho de peticion.”. Concluyéndose de ello que la convocante siempre
estuvo en contacto cen el Distrito reclamando, y de cierta forma dichas reclamaciones conllevaron
a que después del oficio AMC-OFI-0100382-2018, se procediera a la entrega materia! del bien
mediante acta a fecha de 17 de septiembre de 2018 (Fl. 41).

Ahora, conforme se sefiala en la certificacion de comité de conciliacion del Distrito de Cartagena?',
se advierte que la entidad hace un reconocimiento que el Despacho encuentra ajustado a derecho
conforme al material probatorio, reservandose en todo caso el demandante la facultad de poder
demandar por las diferencias entre io reconocido y lo que él considera que reaimente se le adeuda
y de ello da cuenta la constancia de la Procuraduria a fl 76. Igualmente la certificacién del comité
deja claro que la entidad acepta de forma expresa que e! caso estaba enmarcado conforme a la
jurisprudencia en hechos que causaron desequilibro por causas exclusivas de la entidad publica,
sin que hubiese falta de diligencia de la parte convocante.

Por lo anterior, encontrando acreditada la legalidad del acuerdo conciliatorio parcial, teniendo en
cuenta que se reconocen los periodos en los que la entidad reconoce que ocupo irregularmente el
inmueble por circunstancias que entiende el Despacho obedecen a causas exclusivas de la entidad
publica, por lo que resulta procedente aprobar el acuerdo conciliatorio parciat, por cumplir con las
exigencias de ley.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena de Indias,
RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la conciliacién exirajudicial de fecha 09 de mayo de 2019, celebrada entre
ELIDA TERESITA MARTINEZ BOHORQUEZ y el DISTRITO DE CARTAGENA, en suma total de
CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
NOVESCIENTOS VEINTIDOS PESOS CON TRECE CENTAVOS M/CTE ($135.245.922,13), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R St { ‘ h j):)- e . S .
MARIA_/NIAGéAfé NX GARCIA BUSTOS
JUEZ.

JULGEDY QUINIQ 2UMINISIRAIVG
NE CARTASERA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

Ne 3} peHoY ‘T/?’//? ALAS
08:00 3N
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2 E| 42, ) ﬁb

Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07 v Pagina 13 de 14
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA D21 version 1 Fecha 1807 2017 S04







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de ta Judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00093-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADG i13001-33-33-005-2016-00093-00 |
BEMANDANTE HUMBERTO HERRERA TURIZO

T NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO |
AUTO DE 384 B
SUSTANCIACION NO.

ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 20 de enero de 2017", este Despacho accedid parciaimente a las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto dispusc condenar en costas a la parte demandada;
siendo fijadas las agencias en derecho en la suma de $135.907 83. Contra la decision anterior fue
interpuesto recurso de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar
mediante providencia de fecha 14 de marzo de 2019, modificado el numeral segundo, y confirmando
en todo lo demas la sentencia de primea instancia. En segunda instancia no se condené en costas.

Por secretaria, una vez en firme la decision se realizo liquidacion de las costas a favor de la parte
demandante en la suma de CIENTO OCHENTA Y NUEVE MIL SIETE PESOS CON OCHENTA Y
TRES CENTAVOS ($189.007.83), teniendo en cuenta las agencias en derecho sefialadas en la
sentencia de primera instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre {a aprobacion o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que baya conocido del proceso en primera o Gnica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el supericr, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta Ja totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinaric de
casacién, segun sea el caso.

"Fls. 108-117.
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3. La liguidacién incluira el valor de los henorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Gtiles y correspondan a actuaciones autorizadas por {a ley, y las
agencias en derecho que fijle el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liguidacidn de costas, siempre que aparezcan comprcbados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del procesc y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derechc solo poedran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que apruebe la
liquidacidn de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera €n €l suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revisién o se haga a favor o en contra de un tercere, la hquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de cbedecimiento al
superior, segun el caso.

Liquidadas las costas corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que se rehagan, sin que medie
traslado de las mismas. Revisada ia liquidacidon practicada se encuentran ajustadas a derecho, por
lo que el Despacho aprobara la liquidacion de costas realizada por Secretarfa por corresponder a lo
dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO g VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. $135.907,83
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. | 0
GASTOS DTE o ! $53.100
TOTAL o $189.007,83

En razdn de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:
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PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas por la suma de CIENTO OCHENTA Y NUEVE MIL

SIETE PESOS CON OCHENTA Y TRES CENTAVOS ($189.007.83).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 e dofoe L 2
MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.

JUEZ

I
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€STADO ELECTRONICO
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Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julic de dos mil diecinueve (2019).
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DEMANDANTE "IVALINA CUADRO VILLAMIL

T "NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NAC!ONAL DE
DEMANDADO 'PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

'AUTO DE 383 T
SUSTANCIACION NO. . :
P 'LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS 3

De conformidad con el informe secretarial que antecede se observa lo siguiente:

Mediante sentencia de fecha 28 de febrero de 2018, este Despacho accedid parciaimente a las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada.,
parcialmente, reconociendo un 90% de las costas; siendo fijadas las agencias en la suma de
$94.741 24 Contra la decisién anterior fue interpuesto recurso de apelacion el cual fue resuelto por
el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de fecha 28 de febrero de 20192,
modificado el numeral segundo, y confirmando en todo lo demas la sentencia de primera instancia.
En segunda instancia no se condend en costas.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacion de las costas, a favor de la parte
demandante en la suma de CIENTO TRES MIL CUATROSCIENTOS CUARENTAY SIETE PESOS
CON VEINTICUATRO CENTAVOS ($103.447,24).

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre ta aprobacién o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocide del proceso en primera o unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificade el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que

' F15.853-90.
*Fls 140-151,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de fa Judicaturs

Repblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00026-00
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador ¢ el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, 1a cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5 La liquidacion de ias expensas y el monto de las agencias en derecho soclo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el aute que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Liquidadas las costas corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que se rehagan, sin que medie
traslado de las mismas. Revisada la liquidacién practicada se advierte que la liquidacion se
encuentra ajustadaa a derecho, por lo que el Despacho la aprobara por corresponder a lo dispuesto
en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO T VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. - $94.741.24
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. - 0]
GASTOS DTE “ $20.200
' TOTAL COSTAS CON RECONOCIMIENTO o
| DEL 90% $103.447,24

En razén de lo anterior, el Despacho
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial SIGCMA
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-201 7-00026-00

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas del presente proceso en la suma de CIENTO TRES MIL

CUATROSCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS
($103.447.24).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
%- o = L‘ - é)—-—, ") N
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
’ JUEZ

LTI QURTO ’ZniresTERT . %
I CARIEE YA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADQELECTRONKCO
w3 Doenor g !1 !"Ltri ALAS
< B:00 Al

./E 'ﬁé
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ

SECRETARIA

FIA-021 Yerwon ) facha: 15-0F 2017 BTLR A

i H T
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rami Hicial
C;rr::e)j(‘)-':tix;};nor de fa Judicatura S I G CM A

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00211-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve {2019)

| MEDIO DE CONT'R(;L NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| RADICADO | 13001-33-33-005-2015-00211-00 S
'DEMANDANTE ' DANILSA CASTRO MARRUGO o )

' DEMANDADOG DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

}'KUTO DE ' [379 )
'SUSTANCIACION NO. ' ' - ]
 ASUNT OBEDEZCASE Y CUMPLASE ;
. . A

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 14 de mayo de
20197, resolvid confirmar la decision interlocutoria adiada el 22 de febrero de 20192, proferida por
este Despacho, a través de la cual se habia declarado la excepcién previa de inepta demanda y la
terminacion del proceso, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar en providencia de fecha 14 de mayo de 2019, confirmatoria en todas sus

partes del auto de fecha 22 de febrero de 2019, proferido por este Despacho que termino el
proceso al declarar una excepcién previa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Bl tgpA / < C):—— >,
MARI \ MAGDALENA GARCIA BUSTOS
/ JUEZ T = =

ESSDD QLA A 10
I LRRTAGH AR

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
. v 2 e oy f ¥ /¢ _AIAS

8:6 .

NI 9

\/ 5 i
f

MMARIA ANGELICA SOMO7A ALVAREZ
SECRETARIA

FC2 021 Versien @ foecha: 15-07 /01!

R | e
Siacea e L
aoh —

*Fls. 4-7.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial

Consejo Superior de ta Judicatura SI G c M A

Reptiblica de Colomibia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00339-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

'MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

'RADICADO [13001-33-33-005-2016-00339-00

| DEMANDANTE JUAN DE DIOS DELGADO FONSECA

 DEMANDADO 'NACION-MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS |
AUTODE (381 | | —
SUSTANCIACION NO. |

ASUNTO Fijar agencias en derecho de segunda instancia

Mediante sentencia de fecha 15 de septiembre de 2017', este Despacho concedid las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto se dispuso condenar en costas a la parte
demandada. La sentencia mencionada fue objeto de recurso de apelacion, el cual fue resuelto
por el Tribunal Administrativo de Bolivar, a través de providencia adiada el 29 de marzo de
2019% confimando la sentencia apelada y condené en costas a la parte demandada de
segunda instancia de conformidad con los articulos 362 y 366 del C.G. del P.

Con respecto a la fijacién de agencias en derecho de segunda instancia, y en obedecimiento al
superior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA, y siendo su
establecimiento de caracter objetivo, se dispondra conforme lo consagrado en los articulos 365
y 366 del CGP, y el Acuerdo N° PSAA16-10554 de 5 de agosto 2016 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el cual estima que las agencias en derecho de segunda instancia
pueden ir entre 1 y 6 SMM.LV; de manera que atendiendc que la segunda instancia el
desgaste es menor y que el proceso fue definido en audiencia inicial en primera instancia, la
naturaleza y complejidad del asunto y la gestiéon del apoderado, entre otras circunstancias, se
dispondra fijar las agencias en derecho en la suma correspondiente a medio salario minimo
mensual legal vigente para el afio 2016, correspondiente al afo en que se presentd la
demanda. Para finalmente fijar agencias en derecho de segunda instancia en la suma de $
344.727.

Por secretaria, una vez en firme la decisién, se realizara la respectiva liquidacion de las costas,
con las nuevas agencias en derecho de segunda instancia fijadas en esta providencia

En razon de lo anterior, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: En obedecimiento al superior, se fijan agencias en derecho de segunda instancia

por la suma de TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS VE!INTISIETE
PESOS ($344.727), conforme lo dispuesto en los articulos 188 del CPACA, en concordancia

- Fls 75-79.
“Hs5. 115 123,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama judicial SIGCMA

Consejo Superior de la ‘udicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00333-00
con los articulos 365 y 366 del CGP. Suma que se tendra en cuenta por secretaria del
despacho en la liquidacion de costas que debera realizar en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S CL /¢:—£ 6-;'—:— g
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

JUZGAVG CUINTD AN HISTRETIVD
Le (AATRCFNG

NI

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTROMICO

N°.2£OEHOY

ALAS

MARIA ANGELICA SGMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

10U version 1 derhi: 18 0542014

S GLMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama judicial
Consejo Superior de fa [udicatura SIGCMA

Repuiblica de Coiombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00154-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO T
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00154-00
| DEMANDANTE “JAIR SIMON RIOS SALGADO
’ ' | " -

DEMANDADO ?COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

AUTO DE 380

__SUSTANCIACION NO.

ASUNTO "CONCEDE RECURSO DE APELACION-sentencia

Mediante escrito presentade el 25 de junio de 2019' la apoderada de la parte demandante
interpene recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 14 de junio de 2019? que negé las
pretensiones de la demanda.

La sentencia fue notificada en estrados conforme articulo 202 del CPACA, toda vez que se dictd
en {a audiencia inicial de 14 de junio de 2018% concediéndose el término de los diez dias
siguientes a la notificacion de la sentencia para la interposicion del recurso de apelacion, de
conformidad con el art. 247 del CPCA .

"Articulo  243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. Tambien seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos (...)"

Por su parte el art. 247 de la ley 1434 de 2011 sefiala:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con ef
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demads requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido fa practica de pruebas...”

En el presente caso. el recurse de apelacion contra la sentencia de primera instancia fue
presentado oportunamente (vencia el 2 de julio de 2019 para quien apela) y sustentado en debida
forma, por lo cual este Despacho concedera el recurso de apelacion presentado por la apoderada
de la parte demandante contra la sentencia de 14 de junio de 2019, y ordenara remitir el
expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar para que decida el recurso.

* Fls. 151-158,

“Fls. 142-149.

3FE133-141
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

R dicial
C‘Clrrr:%'aejJ;St;p‘;rior de ta Judicatura S'GCMA
Republica de Coiombia

prEie de bolombn Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00154-00

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de fecha 14 de junio de 2019, por la apoderada de la parte demandante.

SEGUNDO: Remitase el proceso al H. Tribunal Administrativo de Bolivar, para que resuelva sobre
la apelacidén presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- - ..:f.: t./f:_dc é;—l 3 .
MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

/N

]

MARIA ANGELICA $SOMB2ZA ALVAREZ
SECRETARIA

5E DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULD 201 DEL CPACA

FC2 D12 Verann 1 Irecha 18-04-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
Rama judicial
Consejo Superior de fa Judicatura
Repiiblica de Colombla Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00141-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve {2019},

MEDIO DE CONTROL

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00141-00

DEMANDANTE ENELDA RAMOS MORENO
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
| AUTO DE P

SUSTANCIACION NO.

CONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION

ASUNTO

Conforme el memorial visible a folic 134 a 135 la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ, quien actiia como
apoderada de la parte demandada, interpone recurso de apelacion contra la sentencia proferida por
este Despacho el 12 de junio de 2019 que concedio las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a audiencia de conciliacién de que trata el
articulo 192 del CPACA, que sefiala:

Articulo 192. Cumpliimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. ()
Cuando ef fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga ef
recurso de apelacion, el Juez ¢ Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debers celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si ef
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso. (.. ).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la disponibilidad en la agenda del
Despacho. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado
electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho,

RESUELVE

PRIMEROQO: Citese a las partes a audiencia de conciliacion para el dia 30 de julio de 2019, a las 09:00

a.m. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ /* - a %
- v o ] ’ L
L gt - Mo e L ) o
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Supertor de la Judicatura

Repiiblica de C_n]on:»;;gu

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00141-00

1J£GADT QU NI ACYIN STRATVD
DL LARIAGENA,

NQTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTARO C
N'E,z DE HOY J.¢9/9

8:0

A LAS

/

MARIA ANGELICA !OMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCADI2 Version | lechs LE-05-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Ramea Judicial SIGCMA

Consejo Supertor de la Judicatura

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00142-00

Cartagena de Indias D.T., y C_, tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00142-00

DEMANDANTE MODESTO ENRIQUE CUETO ALVAREZ |
bucA B

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG |

AUTO DE 376 |

SUSTANCIACION NO. |

ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION

Conforme memorial visible a folio 133 a 134 la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ, quien actia como
apoderada de la parte demandada, interpone recurso de apelacion contra la sentencia proferida por
este Despacho el 11 de junio de 2019 que concedid las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 del CPACA, gue sefiala:

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (.. )
Cuando el falle de primera instancia sea de caracter condenalorio y contra el mismo se interponga ef
recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de concifiacion. que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion def recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso. (.. ).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la dispenibilidad en la agenda del
Despacho. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado
electrénico del presente auto y el avise del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respective auto.

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes a audiencia de conciliacidn para el dia 30 de julio de 2019, a las 09:00
a.m. La citacidon a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado electronico del
presente auto y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-

R e ) "ré'—é é"‘:‘ (F:::

MARIAMAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00142-00

- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

DECARTAGINA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCA-OLZ Verwan | feche 18072017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00145-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

'MED!O DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00145-00
DEMANDANTE NUBIA DELGADO GALVIS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
| N . . Rp—
!AUTO DE 377
| SUSTANCIACION No.
ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION
i

Conforme memorial visible a folio 134 a 135 |la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ, quien actiia como
apoderada de la parte demandada, interpone recurse de apelacidn contra a sentencia proferida por
este Despacho el 11 de junic de 2019 que concedié las pretensiones de ia demanda.

| En consecuencia, este Despache citara a las partes a audiencia de conciliacion de que trata el
| articulo 192 del CPACA, que senala:

Articulo 192. Cumptimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (.. )
Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra e/ mismo se interponga el
recurso de apelacion, ef Juez o Magistrado debera citar a audiencia de concifiacion, que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apefante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso. (.. ).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la disponibilidad en la agenda del
Despacho. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado
electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electrénico de las partes con el adjunto del respective auto.

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes a audiencia de conciliacién para el dia 01 de agosto de 2019, a las
09:00 a.m. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electronico
del presente aute y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- [
ec /6, >

iﬁARI’K?AGDALENA GARCIA BUSTOS
f JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Coiun; ia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00145-00

JUZGADC QUINT T ADMINISTRA™ V<)
DE CANTAGLHA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICAPOR

1y kel
MARIA ANGELICA SIMOZ‘R ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LEDIO :
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA é

FCA-012 versién L fecha: 18-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judiciat SIGCMA

Consejo Supertor de la Judicatura

Repiblics de Cotombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00049-00
Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

' MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2016-00049-00

DEMANDANTE SUGEY BOLANC POLO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
| DEMANDADO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
_ DISTRITO DE CARTAGENA

AUTO DE 382
- SUSTANCIACION NO.
5 ASUNTO ILIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 28 de octubre de 2016’ este Despacho accedid a las pretensiones de
la demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada; siendo fijadas
las agencias en derecho en la suma de $140.510,60. Contra la decisiéon anterior fue interpuesto
recurso de apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante
providencia de fecha 14 de marzo de 20192, modificando el numeral segundo, revocando el numeral
tercero y confirmando en todo lo demas la sentencia de primea instancia. En segunda instancia no
se condend en costas.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacion de las costas a favor de la parte
demandante en la suma de CIENTO NOVENTA MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS CON SESENTA
CENTAVOS ($190.510.60), teniendo en cuenta las agencias en derecho sefialadas en la sentencia
de primera instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobaciéon o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicion del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara ia liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que

"1l 148-151.
T Fls, 213-225.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SlGCMA

Consejo Superior de la Judicatura
} pe

A

Rt Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00049-00
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacidn incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechcs por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacién de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando fa condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revisién o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al
superior, segtn el caso.

Liquidadas las costas por secretaria corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que se rehagan, sin
que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacién practicada se encuentran ajustadas a
derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion de costas realizada por Secretaria por
corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

| LIQUIDACION DE COSTAS

! CONCEPTO ) VALOR

| AGENCIAS EN DERECHO 17 INST. $140.510,60

"AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0]
GASTOS CONSIGNADOS POR EL DTE ' $50.000
TOTAL $190.510,60
SALDO EN CONTRA DEL DEMANDANTE A J
FAVOR DEL DESPACHO | S-23.900

Se advierte de la liquidacion realizada por la secretaria de gastos del proceso, un saldo en contra
del demandante y a favor del despacho de VEINTITRES MIL NOVECIENTOS PESOS
($23.900); Por lo que se requerira a la parte demandante consignar la suma de $23.900 en la
cuenta para los gastos ordinarios del proceso, que debera depositar a ordenes del Juzgado en
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Supedor de fa Judicatura

Repabhoea de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00049-00
el termino de cinco (5) dias en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario
Convenio No. 11697.

En razén de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas por la suma de CIENTO NOVENTA MIL QUINIENTOS
DIEZ PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($190.510,60).

SEGUNDO: Requerir al accionante, a fin de que en el término de cinco (5) dias realice la
consignacién de VEINTITRES MIL NOVECIENTOS PESOS ($23.900), que debera depositar a
ordenes del Juzgado en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario Convenio No.
11697,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B, ((c [;Z"'C' éa:“; (j'
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ

SRLAL AL NI AW IR
bosu U £RTAGONS

NSl

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

) ESTADO ELECTRONICO
e 3 peHov 2

ALAS

MARIA ANGELICA'SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial S‘GCMA

Coansejo Superior de fa ‘udicatura

Reptblica de Colambia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00273-00
Cartagena de Indias D.T., y C., tres (03) de julio de dos mil diecinueve (2019).

[MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA |
| RADICADO 13001-33-33-005-2016-00273-00 |
| DEMANDANTE YAIR ENRIQUE PEREZ MIRANDA |
| DEMANDADO NACION- MNISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL l
[AUTO DE 378 |
'SUSTANCIACION NO. | | o

_T ASUNTO REPROGRAMA AUDIENCIA DE PRUEBAS ]

En la audiencia de pruebas, sesion del 7 de mayo de 2019, este Despacho fijo nueva fecha
para celebrar audiencia de pruebas de que trata el art. 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
04 de junio de 2019, a las 9:00 am.. Llegado el dia de la audiencia se recibié correo
electronico de parte del Director Administrativo y financiero Regional de Bolivar de la Junta de
calificacion de invalidez presentando sclicitud de aplazamiento de la fecha para la discusion del
dictamen No 1047440813 realizado el 23 de noviembre de 2018 en razén a que la perite Dra.
JUDITH ELVIRA TAFUR SANTIS se encontraba fuera del pais desde el 04 al 14 de junio de
2019, participando en un congreso.

En consideracion a lo anterior y por encontrarlo procedente alegandose una justa causa para la
solicitud, se reprogramara la audiencia de pruebas regulada por el articulo 181 del CPACA, para la
fecha mas proxima de acuerdo a la disponibilidad en la agenda del Despacho. No habra mas
aplazamiento.

En consecuencia. el Juzgado
RESUELVE:

1. Reprogramar la audiencia de pruebas, en consecuencia convocase nuevamente a las
partes y al agente del Ministerio Publico para el dia 08 de agosto de 2019 las 200 pm. la
citacion a esta audiencia se entendera surtida con Ia notificacién por estado electronico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de
las partes con el adjunto del respectivo auto. No habra mas aplazamiento.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

“MARIA AGDALEN GARCIA BUSTOS
JUEZ

JLIGREO TIIHC ALMIS SHAIVY
0L TARTANENA

B,

NOTIFICRCION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

N 3QDE‘;§;‘:DOHE . I('o ALAS
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Cc)i()mbia.

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00092-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julio de dos mil diecinueve (2019).

'MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

] RADICADO 13001-33-33-005-2018-00092-00

‘ DEMANDANTE : WILDER JOSE JIMENEZ PENAS

’ I - i - Co- -
! DEMANDADO _ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG

AUTO DE T390 -
.SUSTANCIACION NO. I

5ASUNT0 iCONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION

Conforme al memorial visible a folio 123 a 124 suscrito por la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ,
apoderada de la parte demandada, se interpone recurso de apelacién contra de la sentencia
proferida por este Despacho el 11 de junio de 2019, la cual concedi6 las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, este Despacho citara a las paries a audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 del CPACA, que sefala:

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades puiblicas. (.. )
Cuando ef fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacion, ef Juez o Magistrado debera citar a audiencia de concitiacion, que deberd celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia. se declarara desierto ef recurso. (.. ).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la disponibilidad en la agenda del
Despacho. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado
electronico del presente auto y el aviso del mismo por medic de mensaje de datos al correo
electrénico de las partes con el adjunto del respective auto.

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: Citese a las partes a audiencia de conciliacién para el dia 01 de agosto de 2019, a las
09:00 a.m. La citacién a esta audiencia se entendera surtida con la notificacidén por estado electronico
del presente auto y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e P {..4/& é:\,,/?)

MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Repuiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00092-00

JUZGADO TUINIO ADMINIS KA LIVI>
TLCARALLNA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTHICA POR

ESTADO ELEGTRONICQ
N <A DEHOY 2R las
8:00 A.M

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SELEOIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

1CAANY Verswe 1 fecha: 14-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial S'GCMA

Consejo Superior de fa Judicatura
Republica de Colombia .
Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00138-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3} de julio de dos mil diecinueve (2019).

'MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO -13001-33-33-005-2018-00138-00
DEMANDANTE :JUDITH ALCIRA DUARTE ALVARADO
DEMANDADO E NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
AUTO DE 1373 i
SUSTANCIACION NO. . ;
ASUNTO | CONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION

Conforme al memorial visible a folio 132 a 133 la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ, quien actua como
apoderada de la parte demandada, interpone recurso de apelacién contra la sentencia proferida por
este Despacho el 12 de junic de 2019 que concedié pretensiones de la demanda.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 del CPACA, que sefala:

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (.. )
Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra ef mismo se interponga el
recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse
antes de resolver sobre fa concesién delf recurso. La asistencia a esta audiencia seréa obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef recurso. (.. ).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la disponibilidad en la agenda del
Despacho. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado
electronico del presente auto y el avise del mismo por medioc de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respective auto.

Teniendo en cuenta le anterior el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: Citese a |las partes a audiencia de conciliacion para el dia 30 de julio de 2019, a las 09:00
a.m. La citacidn a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estade electronico del
presente auto y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e el on (s B
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Ramas Judicial

Repiiblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00138-00

FUZGAND LTINS ADMINISTRATIVO
T ¢ ARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTAQO
LA ANTERIOR PROVIDENCEA SE NOTIFICA POR
1CO

MARIA ANGES ICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEIA CONSTANCIA QUE SELEDIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULQ 201 DEL CRPACA

FCADL2 werson 1 fwiba, 18-LS-700F
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de {a Judicatura

Repiblica de a-).i;;nﬁbia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00140-00

Cartagena de Indias D.T., y C., tres (3) de julic de dos mil diecinueve (2019)

' MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2018-00140-00 ‘
DEMANDANTE EUSEBIO RAFAEL GUTIERREZ SIERRA
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG i
"AUTO DE 7 |a7a - ———— |
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA CONCILIACION

Conforme al memorial visible a folio 137 a 138 la Dra. PAMELA ACUNA PEREZ, quien actua como
apoderada de la parte demandada, interpone recurso de apelacion contra de la sentencia proferida
por este Despacho el 18 de junio de 2019 que concedid las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a audiencia de congciliacion de que trata el
articulo 192 del CPACA, que sefiala:

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (..}
Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga ef
recurso de apelacion, et Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apefante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso. (...).

La fecha de la mencionada audiencia es fijada teniendo en cuenta la disponibilidad en la agenda del
Despacho. La citacidn a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado
electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: Citese a las partes a audiencia de conciliacién para el dia 01 de agosto de 2019, a las
09:00 a.m. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electrénico
del presente auto y el aviso del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S 6 /. e Gl =

—

MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de fa judicatura

Repuiblica de (:_olombiam

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00140-00

B

JALAGI I HIEY ALAYINISTMATIVE
DF CARTAGTNA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERHJR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

. ESTADO ELECTRQNICO
N DL o noy 3"122013 ALAS
8 ;

A
MARIA ANGELICA LM OZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DiQ
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

FCADIY Versun | techa, J8-07-2017

Cddigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judidal SIGCMA

Canseio Superior de ta fudicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00238-00
Cartagena de Indias D.T., y C., cuatro (04) de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO I

s  13001-33-33-005-2018-00238-00 ;
RADICADO a |
['DEMANDANTE |FADESA DE COLOMBIA S.AS.
'DEMANDADO BISN ‘
SUSTAN(_)__IACION NO. B
ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda fue presentada el 22 de octubre de 2018, recibida el 23 de octubre de 2018
y admitida mediante auto de fecha 06 de noviembre de 2018".

La notificacion a la parte demandada se surtié el 30 de noviembre de 2018, mediante mensaje
de datos dirigido ai buzdn de notificaciones judiciales dispuesto para tal fin? de lo cual se observa
acuse de recibo de la notificacion electrénica. La entidad demandada DIiAN, contestd la demanda
mediante escrito radicado el 08 de marzo de 20193, de forma oportuna.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera conforme
a lo dispuesto en el Art.180 del CPACA, vy citara a las partes y al Ministerio Publico, con el fin de
llevar a cabo la audiencia inicial advirtiéndoles a los apoderados de las partes que su asistencia es
obligatoria, so pena de |a imposicion de la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 citado.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electronico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electrénico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante SOCIEDAD FADESA COLOMBIA S,AS |, representado
por la Dra. JANNETTE BIBIANA GARCIA POVEDA, a la parte demandada DIAN y al
sefior agente del Ministerio Publico, para que comparezcan a este despacho judicial el dia
25 de_septiembre _de 2019 a las 9:00 A.M., a la audiencia inicial de que trata el art. 180
del CPACA. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado

" FI 1/ 324-326.
2Fl 334 yss. .
*F1352yss.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SlGCMA

Canseio Superior de a ludicahira

Republica de Colombia
Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00238-00

electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatoric, so pena de la imposicion de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. Reconocer Personeria juridica para actuar a la Dra. IRMA LUZ MARIN CABARCAS como
apoderada de {a DIAN para los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~2.¢_:._ 4 A/:_‘a G&L (% .

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

JUTGAI0 QUINTO KIMINR I3ATID
[PREVTENLNA

: @:‘ : Hres

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA S€ NOTIFICA POR

. ESTADD ELECTRONICO
ne_2 UpE Hov P {8 aras
8:P0A.

] %

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

,éﬁ Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

W |
\J Repriblica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00312-00
Cartagena de Indias D.T., y C., dos {02) de julic de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
RADICADO 13001-33-33-005-2015-00312-00 I
l DEMANDANTE PIEDAD DEL ROSARIO PALMIERI PATERNINA |
DEMANDADO NACION-MINISTERIO EDUCACION-FOMAG ’

AUTO DE 371 . __

SUSTANCIACION NO. o '

ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 24 de junio de 2016', este Despacho accedié a las pretensiones de la
demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada; siendo fijadas las
agencias en derechec en la auma de $185.962. Contra la sentencia fue interpuesto recurso de
apelacion el cual fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de fecha
18 de octubre de 2018, la cual revoca el numeral tercerc de la sentencia de primera instancia,
confirmando en todo lo demas. La sentencia de segunda instancia condena en costas a la parte
demandada, y fueron fijadas agencias en derecho de segunda instancia la suma de $65.490,98.

Por secretaria, una vez en firme la decision se realizé liquidacion de las costas a favor de la parte
demandante en la suma de TRESCIENTGCS NUEVE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($309.752,98), teniendo en cuenta las agencias en
derecho de primera y segunda instancia.

En este punto corresponde al Despacho resclver sobre la aprobacién o no de la liquidacién de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicién del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera ¢ unica
instancia, inmediatamente quede efecutoriada fla providencia que le ponga fin al proceso ¢
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siquientes
reglas:

1. Ef secretario hara fa liquidacion y corresponderd al juez aprobaria o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
fos sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

' Fls.94-101
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3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de /a justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido atiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y fas
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en fa
liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los requlara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aqueflas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, ef juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de fa gestion
realizada por el apoderado o /a parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante os recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision 0 se haga a favor o en contra de un tercero, fa liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, sequn el caso.”

Liquidadas las costas corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que se rehagan, sin que medie
traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada se advierte que las mismas se encuentran
ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liguidacion de costas realizada por
Secretaria por corresponder a io dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. j $185.962
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. ' $65.490,98
‘GASTOS DTE % $58.300
TOTAL o i $309.752,98

En razén de lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la iiquidacidon de costas por la suma de TRESCIENTOS NUEVE ML
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS
{$309.752,88).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. .
Ay . : ET/-;- L"-—@‘ é;—- o é )
MARl-A?ZlAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO
N' a9k DE HOY ol

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
Consejo Superior de ta Judicatura S'G CMA
Reptiblica de Colombia

[ P LR [ .
ndagivauy NO.

Cartagena de Indias D.T., y C., dos (02) de julio de dos mil diecinueve (2019).

| MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICADO "5'13001-33-33-005-2017-00240-00' o |
DEMANDANTE INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS

DEMANDADO MUNICIPIO ALTOS DEL ROSARIO

AUTO DE 370' —
:SUSTANCIACION NO. "
'ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE CUMPLA CARGA PROCESAL J

Visto el informe secretarial que antecede observa el Despacho que efectivamente no se ha dado
cumplimiento por parte del demandante la carga procesal que se le impuso en el auto admisorio
de fecha 08 de mayo de 2019", notificado por estado electronico N° 20 del 10 de mayo de 2019,
pues a la fecha no ha retirado el oficio de envié del traslade de la demanda y su auto admisorio
segun lo dispone el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 que modificé el art. 199 de la ley 1437 de 2011,
carga que le fue impuesta en el referido auto. En consecuencia, se dara aplicacién a lo dispuesto
en €l articulo 178 del CPACA, el cual cita:

Art. 178.- Desistimiento Tacito

Transcurrido un ptazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva a instancia de parte,
el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias
siguientes.

Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promovido el tramite respectivo haya cumplido
fa carga o realizado ef acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun ef caso, y e/
juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

Efl auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y ef que tiene por desistida la demanda o fa actuacion,
se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior y en consideracion que han transcurrido mas de 30 dias y hasta
la fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en auto de fecha
8 de mayo de 2019, notificado por estado electrénico No. 20 del 10 de mayo de 2019, cuyo aviso
le fue comunicado también al apoderado conforme al art. 201 del CPACAZ?, se procedera a
requerir al accionante para que en el plazo de quince (15) dias realice el retiro del oficio
respectivo, segun se indicé en lineas precedentes, conforme al numeral sexto del auto

'FI. 85
“ Fls 86-91.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama fudicial
Conseto Superior de ta Judicatura SIG CMA

Reptiblica de Colombia

AAnna n n >~

Radicado No. 13061-33-33-005-2
admisorio. Cabe advertir que el accionante quedara notificado del presente auto por estado

electrénico de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011.
En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

Primero: Requerir al accionante, a fin de que en el término de quince (15) dias retire el oficio
de envio de traslado de la demanda, tal como se dispuso en auto de fecha 08 de mayo de 2019.
So pena de declarar desistida la demanda de conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley
1437 de 2011.

Segundo: De conformidad con el Art. 178 del CPACA o Ley 1437 de 2011, las partes quedaran
notificadas por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S Y AP & Y

MARIA AGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

GRS 2NN ADRALISTAR YO
(€ ZATTAGENS

NOTIFICAC)ION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N® (1 3--DE HOY

ALAS

MARIS ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

10020 versicn L fecha: 18-07-2017 SIGTME

W (g
g el
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Conssio Superior de la fudivatucea

Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00080-00

Cartagena de Indias D.T., y C., dos (2) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00080-00
DEMANDANTE CANDELARIA DE JESUS MORALES DE VALETA

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE L A POLICIA NACIONAL-
DEMANDADO CASUR.
AUTO DE
SUSTANCIACION | 369
NO.
ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE !

En el tramite de este proceso no ha sido allegada la constancia de recibido por correo certificado de
la notificacion por aviso de las sefioras LUCENA DIAZ MARTIN y YOLANDA BAENA MARIN. del 12
de diciembre de 2018' y retirado por la parte demandante el 04 de febrero de 2019. Por lo que
atendiendo lo dispuesto en el art. 292 del CGP?, se requerira al demandante a finde que allegue
constancia sobre la entrega del aviso para la notificacion a las terceras interesadas vinculadas en el
auto admisoric del 24 de mayo de 2018.

En consecuencia, este Despacho

RESUELVE

"s 13 1-132.

Cuando no se pueda hacer la notificacién personal det auto admisorio de ta demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o {a del auto gue ordena citar a un tercero, o la de cuaiquiera otra providencia gue se debe realizar personalmente.
se hard por medio de aviso que debera expresar sy fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del
proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y iz advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de fa entrega del avise en et lugar de destino,

Cuando se trate de autc admisorio de |a demanda ¢ mandamiento ejecutivo, el aviso debera ir acompanado dz copa infermal de la
providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por ¢l interesado, quien lo remitird a través de servicio postal autorizado a la misma direccion a la gue
haya sido enviada Jla  comunicacion a que se  refiere el numerai 3 del articulo  anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado ¢l aviso en }a respectiva direccion, ja
cual se incorporara al expediente, junto con {a copia del avisc debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara fo
previsto en el articuio anterior

Cuandgs se conozea fa direccion electrénica de quien deba ser notificado, el aviso y 1a providencia que se notifica podran remitirse por el
Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumira que ef destinataric ha recibido el aviso cuando el iniciador

rgcepcisne acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion det mensaje de datoes.
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SIGCMA
Rama judicial
y Cons=ins Superinr dde fa Tndicatura
Republica de Colombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00080-00

Primero: Requerir al accionante que allegue constancia de recibido de la notificacion por aviso —
para la practica de la notificacién realizada a las sefioras LUCENA DIAZ MARTIN y YOLANDA
BAENA MARIN, en calidad de terceras interesadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b &= 3
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
% JUEZ

SEREAM0 AUINT ADMINSTRATIVS
T CARTAGEYY

e

e

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO ELECTRONICO
N’ ﬁ EHOY _Y) I rgi‘: E:ﬁ’g‘ ALAS
8:00h.M

A
AL
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
A02L Yersdn 1 Techa. (R-O7-2007 SGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judiciai
Consejo Superior de la Judicatura Sl GCMA

Republics de Cotombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2019-00051-00

Cartagena de Indias D.T., y C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO |
' RADICADO 13001-33-33-005-2019-00051-00

DEMANDANTE NICOLASA MARIA MANJARREZ ORTEGA

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

AUTO )

INTERLOCUTORIO 211

No' e e e
': ASUNTO RECHAZA DEMANDA NO SUBSANADA

En proveido de fecha treinta (30) de abril de 2019* fue inadmitida la demanda. Tal auto fue notificado
mediante estado electrénico No. 19 del 07 de mayo de 2019?; otorgandosele al demandante el
término de diez (10) dias para subsanar la demanda de conformidad al articulo 170 del CPACA.

El motivo de inadmisién indicado en el auto referido fue el de no acompanar con la demanda ia
constancia de la publicacion, comunicacion ¢ notificacidn del acto administrativo demandado, de
acuerdo con la exigencia censagrada en el art. 166-1 del CPACA, a efectos de verificar el término
de caducidad. No obstante, vencido el plazo concedido para subsanar la demanda, la parte
demandante no presenté escrito para tal efecto.

El artfculo 170 del CPACA establece lo siguiente:

"Art.- 170.- Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en fa fey por
auto susceptible de repaosicion, en el que se expondran sus defectos, para qué el demandante
los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si _ no lo hiciere se rechazara la demanda.”
(Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despache considera que ai no haberse subsanado la demanda
lo procedente es el rechazo de la misma, de conformidad con el art. 169 del CPACA® y del art. 170
citado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por NICOLASA MARIA MANJARREZ ORTEGA,

contra el DEPARTAMENTO DE BOLIVAR, por no haber sido debidamente subsanada dentro de la
oportunidad legal.

'Fls.584yss.

2 F{.54 reverso

3 Art. 169.- Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucidn de los anexos en los siguientes casos:

{...) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la dermanda dentro de ia oportunidad legalmente establecida. "
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Consejo Superior de a fudicatura SIGCMA

Republicas de Colombia
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SEGUNDO: Ordenase la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previa las anotaciones del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

GUM IWIGHEO QN0 ACKANIE | 222190
LECIATLCING

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

. ESTADQ ELEETRON)C
N® ;J DE HOY ALAS
8:00.M

b

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-Dé1 version 1 fecha: 18-022017 SIGER A
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
(fgg‘s‘:?}:&‘ic;;‘;rior de fa Judicatura S'GCMA

Republica de Colomilia

Radicado No. 13001-33-33-005-2019-00084-00

Cartagena de Indias D.T., y C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2018)

MEDIO DE CONTRoL | NULIDAD

RADICADO 13001-33-33-005-2019-00084-00
 DEMANDANTE lFERNEL ENRIQUE DIAZ QUINTERO
"MUNICIPIO DE MORALES-CONCEJO MUNICIPAL DE
DEMANDADO ' MORALES
"AuTO - |
|INTERLOCUTORIO | 212 |
NO. :
ASUNTO RECHAZA DEMANDA NO SUBSANADA

En proveido de fecha de fecha veintisiete (27) de mayo de 2019 fue inadmitida la demanda. Tal
auto fue notificado mediante estado electrénico No. 24 del 29 de mayo de 20192 otorgandosele al
demandante e! término de diez (10) dias para subsanarla de conformidad al articulo 170 del CPACA.

Se indicé en el auto referido la ausencia de requisitos formales de la demanda de acuerdo a lo
contemplado en el art. 162 de la Ley 1437 de 2011, en cuanto a la precisién de hechos y
omisiones que sirvan de fundamento a la demanda, ausencia de causales de nulidad conforme
articulo 137 del CPACA y concepto de violacién. No obstante, vencido el plazo concedido para
subsanar, la parte demandante no presento escrito subsanandoe ta demanda.

El articulo 170 del CPACA establece lo siguiente:

“Art.- 170.- Se inadmitira fa demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para qué el demandante
los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si_no lo hiciere se rechazara la demanda.”
(Subrayadoc y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo anterior et Despacho considera que al no haberse subsanado la demanda o
procedente es el rechazo de la demanda, de conformidad con el art. 169 del CPACA® y del art. 170
citado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por FERNEL ENRIQUE DIAZ QUINTERO en
contra del CONCEJO MUNICIPAL DE MORALES BOLIVAR (Acuerdo No 0005 del 10 de junio

de 2013, mediante el cual se crea el Instituto Municipal de deportes y recreaciéon de Morales
Bolivar INDERM ), por no haber sido debidamente subsanada dentro de la oportunidad legal.

"Fls.52 y s.s.

2Fl. 52y s.s.

® Art. 169.- Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en 10s siguientes casos:

{. .) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de |a oportunidad legalmente establecida...”
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama fudicial
Consejo SLILP(-!riOI‘ de la Judicatura SIGCMA

Republics de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2019-00084-00
SEGUNDO: Ordenase la devolucidon de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto, Archivese el expediente, previa las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
2 eni fon o G D
AGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

D& CARTATENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADOELECTRONICO
w3 & peroy E}; l 19 alas
8:00 A, '
<
F )

b

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

PCA-021 Wersion 1 focha LR QZ-2017 SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Repiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-23-31-000-2005-01039-00
Cartagena de indias, D. T. y C., dos (2) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control nulidad y restablecimiento del derecho R |
];;}ﬁ;adg' i13-001-23-31-000-2005-01039-00 %
' Demandante ~ /NORIS ESTHER PINEDA SIMANCA

Demandado "CAJANAL (UGPF) 5
| Auto sustanciacion No. 368 -

Asunto - %Ordena conversion de depésito judicial

|
1 . . . -—

Visto el informe secretarial que antecede se advierte a f1.351 memorial en el cual el Secretario del
Tribunal Administrativo de Bolivar en respuesta a lo ordenado en auto de 08 de mayo de 2019,
informa la existencia del depdsito judicial e igualmente sefala que se debera solicitar la conversién
del mismo a ordenes de este Despacho, acompariando la solicitud con el expediente respectivo.

Asi las cosas, como el titulo judicial No. 412070002158604 por valor de $1.668.475.70, a favor de
la sefiora NORIS ESTHER PINEDA SIMANCA fue constituido a o6rdenes del Tribunal
Administrativo de Bolivar, y el expediente procesal se encuentra en este despacho, se solicitara al
Tribunal Administrativo de Bolivar proceda a la conversion del titulo judicial No. 412070002158604
por valor de $1.668.475.70, que fue consignado a ordenes de dicha Corporacion y por este
proceso cuyo expediente se encuentra en este Juzgado como Despacho de crigen y donde
actualmente se encuentra la actuacion y ante quien se hizo la solicitud.

Por lo anterior, se remitira el oficio respectivo junto con el expediente para su tramite ante el
Despacho del magistrado correspondiente, que en su momento fue el Dr. Arturo Matson Carballo,
para que por Secretaria lo ingrese al Magistrado que corresponda.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cartagena,
RESUELVE:

PRIMERO: Solicitar al Tribunal Administrativo de Bolivar la conversién a este Despacho judicial
del titulo judicial No. 412070002158604 por valor de $1.668.475.70, a favor de la sefiora NORIS
ESTHER PINEDA SIMANCAS c.c. 22.768.54, que fue consignado en 19/12/2018 a su orden por
la UGPP.

SEGUNDO: Por secretaria librese el oficio respectivo y remitase el expediente para su tramite ante
el Despacho del magistrado correspondiente que en su momento fue el Dr. Arturo Matson
Carbalio. para que por Secretaria de dicha Corporacién lo ingrese al Magistrado que corresponda.

CUMPLASE

/M;.a» ; = é = éﬁ': '/5-
MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama judicial

Consejo Supenor de fa Judicatura SIGCMA

Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00016-00

Cartagena de Indias D.T., y C., dos (02} de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL | CONTRACTUAL

'RADICADO 13001-33-33-005-2016-00016-00

DEMANDANTE | REFENERIA DE CARTAGENA S A

DEMANDADO | ASOCIACION DE TAXIS ZONA INDUSTRIAL DE MAMONAL
'AUTODE 267

: SUSTANCIACION NOC.

OBEDECER Y CUMPLIR Y CITA CONTINUACION AUDIENCIA
'ASUNTO LINICIAL

El presente proceso viene proveniente del Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien
mediante providencia de fecha 28 de marzo de 2019 (fls 200 y s.s.) confirmé en todas sus partes la
providencia proferida en audiencia inicial por este Despacho e} 02 de noviembre de 2016, a través
de la se declaré no probada la excepcion de falta de competencia, por lo que se obedecera y
cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, como quedd suspendida la audiencia inicial en razén del efecto del recurso de
apelacion concedido, el juzgado procedera conforme a lo dispuesto en el Art. 180 del CPACA, y
citara a las partes y al Ministerio Publico, para la continuacién de audiencia inicial, advirtiéndoles a
los apoderados de las partes que su asistencia es obligatoria, so pena de la imposicion de la multa
de que trata el numeral 4° del art. 180.

La citacién a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Bolivar quien, mediante providencia de 28 de marzo de 2019, que confirmé ef auto
proferide en la audiencia inicial de fecha 02 de noviembre de 20186.

2. Convocase a la parte demandante REFINERIA DE CARTAGENA S.A REFICAR,
representado por la Dra. SILVIA JULIANA CORTES FORERO, a la parte demandada
ASOCIACION DE TAXIS ZONA INDUSTRIAL DE MAMONAL y al sefior agente del
Ministerio Publico, para que comparezcan a este despacho judicial el dia 29 de agosto
de 2019 las 9:00 A.M.. a la continuacién de audiencia inicial de que trata el art. 180 del
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CPACA. La citacidon a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado
electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

3. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatoric, so pena de la imposicién de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

L JIGADA QUINTS ARV NI TR
Uk CaR I

i
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

a; 4 - 6‘ T 'G_, 93 ESTADQ ELELTRO |c8

Ly 2 i = el , N* _~PeDE HOY _| ) ALAS

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS S%éjk)i :
JUEZ ) (/’

IARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

Fra 021 Veeson ) fecha: 28-07.2017

SIGCHA
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Cartagena de Indias D.T., y C., dos (2) de julio de dos mil diecinueve (2019).

'MEDIO DE CONTROL | ACCION POPULAR

' RADICADO 13001-33-33-005-2017-00291-00 D
' DEMANDANTE PERSONERIA DISTRITAL DE CARTAGENA DE INDIAS

{' DEMANDADO DEPARTAMENTO DE BOLIVAR 3
‘AUTO DE 366

'SUSTANCIACION NO.

‘ ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 09 de abril de
2019 (fls 19-29 Cuaderno de Segunda Instancia) resolvié confirmar en su totalidad la sentencia de
fecha 07 de septiembre de 2018 proferida por este Despacho por la cual se ampar6 los derechos
colectivos al goce de un espacio publico y al acceso a una infraestructura de servicios que
garanticen la salubridad publica, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 09 de abril de 2019 resolvid
confirmar en su totalidad la sentencia de fecha 07 de septiembre de 2018 proferida por este
Despacho por la cual se ampar6 los derechos colectivos al goce de un espacio publico y al
acceso a una infraestructura de servicios que garanticen la salubridad publica

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lba &2 D

e -
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

P Do) AT (AT

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

n 73 pevoy _% 20

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FEAGIE Verwon | fechs 18072017
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NGLMA
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RADICADO 13001-33-33-005-2018-00137-00

 DEMANDANTE KARINA YULIETH VILLAMIZAR Y OTROS

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
AUTO DE - 386 i

| SUSTANCIACION NO.

iASUNTO ~CONVOCA AUDIENCIA INIiCIAL

La demanda fue presentada el 22 de junio de 2018, repartida en la misma fecha y recibida por
este juzgado el 09 de julio de 2018'. Fue inadmitida el 01 de agosto de 2018 y luego de ser
subsanada, mediante auto de fecha 14 de septiembre de 20182 se admitid la demanda.

La notificacion a la parte demandada Nacion — Ministerio de Defensa-Policia Nacicnal, se surtio el
22 de octubre de 2018° mediante mensaje de datos dirigido al buzén de notificaciones judiciales
dispuesto para tal fin de lo cual se ohserva acuse de recibo de la notificacidon electronica. La
entidad demandada presentd contestacion mediante escrito radicado el 21 de enero de 20194,
de forma oportuna y proponiendo excepciones. Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art.
175 del CPACA, el dia 04 de junio de 2019° La parte demandante no descorrid el traslado de
excepciones.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocar a las partes a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA, advirtiendo a los
apoderados que su asistencia es obligatoria so pena de |la sancion prevista en el numeral 4° de la
citada disposicion. lgualmente que antes de la fecha pueden solicitar por una sola vez
aplazamiento de la audiencia por causa justificada, conforme lo previsto en el numeral 3 del
articulo 180.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacidn por estado electronico del
presente auto y el aviso del mismo por medic de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante KARINA YULIETH VILLAMIZAR OLMOS Y OTROS,
representados por la Dra. VERONICA PEREZ JIMENEZ, a la parte demandada la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y al sefior agente del

YFLL1y62.

2Fi71.

*F.78 ys.s.

*F1.85 ys.s.

>Fl. 103 ys.s.
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Ministerio Publico, para que comparezcan a este despacho judicial el dia 19 de
septiembre de 2019 a las 2:00 p.m., a la audiencia inicial de que trata el art. 180 del
CPACA. La citacién a esta audiencia se entendera surtida con la notificacisn por estado
electrénico del presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo
electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la imposicién de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. Reconocer personeria juridica al Dr. EDWIN PATINO INFANTE como apoderado de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, bajo los términos vy fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P S "f /ﬁ'? [ {2 "\-——' 3
MARIA AGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADD
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
N' 3243::;00 ViV ALAS
MARIA ANGELICA soom ALVAREZ
SECRETARLA
FC& 021 Wessiin 1 [ecra. 18-L2 204
SIGESA Lwﬁw—ﬂlb
L
Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SI GCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00132-00
Cartagena de Indias D., T., y C. tres (03) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

Wedio de control Administrativos (accién de Cumplimiento)

Cumplimiento de Normas con fuerza material de ley o de actos ‘
|
|
1
!

'Radicado 13-001-33-33-005-2019-00132-00
Demandante .WALTER ANTONIO SALAZAR HERRERA
INSPECCION DE TRANSPORTE Y TRANSITO MUNICIPAL DE EL
Demandado CARMEN DE BOLIVAR |
| Auto interlocutorio No., | 216 ) : : W
_Asunto Decidir sobre admisién

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de CUMPLIMIENTO DE NORMAS
CON FUERZA MATERIAL DE LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS, presentada por WALTER
ANTONIO SALAZAR HERRERA, contra la INSPECCION DE TRANSPORTE Y TRANSITO
MUNICIPAL DE EL CARMEN DE BOLIVAR.-

El articulo 10 de la ley 393 de 1997 dispone:

“Articulo 10. Contenido de ia Soficitud. La solficitud debers contener:

1. Ef nombre, identificacién y lugar de residencia de la persona que instaura fa accion.

2. La determinacién de fa norma con fuerza material de Ley o Acto Administrativo incumplido. Si la
Accién recae sobre Acto Administrativo, deberd adjuntarse copia del mismo. Tratandose de Acto
Administrativo verbal, deberé anexarse prueba siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracidn de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de fa autoridad o particutar incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en fa excepcion del inciso segundo det articulo 8° de la
presente Ley. y que consistira en la demostracién de haberle pedido directamente su cumplimiento a fa
autoridad respectiva.

6. Soficitud de pruebas y enunciacién de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion. que se entiende presentada bajo gravedad del juramento, de no haber presentado
ofra solicitud respecto a los mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad.

Paragrafo. La solicitud también podréa ser presentada en forma verbal cuando el solicitante no sepa leer
ni escribir sea menor de edad 0 se encuentre en situacion de extrema urgencia”.

Por su parte el Nuevo Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
{ley 1437 de 2011) establece este medio de control asi:

ARTICULO 146. CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS. Toda persona podra acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, previa constituciéon _de renuencia, para hacer efectivo el cumplimiento de
cualesquiera normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos.

ARTICULO 181. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

(...)

3. Cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto
administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en los términcs del
articulo 8o de la Ley 393 de 1597,

Y el articulo 8 de la ley 393 de 1997 expresa:
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ARTICULO 8o. PROCEDIBILIDAD. La Accion de Cumplimiento procedera contra teda accion u
omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan
deducir inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También
procedera contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido en la
presente Ley.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> Con el propdsito de constituir la renuencia, la procedencia de
la accién requerird que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber
legal o administrativo y |a autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado
dentro de los diez (10} dias siguientes a la presentacién de la solicitud. Excepcionalmente se
podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perjuicio irremediable para-el-accionante, caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.

También procedera para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos Administrativos, lo cual
no excluira el ejercicio de la accion popular para la reparacion del derecho.

Asi las cosas, queda clarc que sin agotar el requisito de procedibilidad de requerimiento previo, a fin
de demostrar la renuencia de la entidad para cumplir la norma, no es posible acudir ante la
Jurisdiccién Contenciosa en ejercicio de la accién de cumplimiento.

La Corte Constitucional en sentencia C-1194/01 Magistrado Ponente: Dr. MANUEL JOSE CEPEDA
ESPINOSA, sobre el particular manifesté 1o siguiente:

4.1. De la constitucién en renuencia de la autoridad como requisito de procedibitidad de la accion de
cumplimiento. Examen de los cargos formulados contra el inciso 2 del articulo 8 de fa Ley 393 de 1997

Et actor plantea que el requisito de procedibilidad de fa accion de cumplimiento, consistente en
la constitucion en renuencia de la autoridad piblica que no cumple con sus deberes resulta
contrario a la Carta Politica, pues {a Constitucién no establecio tal requerimiento y, en todo caso,
ios funcionarios publicos deben cumplir con la Constitucion y la ley sin que sea concebible que
para la comprobacién de la omisién de dicho cumplimiento deba el particifar constituir en
renuencia al respectivo funcionario.

Ahora bien, las expresiones demandadas def inciso 2 del articulo 8 de la Ley 393 de 1997 no
constituyen preceptos normativos auténomos respecto de fos cuales fa Corte pueda hacer una
confrontacion independiente con la Constitucion. Por esa razén se procedera a hacer la
integracion normativa respecto de todo el inciso con el proposito de analizar fos cargos
presentados en fa demanda, como lo propuso la Vista Fiscal.

La Corte comparte los planteamientos del representante del Ministerio de Justicia y del
Derecho. asi como del Procurador General de la Nacion, en el sentido de que el requisito de
constitucién en renuencia de la autoridad publica como condicién de procedibitidad de fa accion
de cumplimiento no supone una carga procesal desmesurada para el accionante, mas aun
cuando la propia norma exceptua de lal requerimiento a la persona o personas que se
encuentran en situacién de sufrir un perjuicio irremediable. El legisiador tiene en esta materia
un margen de configuracion legisiativa que le permite optar por éste u otros requisitos
procesales tendientes a facilitar fa participacion ciudadana en asegurar el cumplimiento de la
ley y de los actos administrativos por parte de las autoridades publicas.

Como la accién de cumplimiento no es para garantizar la ejecucion general de las leyes. sino
el cumplimiento de deberes omitidos, fa constitucion en renuencia es un paso conducente dentro
del proceso encaminado a exigir a una autoridad el cumplimiento de una de sus obligaciones
(legales o administrativas), pues ésta es la manera, no sélo de constatar el incumplimiento de
ia administracion, sino de delimitar ef ambito del deber omitido, es decir, de identificar {08
elementos especificos y determinados, asi como sus modalidades respecto de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, que pudo haber empleade la norma incumplida, para
precisar sus alcances, como se anoté en el apartado 3.2. Por eso, la constitucion en renuencia
es compatible con la naturaleza y funciones de fa accion de cumplimiento. Cabe subrayar que
el propio texto del articulo 87 C.P. introdujo ef concepto de la renuencia de manera expresa al
sefialar que "fa sentencia ordenard a la autoridad renuente el incumplimiento de un deber
omitido" (subraya fuera def texto).
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En segundo lugar, la configuracion de fa renuencia asegura el efectivc acceso de los
particutares a ia justicia, sobre fa base de un hecho cierto — el incumplimiento de una solicitud
concreta — que el juez debe valorar para fomar la decision que efectivamente conduzca a que
la administracion haga o necesario para cumplir el mandato especifico y determinado que se
ha negado a realizar. La eficacia y pertinencia de la orden judicial seré mayor cuando se haya
predeterminado qué es lo que la administracion se niega a hacer para cumplir el deber omitido.

Finalmente, este requisito de procedibilidad oforga una oportunidad a la administracion para
qgue acate el deber hasta ese momento omitido, 0 para que exponga al solicitante las razones
que fustifican su inactividad. (...)

Exceptuar solo al accionante del deber de constituir en renuencia a la autoridad publica, o al
particutar competente, como condicion de procedencia de fa accidn se evidencia contrario al
texto del articulo 87 de la Constitucidn, sobre todo si es interpretado a fa {uz de los tratados
internacionales en materia de derechos humanos que garantizan el derecho a la tutela judicial
efectiva Declaracién de los Derechos del Hombre de la ONU, articulo 8°; Declaracion Americana
de los Derechos del Hombre, Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos. articulo 14;
Convencidn Interamericana de Derechos Humanos, articulos 8-1 y 25-1. No es consistente con
la finalidad ni con fas condiciones de ejercicio de fa accién de cumplimiento — la cual propugna
la defensa de la integridad del ordenamiento juridico y no exige af afectado por ef incumplimiento
el ejercicio directo de la accion como requisito de su procedibilidad — que el perjuicio
irremediable deba cernirse exclusivamente sobre la persona del accionante. Potenciales
afectados que no pueden defenderse por si mismos podran ser beneficiarios de una accion de
cumplimiento, por lo que la decisidn de imponer la carga de construir en renuencia pese af
peligro inminente para los beneficiarios de sufrir un perjuicio irremediable no es razonable. (..)"

CASO CONCRETO:

Se advierte de la solicitud que se refiere a un procedimiento administrativo iniciado para lograr la
declaracion de prescripcion de unos comparendos conforme al art. 159 de la ley 769 de 2002 que
le fueron impuestos en el afio 2014 e impedir el inicio de procedimiento de cobro coactivo, cuya
solicitud fue resuelto de forma negativa por la entidad accionada el 24 de maye de 2014 (fl. 9)

Teniendo en cuenta lo anterior, y de cara a los documentos aportados junto con la accién se observa
gque no se aportd ninguna prueba de la constitucién en renuencia conforme a la normatividad citada,
ya que solo fue aportada la copia de la peticion de 09 de mayo de 2019 (fls. 4 y s.s.) y |la consulta
de los comparendos que solicita prescribir (fl. 8); peticion que le fue negada por cuanto ya se dio
inicio al procedimiento de cobro coactivo respetivo, sin que se advierta en la peticion que indique
que la misma tiene como fin constituir a la accionada en renuencia para efectos de la presente accion
de cumplimiento, siendo necesario conforme a la normatividad citada para exigir el cumplimiento en
sede judicial de unas normas, primero haberse constituido en renuencia al accionado mediante ia
reclamacién ante la autoridad del cumplimiento del deber legal reclamado de forma expresa y en la
peticion adjunta a la demanda pide copia de unos comparendos y se declare la prescripcion.

Por su Parte el H. Consejo de estado en Providencia de 31 de marzo de 20086', explicé:

“La renuencia es entendida cuando una persona le solicita a una autoridad pablica o a un particular gue cumple
funciones publicas, dar cumplimiento a una norma con fuerza de ley o un acto administrativo. de una manera
explicita, es decir, manifestar en el escrito de solicitud, cual o cudles normas se estan incumpliendo. Si las
entidades accionadas, pasados diez (10) dias a la presentacién de soficitud, no respondieren, se constituira
en renuente dicha autoridad o particular, fa otra posibilidad de renuencia, es cuando fa entidad da contestacion

* SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA- Consejero Ponente: FILEMON JIMENEZ OCHOA, Bogota D.C,, treinta y uno {31) de
marzo de dos mil seis (2006)Radicacion Numero: 68001-23- 15-000-2006-00826-01
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al escrito de solicitud de incumplimiento, ratificandose en la negativa de cumplimiento.” (Subrayas des
Despacho)

Asi las cosas, considera esta judicatura es necesario para que la peticién pueda tenerse como
constitucion de renuencia, que de ella se determine claramente que lo pretendido por el actor es el
cumplimiento de un deber legal ¢ administrativo, cuyo objetive es el agotamiento del requisito de
procedibilidad, maxime si en el caso concreto conforme se observa del oficio de 24 de mayo de
2019, en respuesta a la peticion de 09 de mayo de 2019, le informan al demandante que ya se inicid
el procedimiento de cobro coactivo librandose mandamiento de pago, y pese a ello recurre a la
accion de cumplimiento haciendo abstraccién de dicha realidad procesal para insistir en un tramite,
advirtiéndose con ello que la peticion de 09 de mayo de 2019 no tiene como fin constituir en
renuencia a la entidad, sino evitar el procedimiento administrativo de cobro coactivo de unos
comparendos que le fueron impuestos.

Al respecto en reciente decision dijo el H. Consejo de estado?:

Frente a los alcances de esta norma, la Sala mantiene un criterio reiterado segun el cual /.. ]
el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticién sinoc una solicitud
expresamente hecha con el propésito de cumplir el requisito de la renuencia para los
fines de la accién de cumplimiento™.

Esta corporacion también ha considerado que no puede tenerse por demostrado el requisito
de procedibilidad de la accién en aquellos casos en que la solicitud “[...] tiene una finalidad
distinta a Ia de constitucién en renuencia”.

Es importante que la solicitud permita determinar que lo pretendido por el interesado
es el cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento
del requisito de procedibilidad consistente en la constitucion de la renuencia de la
entidad demandada.

Como fue establecido en el numeral 5° del articulo 10° de la Ley 383 de 1897, la constitucion
de la renuencia de la entidad accionada debe acreditarse con la demanda, so pena de ser
rechazada de planoc |la solicitud.

Lo anterior conlleva al rechazo de la demanda, de conformidad con el inciso final del art. 12 de la ley
393 de 1997, el cual dispone:

"En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que
trata el inciso segundo dei articulo 8° salvo que se trate de la excepcion alli contemplada, el
rechazo procedera de planc”.

Lo anterior en concordancia con el art. 169 del CPACA que establece que se rechazara la demanda
“3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”, lo cual se reitera ocurre en el presente
caso al no haber cumplido y/o acreditado el requisito de procedibilidad.

Por manera que, como en este asunto no se ha siquiera planteado la inminencia de la ocurrencia de
un perjuicio irremediable para el accionante (art. 8 inc. 2° ley 383 de 1987}, es requisito de

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera ponente: CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIQ. Begota, D.C., septiembre veintisiete (27) de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: 68001-23-33-
000-2018-00589-01(ACU)

*Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Quinta. providencia de octubre veinte (20) de 2011, expediente No.
2011-01063, C.P. Mauricio Torres Guervo
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procedibilidad la constitucion en renuencia a la parte accionada, de alli que al no encontrarse

debidamente probada ia misma, el rechazo de la demanda procedera de plano.
En consecuencia se,
RESUELVE

1. -Rechazar de plano la presente demanda por no encontrarse debidamente probadc el requisito de
procedibilidad de la constitucion en renuencia.

2.- Hagase entrega de la misma a la parte accionante sin necesidad de desglose. Desanotese de
los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i dobe . G 3.
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.
@,:% 2  ADMINISTRATIVD DE CAREAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
., ESTADO ELECTRONICO
N BbE nov(jf ;/{a? ALAS 08:00 2.,
AR

MARLA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIO

1 techa 18-04-201¢ SIGURAA
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