JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Conseto Superior de ta Judicatura

Repiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00446-00
Cartagena de Indias D.T y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

‘ MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO T
f

' RADICADO 13001-33-33-005-2015-00446-00

| DEMANDANTE BERCELIA MINUTA HINESTROZA T
DEMANDADO CREMIL — MIRNA GROSSO DE MONROY .
AUTO DE 127 ' —_— —%ui
SUSTANCIACION NO. |

| ASUNTO REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL j

Mediante auto de fecha 04 de febrero de 2019, este Despacho obedecié y cumplié lo resulto por el
Tribunal Administrativo de Bolivar y cito a las partes para la continuacion de audiencia inicial para
el dia 28 de marzo de 2019 a las 2:00 PM.

Obra a folio 235 a 239, solicitud de aplazamiento de la referida audiencia inicial presentada de
forma electrénica por el Dr. LUIS MANUEL RUEDA ALVAREZ, apoderado de Ia sefiora MIRNA
GROSSO DE MONROQOY, vinculada con interés directo en las resultas del proceso, que el dia 29 de
marzo de 2019 debe asistir de forma obligatoria a la Asamblea General Ordinaria de Delegados
del Fondo de Empleados del SENA (FES), en la ciudad de Bogota y donde ha de rendir informe
por ostentar la calidad de miembro principal de uno de los comités.

En consideracién a lo anterior y por encontrarlo procedente por tratarse de una excusa presentada
con anterioridad a la audiencia, y justificada en tanto el compromiso del togado implica
desplazarse a la ciudad de Bogota, se aceptara y se reprogramara la continuacién de audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, en la fecha mas préxima de acuerdo a la
disponibilidad en la agenda del Despacho.

Se hace la advertencia que no habra otro aplazamiento conforme lo previsto en el numeral 3° del
citado articulo.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

1. Reprogramar la continuacion de la audiencia inicial, en consecuencia, convocase
nuevamente a la demandante BERTULIA MINUTA HINESTROZA, representada por el Dr.
FABIO ENRIQUE MELENDEZ CARABALLO, ala parte demandada CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, y al Dr. LUIS MANUEL RUEDA ALVAREZ apoderado de la
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sefiora MYRNA GROSSO DE MONROY y al sefior agente del Ministerio Publico, para que
comparezcan a la continuacién de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
a este despacho judicial el dia 2 de abril de 2019 a las 2:00 P.M. La citacion a esta
audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electronico del presente auto
y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las partes con
el adjunto del respectivo auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA MAGDALENA GARCIA Bl.JSTOS

NIZGADO QUINTO ADMNGTRATIVO
Us—s
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
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8:00 A
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/
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MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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J,Medi; de control Nulidad y restablecimiento del Derecho T T T
'Radicado 13-001-33-33-005-2019-00003-00 T
| b”;mandante RAFAEL DIEGO MARRUGO MORALES ) -
| ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - -

Demandado COLPENSIONES-

!Auto interlocutorio No. |g44

| |
!Asunto Decidir sobre admisién o
‘L

Procede a resolver sobre la admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentado por RAFAEL DIEGO MARRUGO MORALES a través de apoderado Dr. Jorge Torrecilla
Navarro, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-

Verificados los requisitos se observa lo siguiente:

1. Cuantia: se observa que el presente proceso incumple el articulo 162 del CPACA que consagra,
entre los requisitos que debe tener toda demanda ante la jurisdiccion “(...) 6° La estimacion razonada
de la cuantia, cuando Sea necesaria para determinar la competencia”.

Tal requisito, ademas de ser una formalidad legal, se torna indispensable para efecto de establecer
la competencia de este despacho para conocer del presente asunto. En el caso sub examine, el
apoderado del demandante sefala la cuantia’ en suma aproximada de $32.000.000, pero la misma
no aparece debidamente razonada, ya que no se establece de donde se obtiene esa suma, dejando
dicho calculo al Despacho en aplicacion de la férmula prevista en las pretensiones de la demanda,
lo cual no es de recibo porque es una carga del demandante establecer de dénde obtiene esa suma.

La justicia Contenciosa administrativa es eminentemente rogada, es por ello que quien demanda
tiene la carga procesal de enunciar con claridad y razonablemente la cuantia que aspira obtener
mediante declaracion judicial, teniendo en cuenta ademas la pluralidad de las partes, como quiera
que el estudio de legalidad se ha de circunscribir a los marcos suministrados por el accionante.

En relacién con la estimaciéon razonada de la cuantia, el Consejo de Estado, de forma reiterada, ha
considerado que su sefialamiento tiene por objeto determinar la competencia del Juez y el
procedimiento a seguir, aspectos que han de quedar definidos desde el comienzo de la controversia
asi’;

“En relacion con la estimacion razonada de la cuantia, esta Seccién del Consejo de Estado, de forma
reiterada, ha considerado que su sefialamiento tiene por objefo determinar la competencia del Juez y
el procedimiento a seguir, aspectos que han de quedar definidos desde el comienzo de la controversia
(...) De alii que, con la finalidad de establecer la cuantia del proceso y, por ende, decidir sobre la
admisibilidad de la demanda, el Juez debe tener en cuenta las pretensiones contenidas en dicho auto
introductorio —junto con sus correcciones-, asi como la estimacién razonada de su cuantia

En este sentido, como se expuso anteriormente, el sub examine, en razén de la cuantia, se rige por
la Ley 1437 que en su articulo 157 dispuso lo siguiente: “Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados.
sequn la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en elio pueda considerarse

"AFOLIO7
* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejero ponente MAURICIO
FAJARDO GOMEZ Bogota, D C., nueve (09) de diciembre de dos mil trece (2013} Radicacién: 50001-23-31-000-2012-00196-01(48152)
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la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los tinicos que se reclamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto
de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones. Para los efectos aqui contemplados, cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor. En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.. (..)

Por su parte, el articulo 162 numeral 6 del C.P.A.C.A., prevé: “Contenido de la demanda. Toda
demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra: (...) 1. La estimacién razonada de la
cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia (...)". De alli que, con la finalidad de
establecer la cuantia del proceso y, por ende, decidir sobre la admisibilidad de la demanda, el Juez
debe tener en cuenta las pretensiones contenidas en dicho auto introductorio —junto con sus
correcciones-, asi como la estimacion razonada de su cuantias.”

En el asunto bajo estudio, se sefiala una cuantia “ aproximada” pero la explicacién que hace al
respecto no permite tener como debidamente razonada la misma; luego para el Despacho es
imposible obtener matematicamente un célculo que le permita establecer la cuantia y aceptar como
razonada la misma, lo cual conforme al art. 162 citado es un requisito que debe contener toda
demanda; expresandola razonadamente, lo cual es necesario a efectos de determinar la
competencia del despacho para conocer del proceso, sin que sea suficiente la manifestacion de la
parte demandante.

2. Derecho de postulacién: se advierte de la presente demanda que esta suscrita por el Dr. Jorge
Torrecilla Navarro en representacion del sefior Rafael Diego Marrugo Morales, sin que obre poder
alguno otorgado al Dr. Torrecilla; por lo cual no tendria derecho de postulacion para presentar
demanda ya que no cuenta con poder alguno otorgado especificamente para el presente proceso.

Incumpliendo ello el art. 74 del C. G.P%. y el articulo 160 del CPACA que sefiala quienes tienen
derecho de postulacién para demandar ante esta jurisdiccién contenciosa asi:

“Art. 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto
de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

(..)"

Asi las cosas, conforme al articulo anterior para comparecer al proceso la regla general es que debe
hacerse por intermedio de abogados inscrito, a menos que la ley permita su intervencion directa,
situacién que no se presenta en este caso.

> Ver. entre otros, Consejo de Estado, Seccion Tercera, autos proferidos el 2 de febrero de 2002, dentro de los expedientes numeros
18252 y 18786

*Articulo 74. Poderes. 1.os poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procescs podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados
y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia ¢ diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las
sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el funcionario que la ley local autorice para ello; en ese ultimo
caso. su autenticacion se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cénsul que o autentica o ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las
pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendran por establecidas estas circunstancias. De la
misma manera se procedera cuando gquien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital

Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su gjercicio
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Todo lo anterior, constituye una carga procesal para acudir al proceso, carga que no puede ser

suplida por el Juez, lo que constituye ademas un principio de esta jurisdiccion tal y como lo establece
el inciso tercero del articulo 103 del CPACA.

De tal manera que al no haberse cumplido por el demandante, con los requisitos sefalados. por

consiguiente este Juzgado dara aplicacion al Art. 170 del CPACA (Ley 1437 de 2011), que
establece:

“Articulo 170. Se inadmitiré la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda”.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativoe del Circuito de Cartagena,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la presente demanda de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, por las razones anotadas en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias al demandante para que corrija el defecto
anotado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere, se rechazara la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aze o c[n-@_—. - = =
MARIA MAGDALENA RCIA BUSTOS.
JUEZ.

é/ ‘ e OF CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRQNICO
N“jQ DEHOY 2/ - Z_-/,7 A LAS 08:00 A.M.

Vi

/"

V2
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIO

FCA D21 Version 1 fecha: 18.07 2037 SIGCMA
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[

' Medio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho |
Radicado 13-001-33-33-005-2019-00004-00 |
Demandante MARIA EMILSEN CERON '

. Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL

Auto interlocutorio No. | 045

Decidir sobre admision

Asunto

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho presentada por MARIA EMILSEN CERON, a través de su apoderado Dra. Paola Andrea
Sanchez Alvarez, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL.

Se advierte que la presente demanda fue presentada en oportunidad en razén a que el acto
demandado es un acto que niega una prestacion periddica (pensién), que puede demandarse en
cualquier tiempo conforme al art. 164, numeral 1° literal ¢) del C de P.A.C A.

Obra folio 24 constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial
que contempla el articulo 161 CPACA.

Y conforme los articulos 155, 156 y 157 ibidem, este despacho es competente.

Asi las cosas, por encontrar que la presente demanda reune los requisitos exigidos por la ley, en
especial los articulos 161, 162, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, se admitira.

Por economia procesal, principio de eficiencia y en colaboraciéon con la administracion de justicia no
se ordenara la consignacion de gastos procesales, por lo que sera carga de las partes el retiro y
envio de los oficios que se llegaren a librar dentro del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y de cara al procedimiento de notificacion contemplado en el art. 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P., sera carga del (los) demandante (s)
remitir al (los) demandado(s) y al delegado del ministerio publico ante el despacho, de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar
ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcién del respectivo cficio, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo,

RESUELVE:
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PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
MARIA EMILSEN CERON, a través de su apoderado Dra. Paola Andrea Sanchez Alvarez, contra
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL.-

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Nacién-Ministerio de Defensa
y/o a quien haga sus veces de la admision de esta demanda. La notificacion se surtira conforme al
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P; Solicitese a la demandada
remitan los antecedentes administrativos (art. 175, Paragrafo 1° del CPACA), y demas documentos
en su poder, en un término no mayor de 10 dias. Al demandante se hara notificacion por estado
conforme al articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico conforme al articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién conforme al articulo
612 del Codigo general del Proceso.

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200. Por Secretaria y
conforme al art. 199 inciso final péngase a disposicion del demandado de las copias de la demanda
y de sus anexos.

SEXTO: Sera carga del (los) demandante (s) remitir al (los) demandado(s) y al delegado del
ministerio publico ante el despacho, de manera inmediata y a través de servicio postal
autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, para lo
cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar ante el juzgado su envio
dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer a la Dra. Paola Andrea Sanchez Alvarez como apoderada de la parte
demandante, dentro de los términos y para los fines del mandato a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“fTARIA MAGDALENA GARCIA B?STOS.

JUEZ.

JUZGADO QUINTO

\' Rspad
5 S iiemes ADMINISTRATIVO DE
U P CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
N* [C DEHOY 2/~1~19 ALAS

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Version 1 fecha: 18.07-2017 SIGEMA
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' Médio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho . ]
- Radicado 13-001-33-33-005-2019-00005-00 . |
Demandante JAIRO JOAQUIN PONZON SIERRA B

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y CA:IA ]
Demandado DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

'Auto interlocutorio No. | 046

| Asunto Decidir sobre admision

L

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho presentada por JAIRO JOAQUIN PONZON SIERRA, a través de su apoderado Dra.
Karen Eliana Falcon Tejada, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-.

Se advierte que la presente demanda fue presentada en oportunidad en razén a que el acto
demandado es un acto que niega la reliquidacion de una prestacion periddica (asignacion de retiro)
que puede demandarse en cualquier tiempo conforme al art. 164, numeral 1°, literal c) del C de
P.A.CA.

Obra folio 22 constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial
del articulo 161 CPACA.

Este despacho es competente seguin los mandatos de los articulos 155, 156 y 157 del CPACA.

Asi las cosas, por encontrar que la presente demanda reune los requisitos exigidos por la ley, en
especial los articulos 162, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admitira.

Por economia procesal, principio de eficiencia y en colaboracién con la administracién de justicia no
se ordenara la consignacion de gastos procesales, por lo que sera carga de las partes el retiro y
envio de los oficios que se llegaren a librar dentro del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y de cara al procedimiento de notificacion contemplado en el art. 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P., sera carga del (los) demandante (s)
remitir al (los) demandado(s) y al delegado del ministerio publico ante el despacho, de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar
ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo,

RESUELVE:
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PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
JAIRO JOAQUIN PONZON SIERRA, a través de su apoderada Dra. Karen Eliana Falcon Tejada,
contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Nacioén-Ministerio de Defensa
y al Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y/o a quien haga sus veces de
la admisiéon de esta demanda. La notificacién se surtird conforme al articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C. G. del P; Solicitese a la demandada remitan los antecedentes
administrativos (art. 175, Paragrafo 1° del CPACA), y demas documentos en su poder, en un término
no mayor de 10 dias. Al demandante se hara notificacién por estado conforme al articulo 201 del
CPACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico conforme al articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién conforme al articulo
612 del Codigo general del Proceso.

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200. Por Secretaria y
conforme al art. 199 inciso final péngase a disposicion del demandado de las copias de la demanda
y de sus anexos.

SEXTO: Sera carga del (los) demandante (s) remitir al (los) demandado(s) y al delegado del
ministerio publico ante el despacho, de manera inmediata y a través de servicio postal
autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, para lo
cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar ante el juzgado su envio
dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer a la Dra. Karen Eliana Falcon Tejada como apoderada de la parte
demandante, dentro de los términos y para los fines del mandato a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e Lo (o= R
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGADO QUINTO
s b & ks ADMINISTRATIVO DE
\J PP CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
., ESTADO ELECTRONICO
¢ DEHOY 2/~ 19 AlAs

/%"
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ

SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Consejo Superior de ta Judicatura SIG CMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00008-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del Derecho

Radicado 13-001-33-33-005-2019-00008-00

Demandante MANUEL RODRIGUEZ SALCEDO T
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

Demandado PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto interlocutorio No. | p47

Decidir sobre admision

Asunto

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por MANUEL RODRIGUEZ SALCEDOQ, a través de su apoderada Dra.
Herminia Arias Rocha, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.-

Se advierte que la presente demanda fue presentada en oportunidad en razén a que el acto
demandado es un acto ficto el cual puede demandarse en cualquier tiempo segun lo dispone el art.
164, numeral 1° del literal ¢) del C de P.A. C.A.

Obra folio 26 constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial.

Asi las cosas, por encontrar que la presente demanda retine los requisitos exigidos por la ley, en
especial los articulos 161, 162, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admitira.

Por economia procesal, principio de eficiencia y en colaboracion con la administracion de justicia no
se ordenara la consignacion de gastos procesales, por lo que sera carga de las partes el retiro y
envio de los oficios que se llegaren a librar dentro del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y de cara al procedimiento de notificacion contemplado en el art. 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P., sera carga del (los) demandante (s)
remitir al (los) demandado(s) y al delegado del ministerio pablico ante el despacho, de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar
ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
MANUEL RODRIGUEZ SALCEDO, representada por la apoderada Dra. Herminia Arias Rocha
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Radicado No. 13-001-33-33-005-201 9-00008-00

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Nacion-Ministerio de
Educaciéon Nacional-Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y/o a quien haga sus veces de
la admision de esta demanda. La notificacién se surtira conforme al articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C. G. del P; Solicitese a la demandada remitan los antecedentes
administrativos (art. 175, Paragrafo 1° del CPACA), y demas documentos en su poder, en un término
no mayor de 10 dias. Al demandante se hara notificacién por estado conforme al articulo 201 del
CPACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico conforme al articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién conforme al articulo
612 del Codigo general del Proceso.

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200. Por Secretaria y
conforme al art. 199 inciso final pongase a disposicion del demandado de las copias de la demanda
y de sus anexos.

SEXTO: Sera carga del (los) demandante (s) remitir al (los) demandado(s) y al delegado del
ministerio publico ante el despacho, de manera inmediata y a través de servicio postal
autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, para lo
cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar ante el juzgado su envio
dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer a la Dra. Herminia Arias Rocha como apoderadA de la parte demandante,
dentro de los términos y para los fines del mandato a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
44;/" - 4'4 = B g .
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGADO QUINTO

a (o i senes ADMINISTRATIVO DE
U RS

CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRQNICO

N /o DEHOY L= 219 alas

/)

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial

Consejo Superior de fa Judicatura SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00009-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho T
rl-?“adicado 13-001-33-33-005-2019-00009-00
Demandante LUIS EDUARDO BARRIOS OROZCO -

| NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y CAJA
‘Demandado DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y CASUR-

"Auto interlocutorio No. 048

Decidir sobre admisién

‘. Asunto

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho presentada por LUIS EDUARDO BARRIOS OROZCO, a través de su apoderada Dra.
Karen Eliana Falcon Tejada, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y CASUR-.

Se advierte que la presente demanda fue presentada en oportunidad en razén a que los actos
demandados niegan la reliquidacion de una prestacion periodica (asignacion de retiro), conforme lo
consagra el art. 164, numeral 1° literal c) del C de P.A.C.A.

Obra folio 22 constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad de conciliacion prejudicial
que prevé el articulo 161 del CPACA.

Asi las cosas, al encontrar que la presente demanda retine los requisitos exigidos por la ley, en
especial los articulos 162, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admitira.

Por economia procesal, principio de eficiencia y en colaboracion con la administracién de justicia no
se ordenara la consignacion de gastos procesales, por lo que sera carga de las partes el retiro y
envié de los oficios que se llegaren a librar dentro del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y de cara al procedimiento de notificacién contemplado en el art. 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C. G. del P., sera carga del (los) demandante (s)
remitir al (los) demandado(s) y al delegado del ministerio publico ante el despacho, de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda, para lo cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar
ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C A.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por LUIS
EDUARDO BARRIOS OROZCO, através de su apoderada Dra. Karen Eliana Falcdn Tejada, contra
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SI G CM A

Radicado No. 13-001-33-33-005-2019-00009-00
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE

RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-..-

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Nacién-Ministerio de Defensa
y al Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y/o a quien haga sus veces de
la admision de esta demanda. La notificacion se surtira conforme al articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C. G. del P; Solicitese a la demandada remitan los antecedentes
administrativos (art. 175, Paragrafo 1° del CPACA), y demas documentos en su poder, en un término
no mayor de 10 dias. Al demandante se hara notificacion por estado conforme al articulo 201 del
CPACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico conforme al articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la Nacién conforme al articulo
612 del Coédigo general del Proceso.

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200. Por Secretaria y
conforme al art. 199 inciso final pdngase a disposicion del demandado de las copias de la demanda
y de sus anexos.

SEXTO: Sera carga del (los) demandante (s) remitir al (los) demandado(s) y al delegado del
ministerio publico ante el despacho, de manera inmediata y a través de servicio postal
autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, para lo
cual debera retirar de la secretaria el respectivo oficio y acreditar ante el juzgado su envio
dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcién del respectivo oficio, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 det C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer al Dra. Karen Eliana Falcén Tejada como apoderada de la parte demandante,
dentro de los términos y para los fines del mandato a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4‘-‘-‘~ . IQLU @_\; (3 R
MARI'I-‘\TI(AGDALENA GARCIA BUSTOS.

JUEZ.

JUZGADO QUINTO
é Caxteai s ADMINISTRATIVO DE
w ek CARTAGFNA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
N O oeugy 2/~ & Taas
08;00 3

MARIA ANGELIA SOMOQZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Version 1 techa: 18-0/-2017 SIGCMA

Cadigo: FCA - 001 Version: 02  Fecha: 31-07-z0717 Pagina 2 de 3







1 I JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SI GCMA

Repablica de Colombia

. Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00273-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho T
Radicado '13001-33-33-004-2018-00273-00
|

NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE

Demandante ' NELSON FABIAN GARIBELLO PARDO o {
Demandado ADMINISTRACION JUDICIAL. ]

'Auto interlocutorio No. | 049

Impedimento

Asunto

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho lo siguiente:

1. La Sra. Juez Cuarta Administrativa Oral del Circuito de Cartagena se declaro impedida para
conocer del presente asunto, con proveido de 06 de diciembre de 2018, en consideracion a lo
sefalado en el numeral 1 del articulo 141 del C. G. de!l P. aplicable por remision expresa del art. 131
del CPACA que reza:

"ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en el proceso”

Lo anterior, debido a que dada su condicidn de Juez del circuito desde el afio 2008, y por lo que el
tema debatido es la reliquidacion salarial y prestacional podria representar un eventual interés por
cuanto devenga la misma bonificacién judicial.

2. Afin de resolver sobre tal impedimento, corresponde dar aplicacién a lo establecido en el articulo
131 del CPACA:

“ARTICULO 131.-. Para el trdmite de los impedimentos se seguiran las siguientes reglas:

El Juez Administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo anterior debera
declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en
escrito dirigido al Juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado vy, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquél continué con el tramite. Si se
trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente Tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario,
devolvera el expediente para gue el mismo juez continie con el asunto.

Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto”

Lo anterior implica que si el Despacho a quien se remita el expediente declara fundado el
impedimento debe asumir el conocimiento del proceso, y en caso contrario, devalverlo al juez que
se habia declarado impedido.

Al respecto de los impedimentos la jurisprudencia de las altas Cortes han sostenido que la
consagracion de las causales de impedimento y recusacién se fundamenta en la razon juridica de
garantizar, dentro de un Estado Social y Democratico de Derecho, que el funcionario judicial llamado
a resolver un conflicto juridico sea indiferente a cualquier interés distinto al de administrar una recta
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

,é\ Rama Judicial SlGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia
Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00273-00
6n no se encuentran perturbadas por

justicia y que, por lo tanto, su imparcialidad y ponderaci
circunstancias ajenas al proceso’.

La jurisprudencia de la Corte?, con relacion al tema, reiteradamente ha senalado que:

“En desarrollo del principio de imparcialidad que debe residir las actuaciones judiciales, la Ig islacion
rocesal ha previsto una serie de causales de orden objetivo subjetivo en las cugles ej uez debe
declararse impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y deméas intervinientes las

formas propias de cada juicio.

Empero, como a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad de las fynciones
que les han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger libremente la persona del /uz.gadorv
las causas que dan lugar a separar del conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado
no pueden deducirse por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de
reglas con caracter de orden publico, fundadas en el convencimiento del legislador de que son éstas
y no otras las circunstancias facticas que impiden que un funcionario judicial siga conociendo de un
asunto, porque de continuar vinculado a la decisién compromete la independencia de la administracion
de justicia y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo proferido por un

tribunal imparcial.® (...)"

Igualmente la jurisprudencia colombiana ha destacado el caracter excepcional de los impedimentos
y las recusaciones y por ende el caracter taxativo de las causales en que se originan®, lo cual exige
una interpretacién restrictiva de las_mismas: “Técnicamente, el impedimento es una facultad
excepcional otorgada al juez para declinar su competencia en un asunto especifico, separandose
de su conocimiento, cuando considere que existen motivos fundados para que su imparcialidad se
encuentre seriamente comprometida. Sin embargo, con el fin de evitar que el impedimento se
convierta en una forma de evadir el ejercicio de la tarea esencial del juez, y en una limitacion
excesiva al derecho fundamental al acceso a la administracion de justicia (Articulo 228, C.P.),
jurisprudencia coincidente y consolidada de los 6rganos de cierre de cada jurisdiccion, ha
determinado que los impedimentos tienen un caracter taxativo y que su interpretacién debe
efectuarse de forma restringida.

Es por ello que las causales de impedimento expresan circunstancias que podrian perturbar el animo
del Juez y comprometer su independencia, por razén del interés, material o moral, que por diversos
motivos pudiera tener en el asunto.

En este orden de ideas, y verificada la causal sefala por la Juez Cuarta Administrativa de este
circuito, relativa en que podria tener interés en el tema objeto del proceso por tratarse de una
reliquidacion salarial de un empleado judicial en cuanto a la bonificacién judicial, la que también
devenga en su condicion de Juez, considera el despacho que le asiste razén a la funcionario por lo
que se aceptara su impedimento.

Por otra parte, observa el Despacho que siendo también la suscrita juez de la Republica desde el
01 de mayo de 2009, funcionaria de la Rama Judicial que devenga la bonificacién judicial en los
mismos términos y condiciones que la devengaba la parte demandante (difiere el monto), y el asunto
que se debate en el proceso trata de la inclusiéon del reconocimiento del caracter salarial de dicha
bonificacion judicial con la consecuente reliquidacion de todas las prestaciones sociales
devengadas por el demandante como servidor judicial, resulta evidente que esta funcionaria se
encuentra inmersa en la causal de impedimento sefialada en la causal primera del art. 141-1 del C.
G del P. ya que la suscrita tendria un eventual interés directo o indirecto, lo que hace que también

' Corte Suprema de Justicia, Auto de 27 de octubre de 2008 Proceso No. 30580

“ Auto de 16 de marzo de 2005, radicacion 23374

'C. S de J, Sala de Casacién Penal, Auto de 19 de octubre de 2006, Rad. N* 26.246
* Sentencia C-881 de 2011
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

& ~ Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura S‘GCMA
\:/ Republica de Colombia
‘ ' Radicado No. 13-001-33-33-004-2018-00273-00
deba declararme impedida a fin de cumplir con el deber de velar por la objetividad en la decision que

deba tomarse, garantizar la imparcialidad y la transparencia en la administracién de justicia.

Ademas, encuentra el Despacho que todos los jueces Administrativos de este circuito y distrito
judicial se encuentran en similares circunstancias a las planteadas, por estar desempefandonos
como jueces administrativos y percibiendo la bonificacion judicial creada por el decreto 383 de 2013
reclamada como factor salarial. En consecuencia, es pertinente, pese a que la Juez Cuarta
Administrativa no lo hizo, y por economia procesal, darle aplicacién a lo establecido en el articulo
131 del CPACA citado y remitir la demanda y sus anexos al H. Tribunal Administrativo de Bolivar, a
fin de que designe conjuez para el conocimiento del presente asunto, por estimar que el impedimento
comprende a todos los jueces administrativos del circuito.

De conformidad con todo lo anteriormente expuesto, la Juez Quinta Administrativa del Circuito de
Cartagena de Indias.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar fundado el impedimento propuesto por la JUEZ CUARTA ADMINISTRATIVA
DE CARTAGENA, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Abstenerse de asumir el conocimiento del presente asunto y declararse impedida para
conocer de la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.

TERCERA: Declarar que el presente impedimento comprende a todos los jueces Administrativos de
este Circuito judicial.

CUARTO: Enviar el expediente contentivo del presente asunto al H. tribunal Administrativo de
Bolivar, a fin de que designe conjuez para el conocimiento del asunto.

QUINTO: Comuniquese lo anterior a la oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de
Cartagena para lo pertinente. Haganse las anotaciones en los libros respectivos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

""‘;-'. CJ— L/‘ @ é’; /3 »
MAR|A7AGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.

JUZGADO QUINTO
o v s ADMINISTRATIVO DE

U s CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N /D DEHOY &/ = Z-/Ja1as

/
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Canseio Superior de la 'udicatura

Repiiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00042-00
Cartagena de Indias D.T., y C., once (11) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control

REPARACION DIRECTA | B ‘

'Radicado 13-001-33-33-005-2018-00042-00 -

Demandante RONALD ACUNA MANJARREZ B — ‘
' Demandado INPEC Y NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO |
| i

Auto de sustanciacidn
No. 122

|

l
AUDIENCIA DE RECONSTRUCCION DEL ART. 126 DEL CGP.
Asunto
|

_

En el presente proceso, la demanda fue repartida el 5 de marzo de 2018, admitida por auto del 20
de marzo.

La notificacién personal a las entidades fue el 17 de agosto de 2018. El INPEC dio contestacién de
la demanda el 3 de octubre de 2018. Y el Nacién- Ministerio de Justicia y del Derecho el 24 de
agosto de 2018, obrandc memorial incompleto.

Respecto a la contestacion de la demanda de la Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho se
advierte la siguiente situacidon que debe corregirse: la contestacion de la parte demandada -
Ministerio de  Justicia y Derecho, fue remitida por la Secretaria del Juzgado Segundo
Administrativo de Cartagena, el 20 de noviembre de 2018', y la misma se encuentra incompleta
haciendo falta unos folios incluyendo el de la firma de la contestacidn y anexos de poder y
acreditacién del otorgante, siendo asi remitida por ese juzgado segun se infiere porque el oficio
remisorio de la secretaria del Juzgado Segundo Administrativo de Cartagena anuncia que remite
memorial con destino al presente proceso constante de 11 folios (que ni siquiera corresponde al
fisicamente obrante en el expediente que consta de 12 folios), sin embargo, la oficina de apoyo de
los Juzgados Administrativos remitié el memorial de la contestacion con radicado y recibido 24 de
agosto de 2018, constante de 15 folios y los que remite el juzgado segundo administrativo son 12
folios, encontrando el despacho que el escrito de contestacion de la Nacién Ministerio del Interior
y del Derecho se encuentra incompleto y hace falta el poder y copia de la resolucion de
nombramiento del Director Juridico que el demandado a folio 340 expresa que adjunta al escrito.
Se hace la salvedad que en este Juzgado no se realizé busqueda de las piezas faltantes antes
mencionadas, toda vez que el memorial de contestacién fue remitido del Juzgado segundo
administrativo de Cartagena de manera incompleta.

Asi las cosas, correspondera al despacho realizar el tramite de la reconstrucciéon del expediente de
conformidad con el art. 126 del Coddigo General de! Proceso, que senala que

1F. 328y s.s.
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Articulo 126. Tramite para la reconstruccion.
En caso de pérdida total o parcial de un expediente se procedera asi:

1. El apoderado de la parte interesada formulara su solicitud de reconstruccion y expresara
el estado en que se encontraba el proceso y la actuacion surtida en él. La reconstruccion
también procederd de oficio.

2. El juez fijara fecha para audiencia con el objeto de comprobar la actuacion surtida y el
estado en que se hallaba el proceso, para lo cual ordenara a las partes que aporten las
grabaciones y documentos que posean. En la misma audiencia resoclverd sobre la
reconstruccion.

3. Si solo concurriere a la audiencia una de las partes o su apoderado, se declarara
reconstruido el expediente con base en la exposicion jurada y las demas pruebas que se
aduzcan en ella.

4. Cuando se trate de pérdida total del expediente y las partes no concurran a la audiencia
o la reconstruccion no fuere posible, o de pérdida parcial que impida la continuacion del
proceso, el juez declarara terminado el proceso, quedando a salvo el derecho que tenga el
demandante a promoverio de nuevo.

5. Reconstruido totalmente el expediente, o de manera parcial que no impida la
continuacion del proceso, este se adelantara, incluse, con prescindencia de lo perdido o
destruido

Conforme a lo anterior, se fijara fecha para la reconstruccion de las piezas faltantes del memorial
de contestacién de la Nacidén- Ministerio de Justicia y del Derecho de 24 de agosto de 2018, para
lo cual se ordenara a la apoderada de dicha entidad que en la respectiva diligencia allegue el
recibido del memorial de contestacion que presento en la oficina de apoyo de los Juzgados
administrativos y la contestacion constitutiva de los 15 folios o los faltantes (3).

De igual manera, por econcmia procesal y como quiera que una vez reconstruido la pieza
procesal faltante es posible llevar a cabo audiencia inicial (hubo traslado de excepciones), a
continuacién se efectuara la misma por lo cual se citara también a las partes con las prevenciones
del articulo 180 del CPACA, sobre las consecuencias de la inasistencia a la audiencia.

La citacion a estas audiencias se entendera surtida con la notificacion por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a las partes y al sefior agente del Ministerio Publico, para comparezcan a este
despacho judicial el dia 02 de abril de 2019 a las 9: 00 a.m. a la audiencia de

reconstruccion del expediente de que trata el art. 126 del CGP, y una vez reconstruida Ia
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pieza procesal faltante se llevard a cabo la audiencia inicial de que trata el art. 180 de la
Ley 1437 de 2011 La citacion a estas audiencias se entendera surtida con la
notificacién por estado electrénico del presente auto y el aviso del mismo por medio

de mensaje de datos al correo electrénico de las partes con el adjunto del respectivo

auto.

2, instese ala apoderada de la demandada- Ministerio de Justicia y Derecho, para que el
dia de la audiencia allegue el recibido del memorial de contestacion de fecha 24 de
agosto de 2018, que presento en la oficina de apoyo de los juzgados administrativos y

la contestacion constitutiva de los 15 folios o los folios faltantes (3).
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. MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO )
r RAD|CADO 13001-33-33-005-2017-00290-00
DEMANDANTE INVERSIONES PAYSANDU SAS
DEMANDADO DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS
|
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda fue presentada el 18 de diciembre de 2017. Fue admitida mediante auto de
fecha 22 de enero de 2018".

La notificacion a la parte demandada se surtio el 16 de abril de 2018, mediante mensaje de datos
dirigido al buzén de notificaciones judiciales dispuesto para tal fin? de lo cual se observa acuse de
recibo de la notificacién electrénica. La entidad demandada DISTRITO DE CARTAGENA contestd
la demanda mediante escrito radicado el 09 de julio de 2018° de forma oportuna y proponiendo
excepciones. Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art. 175 del CPACA, el dia 22 de
agosto de 2018% La parte demandante descorrié las excepciones mediante escritos de 27 de
agosto de 2018, presentado al correo electronico de este Juzgado y de manera fisica °

lLa parte demandante mediante escrito radicado el 23 de julio de 2018 de forma electronica y el 24
de julio de 20188 de forma fisica, presenté reforma de la demanda que fue admitida por auto del 10
de septiembre de 2018, notificada mediante estado No 71 del 20 de septiembre de 2018, siendo
notificada al buzdén de notificaciones judiciales de la demandada el 21 de septiembre de 20187.
La entidad demandada presentd contestacidn de la reforma de la demanda el 12 de octubre de
2018°% proponiendo excepciones, de la cual se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art. 175
del CPACA, el dia 14 de noviembre de 2018°. La parte demandante presenté contestacién de
las excepciones mediante escritoc de 19 de noviembre de 2018, allegados de manera
electronica vy fisica'®.

*Fi43.

Fl 54 88
3F1 82-137.
Fl 302
®Fl. 303-310.
®Fl. 138y s.5.-179ys.s
7Fl 312 reverso-313.
8Fl.317ys.s.
7 fl.338.
“OFL 339yss.
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En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocar a las partes a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA, advirtiendo a los
apoderados de |a asistencia obligatoria so pena de imposicidn de la multa prevista en el numeral 4
de la citada norma; pero tiene la posibilidad de pedir por una sola vez aplazamiento por causa
justificada conforme numeral 3.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante INVERSIONES PAYSANDU S.AS , representada por el
Dr. JUAN FERNANDO GIRALDO NAUFFAL, a la parte demandada DISTRITO DE
CARTAGENA al sefior agente del Ministerio Publico, para que comparezcan a este
despacho judicial el dia 28 de mayo de 2019 a las 9:00 A.M_a la audiencia inicial de que
trata el art. 180 del CPACA. La citacidén a esta audiencia se entendera surtida con la
notificacién por estado electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de
mensaje de datos al correo electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-3 y 4 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la
impaosicién de la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o , . 2
L SO - ¢-{ N @‘_...—\ . .
MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
JUIGA0O0 QUINTO ADMINISTRATIVO
455 T e Ut CARTAGENA
U PR
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
. ESTADQELECTRONICO __
N Y pEHOY _2d= & 79 auws
8:00 A, 7
747
G
2
4
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
FCA-021 ersion | fecha, 18-07-2017
SIGCMA
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Cartagena de Indias D., T., y C., once (11) de febrero de dos mil diecinueve (2019) .

l Medio de control Ejecutivo

—
'Radicado 13-001-33-33-005-2007-00038-01

X
' Demandante BEATRIZ ESCORCIA DE NIETO

| UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL‘
[ ——— Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION|
| SOCIAL (UGPP)

'Auto interlocutorio No. (043

'Asunto Decidir recurso de Reposicion

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho lo siguiente:

I ANTECEDENTES

-Mediante proveido de fecha 23 de febrero de 2018(fl. 53 s.s.), se dicté mandamiento de pago en
el presente asunto a favor de BEATRIZ ESCORCIA DE NIETO, y en contra de la UNIDAD
ADMINSITRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP).

- La parte demandada fue notificada personalmente del mandamiento en 11 de octubre de 2018 (fl.
74y s.s.) y en fecha 18 de octubre de 2018 fue contestado el mandamiento de pago y en el mismo
escrito fue interpuesto recurso de reposicion contra tal decisién’, y se proponen excepciones de
meérito. Al recurso de reposicion se le dio traslado el 24 de octubre de 20182, siendo contestado por
la parte demandante en 04 de septiembre de 2018°.

Para resolver se hacen las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Procede a verificar el despacho la procedencia del recurso de reposicién interpuesto contra el auto
de 23 de febrero de 2018 que dict6 el mandamiento de pago.

El art. 242 del CPACA (Ley 1437 de 2011), sefiala:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil’
(Negrillas fuera de texto)

El art. 243 del CPACA (Ley 1437 de 2011), sefiala:
“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales de
los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
Jjueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en
ese mismo tramite.

' Fls. 81-108
?FI. 109
'Fls 140-145
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El que ponga fin al proceso.

El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por
el Ministerio publico.

El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

El que decreta las nulidades procesales.

El que niega la intervencion de terceros.

El que prescinda de la audiencia de pruebas.

El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Radicado No. 13-001-33-33-005-2007-00038-01

ENER

~ O N0,

Paragrafo.- La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente codigo,
incluso_en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil_(Negrillas y
subrayas fuera de texto)

Por su parte el Cédigo General del Proceso que rige el tramite de los procesos ejecutivos sefala:

ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. EI mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, lo seréd en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado
a todos los ejecutados.

Conforme a la normatividad anterior y dada la improcedencia de la apelacién contra el auto que dicta
mandamiento de pago en materia contenciosa resulta procedente el recurso de reposicion,
encontrando que en el presente asunto el mismo fue interpuesto en oportunidad en razén a que la
notificacion fue realizada el 11 de octubre de 2018 y el recurso fue presentado el 18 de octubre de
2018, atendiendo que conforme al art. 199 del CPACA modificado por el 622 del C. G Del P. los
términos que otorgan las providencias notificadas personalmente empiezan a correr 25 dias
después, por lo que el término de 03 dias para reponer y el de 10 dias del traslado de la demanda
se cuenta después de 25 dias , en razon de ello se pasara al estudio de fondo del mismo.

EL RECURSO

Sea lo primero sefalar que se estudiara lo relacionado exclusivamente con lo que es materia del
recurso de reposicién, ya que en el mismo escrito presenta excepciones de mérito las cuales no es
pertinente estudiar ni decidir en esta oportunidad®.

Lo anterior en concordancia con el art. 430 del C G del P. en su inciso segundo que sefala: ’(...) Los
requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitiréd ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso. (..)"

Adentrandonos al fondo del recurso se advierte que se interpone por las siguientes razones:

--“FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA", afirmando que la UGPP no es
competente para el pago de intereses del art. 177 del CCA por cuanto al asumir dicha entidad
la defensa judicial para los procesos de CAJANAL a partir de junio de 2013, su pago
correspondia CAJANAL, ahora PAR CAJANAL o en su defecto al Ministerio de Salud y
Proteccion Social. Que el titulo ejecutivo es compuesto conformado por la sentencia y el acto
administrativo de cumplimiento que fue expedido por una entidad distinta de la UGPP que
seria la competente para el pago de los valores reconocidos por intereses moratorios y que

* Se tramitan conforme al art. 442 y 443 del C G del P
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del ejercicio de la funcion pensional por parte de la UGPP no se puede inferir que se haya

asumido las consecuencias no pensionales de una entidad en liquidacion.

-"... POR FALTA DE INTEGRACION DEL TITULO EJECUTIVO’: Afirma que el titulo gue
sirve de base a la ejecucion debe ser un titulo complejo compuesto por la sentencia, asi como
el acto administrativo de cumplimiento al igual que el informe de pago de némina y prueba de
la no calificacion del credito por parte del liquidador de Cajanal. Que no fueron aportados
con la demanda la totalidad de los documentos contentivos para que se evidencie la
existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible. Que al ser el acto
administrativo de cumplimiento expedido por entidad distinta de la UGPP es a esa entidad la
que le corresponderia el pago de los valores reconocidos como intereses moratorios y senala
la existencia de un concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil pero no lo referencia en
ninguna forma ni establece el tema del mismo.

- “POR CUANTIA DEL MANDAMIENTO DE PAGO” en este punto solo hace una transcripcion
del art. 177 del CCA indicando que ello no indica aceptacion de la obligaciones que se cobran
gjecutivamente contra la UGPP. Y se opone al mandamiento de pago por la suma de
$13.974.168, y que el fallo quedo ejecutoriado el 9 de agosto de 2010 y la solicitud de
cumplimiento se dio el dia 19 de enero de 2011, dandose la causal de interrupcién de los
intereses puesto que se presentd la sentencia para su cobro pasados los tres meses exigidos
por la ley, y el cumplimiento del fallo se dio el 18 de mayo de 2012.

Frente al primer aspecto del recurso relativo a la legitimacion en la causa de la UGPP en el presente
asunto, considera el despacho no le asiste razon a la recurrente por las siguientes razones:

CAJANAL entr6 en proceso de supresion y liquidacidn mediante Decreto 2196 de 2009,
estableciéndose inicialmente como término para finalizar el proceso liquidatorio dos afios, no
obstante este plazo fue prorrogado en varias oportunidades, para finalmente dar por terminada la
existencia legal de Cajanal EICE en Liquidacion el dia 12 de junio de 2013.

De otra parte, mediante la Ley 1151 del 24 de julio de 2007 se creé la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, encargandose
del reconocimiento de derechos pensiénales, asi como auxilios funerarios causados a cargo de
administradoras del Régimen de Prima Media del orden nacional, y de las entidad publicas del orden
nacional que hayan tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se
haya decretado o se decrete su liquidacion.

Asi mismo mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008, se establecieron las funciones de la
UGPP, sefialando que le corresponderia el reconocimiento de los derechos pensionales vy
prestaciones econémicas a cargo de las entidades publicas del orden nacional que se encuentren
en proceso de liquidacién, se ordene su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien la
esté desarrollando. También le compete la administracion de los derechos y prestaciones que las
mencionas entidades hayan reconocido y los que reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otra lado tenemos que el Decreto 2040 de 2011°, en su articulo 2 Modifico el Articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de senalar gue los procesos judiciales y demas reclamaciones que

5 " Articuto 2. Modifiquese el Articulo 22 del Decreto 2196 de 2009, el cual quedara asi:

“Articulo 22. Inventaric de procesos judiciales y reclamaciones de caracter laboral y contractual. El liquidador de la entidad debera
presentar al Ministerio de Interior y de Justicia dentro de los tres (3) meses siguientes a su posesion. un inventario de todos los procesos
judiciales y demas reclamaciones en las cuales sea parte la entidad, el cual debera contener la informacion que establezca ese Ministerio.
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se encuentren en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Previsiéon Social — Cajanal
EICE en Liquidacién, sean asumidos por la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP).

Luego se expidié el Decreto 4269 del 8 de noviembre de 2011, por medio del cual se distribuyeron
unas competencias entre Cajanal EICE en Liquidacion y la UGPP, en materia de reconocimiento de
derechos pensionales y de acuerdo a la fecha en que se radico la solicitud, de la siguiente manera:

“Articulo 1°. Distribucion de Competencias. La ejecucion de los procesos misionales de caracter
pensional y demas actividades afines que se indican a continuacion, sera ejercida por la Caja Nacional
Prevision Social — CAJANAL EICE en Liquidacién y la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP, en los siguientes términos:

1. Atencion de solicitudes relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y
prestaciones economicas.

Estaran a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP, las solicitudes de reconocimientos de derechos
pensionales y prestaciones econémicas, radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011.

A cargo de la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL EICE en Liquidacion estaran las
solicitudes de reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones economicas, radicadas con
anterioridad al 8 de noviembre de 2011.

2. Atencion del proceso de administracion de la nomina de pensionados.

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP sera la entidad responsable de la administracion de la nomina a partir del
mes de diciembre de 2011, incluido el reporte de las novedades que se generen al Administrador
Fiduciario del Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional -FOPEP-.

Para efectos de la incorporacion de las novedades de némina originadas en la atencion de las
solicitudes que estan a cargo de CAJANAL EICE en liquidacion, esta entidad debera hacer entrega a
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social- UGPP de la informacién completa y necesaria para que se pueda efectuar dicha inclusion.

3. Proceso de Atencion al Pensionado, Usuarios y Peticionarios.

A partir del 8 de noviembre de 2011, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, asumira integralmente el proceso de
atencion a los pensionados, usuarios y peticionarios, asi como la radicacion de los documentos,
independientemente de que los servicios requeridos se deriven de solicitudes que deban ser
tramitadas por Cajanal EICE en Liquidaciéon, de acuerdo con la distribucion de competencias
establecidas en el numeral 1° del presente articulo.

Paragrafo: En aquellos casos en que en la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP se presente una solicitud prestacional que
deba ser resuelta en forma integral con una solicitud de una prestacion diferente gue este pendiente
de resolver y que sea competencia de Cajanal EICE en liquidacion, de acuerdo con lo definido
en el numeral 1° del presente articulo, la UGPP sera la entidad competente para resolver ambas
solicitudes.” (Negrilla y subraya fuera del texto).

Igualmente en el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social -
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciono:

Los procesos judiciales y demas reclamaciones que estén en tramite al cierre de la liquidacion que se ordene en el presente decreto,
respecto de las funciones que asumira la Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP,

estaran a cargo de esta entidad. Los demas procesos administrativos estaran a cargo del Ministerio de la Proteccién Social.”
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“Que el inciso 2° del articulo 22 del Decreto numero 2196 de 2009, modificado por el articulo
2° del Decreto numero 2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que estén en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja Nacional de Prevision
Social — Cajanal EICE en Liguidacion, respecto de las funciones que asumio la Unidad de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social (UGPP), estaran a
cargo de esta entidad.”

Asi las cosas de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la UGPP asumié las
funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacion, asumiendo la competencia sobre la
administracion de los derechos y prestaciones que haya reconocido Cajanal, ademas le
correspondié el conocimiento de las solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de
2011, relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones economicas. e
igualmente asumi6 de forma integral el proceso de atencién al pensionado, usuarios, peticiones y la
noémina de pensionados, también le correspondié el reconocimiento y tramite de las cuotas partes
pensionales por cobrar y por pagar.

Como consecuencia de lo anterior una vez extinguida y terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liquidacion, le correspondio a la UGPP por mandato de la Ley asumir el conocimiento de
todas las funciones que estaban a cargo de dicha entidad, por ser la entidad cesionario o0 sucesora.

Ahora bien, dentro del Sub judice tenemos en la resolucién No. UGM 046928 de 18 de mayo de
2012 art. Sexto, resolvid dar cumplimiento a la sentencia disponiendo que el pago de intereses del
art. 177 estaria a cargo del Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional y ordenando que el
pago de los intereses estaria a cargo del proceso liquidatorio de Cajanal EICE en Liquidacién,
ademas que el area de nomina realizaria las operaciones pertinentes.

Asi las cosas de conformidad con las normas transcritas tenemos que la UGPP, asumio la ndmina
de pensionados a partir del mes de diciembre de 2011, en consecuencia la UGPP, procedid a realizar
las operaciones aritméticas correspondiente tal y como se observa en la liquidacion que obra a faolios
39-40 del expediente anexo a la demanda, cancelando uUnicamente el pago de la reliquidacion
pensional, quedando pendiente el pago de los intereses adeudados por concepto de capital
originado en las sentencias que conforman el titulo ejecutivo complejo base de recaudo.

En el recurso la UGPP considera que no esta legitimado considerando que la misma recae sobre
el PAR CAJANAL o el Ministerio de Salud y Proteccién Social, bajo el argumentos de no tener
competencia, en lo cual no le asiste razén por cuanto de conformidad al objeto del contrato de fiducia
mercantil de remanentes, ni la fiducia o el Patrimonio Auténomo seran considerados sucesores
procesales, sustitutos procesales o subrogatorios por pasiva de la entidad liquidada, por lo que
considera el despacho que la UGPP, si es la entidad competente para responder por la obligacion
que se pretende ejecutar, bajo el entendido que es un proceso misional que paso de CAJANAL a la
UGPP, en virtud de la distribucion de competencias, ademas de ser la entidad sucesora y quedar a
cargo de los derechos, prestaciones y demas, que haya reconocido Cajanal EICE en Liguidacion
de conformidad con la normatividad precedida especificamente en virtud del Decreto 4269 del 08
de noviembre de 2011 que establecid que tiene a su cargo el reconocimiento de derechos y
prestaciones econémicas que estaban a cargo de la CAJANAL; asi : “A partir del 8 de
noviembre de 20711, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, asumira inteqgralmente el proceso de atencion a
los pensionados, usuarios y peticionarios, asi como la radicacién de los documentos,
independientemente de que los servicios requeridos se deriven de solicitudes que deban ser
tramitadas por Cajanal EICE en Liquidacién, de acuerdo con la distribucion de competencias

establecidas en el numeral 1 del presente articulo”
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Tal concepto ha sido ampliamente aclarado por el Consejo de Estado y fue reafirmado en la

sentencia de Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Primera de fecha 12 de noviembre de
2015 rad. 2015-03377-01 y que sirve de sustento juridico para el presente asunto, en el cual frente
a este punto considero;

“ (...)De conformidad con las normas trascritas, tanto los procesos Judiciales como las “demés
reclamaciones” que se encuentren en trémite al cierre de la liquidacioén, que tengan que ver con la
funciones que debe asumir la UGPP, verbigracia, la administracion de la némina de pensionados,
seran de competencia de esta entidad; y "la ejecucion de los procesos misionales de caracter
pensional y demas actividades afines” estaré a cargo tanto de CAJANAL EICE como de la la UGPP.
a partir de las fechas indicadas en la norma (articulo 1°, numeral 3°, del Decreto 4269 de 2011),lo cual
explica que la demandante haya promovido contra este ultima el proceso ejecutivo objeto de la
presente accion de tutela.

No obstante lo anterior, a juicio del Juzgado demandado las pretensiones de la accion ejecutiva en el
caso concreto, son del resorte del PATRIMONIO AUTONOMO DE PROCESOS Y CONTINGENCIAS
NO MISIONALES DE CAJANAL EN LIQUIDACION. afirmacién que la Sala no comparte, habida
cuenta de que, como quedd claramente establecido en las normas trascritas, por una parte, todas las
actividades afines al trémite y reconocimiento de obligaciones pensionales, corresponden a asunto
misionales o del objeto social de la entidad liquidada (CAJANAL EICE), y, por otra, las reclamaciones
que involucran la administracion de la némina de pensionados y la atencion de los mimos, son
competencia de la UGPP “independientemente de que los servicios requeridos se deriven de
solicitudes que deban ser tramitadas por Cajanal EICE en Liquidacion”.

-Frente al segundo aspecto del recurso relativo a la falta de integracion del titulo ejecutivo se
advierte del mismo que no le asiste razén al recurrente, ya que si bien es cierto como o manifesto
en el recurso el titulo ejecutivo en este caso es complejo, también lo es el hecho de que como se
dijo en el auto de mandamiento recurrido el mismo debe estar conformado no solo por la sentencia
condenatoria, si no que por tratarse de un cumplimento imperfecto el reclamado, ademas de las
decisiones judiciales debia aportarse el acto administrativo por medio del cual se dio cumplimento
al fallo, evidenciandose que en el presente asunto a fls. 729-36 que fue aportada la copia de
auténtica de la sentencia con su constancia de ejecutoria y la de la resolucion UGM 046928 18 de
mayo de 2012 por la cual se da cumplimiento a la misma e incluso se aporta la constancia de pago
respectivo y la liquidacién realizada por la entidad; documentos que cumplen las exigencias de ley.
y los cuales estima el despacho son suficientes para la conformacion del titulo, sin que se advierta
en el recurso ningun fundamento juridico que sirva de sustento para exigir otros documentos.

Asi lo sefalé también el H. Consejo de estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Cuarta, Consejero ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ, Bogota D.C., veintiséis
(26) de febrero de dos mil catorce (2014) Radicacién numero: 25000-23-27-000-2011-00178-
01(19250):

‘(...) cuando el titulo efecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara conformado
por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias de notificacion Y,
ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracién pretende dar cumplimiento
a lo ordenado en esta. Una vez aportados estos documentos Y, previo a iniciar el proceso
gjecutivo, es necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los
requisitos establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el caracter
de titulo ejecutivo y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado. (..)

-En cuanto al cargo del recurso relativo a la cuantia del mandamiento de pago, se advierte que a
mas de sefalar que se opone a la suma del mandamiento manifiesta que opera una interrupcion
de intereses por cuanto la reclamacion fue presentada luego de que habian trascurrido los tres
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meses exigidos por la ley, aspecto frente al cual tampoco lo asisten razén por cuanto el art. 177

sefala la interrupcion cuando transcurren seis (06) meses y no tres como lo sefiala el recurrente.

Se advierte que sefiala una circular de la Agencia Nacional de Defensa Juridica y un Concepto del
Consejo de Estado para concluir que la liquidacién presentada no esta de acuerdo a estos, pero no
explica por qué, no siendo carga del Despacho deducir tal aspecto, maxime cuando el monto del
mandamiento puede ser revisado cuando vaya dictarse sentencia. Se reitera que la cuantia del
mandamiento de pago se determiné con base en lo liquidado por la contadora en apoyo de este
juzgado y conforme al art. 177 del CCA aplicable al caso.

Por todo lo anterior, el despacho no repondra el auto de 23 de febrero de 2018, por medio del cual
se dicté mandamiento de pago en el presente asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de 23 de febrero de 2018 por medio del cual se dicté mandamiento de
pago, por lo expuesto,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—— .'OQAM@¢,3.
MARIA MAGDALENA GARGIA BUSTOS

JUEZ.

é "'": CEEE UZGABO QUINTO) ADMINISTRATIVO
e * NECARTAGENA

NGTIFICACION PR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
.. ESTADO ELECTRONICO
N° /& DEHOY &F — Z_ 2 ‘iALAS

08| UOA
SN
otf

i
MARIA ANGELI C/SO MOZA ALVAREZ
SECRETARIO

FCA-G2]1 Versién 1 fecha: 18.07-2017 SIGLMA
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'RADICADO 13001-33-33-005-2017-00152-00

DEMANDANTE ELVIA MARIA PACHECO ORTIZ

DEMANDADO NACION —MINISTERIO DE EDUCACION —-FOMAG
AUTO DE 106

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO LIQUIDACION Y APROBACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 22 de junio de 2018', este Despacho accedié a las pretensiones de la
demanda y condeno en costas a la parte demandada, siendo fijadas las agencias en derecho en la
suma de $489.558.32. Decisién que se encuentra en firme.

Por secretaria, una vez en firme la decisién se realizé liquidacion de las costas a favor de la parte
demandante en la suma de QUINIENTOS CATORCE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS CON TREINTAY DOS CENTAVOS M/CTE ($514.958.32), teniendo en cuenta las agencias
en derecho sefaladas en la sentencia de primera instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobacidon o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicién del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Gnica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

3. Laliquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido dtiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

'Fls. 138y s.s.
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Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la

liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelaciéon se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.

Visto lo anterior se tiene que, liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacion practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. 489.558.32
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DTE 25.400
TOTAL 514.958.32

En razén de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas a favor de demandante por la suma de QUINIENTOS
CATORCE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA 'Y OCHO PESOS CON TREINTA 'Y DOS CENTAVOS
M/CTE ($514.958.32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ
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Cartagena de Indias D.T., y C., trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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JAMINTHON MEZA ALVARADO Y OMAR AUGUSTO MEJIA
DEMANDANTE SALGADO
DEMANDADO ECOPETROL
AUTO DE 128
SUSTANCIACION NO. B |

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho lo siguiente:

La demanda fue iniciaimente presentada el 18 de abril de 2017, siendo repartida al Tribunal
Administrativo de Bolivar, quien por auto de fecha 19 de enero de 2018 declaré su falta de
competencia ordend su reparto entre los Juzgados Administrativo del Circuito de Cartagena,
correspondiéndole por reparto a este Despacho. El reparto se realizd el 21 de febrero de 2018
siendo admitida la demanda mediante auto de fecha 08 de marzo de 2018!

La notificacion a la parte demandada — ECOPETROL se surtid el 20 de junio de 2018, mediante
mensaje de datos dirigido al buzén de notificaciones judiciales dispuesto para tal fin? de lo cual se
observa acuse de recibo de la notificacion electronica.

La entidad demandada — ECOPETROL contestd la demanda mediante escrito radicado el 01 de
junio de 2018° de forma oportuna y proponiendo excepciones; no obstante quien suscribe el
escrito no probo la calidad de apoderado general de la demandada, pues anuncia anexar
certificado de existencia y representacion pero no fue allegado; aunado a lo anterior se efectué
revision en el certificado anexo a la demanda y no se vislumbra poder conferido al Dr.
WILLINGTON ALl PLATA VILLAMIZAR, razén por la cual se tendra por no contestada la
demanda?®.

Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art. 175 del CPACA, el dia 03 de octubre de 20185
La parte demandante descorrio el traslado de excepciones mediante escrito radicado el 08 de
octubre de 2018°.

1 Fl 847-848.
2 Fl. 882-887.
3F1857-881.

¢ Situacién que en todo caso podra ser subsanada en audiencia inicial siempre y cuando se aporte el respectivo poder

para actuar, esto como quiera que el presente auto no es susceptible de recursos.
° Fl 888-889.
® Fl 890-893.
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Posteriormente mediante auto de fecha 24 de enero de 20197, el Despacho resolvié una solicitud
l de medida cautelar que se encontraba en el escrito de demanda.

Se observa a folio 851 y 852 memorial suscrito por el Dr. DIEGO FERNANDO DOMINGUEZ
ROCHA, quien aduce que la Dr. PAOLA DIAZ GRANADOS DOMINGUEZ le confirié poder de
sustitucion en el presente asunto anexado el recibido de referido memorial ante la secretarial el
Tribunal Administrativo de Bolivar, no obstante la Dr. PAOLA A DIAZGRANADOS DOMINGUEZ
mediante escrito radico el 08 de octubre de 2018 procedié a descorrer el traslado de excepciones,
con lo cual se entiende de conformidad con el articulo 75 del CGP, aplicable por remision expresa
del CPACA, que ha reasumido el poder pues se prohibe la actuacion simultanea.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocar a las partes a la realizacién de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA,
advirtiéndoles a los apoderados de las partes que su asistencia es obligatoria, so pena de la
imposicion de la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 mencionado.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electronico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante JAMINTHON MEZA ALVARADO Y OMAR AUGUSTO
MEJIA SALGADO, representados por la Dra. PAOLA DIAZGRANADOS DOMINGUEZ, a
la parte demandada la ECOPETROL S.A al sefior agente del Ministerio Publico, para que
comparezcan a este despacho judicial el dia 28 de marzo de 2019 a las 2:00 P.M, a la
audiencia inicial de que trata el art. 180 del CPACA. La citaciéon a esta audiencia se
entendera surtida con la notificacion por estado electrénico del presente auto y el aviso del
mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las partes con el adjunto del
respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la imposicion de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. No reconocer personeria juridica al Dr. WILLINGTON ALl PLATA VILLAMIZAR, por lo

expuesto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/o-—‘-— . ((» L\al ., q .
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ
’ Fl 896-898.
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LUZSADO GUINTG AZMIN.STRAIIVG.
DE CARTAG [NA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
’ If-. ESTADO ELECTRONICO

N pEHOY_Z/ = 2. -« /9 alas

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVARE?
SECRETARIA

FCA-021 Version 1 fecha 18 072007
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Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]
RADICADO 13001-33-33-005-2016-00129-00 |
DEMANDANTE GRACIELA ROSADO CASTRO
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
|
AUTO DE 129 |
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO APROBACION DE LIQUIDACION DE COSTAS

Mediante sentencia de fecha 11 de mayo de 2017', este Despacho accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda y en ordinal cuarto dispuso condenar en costas a la parte demandada:
siendo fijadas las agencias en derecho en un porcentaje del 3% de las pretensiones concedidas,
tomando en consideracion como fue razonada la cuantia de las pretensiones de la demanda,
arrojando un total de $276.773,97. La anterior decisién fue objeto de recurso de apelacién siendo
resulta por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante providencia de fecha 31 de agosto de
2017, confirmado en su totalidad la sentencia y no condenando en costas en dicha instancia.
Decision que se encuentra en firme.

Por secretaria, una vez en firme la decision, se realizé liquidacion de las costas, a favor de la parte
demandante en la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL NOVENTA Y SEIS PESOS
CON CINCUENTA'Y SIETE CENTAVOS M/CTE ($294.096,57), teniendo en cuenta las agencias en
derecho sefaladas en la sentencia de primera instancia.

En este punto corresponde al Despacho resolver sobre la aprobacion o no de la liquidacion de
costas, conforme las siguientes.

Consideraciones

En cuanto a las costas nos remitimos a la siguiente disposicién del CGP:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se
hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que
los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de
casacion, segun sea el caso.

' Fls.121-126.
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3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en la
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe |a
liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.”

Visto lo anterior se tiene que, liquidadas las costas, corresponde al Juez aprobarlas u ordenar que
se rehagan, sin que medie traslado de las mismas. Revisada la liquidacién practicada, se advierte
que las mismas se encuentran ajustadas a derecho, por lo que el Despacho aprobara la liquidacion
de costas realizada por Secretaria por corresponder a lo dispuesto en este asunto asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 12 INST. 276.773,97
AGENCIAS EN DERECHO 22 INST. 0
GASTOS DTE 50.000
TOTAL 294.096,572
SALDO EN CONTRA DEL DEMANDANTE A

FAVOR DEL DESPACHO -5.400

Se advierte de la liquidacion realizada por la secretaria de gastos del proceso, un saldo en contra
del demandante y a favor del despacho, de CINCO MIL CUATROCIENTOS PESOS ($5.400);
Por lo que se requerira a la parte demandante consignar esa suma en la cuenta para los gastos
ordinarios del proceso, a 6rdenes del Juzgado en el término de cinco (5) dias en la cuenta de
ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario Convenio No. 11697.

En razoén de lo anterior, el Despacho

Z Lo cual corresponde al 90% de las Costas y teniendo en cuenta que se negd una pretension y se encontr6 probada la excepcion de
prescripcion, conforme se explicé en la parte motiva de la sentencia de fecha 11 de mayo de 2017.
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RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
MIL NOVENTA'Y SEIS PESOS CON CINCUENTA Y SIETE CENTAVOS M/CTE ($294.096,57).

SEGUNDO: Requerir al accionante, a fin de que en el término de cinco (5) dias, realice la
consignacion de CINCO MIL CUATROSCIENTOS PESOS ($5.400); Por lo que debera depositar
dicha suma a 6rdenes del Juzgado en la cuenta de ahorros No. 41207001830-2 del Banco Agrario
Convenio No. 11697.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PRI i - S

MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.

Su
ILZGADO QUINTD ADMNSTRATIVO
$ = e » e OF CARTAGING
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
N'ICDEHOV -Z‘ ‘/5 A LAS
B:00 A, /
/ / i
Jr——=
MARIA ANGELA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
FCA-021 Version | fecha: 18-07-2017 SIGCMA
=E]
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
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Consejo Superior de la Judicatura S‘ G CM A

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00045-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

! MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 13001-33-33-005-2016-00045-00
| DEMANDANTE CARMEN ALCANTARA GUERRERO
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
| DEMANDADO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
|AUTO DE 126
SUSTANCIACION NO. o
ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 20 de
noviembre de 2018 (fls 199-210 Cuaderno 2 de segunda instancia) modificé el numeral segundo,
revoo el numeral tercero y confirmé en todo lo demas la sentencia de primera instancia de fecha
27 de septiembre de 2016 proferida por este Despacho y a través de la cual se accedieron a las
pretensiones de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 20 de noviembre de 2018 resolvio
modificar el numeral segundo, revocar el numeral tercero y confirmar en todo lo demas la
sentencia de primera instancia de fecha 27 de septiembre de 2016 proferida por este Despacho y
a través de la cual se accedieron a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A ) 1 '~’7
-l %é { G
MARIA MIAGDALENK GARCIA BUSTOS

JUEZ [ o

HWZGALG QUINTO ADMINISTRATIV

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
,,~ ESTADQ ELECTRONICO _

’ L ALAS

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA-021 Versién o fecha: 18 07 2017
(il

SIGCMA
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Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00045-00
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Cansejo Superior de la Judicatura S‘GCM A

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2016-00043-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

RADICADO 13001-33-33-005-2016-00043-00 |

'DEMANDANTE HILDA ESTHER CARPIO PALENCIA

"UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP —
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

AUTO DE 125
SUSTANCIACION NO.
ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 20 de
noviembre de 2018 (fls 26-36 Cuaderno 2 de segunda instancia) revoco en su totalidad la
sentencia de fecha 12 de septiembre de 2017 proferida por este Despacho, y en su lugar negé las
pretensiones de la demanda, por lo que se obedecera y cumplira lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar quien mediante providencia de fecha 20 de noviembre de 2018 resolvié
revocar en su totalidad la sentencia de fecha 12 de septiembre de 2017 proferida por este
Despacho, y en su lugar negé las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f <X é‘*"‘—"

"‘w;‘!— . -
MARIA i‘AGDALENA GARCIA BUSTOS

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
: P EST ADO ELECTRONICO
. N°_“ DE HOY A LAS

”‘Z@

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

i FCA-D21 Version I fecha: 15-0/-201/

" . P T 2
l«m’ i iomﬂi
S GCMA
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3 Repuiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00541-00

Cartagena de Indias D.T., y C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

’ MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 13001-33-33-005-2015-00541-00
' DEMANDANTE MIGUEL FRANCISCO BAQUERO HERNANDEZ
DEMANDADO CREMIL

AUTO DE 124

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO OBEDECER Y CUMPLIR

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el presente proceso viene proveniente del
Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, quien mediante providencia de fecha 01 de
noviembre de 2018 (fls 125-132 Cuaderno 2 de segunda instancia) resolvié confirmar en su
totalidad la sentencia de fecha 21 de octubre de 2016 proferida por este Despacho y a través de |a
cual se negaron las pretensiones de la demanda, por lo gue se obedecera y cumplira lo dispuesto
por el superior.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

CUESTION UNICA. - OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Bolivar en providencia de fecha 01 de noviembre de 2018 que resolvié confirmar
en su totalidad la sentencia de fecha 21 de octubre de 2016 proferida por este Despacho y a través
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA M GDALENA ARCIA BUSTOS
JUEZ : wevommomams |
(IR T
} NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO
v i€ A penov L4 -2 - i alas
m
MARiA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
' FZA D21 Version @ techa® t&07-2017
i SIGTMA
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Radicado No. 13001-33-33-005-2015-00541-00
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