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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judidal

Consejo Superior de la 'udicatura S'G CMA

Repiiblica de Coiombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00101-00

Cartagena de Indias D.T., y C., cinco (5) dejurﬁio de dos mil diecinueve (2019).

ﬁ,,“ED,O DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO W
'RADICADO 143001-33-33-005-2018-00101-00

DEMANDANTE 'CERVER E HIJOS LTDA

| DEMANDADO DISTRITO DE CARTAGENA Y OTROS ‘
| AUTO DE ' 388

SUSTANCIACION NO. |
‘ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION-sentencia ’ ;
| - : J

Mediante escrito presentado el 11 de junic de 2019', la apoderada de la parte demandante
interpone recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 29 de mayo de 20192 que negod las
pretensiones de la demanda.

La sentencia fue notificada en estrados conforme articuio 202 del CPACA, toda vez que se dictd
en la audiencia inicial de 29 de mayo de 2019° concediéndose el término de los diez dias
siguientes a la notificacion de la sentencia para la interposicion del recurso de apelacion, de
conformidad con el art. 247 del CPCA .

“Articulo  243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de fos
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos (...)"

Por su parte el art. 247 de la ley 1434 de 2011 sefala:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacidn contra sentencias. Ef recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne fos demas requisitos legales. se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior. quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas...”.

En el presente caso, el recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia fue
presentado oportunamente (vencia el 13 de junic de 2019 para quien apela) y sustentado en
debida forma, por lo cual este Despacho concedera e! recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandante contra la sentencia de 29 de mayo de 2019, y ordenara remitir
el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar para que decida el recurso.

' Fis, 155-161.

2 Fls. 143-150.

*Fl 133-141.
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\\_L/ Kepdblica de olombia Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00101-00

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de fecha 29 de mayo de 2019, por la apoderada de la parte demandante.

SEGUNDO: Remitase el proceso al H. Tribunal Administrativo de Bolivar, para que resuelva sobre
{a apelacién presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]/ /J- €3 é:)"h“" 5
MARwMAGDALENA GARCIA BUSTOS

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO ELEQTRO
N2 bevoy (17"

i
MARIA ANGELICA SéMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LEDIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 D€L CPACA

) FCn-Llé versien i fecha: 1807 2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Cansecio Superior de la “udicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00242-00
Cartagena de Indias D.T.. y C., cinco (05) de julio de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA : T

RADICADO 13001-33-33-005-2017-00242-00 N
o YULIAN DAVID VEGA GUTIERREZ, representado por ROQUE LUIS |

DEMANDANTE VEGA LOIZA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

AUTO DE 387 ' I

SUSTANCIACION NO. |

ASUNTO ' CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

La demanda fue presentada el 24 de octubre de 2017, repartida en ia misma fecha y recibida por
este juzgado el 25 de octubre de 2017'. Fue inadmitida el 09 de noviembre de 2017 y luego de
ser subsanada por auto de fecha 15 de diciembre de 20172 se admitid la demanda.

Hubo necesidad de requerir el 20 de noviembre de 2018° a la parte demandante para que
aportara la correspondiente certificacién bancaria por concepto de gastos del proceso, vy
acreditado su pago®, se procedié a la notificacion a la parte demandada Nacién — Ministerio de
Defensa-Policia Nacional, el 21 de enero de 2019° mediante mensaje de datos dirigido al buzon
de notificaciones judiciales dispuesto para tal fin de lo cual se observa acuse de recibo de la
notificacion electronica. La entidad demandada presenté contestacion mediante escrito radicado el
12 de febrero de 2019°% de forma oportuna.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocar a las partes a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA, advirtiendo a los
apoderados que su asistencia es obligatoria so pena de la sancidn prevista en el numeral 4° de la
citada disposicion. Igualmente que antes de la fecha pueden solicitar por una sola vez
aplazamiento de la audiencia por causa justificada, conforme lo previsto en el numeral 3 del
articulo 180.

La citacién a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado electronico del
presente autoc y el aviso del mismo por medic de mensaje de datos al correc electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

TFL oty 31,
? Fl 40..

*FL.50

“ FI.S8.

fFi 59ys.s.

"Fl64 yss.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial SIGCMA

Conseio Superior de la Judicahura

Repiblica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2017-00242-00

1. Convocase a la parte demandante ROQUE LUIS VEGA LOAIZA en representacion de
su hijo demandante YULIAN DAVID VEGA GUTIERREZ, su apoderado Dr. YUDEX
JOSE VALLE LEYVA, a la parte demandada ia NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL al sefor agente del Ministeric Publico, para que comparezcan a este
despacho judicial el dia 24 de septiembre de 2019 a las 9:00 A.M ., a la audiencia inicial
de que trata el art. 180 del CPACA. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la
notificacion por estado electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de
mensaje de datos al correc electrénico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la impesicién de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. Reconocer personeria juridica al Dr. MAURICIO GUERRERO PAUTT como apoderado de
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, bajo los términos y fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. - -
MARIA IGAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

WL GO I RIMINSTS ATV
o CATAGTS

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

- €STADO ELECTRONICO
N 5305%&#«{%
B:

L
MARIA ANGELLCA SOMDZA ALVAREZ
SECRETARIA

1LA-G21 version 1 fecna: 1807 2017

SIGEME
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Rama Judicial
Conseio Superior da ia ludicatura

Reptiblica de Colambia

Radicado No. 1 3001-33-33-005-201 8-00086-00

Cartagena de Indias D.T..ycC., cinco (05) de julio de dos mil diecinueve (2019).

||EHE[;5 DE . C_O_N;;(;L_ _TNJLTD_AT)_Y_RTSTABLECIMIEI\TT_O_D_ET_T:)EﬁE_c_H_O___ T

|| RADICADO || 13001-33-33-005-2018-00086-00 T T T o |
| DEMANDANTE I'TvESTOR RAFAEL GAMARRA GAMARRA Y OTROS

|
| |EKCT®_:MTWSTTER_|6 DEL INTERIOR - | MINISTERIO DE ~ ~ ~ — ||
| DEMANDADO | DEFENSA- EJERCITO NACIONAL ~ ARMADA NACIONAL -
| |l POLICIA NACIONAL
|

|"EU_T6 DE 1

S —_—————

, 389 !
 SUSTANCIACION NO. CONVOCA AUBIENGIA R g ——— ]
IASUNTO | CONVOCA AUDIENCIA INICIAL |
— —_—

Fue necesario requerir a la parte demandante el pago de los gastos procesa!gs, p_gra lo cual se
profirié auto de fecha 04 de octubre de 2018% Pagados los gastos, la nohfncaqpr_w ala par'Te
demandadas se surtio el 30 de noviembre de 2018, mediante mensaje de datos d|r|g|do'al buzén
de notificaciones judiciales dispuesto para tal fin* de lo cual se observa acuse de recibo de Ia
notificacion electronica.

L tidades demandadas contestaron de ia siguiente manera: I__a Nacién —Ministerio de
o icia Nacional contesté la demanda mediante escrito radicado el 11 de febrerp de
Defe?sa- F)O“fma i oportuna sin proponer excepciones. El Ministerio de Defensa Nacional-
?19_‘ di\rr:;r;: Napcional , entidad que contesto de manera oportuna el 11 de 'r:;a;zoig?
NI ciones. Finalmente el Ministerio del interior contesto en oportunidad e ¢
2019 Y prog:SZ;ngpa través del buzén electronico y fiscalmente el 13 de marzo de 2019 y

de marzo |

pPropuso excepciones.

De las misma n 7 PA i bril de 2019
i se dio traslado conforme al articulo 175 del CPACA, fijado el 10 de a

in | Ialspartse demandante descorriera las excepciones.

sin que

TF140..
ZF| 47 v ss.
3FE53ys.s.
4F.70yss.
F1.78 y s.s.

& Fl.125.
TFI5.103 y s.5.

Pagina 1 de 2
5 Fls. 164 y 5.5, g ha: 31-07-2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama judicial _
Canseio Superior de ia judicatura

e T

Republica de Colombia

Radicado No. 13001 -33-33-005-201 8-00086-00

En consecuencia, por haberse agotado ias oportunidades de ley, con garanti.a del debido procc?so
y el derecho de accesc a la administracion de justicia a 1as partes, .el Jyzggdp procedera a
convocar a las partes y al Ministerio Publico para la realizacion de audtencmg mu:@] conforme al
articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los apoderados de la asistencia obligatona sq plena de
imposicion de Ia multa prevista en el numeral 4 de ia citada norma; pero tiene ja posibilidad de
pedir por una sola vez aplazamiento por causa justificada conforme numeral 3.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacion por estado elect_romco del
presente auto y el aviso del mismo poer medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

1 Convocase a la parte demandante NESTOR RAFAEL GAMARA GAMARA, representado por
el Dr. ADOLFO DIA GRANADOS MEJIA, a la parte demandada NACION-MINISTERIO DEL
INTERIOR- MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL-
POLICIA NACIONAL vy al sefor agente de! Ministerio Publico, para que comparezcan a este
despacho judicia! el dia 26 de septiembre de 2019 a las 9:00 A.M.  a la audiencia inicial de
que trata el art. 180 del CPACA. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la
notificacién por estado electronico del presente auto y el aviso del mismo por medio de
mensaje de datos al correo electronico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2 Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la imposicion de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3 Reconocer al Dr. EDWIN ALEXANDER PATINO INFANTE como apoderado de la NACION

— MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, bajo los términos y fines del poder
conferido.

Reconocer a la Dra. DORA CECILIA ORTIZ DICELES como apoderada del MINISTERIO

DEL INTERIOR y a la Dra. SUSANA DEL SOCORRG RESTREPO AMADOR como

apoderada del MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO Y AR
N . MADA N i
términos y fines del poder conferido. ACIONAL, bajo los

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v b o S
MARIAMAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ

OF LaRTAENS

&z

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR FPROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

i ,37) ESTADO ELECTRONICO
o N° 2 2peHoY _lL ALAS
go: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 ‘
- e 2

t

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA DL Versian 1 fecra: 18052007
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTA.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCh

Repiiblica de Colombia

Radicado No. 13001 -33-33-005-2013-00171-02
de dos mil diecinueve (2019)

'MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO —

'RADICADO

Cartagena de Indias D.. T y C., ocho (8) de julio

DEMANDANTE

' DEMANDADO -
'AUTO DE ’ ’ ]
'SUSTANCIACION No. | 3%¢

ASUNTO Traslado de excepciones o

Visto el informe secretarial que antecede,

procede el Despacho a revisar la actuacion encontrando
lo siguiente:

Mediante auto de 21 de noviembre de 2018’ se dicté mandamiento de pago en el presente
asunto ordenando en el articulo segundo la notificacién al demandado Ministerio de Defensa
Nacional conforme al art. 199 del CPACA modificado porel art. 612 del C. G del P haciendo
claridad en el articulo tercero que los diez (10) dias del traslado comenzarian a correr
vencidos los veinticinco (25) dias conforme al art. 612 del C.G. del P.

- La notificacién personal se dio el 21 de enero de 20192

- Enfecha 04 de febrero de 2019° Ia parte demandada presento escrito de excepciones.

En consecuencia, el Despacho dispondra dar traslado del escrito de excepciones presentadas al
mandamiento de pago. Lo anterior conforme al articulo 443 del C. G. del P. Numeral 1% qug
contempla que de las excepciones formuladas con expresion de su fundamento factico, se dara
traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto para gue se pronuncie so‘bre ellas, adjunte
o pida las pruebas que pretenda hacer valer. Vencido lo anterior, se procedera a citar a la audiencia

respectiva.
Finalmente, se hara reconocimiento de personeria juridica segun poder visible a fl. 112
En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena, RESUELVE:

' 2rmi ' i las
R I rte accionante, por el término de diez (10) dias, de
PRIMERO: Corrase traslado a la pa ‘ rmino
clepcuones de mérito planteadas a folio 62-63 por la Nacién- Ministerio de Defensa Nacional
ex

V ‘ e la entidad
SEGUNDO: R Benavides, como apoderado principal de | ti
: Reconocer al Dr. Marco Esteba | .
demandada y ala Dra Susana del Socorro Restrepo como apoderada sustituta, en los términos y
' ;

para los fines del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y ‘CUM%ASE
= I b ——— =2,
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
’ JUEZ

b JUZGADD QUINTO
it

@' F— ADMINISTRATIVO DE

CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
N %72, DEWOY {4 )72.341) ALAS
a0

' Fis. 46-49 )
Fe 61 : Pagina 1 de 2
‘ OZA ALVAREZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de s Judicatura SI GCMA

Republics de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00201-01
Cartagena de Indias, D. T. y C., ocho {08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control EJECUTIVO
'Radicado 113001-33-33-005-2013-00171-02
| Demandante CATALINA DEL CARMEN RAMOS CUENTAS
| Demandado 'NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONA ]

Auto interlocutorio No. |221

Asunto | Decidir sobre medidas cautelares |

Visto el informe secretarial que antecede se advierte que con fecha 22 de marzo de 2019 (fl. 6
c.m.c.), la parte demandante presento solicitud de una medida cautelar asi:

“(...) El embargo y posterior secuestro de los bienes muebles e inmueble que la demandada
posea...

Como que quiera que se pudo saber que la demandada percibe ingresos y los deposita en el
Banco BBVA recaudo de facturas Armada Nacional de Colombia cuenta de ahorro No. 0013-
0310-0100020060 convenio NO. 0001856, o cualquier titulo de ahorro bancario o financiero que
perciba en este banco por estos conceptos”

Para resolver la solicitud se tiene en cuenta lo sefalado por el art. 594 del C. G. del P:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de |os bienes inembargables sefialados en Ia
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o de las
entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la
seguridad social.

2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito. en el monto sefalado por
la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de use publico y los destinados a un servicio publico cuando este se preste directamente
por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de concesionario de estas: pero es
embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de
embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.

Cuando el servicio publico lo presten particulares, podran embargarse los bienes destinados a él, asi
como los ingresos brutos que se produzca y el secuestro se practicara como el de empresas
industriales.

4. Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacion, salvo para el cobro de
obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrolio de las mismas.

5. Las sumas que para la construccion de obras publicas se hayan anticipado o deben anticiparse por
las entidades de derecho publico a los contratistas de ellas, mientras no hubiere concluido su
construccion, excepto cuando se trate de obligaciones en favor de los trabajadores de dichas obras.
por salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leyes respectivas. La
inembargabilidad no se extiende a los salarics y prestaciones legalmente enajenados.

7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.

8. Los uniformes y equipos de los militares.

Coédigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 1 de 3




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicaturs SIGCMA

Repiiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00201-01
8. Los terrenos o lugares utilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualquier confesién o iglesia que haya suscrito
concordato o tratado de derecho internacional o convenio de derecho puablico interno con el Estado
colombiano.

11. El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que haga sus veces, y los elementos
indispensables para la comunicacion personal, los utensilios de cocina, ia nevera y los demas muebles
necesarios para la subsistencia de! afectado y de su familia, o para el trabajo individual, salvo que se
trate del cobro dei crédito otorgado para la adquisicion del respectivo bien. Se exceptuan los bienes
suntuarios de alto valor.

12. El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de la persona contra quien se
decreto el secuestro y de su familia durante un (1) mes, a criterio del juez.

13. Los derechos personalisimos e intransferibles.
14. Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un tituio-valor que las represente, a menos que la medida
comprenda la aprehensién del titulo.

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales.

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar érdenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embarge que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare ef fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial © administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar al
dia habil siguiente a la autoridad que decretd la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la
medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreté la
medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados
tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida
cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta
del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion dei juzgado,
cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi o ordene.”

Igualmente, sobre la inembargabilidad de los recursos la ley 715 articulo 47, igualmente, el articulo
19 del Estatuto Organico del Presupuesto Nacional (Decreto-Ley 111 de 1996) establece que son
inembargables, las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacion, asi
como los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman entre otros.

Para la Corte Constitucional, el principio de la inembargabilidad presupuestal es una garantia que
es necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger los recursos financieros del Estado,
destinados por definicién, en un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos
indispensables tenidos en cuenta para la realizacién de la dignidad humana.

(...) En este sentido, “sélo si el Estado asequra la intangibilidad judicial de sus recursos financieros,
tanto del gasto de funcionamiento como del gasto de inversion, podra contar con el cien por ciento de
su capacidad economica para lograr sus fines esenciales” (C-546 de 1992) MS.PS. Ciro Angarita
Baron y Alejandro Martinez Cabalfero.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de {a Judicatura SI G CM A

Reptiblica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00201-01
Teniendo en cuenta Io anterior, se advierte que en el presente asunto mediante auto de 21 de

noviembre de 2018 (fl. 2 cm.c.) se denegd una solicitud de medidas cautelares a ia parte
demandante considerando que los recursos del Ministerio de Defensa eran inembargables por hacer
parte del presupuesto general de la Nacion.

Pese alo anterior, se solicita nuevamente una medida cautelar sobre una cuenta bancaria especifica
que segun las afirmaciones de la parte actora, es una cuenta de recaudo de la entidad demandada,
circunstancia de lo cual no hay prueba alguna.

Asi las cosas, dado que el C. G del P sefiala en el paragrafo del art. 594 1a forma como debe
procederse en caso de que un funcionario judicial considere la procedencia de una excepcién,
recalcando que en tratandose de recursos Inembargables aunque pudieren retenerse por fa entidad
Bancaria en cumplimiento de la orden judicial "En todo caso, las sumas retenidas solamente se
pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre gjecutoria la sentencia o Ia providencia que le
ponga fin al proceso que asi lo ordene”, atendiendo dicha disposicion y ponderando el interés publico
y la naturaleza y destinacién de los recursos de ia demandada, estando el proceso para dar traslado
de excepciones propuestas, que lo conveniente es diferir la decision de fondo sobre Ia medida
solicitada hasta que esté en firme la sentencia y/o auto que ordene seguir adelante al gjecucion, ya
que en caso de que se accediera al decreto de la medida aplicando alguna excepcidn en esta
oportunidad, tales recursos no podrian entregarse al ejecutante.

Asi, las cosas el Despacho se abstendra de definir el fondo de la medida hasta que cobre ejecutoria
la sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucion en el presente asunto.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena,
RESUELVE:
PRIMEROQ: Abstenerse de definir la medida cautelar solicitada, por fo expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriada la decision que ordene seguir adelante la ejecucion (sentencia y/o auto),
vuelva el proceso al Despacho para resolver sobre las medidas cautelares en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m.\_’m Cj: /,,‘_ Cé;w_- 3
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

IJZGAZE QUINTIY RDMINIL" RA™ VO

é AT e D4 CARIAGTNA

NOYIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTTON}CO

N 5% DEHOY tt Al s

‘%HA.M- |
B

MARIA ANGRE LICﬁbMOZA ALVAREZ
SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
Consejo Superior de ta Judicatura Sl GCMA
Reptiblica de Cotombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00097-00
Cartagena de indias, D. T. y C., ocho (08) de julic de dos mil diecinueve (2019).

| Medio de control Ejecutivo

[ Radicado 13-001-33-33-005-2014-00097-00

Eem andante CORVIVIENDA

i ' CORPORACION INTEGRAL PARA E DESARROLLO SOCIAL
‘Demandado SOSTENIBLE —-CORPIDESS-

huto interlocutorio No. |219 '

h:sunto " TDecidir sobre aprobacion de liquidacion del crédito

Visto el informe secretarial que antecede se advierte lo siguiente:
1. ANTECEDENTES

Este Despacho mediante auto de 17 de enero de 2017, f. 168 ss, ordeno seguir adelante con la
ejecucion por valor de $21.810.253.40 correspondiente al capital, mas los intereses moratorios
causados desde que la obligacidn se hizo exigible hasta cuando se verifique el pago, liquidados de
conformidad con el art. 4 de 1a ley 80/93. Y se ordend a la partes presentar la liguidacion del crédito.

Ei demandante presenta liquidacion del crédito en 8 de febrero de 2018", por lo que ala liquidacion
se le dio traslado el 04 de mayo de 20182 . Dicha liquidacion de crédito de la parte demandante
arroja un total de intereses liquidados a 31 de enero de 2018 en la suma de $4.161.916.21.

Mediante auto de 15 de junio de 2018° en apoyo a este despacho se remitid el proceso a la
contadora liquidadora de los juzgados Administratives.

Para resolver se hacen las siguientes,

2. CONSIDERACIONES
El art. 446 del C. G de! P. aplicable en el presente asunto establece:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion del crédito y las
costas, se cbservaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes
podra presentar la liguidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta
la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos,
de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutive, adjuntando los documentos que la sustenten,
si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por
el término de tres (3) dias, dentro del cual solo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta,
para cuyo tramite debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen
los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o medifica la liquidacion por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el

1Fis 177
PFIL179
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Tudicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00097-00
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liguidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. EI| Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para
apoyar & los jueces en io relacionado con la liguidacién de créditos.

Se advierte de la liquidacion presentada por la parte demandante que toma la suma de
$21.810.253,40 y solo liquida intereses a 31 de enero de 2018, utilizando el IPC del afo
inmediatamente anterior.

La Contadora liquidadora de los Juzgados Administrativos de Cartagena, en apoyo a este despacho.
en fecha 4 de abril de 2019* presenta informe en el que sefala que siguiendo el procedimiento
establecido por el Consejo de Estado, actualiza la suma $21.810.253,40, teniendo en cuenta como
IPC final el vigente en la fecha de la liquidacion (febrero de 2019), arrojandole un valor de
27.737.071,00. Y para los intereses se tuvo en cuenta lo consagrado en el articulo 4° de Ley 80 de
1993, su decreto reglamentario 879 de 1994 (articulo 1°), derogado por el Decreto 1510 de 2013
(articulo 36), que a su vez fue derogado por el articulo 2.2.1.1.2.4.2 del Decreto 1082 de 2015°%:
arrojando un valor de intereses moratorios a 31 de marzo de 2019 la suma de $15.831.026, para
un total de CUARENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL NOVENTA Y
SIETE PESOS MCTE. ($ 43.568.097,00). Actualizando capital e intereses.

En consecuencia, el Despacho no aprobara la liquidacion de crédito presentada por la parte
demandante por resultar incompleta, y la modificara teniendo en cuenta la realizada por la Contadora
Liquidadora de los Juzgados Administrativos por encontrarla ajustada a derecho y estar mas
actualizada en cuanto a capital e intereses moratorios se refiere.

DECISION

En razén a lo anterior el despacho no aprobara la liquidacién de crédito presentada por la parte
demandante, y la modificara en los siguientes términos:

_CONCEPTO | VALOR
CAPITAL ACTUALIZADO A FEBRERO DE 2019 27.737.071
INTERESES MORATORIOS A 31 DE MARZO DE
2019 _ 15.831.026
TOTALES h $ 43,568.097

Asi las cosas, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,

RESUELVE

“FI186
: DECRETO 1082/15, Articulo 2.2.1.1.2.4.2.- De la delerminacion de los intereses moratorios. Para deterr ar el_volm histarico ectucizado a ue
se refere ¢l articulc 4, numeral 8 de la Ley 80 ce 1993, SE APLICARA A LA SUMA DEBIDA POR CAl?A ANGC DE MORA EL INCREMENTO
DEL iNDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR ENTRE EL 1° DE ENERO Y El 31 DE DICIEMBRE DEL ANO ANTERIOR. ) _
Fr el everto de cue no haya trarscurride Ln aro comoeto o se rate de raccones de aro, la actualizacidn se haré en proporcion a los dics
franscuridos
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

 Consejo Superior de ia Judicatura S l G CM A

Repiibiica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00097-00
1. Modificar la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, asi:

CONCEPTO VALOR
_CAPITAL ACTUALIZADO A FEBRERO DE 2018 27.737.071
INTERESES MORATORIOS A 31 DE MARZO DE
2019 , 15.831.026
TOTALES . $ 43.568.097

SON: CUARENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL NOVENTA'Y
SIETE PESOS MCTE. ($43.568.097,00).

2 Aprobar la liquidacion de crédito en los términos sefialados en el numeral anterior.

3. Por secretaria procédase a la liquidacion de costas procesales en los términos del art. 366 del
C.G. delP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“ -~

c?-\_.f‘-\

MAR'ﬁMAGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGADO QUINTD
ADMINISTRATIVO DE
CARTAGENA

T

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
€STADO ELECTRONILO
3 T
N7 oenoe-i W 2aipLas
D20 K:

YV

MARIA ANGELICA SOMOZA ALVARE?
Secretaria

PUA-0Z1 Versign | Ferha LR GR201S SHGLMA

e
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama judicial

Consejo Superior de fa fudicatura S'G CMA

Repubtica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2013-00086-02

Cartagena de Indias, D. T. y C., cinco (05) de julic de dos mil diecinueve (2019).

.._Medio de ;:ontro! _Ejecutivo " _'
Radicado 13-001-33-33-005-2013-0086-02 _
Demandante JAIDER GULLOSO SALCEDO

'Demandado MUNICIPIO DE PINILLOS )

| Auto interlocutorio No. 220 !

&ﬂftg , i Declara desierto recurso

Victo el informe secretarial que antecede se advierte en el presente asunto lo siguiente:

= En el presente asunto por medio de auto de fecha 15 de agosto 2018, f. 4ss ¢.m.. notificado
concedieron parcialmente las medidas cautelares solicitada por la parte actora.

= Contra la anterior decision, el apoderado de la parte demandante, con fecha 04 de septiembre
de 2018, f. 13ss c.m, solicitd aclaracion del auto de medida cautelar la cual fue resuelta en auto
de 19 de octubre de 2018 (fl. 16 c.m.c.) ordenando se diera tramite de recurso.

= Mediante auto de 05 diciembre de 2018 (fl. 22 c.m.c.) se concedi¢ el recurso de apelacién por
ser el procedente contra el auto de 15 de agosto de 2018, en efecto el devolutivo, para lo cual
en el numeral segundo se ordend al apelante sufragar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidén del auto, los costos de reproduccion de las copias indicadas. Este
ultimo auto fue en estado No. 89 de 12 de diciembre de 2018 remitiéndose el aviso respectivo.

Como quiera que ha transcurrido mas del término indicado (05 dias) sin que se hubiere cumplido ta
carga por parte del apelante.

Asi las cosas, se declarara desierto el recurso conforme al inciso 2° del articulo 324 del C.G. del P.
que reza:

‘Articulo 324. Remision del expediente o de sus copias. Tratandose de apelacion de autos, la remision del
expediente o de sus copias al superior, se hard una vez surtido el traslado del escrito de sustentacion, segin lo
previsto en el articulo 326. En el caso de las sentencias, el envio se hara una vez presentado el escrito al que se
refiere el numeral 3 del articulo 322.

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para adelantar cualquier tramite, en el
auto que conceda la apelacion se ordenarad que antes de remitirse el expediente se deje una reproduccion
de las piezas que el juez sefale, a costa del recurrente, guien debera suministrar las expensas necesarias
en el término de cinco {5} dias, so pena de ser declarado desierto. Suministradas oportunamente las
expensas, el secretario debera expedirlas dentro de los tres (3) dias siguientes.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Cartagena,

RESUELVE:
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial ) SlGCMA

Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2013-00086-02

1. Declarar desierto el recurso de apelacién contra el auto de 15 de agosto de 2018, por lo

expuesto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-~ /" :
./2";.,.... sl ({ é’c (7 2 —. é
MARIA MAGDALENA GARCIA BUSTOS
JUEZ.
Q‘,SJ o e,
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
- ESTADO ELEL‘I’ N
N TR ngnov 1 1‘1 ALAS
MARIA ANGELICA SOMOM ALVAREZ
SECRETARIO
FCA-02L Yersnn | techa, 18022017 SIGCrAS
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial

Consejo Superior de {a Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-31-005-2011-00033-00
Cartagena de Indias, D. T. y C., ocho (08) de Julic de dos mil diecinueve (2019).

: Medio de control Ejecutivo

' Radicado 113-001-33-31-005-2011-00033-00

Demandante "HERIBERTO CORDOBA VALLEJO

| - UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
Demandado PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP-

"Auto sustanciacién No. | 394

Requerir cumplimiento de orden

 Asunto
|

Este Despachc mediante sentencia de 07 de julio de 2017, f. 152 ss, denego las excepciones
propuestas contra el mandamiento de pago y ordené seguir adelante con la ejecucion por valor de
$7.206.301, correspondiente al capital, mas los intereses moratorios sefialad en el art. 177 inc. 5
liquidados hasta la fecha de pago. Y se ordend a la partes presentar la liquidacién del crédito.

La anterior decisién fue objeto de recurso de apelacion por parte de la demandada UGPP,
concediéndose el mismo en el efecto devolutive confoerme al art. 323 incisos 2 del C.G del P caso
en el cual no se suspende el efecto de |a providencia apelada.

En fecha 5 de marzo de 2018 {a parte demandante presenta una solicitud de impulso, desconociendo
el deber que tiene desde la sentencia de presentar la liquidacién de crédito, ¥ que no existia tramite
pendiente para el despacho por cuanto se dicté sentencia y ésta fue objeto de alzada, y si bien fue
en efecto devolutivo, son las partes quienes tienen la carga de presentar la liquidacién de crédito
para continuar el tramite del proceso.

Por su parte la demanda en fecha 02 de abril de 2018 y 07 de mayo de 2019 presentd una resolucion
de la UGPP de fecha 15 de diciembre de 2017 en la cual ordenan el gasto y pago de una suma de
$7.162.301.26 aportando la liquidacion de la misma e incluso la constancia de constitucion de un
titulo judicial No. 412070002158600 por dicha suma, visible a fl. 177

Asi las cosas, si bien es cierto no es dable ordenar entrega de ninguna suma al demandante, por
cuanto la sentencia fue apelada, considera e! Despacho que como la posibilidad de presentar
liquidacion es de ambas partes, y como la UGPP con la resolucién presenté una liquidacion a fi.
175; conforme al art. 446 del C.G. del P?, corresponde ordenar que por secretaria se dé el traslado

! En el efecto devolutivo. En este caso no se suspendera el cumplimiento de la providencia apelada, ni el curso del
proceso.

2 El ar. 446 del C. G del P. aplicable en el presente asunto establece:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas.

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepcionas siempre que
no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital
y de los intereses causados hasta la fecha de SU presentacion, y sifuere el caso de la conversidn a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110. por el término de tres (3) dias.
dentro del cual sdlo podra formular objeciones relativas ai estado de cuenta. para cuyo tramite debera acompanar, so pena de rechazo.
una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama Judicial
Congejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-31-005-2011-00033-00
de la liquidacion a la parte demandante a efectos de decidir sobre su aprobacion o no. Igualmente
debera procederse a la liquidacién de costas procesales.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE

1. Por secretaria dese traslado a la parte demandante de la liquidacién presenta por la demandada
UGPP a fl. 175 conforme el numeral 2° art. 446 del C.G. del P

2. Por secretaria procédase a la liquidacion de costas procesales en los términos del art. 366 del
C.G.del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i el G = O
MARIA AGDALENA GARCIA BUSTOS.
JUEZ.

JUZGARD QUINTO
ADMINISTRAIVO DF
CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
TADO ELE R 150
37 £S 1
N .27 DEHOY 1‘1 ALAS

23

MARIA ANGELICA S OZA ALVAREZ
Secrcl ria

1CA-U21 Version 1 fecha IR 072017 SIGCHA

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprugba o modifica la fiquidacion par auto que solo sera apetable cuando resuelva una objecion
o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido. no impedira efectuar el remate de bienes, ni la
entrega de dineros al gjecutante en |a parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se
tomara como base la liguidacién gue esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado
con la liquidacion de créditos.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
R dicial
C.?‘;?si'j]: Sv;;'rior de la Judicatura SlG CMA

Rep(iblica de Columba

Radicado No. 13001-33-33-005-2007-00038-01
Cartagena de Indias D., T y C., ocho (8) de julio de dos mil diecinueve (2019)

"MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO B
' RADICADO 13001-33-33-005-2007-00038-01

DEMANDANTE BEATRIZ ESCORCIA DE NIETO |

Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones

| DEMANDADO Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP |
AUTODE 393 | |
SUSTANCIACION No. | | | o |
ASUNTO Traslado de excepciones |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a revisar la actuacion encontrando
lo siguiente:

- Por auto de 23 de febrero de 2018" se dictd mandamiento de pago en el presente asunto,
ordenando en el articulo segundo la notificacion al demandado UGPP conforme al art. 199
de! CPACA modificado por el art. 612 dei C. G del P., haciendo claridad en el articulo tercero
que los diez (10) dias del traslado comenzarian a cosrer vencidos los veinticinco (25) dias
conforme al art. 612 del C.G. del P.

- La notificacion personal se dio el 11 de octubre 20182

- En fecha 18 de octubre de 2018° la parte demandada presentd recurso de reposicion contra
el mandamiento de pago y excepciones de fondo.

- Elrecurso fue resuelto en auto 11 de febrero de 2019%.

En consecuencia, como en el escrito de contestacion se presentaron excepciones de meérito el
Despacho dispondra dar traslado de las mismas.

Lo anterior conforme al articulo 443 del C. G. del P. Numeral 1°, que contempla que de las
excepciones formuladas con expresion de su fundamento factico, se dara traslado al ejecutante por

diez (10) dias, mediante auto para que se pronuncie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que
pretenda hacer valer.

Vencido lo anterior, se procedera a citar a la audiencia respectiva.

En consecuencia, el Juzgade Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena,

RESUELVE:

PRIMERO: Cérrase traslado a la parte accionante, por el término de diez (10) dias, de las
excepciones de méritos planteadas a folio 62-63 por la Unidad Administrativa de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP .

' Fls. 53-55
2Fls.74
*Fls. 81
*FlL113
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Rama judicial

Consejo Superior de fa Judicatura SIGCMA

Republica de Colombta

Radicado No. 13001-33-33-005-2007-00038-01
SEGUNDO: Reconocer a la Dra. Lauren Torralvo Jiménez como apoderada de la parte demandada,

Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-
UGPP, en los términos y para los fines de! mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S ,;}..{,,_ o (o o 2

MARIA/MAGDALENA GARCIA BUSTOS.
/:' JUEZ
,>' e viewn  JUZGADO QUINTO
w,e,.,m.?%;f """ ~  ADMINISTRATIVO DE
CARTAGENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
- ESTADO ELECI'RrNI(_ZO

N 5 pEHOY ALAS
> UL

r
MARIA ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIQ

FCA Q21 version 1 ler-a 18-07-201) SIGCH A

RN | e, | RN Y
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama [udicial SIGCMA

Conseio Superior de a judicatura

Republica de Colombia

Radicado No. 13001-33-33-005-2018-00172-00
Cgrtagena de In_dias D.T.,y C. ocho (08)de ju]io de dos__mi! diecinueve (2019).

RADICADO 13001-33-33-005-2018-00172-00

DEMANDANTE IBR RODRIGUEZ & ASOCIADOS S.A.S. |
DEMANDADO 'DISTRITO DE CARTAGENA

AUTO DE 392

'SUSTANCIACION NO. | |

ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

Se tiene que la demanda fue presentada el 10 de agosto y recibida por este juzgado el 21 de
agosto de 2018". Fue inadmitida el 14 de septiembre de 2018 y luego de ser subsanada, admitida
por auto de fecha 12 de octubre de 20182,

La notificacién a la parte demandada Distrito de Cartagena se surtié el 18 de enerc de 2019°%,
mediante mensaje de datos dirigido al buzon de notificaciones judiciales dispuesto para tal finde io
cual se observa acuse de recibo de la notificacién electrénica. La entidad demandada presento
contestacion mediante escrito radicado el 19 de diciembre de 2018% de forma oportuna vy
proponiendo excepciones. Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art. 175 del CPACA, el
dia 04 de junio de 2019°. La parte demandante no descorrié el traslado de excepciones.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia del debido proceso
y el derecho de acceso a la administracion de justicia, el juzgado procedera a convocar a las
partes a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA., advirtiendo a los apoderados que
su asistencia es obligatoria so pena de la sancion prevista en el numeral 4° de la citada
disposicion. Igualmente que antes de la fecha pueden solicitar por una sola vez aplazamiento de la
audiencia por causa justificada, conforme lo previsto en el numeral 3 del articulo 180.

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medio de mensaje de datos al correo electronico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante IBR RODRIGUEZ & ASOCIADOS SAS, representada
por la Dra. ELIANA TERESA SOCARRAS MENDOZA, a la parte demandada DISTRITO
DE CARTAGENA y al sefior agente del Ministerio Publico, para que comparezcan a este
despacho judicial el dia 18 de septiembre_de 2019 a las 9:00 a.m., a la audiencia inicial
de gue trata el art. 180 del CPACA. La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la

“Fl. 1y 39

2F151.

*FLL78 ys.s.

*FI.61 ys.s.

>Fl. 85 ys.s.
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notificacién por estado electrénico del presente auto y el aviso del mismo por medio de
mensaje de datos al correo electrdnico de las partes con el adjunto del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de la imposicion de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. Reconocer personeria juridica al Dr. EDGAR ALFREDO VASQUEZ PATERNINA como
apoderado del DISTRITO DE CARTAGENA , bajo los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA_SE

R T "“_/._;/4,¢B 4 N i_,' = .
MARIA MAGDALENA GARCiA BUSTOS
: JUEZ

JULGALY CRINTI AMINFTRATIVD
% CARTEGENA

&)

NOTIFICACION FOR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO ELEGTRONIKO
N2 %pEHoY _fi ! 3 Jij AlAS
O

MARIA ANGEUCA SOMO2A ALVAREZ
SECRETARIA

1LA-U2L Version | Techa 18-00-2017

foiedla ot

S3CMA
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Cartagena de Indias D.T., y C., ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019)

' RADICADO 13001-33-33-005-2018-00108-00
DEMANDANTE GABRIEL EDUARDO VILLA CARBALLO
DEMANDADO | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
| AUTO DE ' 391 ' ' T

| SUSTANCIACION NO.

ASUNTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

La demanda fue presentada el 17 de mayo, recibida por este juzgado el 25 de mayo' y admitida el
31 de mayc de 20182

La notificacion a la parte demandada Nacién-Ministerio de Defensa Nacional se surtié el 29 de
octubre de 2018° mediante mensaje de datos dirigido al buzdn de notificaciones judiciales
dispuesto para tal fin de lo cual se observa acuse de recibo de la notificacion electrénica. La
entidad demandada presentd contestacién con escrito radicado el 20 de noviembre de 20184 de
forma oportuna y proponiendo excepciones. Se fijo traslado de que trata el paragrafo 2° del art.

175 del CPACA, el dia 04 de junio de 2019° La parte demandante no descorrié el traslado de
excepciones.

En consecuencia, por haberse agotado las oportunidades de ley, con garantia de! debido procesc
y el derecho de acceso a la administracion de justicia a las partes, el juzgado procedera a
convocarlas a la audiencia inicial regulada en el articulo 180 CPACA. advirtiendo a los apoderados
que su asistencia es obligatoria so pena de la sancién prevista en el numeral 4° de la citada
disposicion. Igualmente que antes de la fecha pueden solicitar por una sola vez aplazamiento de la
audiencia por causa justificada, conforme lo previsto en el numeral 3 del articulo 180,

La citacion a esta audiencia se entendera surtida con la notificacién por estado electrénico del
presente auto y el aviso del mismo por medioc de mensaje de datos al correo electrénico de las
partes con el adjunto del respectivo auto.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Convocase a la parte demandante GABRIEL EDUARDO VILLA CARBALLO,
representado por la Dra. NIDIA ESTHER GOMEZ ARIZA, a la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y al sefior agente del Ministerio Publico, para

que cocmparezcan a este despacho judicial el dia 17 _de septiembre de 2019 a las 9:00
a.m,, a [a audiencia inicial de que trata el art. 180 del CPACA. La citacion a esta audiencia

"Fl 1y a3,
*Fi.45,
*Fl. 54 y s.s.

“FL.SY ys.s.
SFL 83 yss.
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se entendera surtida con la notificacidn por estado electrénico del presente auto y el aviso
del mismo por medio de mensaje de datos al correo electrénico de las partes con el adjunto
del respectivo auto.

2. Adviértase a los apoderados de la parte demandante y demandada que conforme al art.
180-2 su asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio, so pena de |la imposicién de
la multa de que trata el numeral 4° del art. 180 del CPACA.

3. Reconocer personeria juridica al Dr. MARCOS ESTEBAN BENAVIDES como apoderado
principal, y la Dra. YELENA PATRICIA BLANCO MURNOZ como apoderada sustituta de
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA | bajo los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ - >
I B S
MARIA MAGDALEN ARCIA BUSTOS
JUEZ
&
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
.~ ESTADO-ELECTRONICO
~° s 7/DE MOY {4 1 ALAS
:oo,_q'.
14

MAR[A ANGELICA SOMOZA ALVAREZ
SECRETARIA

FCA GZ1 wersion 1 fecha: 18-07 20017

SIGCAA

Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
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Cartagena de Indias. D. T. y C., ocho (08) de julic de dos mil diecinueve (2019).

. Medio de control Ejecutivo
'Radicado 13-001-33-33-005-2014-00019-03

! Demandante FERNANDO ANTONIO CASTELLAR CARMONA

' Demandado ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN JACINTO BOLIVAR

| Auto de

interlocutorio No. 218

‘Asunto _ Obedecer y cump_!ir"—Decretar medida cautel_ar "

El presente proceso viene remitido del H. Tribunal Administrativo de Bolivar con decisién de fecha
20 de febrero de 2018 que revoco el auto de 16 de febrero de 2017 a través del cual este despacho
habia denegado unas medidas cautelares en el presente asunto, y en su lugar ordend:

“PRIMERO: REVOCAR la providencia apelada por medio de fa cual se negé la medida
cautelar de embargo solicitada por ia parte ejecutante.

SEGUNDO: ORDENAR al Juez de primera instancia que proceda a estudiar la pertinencia
de las cautelas pedidas por el ejecutante de consuno con ias excepciones al principio de
inembargabilidad, desarrolladas en la Sentencia C-1154 de 2008 y reafirmadas en la
sentencia C-313 de 2014 y conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia..

(.)

Teniendo en cuenta lo anterior, se obedecera lo dispuesto por el Superior y se procedera a estudiar
la pertinencia de las medidas solicitadas conforme a los parametros sefialados en la providencia de
segunda instancia que fijo los siguientes:

“Es por ello, que con fundamento en el analisis efectuado en el acapite precedente, se llega a la conclusién de
que la tesis sostenida en la providencia recurrida no es acertada ya que desconoce la jurisprudencia de la Corte
Constitucional y el Consejo de Estado, asi como la proteccidn de los derechos laborales, que tiene raigambre
Superior. Toda vez que el crédito ejecutado se enmarca en las dos primeras excepciones que contempla la
Jurisprudendia, al tratarse de acreencia laboral contenida en el fallo judicial con fuerza de cosa juzgada.

En este orden de ideas, se considera que el analisis de la medida cautelar solicitada debid ir méas alla de la
aplicacion de las normas que consagran la inembargabilidad, pues éstas deben ponderarse con la abundante
jurisprudencia que ha interpretado la inembargabilidad como un principio y no como una regla de caracter
absoluto. De hecho, tal y como se advirti6 en parrafos anteriores, el mismo articulo 594 del Cédigo General del
Proceso, en su paragrafo, establece los parametros que debe tener en cuenta el funcionario judicial al momento
de decretar una medida cautelar que recaiga sobre bienes de cardcter inembargable,

Por estas razones, se estima pertinente revocar la providencia apelada; para que en su lugar, se analicen las
medidas solicitadas de consuno con las excepciones consagradas frente al principio de inembargabilidad

Finaimente, el A quo debera tener especial cuidado en (i) no decretar la misma cautela de manera simultanea
frente a varias instituciones bancarias, ya que con ello podria multiplicar los recursos embargados y, de contera,
generar una afectacion patrimonial injustificada a ta entidad ejecutada”, (ji) cumplir con la carga argumentativa
exigida en el paragrafo del articulo 594 del CGP para que la orden tenga efectividad inmediata, y (iii) asegurarse
de que se trata de cuentas abiertas a nombre de la entidad gjecutada....”
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Conforme a lo anterior, volviendo a la solicitud de medidas cautelares en el presente asunto se
solicita las siguientes:

1. Embargo de los recursos que por cualquier titulo tenga la ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN JACINTO
depositados en el Banco Bancolombia sucursal Corozal Sucre. En este punto solicita se ordene se
retengan en primera medida los ingresos corrientes de libre destinacion y si éstos no son suficientes
se efectlie el descuento de los recursos con destinacion especifica incluidos los que provienen del
SGP.

2. Embargo de los derechos crediticios que tiene la demandada ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN
JACINTC a su favor respecto a la empresa MUTUAL SER, por concepto de servicios hospitalarios
que la entidad demandada presta a dicha Empresa.

3. Embargo de los derechos crediticios que tiene la demandada ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN
JACINTO a su favor respecto a la empresa SALUD VIDA EPS S.A., por concepto de servicios
hospitalarios que la entidad demandada presta a dicha Empresa.

4. Embargo de los derechos crediticios que tiene la demandada ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN
JACINTO a su favor respecto a la empresa COMPARTA EPSS, por concepto de servicios hospitalarios
que la entidad demandada presta a dicha Empresa.

5. Embargo de los derechos crediticios gque tiene la demandada ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN
JACINTQ a su favor respecto a la entidad territorial MUNICIPIO DE SAN JACINTO BOLIVAR, por
concepto de servicios hospitalarios que la entidad demandada presta a dicho ente.

6. Embargo de los recurses que por cualguier concepto la entidad demandada ESE HOSPITAL LOCAL
DE SAN JACINTOQO deba recibir del Municipio de San Jacinto Bolivar.

Teniendo en cuenta lo anterior, sea lo primero sefialar que el principio de la inembargabilidad
presupuestal s una garantia que es necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger
los recursos financieros del Estado, destinados por definicion en un Estado social de derecho, a
satisfacer los requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

En consonancia con lo anterior ha dicho la Corte que "La embargabilidad indiscriminada de toda
suerte de acreedores, nacionales y extranjeros, expondria el funcionamiento mismo del Estado a
una paralisis total, so pretexto de la satisfaccién de un cobro judicial de un acreedor particular y
quirografario’.”

"Tal hipotesis es inaceptable a la luz de la Constitucion de 1991, pues seria tanto como hacer
prevalecer el interés particular sobre el interés general, con desconocimiento del articulo primero y
del preambulo de {a Carta".

La Corte ha sostenido que el principio de la inembargabilidad tiene sustento constitucional en fa
proteccion de los recursos y bienes del Estado y la facultad de administracién y manejo gue a éste
compete, que permite asegurar la consecucion de los fines de interés general que conlleva ia
necesidad de hacer efectivos materialmente los derechos fundamentales y, en general, el
cumplimiento de los diferentes cometidos estatales.

" sentencia C-192 de 2005,
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Pese a lo anterior y bajo el entendido de que se trata de un principio la jurisprudencia ha establecido

unas excepciones, que a su vez deben ser tenidas en cuenta al momento de aplicarse y son: a) los
derechos laborales; b) las sentencias judiciales; y ¢) titulos provenientes del estado que contengan
una obligacién clara, expresa y exigible.

Asi las cosas, conforme la decisién del a quem que considerd que “para el casc concreto, se
evidencia que el titulo de recaudo aducido por la parte ejecutante es una sentencia judicial gue
ordeno el reconocimiento de una relacion laboral y como restablecimiento del derecho, el pago
en favor del sefior Fernando Antonio Castellar Carmona, el pago de los salarios
correspondientes al igual que los porcentajes de cotizacion correspondiente a salud y pension
(fol. 8). Es decir, se trata de una sentencia debidamente ejecutoriada que reconoce un derecho
laboral a favor del demandante”; se concluye que el crédito egjecutado se enmarca en las dos
primeras excepciones que contempla la jurisprudencia de la Corte Constitucional ya aludida, al
tratarse de acreencia laboral contenida en el fallo judicial con fuerza de cosa juzgada
(aprobaciéon del acuerdo conciliatorio de fecha 3 de junio de 2016 en torno a la sentencia de
fecha 28 de marzo de 2016 que concedid pretensiones y declard la relacién laboral entre el
demandante FERNANDO CASTELLAR CARMONA y la ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN
JACINTO BOLIVAR), por lo que se accedera a las medidas cautelares solicitadas por cuanto si
bien existe un principio general de inembargabilidad de {os recursos del sistema general de
seguridad social, este principio debe ceder ante el principio de satisfacer créditos u obligaciones
de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas, y
ademas tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica
y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias. Excepciones al principio
general de inembargabilidad fijado por la Corte Constitucional entre otras en las sentencias C-
| 546/02, C354/97, C-566/03, recogiéndose en la sentencia C-1154 de 2008, la posicion
. jurisprudencial sobre el principio de inembargabilidad de recursos publicos, por cuanto el crédito
reclamado en el presente proceso tiene su origen en una sentencia judicial debidamente
ejecutoriada donde se reconoce ademas un acreencia de tipo laboral, orden incumplida.

La Sentencia C-1154 del 28 de noviembre de 2008 expresamente dijo:

(...) En diversas oportunidades esta Corporacién se ha pronunciado acerca del principio de inembargabilidad de
recursos publicos, explicando gue tiene sustento en la adecuada provision, administracion y manejo de los fondos
necesarios para la proteccion de los derechos fundamentales y en general para el cumplimiento de los fines del
Estadlo. La linea jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1892, C013 de
1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, C-354 de 1997, C-402 de 1997,
T-531 de 1999, T-5338 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 3 2003, C-1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005.
Desde la primera providencia que abordd el tema en vigencia de la Constitucién de 1991, la Corte ha advertido
sobre el riesgo de paratisis del Estado ante un abierto e indiscriminado embargo de recursos publicos:

Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal es una garantia que es
necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger los recursos financieros del Estado, destinados por
definicién, en un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos indispensables para la realizacidn de la
dignidad humana. (...

43. -— En este panorama, el Legislador ha adoptade como regla general la inembargabilidad de los recursos
publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula
con los demas principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de
excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también
comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada.
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4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de
1992, la Corte declard la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacién), en el entendido de que "en aguellos casos en los cuales fa
efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se
logre mediante el embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable en
los términos del articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo”,

{.) 43.- La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias. Asi fue declarado desde la
Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declard la constitucionalidad condicionada del articulo 19 det Decreto 111
de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), "bajo el entendido de que los créditos a cargo
del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante
el procedimiento gue indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago
de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titutos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos
respectivas”.

() 44.- Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son complementarias, pero
mantiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion.
Ademas, en el caso de la gjecucion de sentencias y titutos ejecutivos emanados de la administracion, la posibilidad
de embargo exige que se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Codige Contencioso Administrativo para
el cumplimiente de las obligaciones del Estado.

{.)" (resaltado fuera de texto)
De lo anteriormente expuesto se colige:
1. El principio de inembargabilidad no es absoluto sino relativo

2. Procederia el embargo de los recursos del Sistema General de Participaciones Unicamente para obtener la
cancelacion de obligaciones laborales contenidas en sentencias o en titulos legalmente validos que contengan una
obligacion clara, expresa y exigible siempre y cuando haya transcurrido el término previsto en el articulo 177 del
Codigo Contencioso Administrativo.

3. Para que proceda el embargoe de los recursos del Sisterna General de Participaciones, las obligaciones laborales
insolutas deben haberse causado en el sector respectivo; es decir, si se pretende el embargo de recursos de salud,
sdlo procederia en el caso de obligaciones laborales causadas en este sectar, si se pretende el embargo de
recursos del sector educacidn o de propdsito general, sdlo procederia el embargo de los recursos de cada uno de
estos sectores para persequir el pago de obligaciones de docentes © de obligaciones taborales financiadas con
recursos de propdsito general.

4. Bl embargo decretado debe dirigirse en primera instancia a los recursos propios de la entidad territorial
apropiados en el rubro de sentencias y conciliaciones y si estos no son suficientes sélo pueden embargarse los

dineros del sector al cual pertenezca la obligacion insoluta, sin afectar los recursos de los demés sectores. "

Siguiendo el criterio de la Corte Constitucional, y conforme a la decision del aquem, el Despacho
debe advertir que frente al presente crédito aplica dos de las excepciones a la regia general de
inembargabilidad. Ello, dado que el cobro exigido tiene su origen en la condena impuesta por este
despacho judicial en sentencia del 28 de marzo de 2018, dentro del proceso de Nulidad vy
restablecimiento del derecho de FERNANDO ANTONIO CASTELLAR CARMONA contra la ESE
HOPISTAL LOCAL SAN JACINTO, y en el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes de fecha 3
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de junio de 2016 donde la entidad acogio la decision judicial y se comprometié a cumplirla; crédito
de naturaleza laboral y al momento de presentarse la demanda se habia agotado, sin éxito, el plazo
previstoen el C. de P.A. yde lo C A Numeral 2° del art. 297 para el cumplimiento de la obligacién

por parte de la entidad ejecutada en virtud de la conciliacién celebrada judicialmente en 03 de junio
de 2016.

Se resalta que conforme a la jurisprudencia Sentencia C-546-1992 se justifica la medida aun sobre
recursos inembargables por cuanto “(...) el derecho al trabajo, por su especial proteccién en la Carta
y por su caracter de valor fundante en el Estado Social de Derecho, merece una especial proteccion
respecto de la inembargabilidad del presupuesto” Es decir, que segun la Corte el principio de la
inembargabilidad de los bienes y recursos de la entidades estatales sufre una excepcién, cuando se
trate de obligaciones laborales, debido a la necesidad de asegurar la proteccién del derecho
fundamental al trabajo en condiciones dignas.

Y en cuanto a la segunda excepcion en que se encuentra el presente proceso relativa a que se trata
del cumplimiento de una sentencia judicial, en la Sentencia C -354 de 1997 se justifica la excepcion
a la inembargabilidad con miras a garantizar la seguridad juridica, el respeto de los derechos
reconocidos a las personas en dichas sentencias y el acceso a la administracion de justicia.

Ahora bien, de cara a la medidas cautelares solicitadas visible a fl. 3 reverso del cm.c se advierte
que el demandante a mas de pedir el embargo de una sumas de dineros que reposen en una entidad
bancaria (Bancolombia), solicita el embargo de los derechos crediticios que tiene la demandada ESE
HOSPITAL LOCAL DE SAN JACINTO a su favor respecto a MUTUAL SER, SALUD VIDAEPS S A .
COMPARTA EPSS, MUNICIPIO DE SAN JACINTO BOLIVAR, por concepto de servicios
hospitalarios que la entidad demandada presta y de los recursos que por cualquier concepto la
entidad demandada deba recibir del Municipio de San Jacinto Bolivar, frente a estas medidas
considera esta judicatura que pese a la posibilidad de aplicar la excepcion al principio de

‘ inembargabilidad en este asunto, las mismas se tornan excesivas y acceder a ellas todas podria
atentar contra |la sostenibilidad fiscal de la entidad y la prestacion del servicio publico esencial de

| salud que presta la demandada en el Municipio de San Jacinto, por cuanto decretarlas en esos
terminos pedidos podria generar una multiplicacion de recursos, circunstancia ésta frente a la que

‘ el a quem sefalé de forma expresa que debia tenerse especial cuidado porque con ello podria
multiplicar los recursos embargados y, de contera, generar una afectacion patrimonial injustificada
a la entidad ejecutada.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la sentencia de la H. Corte Constitucional C-1154 de 2008, en
consideracion a que el crédito aqui reclamado emerge de una sentencia judicial debidamente
ejecutoriada, es de naturaleza laboral y con fundamento en el derecho al trabajo, acceso a la justicia
y seguridad juridica; y en obedecimiento a lo sefialado por el H. Tribunal Administrativo en
providencia de 20 de febrero de 2019 se accedera parcialmente a la medida cautelar solicitada y
se ordenara solo el embargo de los recursos que por cualquier titulo tenga la ESE HOSPITAL
LOCAL DE SAN JACINTO depositados en el Banco Bancolombia sucursal Corozal Sucre;
sefalando de forma expresa que deberan retenerse en primera medida los ingresos corrientes de
libre destinacion y si éstos no son suficientes se efectlie el descuento de los recursos con destinacion
especifica incluidos los que provienen del SGP.

En este momento no se accedera a las demas medidas con el fin de que evitar una multiplicacién
de los recursos embargados que afecte patrimonialmente en exceso a la entidad demandada.
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\:,,/ Republica de Colombia
Radicado No. 13-001-33-33-005-2014-00019-03

En los anteriores términos se decretara medida cautelar solicitada y conforme al numeral 10° del
593 del C. general del proceso, la medida cautelar se limitara al valor del crédito establecido en el
mandamiento de pago aprobado y liquidado en auto de 27 de febrero de 2018% en suma de
$25.987.660 y las costas mas un 50%, en decir en la suma de $38.981.490

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de Bolivar mediante
decisién de 20 de febrero de 2018, por la cual revocd el auto de 16 de febrero de 2017 proferido
por este Despacho que habia negado medidas cautelares. En consecuencia,

SEGUNDO: Acceder parcialmente a las medidas cuartelares solicitadas, aplicando las excepciones
a la inembargabilidad de recursos, por lo expuesto.

TERCERO: DECRETAR el embargo y secuestro de los dineros que por cualquier titulo tenga la
ESE HOSPITAL LOCAL DE SAN JACINTO depositados en el Banco Bancolombia sucursal
Corozal Sucre, advirtiendo a la entidad bancaria gue debera retener en primera medida
los ingresos corrientes de libre destinacién vy si éstos no son suficientes se efectue el
descuento de los recursos con destinacién especifica incluidos los gue provienen del
SGP., sequn lo expresado en la parte motiva de |la presente decision atendiendo a las excepciones
a la inembargabilidad consagradas en las sentencias C-354 de 1997 y C- 1154-2008 por tratarse
de un crédito laboral contenido en una sentencia debidamente ejecutoriada y acogida por acuerdo
conciliatorio de 3 de junio de 2016, que hicieron transitc a cosa juzgada, para preservar el derecho
al trabajo en condiciones dignas y la sequridad juridica comoe el derecho al acceso a la administracion

de [usticia.

Por secretaria librese los oficios respectivos haciendo las advertencias de ley y remitiendo copia del
presente auto y del auto gue ordend seguir adelante la ejecucion.

SEGUNDO: Limitese el embargo a la suma de $ $38.981.490, conforme a lo explicado en la parte
motiva y en aplicacién del articulo 593 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. C(c /f;' g é—ff N

— g} -
MARIA M%GDALENA GARCIA BUSTOS

JUEZ.

@ JUZGADO QUINTC
ADMINISTRATWO DE CARTAGENA
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MARIA ANGELICA SIMOZA ALVAREZ
SECRETARIA
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“Fl. 72 v 5.5 cdno principal
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