
                          

  

 

  

 

 Radicado No. 13-001-33-33-005-2020-00041-00 

Código: FCA - 001                       Versión: 02 Fecha: 31-07-2017 Página 1 de 2 

   

 

 

   

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA 

                                                                                          SIGCMA 

Cartagena de Indias, D. T. y C.,  quince (15) de julio de dos mil veinte (2020).   

Medio de control Reparación directa    

Radicado 13-001-33-33-005-2020-00041-00 

Demandante VILMA RAMOS DE CASTILLO 

Demandado DISTRITO DE CARTAGENA 

Auto interlocutorio No. 
 

165 

Asunto Decidir sobre admisión   

 

Procede el despacho a resolver sobre la admisión de la demanda de Reparación Directa presentada 

por VILMA RAMOS DE CASTILLO, través de su apoderado Dr. Agustín Fernando Navia Ayala, 

contra el  DISTRITO DE CARTAGENA.- 

 

En cuanto a la oportunidad del medio de control, se tiene en cuenta que esta demanda de reparación 

directa persigue la reparación de un supuesto daño que se ha prolongado en el tiempo por el 

detrimento que causa la interferencia del servicio prestado por los moto taxistas, daño que se 

mantiene, por lo que se considera en la demanda y con base en una sentencia del H Consejo de 

estado  de 29 de febrero de 2016, que no ha caducado por cuanto los daños reclamados se 

produjeron sucesivamente, y que solo se demandan las omisiones configuradas dos (02) años atrás.  

Frente a los hechos de la demanda y las pretensiones resarcitorias considera el despacho que de 

lo que se trata es la reparación de un daño continuado, y tal circunstancia tiene un conteo en el 

término de los dos años en forma especial en el art. 164 literal d) del C de P.A y de lo CA., y según 

dicha disposición el conteo iniciaría desde que se conoce del daño, situación que no es posible 

verificar en este estadio procesal con los elementos probatorios con los que se cuenta hasta ahora, 

que no hacen posible establecer si la oportunidad feneció por lo que  atendiendo el principio Pro 

Actione (art. 229 de la C.P.), se admitirá la demanda en los términos señalados por el H Consejo de 

Estado   “sin perjuicio de la facultad con que cuenta el juez para analizar, en el momento de decidir 

la controversia, el fenómeno de la caducidad de la acción, una vez se hayan allegado al expediente 

suficientes elementos de juicio que permitan determinar el preciso momento a partir del cual debió 

iniciarse el cómputo de caducidad para el ejercicio de la acción en el caso concreto”. 

Se advierte  a fl. 28 y s.s.  la constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad contemplado 

en el art. 161-1 del C de P.A y de lo C.A  de la conciliación extrajudicial por tratarse del medio de 

control de reparación directa. 

Así las cosas, al encontrar que la presente demanda reúne los requisitos exigidos por la ley, en 

especial los artículos 161, 162, 164 y 166 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo, se admitirá. 

 

También por economía procesal, eficiencia se advierte que las notificaciones de los sujetos 

procesales se harán conforme al art.  8 del decreto 806 de 2020. 

 

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo,  

 

RESUELVE: 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA 

                                                                                          SIGCMA 

PRIMERO: Admítase la demanda de Reparación Directa presentada por la señora VILMA RAMOS 

DE CASTILLO, través de su apoderado Dr. Agustín Fernando Navia Ayala, contra el DISTRITO DE 

CARTAGENA.--. 

SEGUNDO: Notifíquese personalmente alcalde de Cartagena y/o a quienes hagan sus veces de la 

admisión de esta demanda. La notificación se surtirá conforme al art.  8 del decreto 806 de 2020. Al 

demandante se hará notificación por estado conforme al artículo 201 del CPACA en concordancia 

con el art. 9º del decreto 806 de 2020.      

 

TERCERO: Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público conforme al artículo 

8 del decreto 806 de 2020. 

 

 CUARTO: Notifíquese a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica de la Nación conforme al artículo 

612 del Código general del Proceso. 

 

QUINTO: Dar traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Público por el término de treinta 

(30) días conforme al art. 172 del CPACA en concordancia con los arts. 199 y 200.  

 

SEXTO: Reconocer al Dr. Agustín Fernando Navia Ayala como apoderado de la parte demandante, 

dentro de los términos y para los fines del mandato a ella conferido.   

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

MARÍA MAGDALENA GARCÍA BUSTOS. 

JUEZ. 
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